Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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СРАВНИТЕЛЬНО-КРИТИЧЕСШ  ШЛЮРШ 


НАДЪ  СЛОВВЫМЪ  СОСТАВОМЪ 


НАРОДНАГО  РУОСКАГО   ЭПОСА. 


врев*а  МшллерА. 


бы  ЬЪеп  <1«г  то1скег  Ш1<1  !1Ьгб  1оЪеА<1{ве  СЬ»- 
Хйп  егхаЫе,  ао  1оасЫв(  ее  е!1ц  ^1е  мЬг  д!о 
{гаЛШопеп  аасЬ  !1иг  аортЪогеп....  1Г1еМ  гп  §е- 
Ьев,  див  йш  посЪ  е1пе  ^тЬгЬеН  е^Ь^,  аомаг  деа 
т-кап<1е1ц  «ИрЬтеп  ппА  сЬгоп1кеп,  <иа  !•! 
ЪдсЬв(  опкгШвсЬ...  В1е  веааЬ{сЬ{в...  тоав  ааСЪб- 
гев  в1п«  ^епеНп  хи  •в1а  <1ег  роиик  оДег  <1вг 
^и^^•р^иД•^2  оДег  ^е<1е^  ааЛеш  1чг1вве11веЬаЛ.  Х1«4 
Даев  тчг1г  епсШеЬ  Д1евеп  тотИю!!  ег1апвеп,  капа 
ДагеЬ  <ив  кеппЫвв  с1ег  то1квваееа  ег1в1сМег1 
авД  тН  <1ег  геН  ев^опвев  1ргег<1вв.... 

^  а  с  о  Ъ    О  г  1  т  т!,   ПеЬег  8а(вв 
(К1е1пеге  8с11г1аеп,  1,  «02-408). 

..,.]Сап  ]авве  ГаЬгеп  Аев  ^аЪп,в1е  вегеп  ап  1|^е11<1 
е1вег  Ье^пвИ^еп  в1еПв  авГ|?вшасЪвеп,  Ш1<1  тов 
Да  йт&%  ааГ  ап88ег11сЬ  васЬ^«ге{8Ъагвт  ^е^  оДег 
рГаД  1п  <)1в2Гегпе  ^еега^еп  ^оп1еп.... 

ДаеоЪ  Ог1тт,  тоггеДе  сит 
Репитегопе  топ  О.  ВавПе,  ис. 
ДивУсе  авга  616  Га!1е  4  1ов4  1е  топДе,  вхеер1б 
ап  реар1е.  0*о&  ▼1ев1  се1  овЬИ?  роагцво!  вв 
е*е8^  оп  рае  т1в  ев  ре1пе  Де  гос11с{1иг  1еа  та- 
1бг1аих  Де  воп  Ыши>1п7  е*ев^  4а*оп  пе  ее  Доп- 
1а{1  ргоЬаЫете*!  рае  ^а*^1  еп  а!(  впе.  И  ее! 
тгаЦ  ^а*е11е  п*ев1  с^ёгсе  епгок1е4г6в  п1  Даве  1ве 
еаг1в1а{гееу  п1  Дапе  1ее  еЬ^оп^^вов^  аНе  ех1в1в 
ровНапЦ  .еПе  ее!  сов81(п6е  Даве  1ее  ро6е1ее 
рори1а{гвв  е4  1гаД1иоппе11ев.... 

У{11етаг4а6,  Ватааа— Вм1«, 
рг6атЪа1е  До  1а  1-ге  6Д. 


С.-ПЕТЕРВУРГЪ  Л   ^ 

0\д\\\ге6  Ьу  Сл0051С 


'иЛЬЯ  МУРОМЁЦЪ 


и 


БОГАТЫРСТВО  К1ЕВСВ0Б. 


ОрФста  ■жллери^ 


Хы  Р7сся1е  ве  рыцаря,  ны— сап  варох»»  мы— 
р1еЬ8. 

Ив.  Авсаяовъ  (яаъ  статьв  «Два» 

по    поводу     ответа    г.     Рвгера     ва 

пвсьво  А.  е.  Гядь*врдвжга). 

Народвыа  предавав  съ  вгь  нвевчееввп  харав> 
тврекъ  два  мсторвва  драгоц&ввый  всточаввъ,  я 
важдый  всторвга,  ве  врвввмающИ  въ  рамчета 
вародвыхъ  предан!!  прв  евоет  трудй,  санъ  от- 
ввкаетъ  у  себв  средство  дата  душу  своему  прона- 
ведев1ю,  освЪтвть  его  тАмъ  свАтома,  при  вото* 
ромъ  совершалась  опвеаиввмыв  вка  древя1в  ео- 
быт1в.  РаагадаДте  мвевчесв1в  предав1в  о  Ввадв- 
м1рА  врасномъ  совшшвА  в1евеконъ  в  его  бога- 
тырвхъ,  в  в1евсв1й  пер1одъ  руссвой  встор1н  аахчн 
ворята  перед»  вамв. 

Ив.  В^ввевъ,    Свааав1в    о  вач. 
Носввы  (Р.  В*етяввъ  1868  г.  Март», 
«тр.  5  в  6). 


18вЭ- 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


^7  /  «*в-«и,соиир 


Ш11АЙГ 


/ 


Вь  тя110гр1«1П  Н.  Н.  ]|8Х1&дова,  (Дитсйная,  №  42). 
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НОВГО    ДОРОГОГО     дяди     и     ВОСПИТАТЕЛЯ 

Ивана  Петровича  Миллера. 


■  д-еэ-*.. 


Хотя  у  наеъ  и  не  принято  посвящать  уч^ые  труды  свогагь 
блнзкинъ,  а  гбнъ  мен^е  памяти  ихъ,  я  решаюсь  такъ  поступить, 
повинуясь  влечешю  чувства,  руководиматч)  благодарнымъ  совнан!- 
еитц  что  самымъ  зачинонъ  дтого  труда  обязанъ  я  главныиъ  обра* 
80ж>  тому,  чьей  памяти  онъ  посвящается.  Не  кто  другой  Еакъ  по- 
койный мой  дядя  положилъ  на  рабочШ  мой  столъ,  вскор'Ё  по  ихъ 
появлеши  въ  сь^гь,  первые  выпуски  п-Ьсень  Кир'Ьввскаго.  Онъ 
свсшмъ  в'Ёрнымъ  и,  при  н'ЬюцЕомъ  имени,  чисто  руссБимъ  чуть- 
емъ  гораздо  раи^^е  меня  самого  понялъ,  какой  драгоц']&нный 
кладъ  сохранился  въ  этихъ  вародныхъ  п'Ьсняхъ.  Я-же— сознаюсь 
теперь  откровенно  —  въ  продолжеши  ц'Ьлыхъ  м'Ьсяцевъ  даже  не 
раскрывалъ  этихъ  зав'Ётныхъ  книжекъ,  продолжая  усердно  учить- 
ся „гражданству  вселенной^  у  Шиллера  или  отвлеченно  наслаж- 
даться Шекспиромъ  и  вовсе  не  воображая,  что  вскоре  придется 
отъ  нихъ  перейти  къ  „безграматнымъ  Ильямъ  Муромцамъ.^— 
Но  не  прошло  и  года,  какъ  я  совс^^мъ  углубился  въ  сборникъ 
Кир']№вскаго,  а  всл'^дъ  за  т'ёмъ  и  въ  первую  часть  сборника 
г.  Рыбникова,  и  почувствовалъ,  что  предо  мной  открывается  ц*- 
лый,  совершенно  для  меня  новый  и  мною  не  чаянный  М1ръ. 

Н'бсколько  позже  попались  мн'Ё  и  первые  листы  „Дня^ 
И.  С.  Аксакова,  и,  уже  подготовленный   народными  п'Ёснями,    я 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


II 

почуялъ  и  въ  этихъ  листахъ  что-то  свежее,  новое  и  такве,  съ 
Ч'Ьмъ,  казалось,  давно  бы  надобно  согласиться.  Чтешемъ  этихъ 
лнстовъ  нер'ЁдБО  наслаждался  со  мною  и  мой  покойный  дядя,  и 
то  вл1ян1е,  какое  производили  они  на  него  служили  для  меня 
уб-Ьдительнымь  доказательствомъ,  какою  могучею  силою  притя- 
жен1Я,  помимо  всякой  насильственной  преднамеренности,  обла- 
даетъ  народность  русская  надъ  т'Ьми  изъ  нашихъ  инородцевъ,  ко- 
торые воспитались  подъ  ея  вл1ятемъ.  Если  самъ  я,  воспитанный 
совершенно  по  русски,  оставался  до  той  поры  незатронутымъ 
чувствомъ  русской  народности,  то  только  всл'Ьдствге  того  одно- 
сторонняго  направлетя  въ  ход'Ь  развит1Я  нашей  образованности, 
которое  и  до  сихъ  поръ  еще  забиваетъ  въ  узк1Й  молчалинсшй 
уголъ  и  многихъ  природныхъ  Русскихъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  но 
то  могучее  чувство  народности,  которое  вдругъ  меня  охватило  и 
въ  силу  котораго  я  съ  т^хъ  поръ  посвятилъ  свою  жизнь  изученью 
народности  и  родной  старины,— это  чувство  сблизило  меня  коро- 
че и  задушевн'Ёе  прежняго  съ  моимъ  дорогимъ....  покойникомъ. 

Ему  не  было  суждено  дождаться  окончанья  труда,  явивша- 
1Х)ся  плодомъ  совершенно  новыхъ  для  меня  занятхй^  а  потому  и 
плодомъ,  созр4вавшимъ  медленно.  Отдавая  его  теперь  на  судъ 
общества,  но  д^иеко  не  сознавая  въ  немъ  той  степени  зр^Ьюсти, 
какая-бъ  была  желательна,  я  буду  лишенъ  и  того  ут-Ьшеша,  ко- 
торое бы  доставила  мн'Ь  живая  радость  при  самомъ  уже  вид'Ё 
этой  книги  —  того,  чьимъ  подаркомъ  она  подготовлена  и  чьего 
бдагосклонваго  голоса  жв'Ь  уже  теперь  не  услышать.... 

Ноября  7- го 

I  ^  ^  ^^  вРЕСТЪ  ННДЛЖРЪ. 
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ПРБДИСЛОВХЕ. 


Книгд^  предлагаемая   теперь  вниматю   обп^ества,  1Шв1цась 
долго.  Первая  ея  половина,  написанная  уже  довольно  давно,  вп 
сл'бдствш    подверглась    различнымъ   передЬикамь  и   вставкамъ. 
Начата    была  книга  еще  при  первомъ  увлекающемъ  знакомств* 
съ  народнымъ    эпосомъ,  съ  ц'Ьлью   остановиться  собственно  на 
любиномъ  народомъ  богатыр'Ё,  Иль'Ё  Муромц'6,  и  написалась  бы, 
вероятно,  относительно  скоро  подъ  вл1ЯВ1емъ  ц*льнаго  и  единаго 
впечатл'Ьтя,  но  т-Ь,  ссылавшхяся  на  неподготовленность  научной 
почвы,    недоум'Ьшя   и   сомн'Ьн1я,  которыя  раздавались  съ  одной 
стороны,    съ    другой-же  —  указашя    необходимости    разширить 
кругъ,  ввести  въ  него   весь  вообще  народный  эпосъ,  только  въ 
полномъ  своемъ  объем*  достойный  стать  предметомъ  труда,  пред- 
принимаемаго  для  исканья  ученой  степени,  —  все  это  заставило 
женя  изменить    первоначальный    мой  замыселъ.  Уступая  убеди- 
тельности  только  что  изложенныхъ  доводовъ,  я  долженъ  быль 
и  разширить,  и  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  углубить  свой  трудъ.  Мало  по 
жалу  я  убедился,   что  необходимо  обстоятельное  сличете  всЬхъ 
досел*  изданныхъ  пересказовъ  каждой  отдельной  былины,  а  вм*- 
ст*  съ   Т'Ьмъ   и  возможно   полная  критическая  проверка  всЬхъ 
сходствъ   былевого  нашего   эпоса  съ  эпосомъ  другихъ  народовъ. 
На  б^ду-же  выходило  такъ,  что  именно  т*  былины,  которыя,  по 
первоначальному  моему  замыслу,  затронуты  были-бы  только  слегка^ 
какъ  не  касающ1яся  Ильи  Муромца,  а  по  новому,  разширенному 
замыслу,  должны  были  разсматриваться  съ  тою-же  подробностью, 
какъ  и  остальныя, — именно  он^-то  и  представляли   весьма   зна 
адтельное  количество  пересказовъ,  а  также  и  эпическихъ  сходст| 
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со  сказан1Ями  различныхъ  народовъ.  Вотъ  почему  глава  объ  этихъ 
былинахъ  разрослась  страшно  и  является  какою-то  длинного 
вставкою  промежъ  главъ,  въ  которыхъ  всетаки  главнымъ  обра- 
зомъ  разбираются,  въ  слоевомъ  ихъ  образован1и,  сказанхя  именно 
про  первенствующаго  между  богатырями,  Илью.  Считаю  нужпымъ 
предупредить  объ  этомъ— съ  т'Ьмъ,  чтобы  т'Ь  изъ  читателей,  ко- 
торые приступятъ  къ  моей  книг*  не  съ  совершенно  уже  спещ- 
альною  ц'Ьлью,  могли,  для  большей  цельности  впечатл'Ьшя,  про- 
пустить всю  огромную  У1-ую  главу  (Владимхръ  князь  и  женитьба 
его.  Богатырская  дружина  владимхрова).  Съ  цропусками-же,  отча- 
сти, могутъ  быть  читаемы  и  не  мен'Ье  больш1я  главы  VII  и  УШ. 
Все  же  остальное,  начиная  съ  половины  УШ-й  главы  и  до  конца, 
писано  было  въ  течеши  посл'Ьдняго  года  (или  не  многимъ  дол'Ье) 
по  одному,  уже  совершенно  установившемуся  замыслу,  а  потому 
и  отличается,  см'Ью  думать,  большею  ц'Ьлостностью  и  ровностью. 
Важною  причиною  долговременной  моей  работы  надъ  этою 
книгою  было  уже  и  то,  что,  приступивъ  къ  народному  русскому 
эпосу,  я  не  былъ  къ  тому  подготовленъ  даже  и  необходимымъ 
прежде  всего— знаньемъ  славянскихъ  нар'бчШ.  Совершенно  дру- 
пя  занят1я,  которымъ  я  предавался  прежде  (книга  моя  „о  нрав- 
ственной стихш  въ  поэзш^'  была  построена  такимъ  образомъ,  что 
въ  ней  не  затрогивалась  ни  одна  изъ  славянскихъ  литературъ!)  и 
тотъ  отвлеченно-нравственный  и  художественный  космополитизмъ, 
котораго  я  держался,  довели  меня  до  того,  что  я  считалъ  непоз- 
волительнымъ  урывать  время  отъ  чтешя  первостепенныхъ  за- 
падно-европейскихъ  поэтовъ,  чтобы  посвятить  его  поб'Ьждетю 
вн'Ьшнихъ  трудностей  языка — для  ознакомленья  съ  какими  нибудь 
б'Ьдными  литературами  народовъ,  обреченныхъ,  по  тогдашнему 
моему  пониманш,  на  вечное  заимствованье  у  „Европы".  Конечно, 
я  не  могъ  не  знать  и  тогда  уже,  что  богатая  народная  словес- 
ность Славянъ  давно  обратила  на  себя  вниманье  и  западно-евро- 
пейскихъ  ученыхъ.  Но  занятья  народной  словесностью  представля- 
лись мн*  тогда  до  того  отрешёнными  отъ  всякихъ  живыхъ  во- 
просовъ,  что  не  было  ни  малейшей  охоты  отказываться  отъ  Дан- 
та  или  Мольера  для  какихъ  нибудь  „ископаемыхъ"  п'Ьсень  просто- 
народья. Когда  же  пришлось  отдаться  со  всЬмъ  усерД1емъ  этой 
„безграматной"  старине, — тогда  снова  пришлось  усЬсться  чуть 
те  за  азбуку — за  давно  отстраненное  и  позабытое  чтенге  на  сла- 
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вянсБихъ  нар'Ьшяхъ.  Но  не  сд'Ьлать  этого,  выступить  съ  трудомъ 
по  народному  руссЕОму  эпосу  со  ссылками  на  н'Ьмецкхе  переводы 
славянскихъ  п'Ьсень— казалось  мн'Ь  уже  слишкомъ  неуважительнымъ 
обращетемъ  какъ  со  славянской  народностью,  такъ  и  съ  наукой. 

Кром'6  усвоешя  066*6  языка  славянскихъ  народныхъ  п'Ё- 
сень,  пришлось,  ради  разширяемаго  круга  сличетй,  усвоивать  и 
языкъ  среднев'Ёковыхъ  германскихъ  и  французскихъ  эпическихъ 
памятниковъ.  Но  кругъ  сравнетя  все  разширялся — и  тутъ  при- 
шлось наконецъ  обращаться  икъ  переводамъ,  Это  обстоятельство, 
сознаюсь  откровенно,  много  м'Ьшаетъ  основательности  и  прочно- 
сти выводовъ  моего  сравнительнаго  труда.  Р'Ьшете  многихъ  за- 
путанныхъ  и  сложныхъ  вопросовъ  по  народному  эпосу  возможно 
лшш>  для  ученаго,  —  или,  в'ЬрнЬе  сказать,  для  совм'бстныхъ  и 
дружныхъ  усил1Й  многихъ  ученыхъ,  влад'ЁющихЪу  въ  равной  м'Ёр^, 
языкомъ  Старой  Эдды,  Авесты  и  В'Ьдъ— съ  одной  стороны,  а  съ 
другой — даже  различными  языками  не  архйскаго  корня,  такъ  какъ 
эпосъ  народный  заставляегь  разширять  кругъ  сравненШ  —  по 
лицу  всей  земли.... 

Мн*  остается  только  выразить  мою  искреннюю  признатель- 
ность т'Ёмъ  лицамъ,  который  сообщали  мн'6  нев»печатанныя  еще 
данныя  или-же  снабжали  меня  различными  указашями:  Е.  В. 
Барсову,  В.  В.  Вауеру,  К  Н.  Бестужеву-Рюмину,  А.  в.  Бычкову, 
Я.  К.  Гроту,  Г.  С.  Дестунису,  А.  А.  Котляревскому,  П.  И. 
Лерху,  Л.  Н.  Майкову,  г.  Прыжову,  П.  Н.  Рыбникову,  А.  А.  Шифне- 
ру,  студ.  ист,  фил.  фак.  г.  Экземплярскому  и  др. 

Особенно-же  прхятно  мн'6  выразить  мою  благодарность  за 
прямое,  непосредственное  участхе  въ  моемъ  труд*,  студенту  того 
же  факультета  П.  И.  Аландскому,  а  также  и  студ.  дух.  ак.  С.  И. 
Аландскому,  принявшимъ  на  себя  тяжелое  и  неблагодарное,  но 
чрезвычайно  полезное  д'Ёло  составлешя  указателя. 
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ПРОИЗВЕДЕШЯ  НАРОДНАГО  ЭПОСА,  КАКЪ  ПРЕДМЕТЪ  НАУКИ.. 
ЗНАЧЕШЕ  СРАВВИТЕЛЬНАГО  ПРШМА. 

'  II  у  а  ^пв  1а  роёвЕв   рории1ге  ип 

рг1ас1ре  <к  <1аг^.  яи1  ветЫе  ее  |(гаег 
дез  еОог^з  <1и  1е11Ц>8. 

V 111  е  т  •  т^ и 6,  В»г1|*-Вг^. 


Было  врекя,  да  и  не  тавъ  давно,  когда  даровитый  вритикъ,    югЬвпай 
у  насъ  такое  р-Ьпгательное  вшнхе,  быдъ   въ  состоянш,  какъ  какую-нибудь, 
даже  не  требующую  доказательствъ,  истину  внставить  мн^н1б,  что   <  одно  не- 
большое   стнхотворенге  иастоящаго   поэта-художника  внше  вс^хъ  произве- 
дешй  народной  поэз1и,  вм'ЬстЬ  взятыхъ.>')*-Впрочемъ,  мн^ад?  это  нисколько 
не  по1гЪшало  Б'Ьлинскому  въ  той  же  самой  стать'Ь  высказать  ]щого  м^тжихъ, 
и,  какъ  все  у  него,  живыхъ  и  блестящихъ  зам.'Ьтокъ   о  нашемъ   народномъ 
эпос^.  Но  то  было  въ  сороковыхъ  годахъ,  когда  изученье  народной   словес- 
ности находилось  у  цасъ  еще  въ  совершениохъ  цладенчествЪ,  и  нЪтъ  ника- 
кого сомн'Ьн1я,  что  еслибъ  Б'ЬлинскШ  дожилъ  до  вашей   поры,   то  онъ  бы 
взглянулъ  на  народный  эпосъ  и  сочувственн'Ье,  и  глубже,  причемъ,  по  всей 
вероятности,  со  своею  обычною  честностью   и  откровенностью  самъ  бы  со- 
знался въ  перем^нЪ  своего  взгляда.  Только  одЕостороннхй  унъ  или  же  само- 
любхе  самой  низкой  пробы  не  позволяетъ  сознаваться  въ  своихъ   ошибкахъ, 
предписываетъ  упорно  стоять  на  своемь^  хотя  бы  внутреино  оно    уже   при- 
знавалось и  нами  самими  ложнымъ,  или  же,  сойдя  съ  прежней  точки,  нагло 
уверять  и  себя,  и  другихъ,  будто  и  прежде  мы  на  ней  не  стояли.   Во   вся- 
коиъ  случа*!  Б^линскхй  въ  настоящее  время,  конечно,  не  повторилъ  бы  сво- 
его стараго  отзыва  о  народной  поэзш,  отзыва,   въ  настоящее  время  уже  не-^ 
совмЬстнаго  ни  съ  однимъ  изъ  существующи^ьъ  у   насъ  наиравдешй.  Однако 
же  путность  народной  словесности  и  занятхй  ею  признана  .ли   уже  въ  той 
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11*р4,  что  бы  не  показалась  странного  цЬлая  книга  о  какнхъ-то  небнвалнх* 
богатыряхъ,  какъ  предмет*  историческаго  изученья  —  ибо  на  это  последнее 
прямо  указываютъ  выставленные  выше  эпиграфы.  Если  же  они  свид*- 
тельствуютъ  о  признанности  именно  такого  рода  воззр-Ьнй  на  эпосъ  народ- 
ный какъ  въ  наук*  западной,  такъ  и  въ  нашихъ  ученыхъ  трудахъ  нап1>а- 
вл  И1Я,  назнваемаго  <славянофильскимъ>,— то  и  до  сихъ  поръ  еще  оказы- 
вается возможнымъ  въ  нашемъ  ученомъ  мхр*  отрицате  всякой  связи  межд7 
сказывающимися  въ  исторш  образовательными  началами  и  «безграмотнннъ» 
Ильей  Муромцемъ. 

И  въ  самомъ  д-Ьл*  —  прежде  всего:  гд*  найти  его  въ  целости,  какъ 
связать  нзъ  столькихъ  разрозненннхъ  п4сень — этого  Илью  Иуромг^а^  Какъ 
9  когда  возникъ  въ  воображеши  народа  его  первоначальинВ  образъ,  гд*  въ 
немъ  подлчнно-стародавнее^  гд*  поздн*йшее,  какъ  различить  это,  когда  наши 
п*снн  стали  записываться  не  ран*е  ХУШ  ст.?  И  не  представляютъ  ли  почта 
ВС*  он*  ц*лаго  множества  разнор*ч1й? 

Но  в*дь,  собственно  говоря,  ч*мъ  бол*в  собрано  разнор*ч1й,  т4мъ  для 
науки  выгодн*е.  Надобно  только  желать  добросов*стнаго  ихъ  записнватя — 
записывашя  даже  того,  что  представляется  какъ  будто  бы  искажениымъ.  Въ 
самомъ  склад*  этихъ  искажетй  можетъ  проявляться  многое,  не  лишенное 
своего  рода  важности  для  «психолопи  народовъ>.А.иной  разъ,  посреди  этихъ, 
часто  лишь  кажущихся  искажен1й,  могутъ,  по  м*р*  накоплетя  ра8нор*ч1й, 
оказываться  и  выясняться  драгоц*нння  черты  старины.  Не  дай  Вогъ  только 
умничанья  со  стороны  собирателей,  не  дай  Вогъ  имъ  воображать  себя  ода- 
ренными такимъ  в*рнымъ  инстииктомъ  въ  распознаван1и  подл^ннаго  и  ис- 
портеннаго,  какой  припистаютъ  себ*  иные  врачи  въ  д*л4  опред*.1енья  5о- 
л*зии.  Своего  рода  распознавательный  тактъ,  пр1обр*тенный  долимъ  опы- 
томъ,  д*йствитвльно  былъ  у  Я.  Гримма  и  Бука  Караджича,  но  онъ  дается 
не  такъ-то  легко,  и  дается  не  всякому.  Пусть  же  лучше  побол*е  соби- 
раготъ  и  съ  Т0ЧН0СТ1ГО  записнваютъ  по  различнымъ  м*стно(тямъ. 

Издатель  какого  ннбудь  древняго  памятника  письменности  радъ  раде- 
хонекъ,  если  ему  удастся  найти  большое  количество  списковъ.  Н^  над*ется 
ли  онъ,  при  большомъ  количеств*  ихъ,  удачй*е  приблизиться  къ  поджинному, 
иервоначальному  смыслу? 

Изв*стно,  что  н  съ  появлейемъ  письмейности,  дающей  возможность  въ 
точности  оберегать  личп>  ю  мысль  отъ  постороннихъ  прибавокъ  и  искажетй, 
еще  не  съ  разу  является  и  старан1е  пользоваться  такого  возможное  тью.  То 
отсутств1е  лцчпаш  пи^арчсства^  какимъ  отличается  устная  словесность  на- 
рода, въ  продол жен10  долгаго  времени  до  изв*стн(»Й  степени  продоллсаетъ 
проявляться  и  въ  самой  письменности.  И  помощ!»  переписывашя  усвоивая 
чужую  мйсль,  съ  нею  обращаются  еще,  такъ  сказать,  на  основан1и  общности 
^умст11ейааго  имуи^ества.  Тугъ  кое  что  убавить,  тамь  напротивъ  того  приба- 
вить кое  что  отъ  себя^  сокращать  и  распространять  —  одинаково  обычно. 
Вотъ  поэтому-то  и  важао  теперь  им*ть  подъ  руками  н*сколько  списковъ,  и 
р*1]ттелъно  неудобно,  ежели  какое  либо  произведете  уц*л*ло  всего  въ  одномъ 
<1и)аск**  Кто  можетъ  поручиться,  что  зхог;ь  единр7в№Ю&  не  вмввргсд  со 
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стороны  перепвсчл»  всв^есквмъ  сокращ0Н1Я]съ  и  р«спространен1|[Нъ?-^Когха 
ихъ  н^С2а1ькО|  то  неуц^л^Ьвшее  въ  одномъ  хожегъ  окаааться  въ  другихъ. 
ЧЪшъ  вхъ  боАше,  тЪхъ  кесокя^ш^е  становится  подлнность  всего  того, 
что  во  вс^ъ  спдскиъ  онааывается  одинаковшгь  или  бпвко  сходн^мъ.  А 
ЗАгбиъ,  ч'Ьмъ  точа^Ье  подобно!)  одинаковостью  определится  осиовная  сущность, 
т^Vъ  легче  убедиться  въ  ноддииности  мвогаго,  оъ  этою  сущностью  вяжуща- 
гося,  но  уцеябвшаго  только  въ  н^колькинъ  или  даже  въ  одиоиъ  списке,  а 
также  и  т^мъ  ясн^е  обоэначатс»  т%  иронввольния  ■скажен1я  я  наросты,  по- 
тере обязаны  евонхъ  существ(»ан1е]гь  канону  нибудь  переписчику,  а  отъ 
него  иогли  перейти  и  къ  н^которшгь  другнт. 

Но  ежели  такъ  оно  ивдавна  уже  д'Ьлается  п|«  ивучсиги  древнихъ  па- 
иятниковъ  письыенности.  то  почему  бы  такоку  же  способу  не  оказаться  при* 
годнымъ  и  при  изучеши  ламятииков'к  словесности  устной? — Тань  списки  со 
многими  ра8ш>р^>ч1ями,  ъАЬсъ—периеллзи  со  множествомъ  ихъ;  но  и  тугь  и 
тамъ  одпиаковымъ  образомъ  то^  тго  нринято  называть  Форгаптами.  Важная 
разница,  конечно,  въ  томъ^  что  списки  могутъ  принадлежать  раэличнымъ  эпо* 
ханъ  (иногда  они  весьма  древни,  близки,  но  времеии,  къ  подлиннику);  пе- 
ресказы же  стала  записываться  только  во  время,  ближайшее  къ  намъ,  у  насъ 
на  Руси  не  ранЪе  ХУШ  ст.— Но  вЪдь  оказывалось  же  не  разъ,  что  списки, 
по  времени  довольно  близкие  въ  подлиннику,  являлись  бол^Ье  искаженными, 
ч^иъ  даже  несравненно  бол^е  позднге,  но  нечему  либо  лучше  сохранившге 
черты  старины.  Такъ  и  въ  перескавахъ,  записаниыхъ  даже  въ  наше  время, 
могутъ  сохраняться  черты  чрезвычайно  древн1я,  и  действительно  многге  пе- 
ресказы у  Кир^евскаго  н  Рыбникова  должны  быть  въ  атомъ  отношеши  пред- 
почитаемы н'Ькоторымъ  1.ересказамъ  у  Кирши  Данилова,  хотя  эти  посл^днхе 
и  записаны  уже  въ  ХУП1  ст.;  а  въ  свою  очередь  всЬ,  даже  самыя  плох1яизъ 
пкеиь  Кирши  несравне1.но  древн^Ье  ш  подлиннее,  чФмъ  единственная,  отно- 
сящаяся къ  ХУП  стол^тш— не  бшина,  а  книжная  перед'Ьлка  былины,  из- 
вктная  подъ  именемъ^Пов^^ио  семи  богатвряхъ>.  Ноп'бсни  сохранялись  въ 
течеши  долгихъ  1Ьковъ  просто  памятью,  а  на  память,  повидимому,  нельзя 
положиться  въ  той  м^р^,  какъ  на  вакрЪпляющую  силуписьма.  Зато  гЬдьп'Ь- 
сня  сохранялась  не  т^мъ  или  другимъ  п^вцокь  въ  одиночку; — какъ  пЬлась  она 
передъ  многими,  такъ  и  сберегалась  общнмъ  трудомъ.  учасНемъ  общей  па- 
мяты.  Нанротивъ  т^^го  въ  у1о.41бу«  про  себя  совершали  свои  труды  перепис- 
чики, некому  бшо  остановитЬ|  надоумить:  смотри,  вотъ  ты  тутъ  пропустилъ, 
таиъ  не  повяль  и  перепвсалъ  невйрно.  а  ташъ  въ  тороплхъ  описался.  Съ 
Другой  стороны  также  не  кому  было  быть,  тутъ  же,  въ  данный  мигъ  и  на 
данномъ  мЪст1,  провЪрщикомъ  и  судьей  ироизвольиыхъ  прибавовъ  и  вста- 
вокъ:  вписывай  себЪ  въ  тижомолку,  что  хочешь — все  терпитъ  харт1я1Въ  дЪлЪ 
пересхаьывани  прои»9ед0Н1й  народнее  сшвесмости,  совершенно  на  оборотъ, 
преобладала  гласность:  д^ю  совершалось  в1дь  дверемъ  отвореннымъ  —  во 
всеуслышанье.  Попробуй  п^Ыцъ  народный  дать  слишкомъ  большой  просторъ 
сзоимъ  собственным^  прш^чннешямъ, — и  они  сразу  прозвучали  бы  воп1Ю- 
щк  разноголосицей  для  народнаго  слуха.  Только  исподоволь,  мало  по  малу, 
могло  дронмкать  въ  постоянно  прОкВ^ряемве  общнмъ  народншгь  судомъ  пе* 
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ресвазм  п^сень   то  памгьняющее  нтч(лло^  которое  д^^лаетъ  ихъ  $ар%аптами. 
Да  н  откуда  взять  какому  нибудь  1гЬвц7  личяыд  красжи  и   отпечатокъ   дяч- 
наго  нрава  и  вкуса,  когда  все  это  возможно   развФ  въ  самой  незнатателъной 
степени—  цри  томъ  почти  оджнаковомъ  умственномъ  уровне,  какой  господ- 
ствуетъ  у  народа,  ветронутаго  образованхемъ?  Какъ  ни  ограниченна  та  доля 
лосд'Ьдняго,  какую  моашо  предположить   въ  какомъ   нибудь    инок'Ь  переписи 
чик'Ь,  все  же  она  давала  возможность,  по  поводу   какого   нибудь   перепнсы- 
ваемаго  имъ  м^^ста,  вспомнить  о  другомъ  иэъ  какой  нибудь  другой  книги  я, 
не  задумавшись,  вставить  его  въ  свой  сииоокъ.  И  так1я  вставки  нер^Ьдко  Д'Ь- 
лались  безъ  оговорокъ,  при  томъ  недостатдЛ  понят1Я  о  писательской  личности, 
при  той,  какъ  я  уже  выразился,  общности  умстненнаго  имущества,  какая  еще 
удерживалась  долгое  время  и  въ  письменности.  Правда,  своего  рода  вставкя 
и  заимствован1Я  со  стороны,  происходили  нередко  и  въ  народномъ  ^пос4,  но 
то  были  заимствованья  и  вставки  изъ  общаго  же  добра  народнаго,  —  добра, 
бол-Ёе  или  мен^  однороднаго.Еоли  же  иной  раэъ  и  заходила  какимъ  нибухь 
образомъ  въ  9посъ  та  или  другая  черта  язъ  той  или  другой  книги,  то    она 
сейчасъ   же,    такъ  сказать,    распускалась   въ  преобладающей  общенародной 
СТИХ1И.  Въ   устно-народной   словесности  общность   умственнаго   имущества, 
была,  такъ  сказать,  еще  единспевной  формой  влад^ЬН1Я,  въ  древней  же  пись- 
менности уже  заводится  личквл  собственность^    но    все    еще   удерживается 
привычка  пользоваться  и  не  своимъ.     Свое  и  чужое  тутъ  не  то  чтобы   не- 
разд'Ьлъно  въ  общинномъ    смысле,    а    оно   тутъ  какъ  бы  коммунистически 
см'Ьпгавается.При  этомъ  положеше  исследователя  не  только  не  легче,  но  скор^ 
труднее,  потому  что  межи  между  лжчнымъ  и  общимъ  нередко  сняты,  а  на- 
добно   въ   данномъ    памятнике   возстановйть  произведете,    принадлежащее 
/  уже  —  .лицу.  Напротивъ  и8Сл4дователь  народной  словесности  исключительно 
им'Ьетъ  д']^ло  съ  т^мъ,    что  создано  общими  силами^   и  общими  же  силами, 
а  потому  и  в']^р9'Ёе,  хранилось  въ  народ'Ь.  Впрочемъ  и  для  н^^которыхъ  про- 
изведений   народной   словесности   настаетъ  наконецъпора,   когда  созданное 
первоначально  общими  силами  хранится    уже  только  И9в%стнымъ  разрядомъ 
людей  въ  народ*.  Это  происходить  претмущественно  съ  произведен1ями  по- 
эзш  былевой.  Известно,  что  быдияы  въ  настоящее  время  поются  далеко  ^е 
везд*,    да  и   въ  тйхъ-то  м*стнос«иъ,    гдЬ  он*   уц*л*ли,   ихъ  приходятся 
долго  отыскивать^    какъ  9То  видно  изъ  любопытной  заметки  г.  Рыбникова, 
помещенной  въ  конце  Ш  части  его  прекраснаго  сборника.  Изъ  этого  ясно, 
что  былины  уже  вышли  изъ  общаго  употреблешя,    и  это  не  въ  томъ  только 
'  смысле,  что  оне  уже  не  все1ш  поются^  но  и  въ  томъ,  что  не  всеми  он*  я 
'^  слушаются.    Самъ   до  себе  переходъ  ихъ   въ  заведывате  известнаго  рбда 
людей,  по  преимуществу  одаренныхъ  памятью,  сделавппйся  неизбежнтпсъ  по 
мере  накоплешя  былянъ   и  сшнвошя    ихъ   эпичеСЁи-повреиенною  ни^ъю  въ 
целые  больпце  круги, — такое  появленье  особыхъ  певцовъ— сохранителей  эпо- 
са по  призва91ю,  соверишшееся,  по  воей  вероятности,  уже  1№  издавнее  вре- 
мя   (и  омировск1Д   впосъ  уже  сберегался   такими  певцаня  сшива;11/1елями  — 
рапсодами), — такое  явленье,  конечно,  могло  лизпь  способствовать  лучшему  и 
трчнейшему    сбереженш    былевыжъ  песеяь,    во  подъ   *техъ  не1фвмеяяымъ 
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7сюв1е1гь,  чтобп  таше  пЪвцн  веди  свое  д&го  съобща,  гЬсно  сточенные  въ 
друяння,  неразрнвныя  общины,  а  съ  другой  стороны,  чтобы  ихъ  постоян- 
ным! слушатедяни  оставались,  но  прежнему,  всЬ  въ  народЪ.  Въ  настоящее 
хе  вреня  мы  находимъ  уже  п^Ьвцовъ  былинъ  живущими  вровнь,  внЪ  всякой 
певческой  братчины  ^),  —  а  вмЪстЪ  съ  гЬмъ  ихъ  и  слушаютъ  уже  далеко 
не  часто,  н  далеко  не  вс%,  а  потому  и  видимо  уже  ослабевшею  представляет- 
ся въ  настоящее  время  проверка,  такъ  сказать,  послЪднихъ  издан1й  народна- 
го  эпоса  всенароднымъ  сознатемь.  Это  явленхе  свидетельству етъ  уже,  ко* 
вечно,  о  томъ,  что  эпическая  пора  для  народа  проходить,  а  съ  т^мъ  вмЪ. 
стб  нельзя  не  признать,  что  эпосъ,  при  такомъ  порядке  вещей,  уже  легко 
можегъ  портиться. 

Было  бы  очень  важно  решить,  какъ  давно  обозначались  первые  при- 
знаки предстоящаго  впереди  окончательнаго  изчезновенья  этой  поры  эпиче- 
ской, но  прямыхъ,  положительныхъ  указанхй  на  то  не  нмЬется,  такъ  какъ 
на  так1Я  явлетя  только  недавно  обратили  у  насъ  вннмаше.  Но  слнчете 
сборника  Кирши  Данилова,  составившагося  ^же  въ  ХУШ  в.,  съ  современнн- 
мн  сборниками  Еиреевскаго  и  Рыбникова  уб^ждаегь  въ  томъ,  что  начало 
упадка  эпическаго  настроен1я  не  можетъ  быть  относимо  кь  далекой  отъ  насъ 
порф:  между  этими  сборниками  оказывается  еще  такъ  много  общаго,  пересказы, 
записанные  Киршею  въ  Пермскомъ  крае,  въ  сущности  еще  такъ  близки  къ  пе- 
ресказамъ,  заппсаннымъ  въ  Олояецкомъ  крае  г.  Рыбниковымъ  или  записаннымъ 
1ъ  разннхъ  концахъ  Росс1и  и  вошедшимъ  въ  сборннкъ  Киреевскаго,  что  по 
втону  мы  прямо  можемъ  судить  о  томъ,  какъ  еще  медленно,  къ  счастью, 
подвергаются  порчЪ  и  подновлен1ямъ  наши  былины. 

Нельзя,  конечно,  не  заметить  съ  другой  стороны,  что  каждая  изъ  местно- 
стей, где  записываются  былины,  до  некоторой  степени  налагаетъ  на  ннхъ 
свой  особый  местный  оттенокъ.  По  замечанш  г.  Рыбникова,  даже  между  бы- 
лнами,  записанными  имъ  въ  одномъ  и  томъ-же,  правда  весьма  обширномъ 
Одонецкомъ  крае,  замечаются  известный  особенности  въ  строе  и  складе, 
до  известной  степени  зависящ1я  даже  отъ  лнчнаго  образа  жизни,  а  отчасти 
и  отъ  лнчнаго  нрава  того  или  другого  певца.  Я  полагаю  однако  же,  что 
многое,  представляющееся  нашему  многоуважаемому  собирателю  отпечаткомъ 
личности  знакомыхъ  ему  певцовъ  скорее  можетъ  быть  признано  отпечат- 
хоиъ  того  учителя^  у  котораго  тотъ  или  другой  научился  бнлинамъ.  Весьма 
замечательно,  что  до  сихъ  поръ  еще  памятны  въ  Олонецкомъ  крае  некото- 
рня  имена  подобныхъ  знаменнтыхъ  учителей ^  прямо  указывающ1Я  на  то, 
что  недавно  еще  песнопен1е  былевое  считалось  весьма  существен  нымъ,  важ- 
ннмъ  деломъ.  Если  ему  учились^  то  дожны  были  существовать  въ  немъ  из- 
вестные, установнвшхеся  прхемы,  а  некоторый  различ1Я,    оказавш1ЯСя  между 
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уадте1Я1Ги,  могли  быть  уже  унаслЬдованн  и  ини  самими  отъ  старины, 
отъ  особыхъ,  давно  уже  обозначившихся  рпзрядовъ  былевыхъ  п1ьвг4овь  или— 
какъ  бы  только  не  удивило  это  выраженхе  —  тко^ь  ихъ.  Но  внимательное 
сличенье  былинъ,  записанныхъ  отъ  различныхъ  п'Ьвцовъ  олонецкихъ,  неволь- 
но наводитъ  на  мысль  о  существован1н  тамъ  въ  прежнее  время  чего  то  — 
въ  род*  отд'Ьльныхъ  шко^ъ,  изъ  которыхъ  и  выходили  различные  былевые 
изводы,  —  Кром*  же  т'Ьхъ  разнор*ч1й,  которыя  остаются  въ  теперешнемъ 
состав*  эпоса  сл-Ьдами  такихъ  старинныхъ  изводоръ,  сущее  твуютъ,  можетъ 
быть,  и  н'Ькоторыя  незначительныя  различ1я,  завис  1щ1я  отъ  вкуса  1'Ьвдовъ 
теперешнихъ,  но  въ  этомъ  случа*  л'бло  почти  всегда  огран11Чнваета1  только 
выборомъ  изъ  готоваго  эпическаго  запаса  изв'Ьстныхъ  любимыхъ  чертъ,  а  не 
произвольна;!':  сочпнен1емъ  новаго,  иебывалаго.  При  сличен1И  пересказовъ, 
надо  отчасти  нм^^ть  въ  виду  и  эти  личные  вкусы  пЪвцовъ,  и  одо  особенно 
важно  въ  томъ  отношен1И,  что  сохранившееся  у  нихъ  помимо  такого  ихъ 
вкуса,  или  даже  наперекоръ  ему,  т^мъ  самымъ  уже  прямо  себя  выдаетъ  аа 
обязательное  для  всЬхъ  п'Ьвцовъ,  всЬми  одинаково  унаследованное  з)- 
Ц4лью  пересказовъ  должно  быть  во  первыхъ  именно  оиред4ленье  того,  что 
такимъ  образомъ  обязательно  проходитъ  по  всюду,  т.  е.  по  возможности 
точное  установленье  основы  сказан1я.  Всл^дъ  за  гЬмъ  такого,  уже  получен- 
ною основою  могутъ  быть  проверяемы  т4  черты,  которыя  а  спадаются  лишь 
кое  гд*:  если  он*  совершенно  въ  дух*  общей  основы,  служатъ  вполн*  под- 
ходящими къ  ней  подробностями,  то  он4  могутъ  см-Ьло  признаваться  подлин- 
ными; въ  противномъ  же  случае  сл4дуетъ  относиться  къ  нимъ  недоверчиво — 
пока  как1Я  нибудь  новыя  эиичесшя  открыт1я  не  прольютъ  на  нихъ  света. 
При  оц'Ьнк'!  такихъ  одиноко  стоя1цихъ  чертъ  опять  очень  важно  обраща^'ь 
вниман1е  на  относительную  степень  умелости  и,  такъ  сказать,  наслыгаанио- 
С7пи^  а  также  и  на  личный  вкусъ  того  певца,  въ  пересказе  котораго  оне 
вст]>4тй.1Йсь,  кроме  же  того  и  на  самое  состоян1е  строя  песни,— на  тб,  въ 
какой  мере  сохранился  въ  ней  стихъ,  устойчивость  коего  служйтъ  своего  ро- 
да охраною  для  устойчивости  солержан1я.  Собственно  т^къ  называёмыя  (Тм- 
д||«б/,  т.  е.  былевь1Л  песни  съ  более  или  в^енее  ст})ойно  йыдёржаннпкъ  сти- 
хомъ,  имеютъ  въ  этомъ  отношен1й  более  веса,  ^ейъ  пЬвывальщйюл^  кккъ 
ихъ  называютъ,  то  есть  на  половину  уа1е  грбзаическЫ  ска&айтя,  61»  которыхъ 
стйхъ  заметенъ  только  местами;  а  ещё  йиже  должны  бйть  поставле"1Н  скаэ' 
км,  образовавш1Ягя  Йзъ  побыва.1Ьщпй'^  чер1ёзъ  окончательное  раз^Ьж(  нье  сти- 
ха, а  также  и  подновленье,  част1Ю  же  опошлёйье  и  самагб  содер'ж81Н1Я.  ЙнЬЙ 
разе,  впрочекъ  случайно,  т.  е.  по  йакой  нибудь  непЬнятной  для  насъ  причи- 
не, не  "^лько  въ  побывальх^^йие,  йо  и  11ъ  сказке  могутъ  окадЫ1батьс^  уце- 
левшими 1'ак1А  черты,  которыхе  узке  йетъ  в^  соответс'1'йующйхъ  б*1Лйнахъ, 
и  которыми  самымъ  подходящвмъ  образомъ  пополняются  ^^ъ  этихъ  послед- 
нвхъ  чрезъ  то  самое  обнаруживающхеся  пробелы.  Иногда  же  для  обьяснен1я 
какой  нибудь  одиноко  стоящей,  неясной,  или  же  очевидно  те  полной  чертн, 
ва  неййен1емъ  ничего  обълсняющаго  или  понолняющаго  ни  въ  побивальщннахъ, 
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ни  цъ  бчдевыхъ  с|ьазк^г,  цриходится  р^р^щаться  къ  двугиуъ  отд'Ь;^1гь  на-\ 
родной  ело  верности, — ц  ча.сто  верж|цанны4  св'Ьтъ  бросаетъ    въ  этомъ  отно-у 
ЩЭР10   какая  ц^будь  бытовая  вли  обрядовая  п'Ьсвя,    заговоръ,  щл^е  даже  за- 
гад1и,  послрряда,    ^  дной  разъ  в  духовнцй  стихъ,  ц[^  котойомъ,    в^  смотоя[ 
ра  вд1яв1е  зшижвое,  освоц  во  большей  частв  варо;^вая.  ; 

В^Ц)с^тельво  сдцчвть  въ  такомъ  сиысл'!^  нежду  собою  разлвчвые  пере- 
(щ:зц  бцлвцъ  ц  пров'Ьрвть  вхъ  связью  съ  другвш!  отраслямв  вародврй  ело- 
врсрйстр  —  было    первою    моею  задачею  въ  этомъ  труд-Ь,    т-Ьмъ  бол-Ье  для 
меня  ва1Ввою,    ^гго  ^о  свхъ  воръ  еще  въ  цолномъ  смысле  никто    за  ^ее  не 
бралс^,  рполн*   чувствую,  что  мн*  ве  уд$1лось  р-Ьшить  ее,  какъ  бы  сл-Ьдова- 
до  — цоаетъ  быт^»  и  потому,  что.  взявшись  ва  такую  задачу,  я  д'Ьлалъ  на^^ъ 
собрю  у.:вл1е  —  1)тъ  природы  нечувствуя  вивакого  расположен1я  къ  йеизб-Ьж- 
ррцу   п|  и  црдобцрй  з|1^ач'Ь  копотливому  разыскан1ю  частностей,  а  иной  р^ъ 
н  мелочзй.  Мно1ре,  безъ  сомв*н1я,  упущено  мно1р  изъ  риду,  но  по  крайней 
ц^рЪ  Ц1юложена,    ос-Ью  думать,    одна  изъ  дорожекъ  къ  тому,  чтобы  поста- 
вить сло^»рсность   народную    на  то  положительное  осйованхе,    которое,*  у  нея 
О^цкцовенно  р^Н|рнваютъ.    При  сличен]и  пересказовъ    к  обыкновенно    начи- 
^ад*]^  9^  /сборника  Кирши  Данвлова  —  уступая    въ  этомъ  случа*  предуб'Ьж- 
М^ецьщ^  ус^^но^ившемуся  у  насъ  въ  его  пользу.  Самъ  же  я  трго  мн']Ьн1я,  что 
срставл(5Н1е    этого  сборника  ранЬе  всЬхъ  другихъ  -г  въ  ХУШ  ст.,    теряетъ 
большую    долю  своей  ^^'Ьны  всл-Ьдств^е  того,    что  мы  хорошенько  не  знаемъ, 
ка^йъ  рнъ  составлялся.    Еслв  намъ  взв-Ьстна  местность,    къ  которой  онъ  от- 
восится    и  имя  его  составителя, — то  гд'Ь  же  точныя  и  опред'Ьленныя  св'Ьд^- 
нщ  о  личности  этого  посл4дняго,  объ  (вгр  отношен1яхъ  къ  р^свямъ,  о  тоуъ, 
въ  какой   м'Ьр'Ь  вв1|мательно,    осторожво    и  честно  (т.  е.  безпримЪсно)    онъ 
щгъ  заппсывалъ.  Известно,  что  ни  личность,  ни  Рбразъ  жизни,  ни  возрастъ, 
ви  пол^  п4вцовъ, — щъ  нр  обозначены,    какъ  не  существует*^  у  него  и  точ- 
н-Ьйшаго    обозначен1я  м4стностей.    Все  это  говорится,  конечно,  не  въ  укоръ 
Кирш*  Дани.|ову,  отъ  котораго  въ  ХУ111  в.    нельзя  бы^о  и  требовать  т4хъ 
пршмрвъ  рри  србиранш  п^сень  народныхъ,   как1е  обязательны  для  современ- 
ныхъ  иамъ  собирателей,  просв']&щенныхъ  наукою  старины  я  народности.   Го- 
ворю   эго    лишь     къ    тому,    чтобы  показать,    что  составленте  сборника  ттЬ- 
сеяь    въ    Х\711     в.,     само    по    себ*,      безъ    дальн'Ьйшихъ      соображений, 
не  служ  итъ    еще     ручательствомъ    преимущества    этого    сборника    передъ 
новейшими.  Съ  моей  тоши  зр'1н1я,    по  крайней  м']^р'Ь,    скор'Ье  преходилось 
проверять  Киршу   Кир^евскимъ    съ  Рыбниконымъ,  ч4мъ  на  оборотъ,    хотя 
проверка  и  оказалась  въ  большей  части  случаевъ  въ  пользу  Кирши  Данило- 
ва— т  ,е.  доказала  верность  запись^ванья  имъ  п-Ьсень.но  далеко  не  всегда  вхъ 
преимущественныя  достоинства  и  старину.  Убедившись  ръ  пригодности  сбор- 
вика  Кирши,  я  могъ  поставить  его  исходною  точкою — для  усповоенш  т-Ьхъ, 
кто  ему  особенно  дов^ряетъ.   Всл'Ьдъ  за  нимъ  положилъ  я  себ^  обращаться 
К1,  ,цер€сказа|11>  Квр'^евскагр,  сбор9^?къ  котораго,  составуявштйся  въ  продол- 
жеа'ш    долгмхъ   лЪтъ    и    въ  равннхъ  краяхъ  Россш,    также  былъ   нрвиятъ, 
С5;9Д№0    мн*    изв*стнр,  ^с^  полн4йшимъ  дов^р^е^-^.    Позже  другВхъ  ^нядсж 
собиравьемъ  быхйвъ  П.  Н.  Рыбшивовъ  и  въ  короткое  время   собрадъ  въ  од- 
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номъ  ОлонецБомъ  краЪ  такое  ихъ  множество,  что  эти  внезапно  открившхяся 
сокровища  невольно  ооравиди  всЁхъ,  иныхъ  же  могли  привести  и  въ  недоу- 
жЪнге....  Общая  участь  всЪхъ  внезапннхъ  открнтШ  та,  что  они,  какъ  напри- 
мЪръ,  Слово  о  Полку  Игорев'Ь  и  Ераледворская  Рукопись,  рядонъ  съ  востор- 
женньпси  поклонниками  вшивали  и  сомн-Ьвающихся,  а  потомъ  уже  наука, 
обезоруживъ  послЪднихъ,  приводила  восторги  первыхъ  къ  положительной, 
определенной  основ'1....  Такъ  оно  станется,  смЪю  думать,  и  съ  открнт1Ями 
г.  Рыбникова,  пересказы  котораго  старался  я  разбирать  въ  настоящемъ  моемъ 
труд'Ь  посл']^  пересказовъ  Кир'Ьевскаго,  сообразно  съ  самымъ  времен  емъ 
собирашя,  хотя  небывалые  до  т']Ьхъ  поръ  не  только  у  насъ,  но  и  въ  дру- 
гихъ  странахъ,  добросов'Ьстные  собирательскхе  пргемы  г.  Рыбникова  дЪлали 
сборникъ  его  по  преимуществу  облегчающимъ  трудъ  сличен1я  перескаяовъ.  4) 
те  точныя  подробности,  как1я  сообщаетъ  онъ  о  мЪст'Ь,  гд%  записана  п^ксня, 
о  личности,  возрасти,  полЪ  и  образ*!  жизни  пЪвца  не  р'Ьдко  могутъ  служить 
своего  рода  руководящимъ  средствомъ  для  оценки  относительнаго  достоинства 
пересказовъ.  НЪкоторыя  былины,  записанный  въ  Олонецкомъ  краЪ  уже  по- 
слЪ  г.  Рыбникова  и  заимствованный  мною  изъ  Олонецкихъ  В^Ьдомостей  или 
же  обязательно  доставленный  мн%  достойнымъ  пргемникомъ  П.  Н.  Рыбни- 
кова, Е.  В.  Барсовымъ,  должны  у  меня  разбираться  послЪ  всЪхъ  осталь- 
ныхъ,  служа  вь  большей  части  случаевъ  только  подтверждешемъ  эпическихъ 
данныхъ  г.  Рыбникова,  иногда  же  и  доставляя  къ  нимъ  довольно  любопыт- 
ныя  дополнен1я...  Надеюсь,  что  мое  обстоятельное  приведен1е  былинъ  Оло- 
нецкаго  края  на  очную  ставку  съ  былинами  другихъ  местностей  будетъ  со- 
действовать оценке  открыт1й  г.  Рыбникова,  а  равно  и  объясненью  возмож- 
ности такихъ  обильныхъ  открыт1й  именно  въ  этомъ  кра&,  столько  же  окра- 
инномъ^  т.  е.  уединенномъ  отъ  постороннихъ  и  разнообразныхъ  вл1ятй, 
какъ  и  края  Архангельсшй,  Сибирсшй,  Пермсюй  и  Поволжсшй,  где  собра- 
на большая  часть  остальныхъ  былинъ  ^). 

Но  сравнительное  изучете  эпическихъ  данныхъ,  имеющее  целью 
определенье  ихъ  древней  основы  со  всЬми  ея  позднейшими  видоизменен1я~ 
ми,  не  можетъ  ограничиваться  однимъ  сравнешемъ  отдельныхъ  пересказовъ 
между  собою  и  одними  дополнительными  къ  нимъ  объясненхями  изъ  дру- 
гихъ отделовъ  нашей  же  русской  народной  словесности.  Уя;е  для  оценки, 
дополнен1я  и  объяснешя  некоторыхъ  одиноко  стоящихъ  чертъ  необходимо  за- 
глядывать въ  эпосъ  (разумея  его  въ  широкомъ  смысле)  другихъ  Славянъ, 
у  которыхъ  могли  уцелеть  соответственный  черты  въ  более  полномъ  и  совер- 
шенномъ  виде.  Но  мало  того  —  бываютъ  и  такхе  случаи,  что  какая  нибудь 
неясность  или  пробелъ  въ  нашемъ  эпосе  выясняется  и  дополняется  какою 
яибудь  чертою,  уцелевшею  где  нибудь  у  техъ  или  другихъ  изъ  нашихъб#- 


|0   Ож.  мою  •анАтму  п  РГ  ч.  сб.  П.  Н.  Рмбкжмм,  Собшгаавщкаъ  в1«»ес{1   Ьот.   круп):  ■•«   Лрх»в?«А- 

етр.  ХЬШ,  «  пкше  ст«тио  вб»   мой  1мг>    сбо1рпша  еаой  Губ.  33,  ОЬмбкрежой  II,  Свбврв  1,  Няяетерояеаой 

П.  А.  Жавроввяаго   в«   март,    мяжк*   Ж.    М.    И.   П.  губ.  6,  Мосвовсжой  I,  Н'жородевой  а  Саратовской  по 

1вв8  г.  Отвйта  ва  «татью  г.  Жавровсваго   ■■  •«  ивой  3,    ОревбургсжоЙ,  Рававсвой,    Кавушсвой,    ТупевоЙ, 

еторошв  вв  вос1*Аовало.  ОрдЫевой  в  11в*србургс«)й^воодвой.Сборавв>Квра1а 

•О  Вот»  вавваъ  обрааоп  равпрая^аватев  ста  *а-  аава  вавАатво,  саетав«ав%  вева  ва Первавазса  горвмкъ 
атааа  Ылшмь   во   вормип   4-в»   вшж.   КврАаааваго 
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хЬе  отда^тенныть  родствечннтовъ  по  общему  ар1Йскоху  корню;  а  наконецъ 
внходнтъ  и  такъ,  что  невольно  заглянешь  и  къ  кеиу  ннбудь  изъ  янопленен- 
яиковъ,  даже  къ  совершенн^^йшнмъ  дикарякъ,  такъ  какъ  основпне  пргемы 
яервобнтнаго  творчества  вездЪ  одни  и  гЬже,  а  потоку  и  кое  кав1я  допо- 
тооння  окаменЬлосги  въ  нашемъ  эпосгЬ  легко  ногутъ  разъясняться  посреди 
ствомъ  ^)авнен^я  съ  поэз1ею  ндродовъ,  до  сихъ  поръ  еще  пребывающихъ  на 
1  ервобнтпой  ступени  развит1я. 

Въ  этокъ  разшнренномъ  сжыслЪ  сравннтельньпгь  прхеномъ  при  изуче- 
на народнаго  эпоса  уже  пользовались  у  насъ  довольно  удачно,  только  стран- 
ннжъ  об1»азо]съ  минуя  при  этомъ  обстоятельное  сравниваше  въ  т^сномъ  смы- 
сле, т.  е.  сравниван!е  между  собою  вс^^хъ  пересказовъ.  Впрочемъ  и  въ  раз- 
ширенномъ  смысле  сравнительвшгь  пр1емомъ  пользовались  у  насъ  до  сихъ 
поръ  собственно  только  изсл'Ьдователи  одного  направлешя,  того,  которому 
нужно  было  сопоставлять  насъ  съ  Западомъ  съ  т^иъ.  чтобы  бол^^е  или  ме- 
н4е  ясно  корить  насъ  я  тутъ  слабою  степенью  развит1я  у  насъ  того,  что 
сильно  развито  на  Западе.  Напротивъ  изсхЬдователи  того  направлешя,  ко- 
торое укс'1зываетъ  въ  нашей  исторической  жизни  совершенно  особый,  своеоб- 
разння  стороны,  задатки  вполн'Ь  самобытной  образованности,  изучали  нашь 
эпосъ  почти  исключительно  мзъ  него  самого^  въ  лицЪ  самыхъ  даровитыхъ 
свовхъ  представителей  почти  не  касаясь  сопоставлетй  и  съ  общеславянскимъ 
м1ромъ  ^).  И  это  былъ  путь,  въ  свое  время  вполне  пригодный,  которымъ 
нройти  было  необходимо.  Следовало,  не  заглядываясь  по  сторонамъ,  сосредо- 
точить неразвлеченно  все  свое  вниман{е  собственно  на  нашихъ  былинахъ, 
чтобы  усиотр4ть  въ  нихъ,  сквозь  частности,  внутреннк)Ю,  объединяющую  ихъ 
связь,  основной  ихъ  духъ,  и  пров'Ьрить  его  только  духомъ  нашей  истор]и, 
что  и  сд1^л&ли  у  насъ  до  сей  поры  лучше  ъскгь  другихъ  именно  такъ  на* 
знваемые  < Славянофилы).  Но  надобно  было  обладать  высокою  даровитостью 
Кжр^^евскяхъ,  Хомякова  и  К.  Аксакова,  а  главное — теплою  ихъ  любовью  къ 
родной  народности,  чтобы  такъ  в*рно  почуять  сердцемъ  и  такъ  м-Ьтко  ухи- 
дть  умомъ  то,  къ  чему,  при  тогдашнемъ  положенш  зиашя,  можно  было,  по 
большей  части,  приходить  именно  лишь  такимъ  чутьемъ  и  угадываньемъ. 

Иная,  въ  своемъ  род*  заслуживающая  признательности  заслуга  остает- 
ся за  главнымъ  представителемъ  другого  начала  въ  изучешя  нашего  народ- 
наго  эпоса,  е.  Н.  Буслаевымъ.  Ему  въ  этой  области,  какъ  г.  Аеанасьеву 
въ  миеолопи,  довелось  быть  у  насъ  представителемъ  т4хъ  прхемовъ  сравни- 
тельнаго  изучен1я,  которыми  наука  обязана  одному  изъ  величайшихъ  и  со- 
чувствешгЬйшнхъ  умовъ  нашего  в4ка,  Я.  Гримму.  Г.  Вуслаевъ  сталъ  внима- 
тельно сравнивать  данныя  нашего  эпоса  съ  эпосомъ  и  нашихъ  братьевъ  Сла- 
вянъ.  и  рааличныгь  народовъ  архйскаго  корня.  При  этомъ  со  всею  ясностью 
у  него  оказалось,  что  д*ло  сравняватя  не  ограничивается  уяснен1емъ  н*- 
которкаъ,  одиноко  стоя1ЦИхъ  у  насъ,  такъ  сказать,  допотопныхъ  чертъ,  но 
1  указан [емъ  поразительнаго  сходства,  нередко  оказывающагося  между  мно- 
гими,  весьма    обычными  у  насъ  чертами,    и    чертами  столько  же  обычными 
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Ж  расЕростр^рецршад  эъ  вцос4  рчмрчрцхъ  Ар1йдевъ.  При  дтоцъ  у  г..  Ду- 
сдр^а  (а  отчасти  д  у  г.Аеадас^ева)  ра^щциъ  недостаткомъ  двд^^этсд  то^  ч:то 
не  съ  достаточною  ясност1ю  обособд^тр^  ^ерты,  родн^щ1д  р^с^»  со  Сдадя- 
нами,  отъ  чертъ,  роднящихъ  насъ  с%  Ар1йцами  вообще,  Перв^цд  до^жнц  бы 
сдиться  въ  кругъ  об1цр-сдрянск|й,  бдджайшШ  |съ  на1сь,  вторця— ?'?>  крух^ 
рбдеар^йскхй,  бод4е  ог^  нас^  отдаленный  и  сохраницш1йся  вт^  нашем'^  эпос* 
въ  видЬ  осадка  отъ  самой  отдаленн'Ьйшей  (}таррны..м  Отъ  отнрсительро 
црздц^йшаго  осадка  обще-сд^вянсиаго  ^ощеч%  бц  бщь  со  ^сер  деносты) 
отд'Ьден'^  съ  другой  стороны  и  сойственно-руссшй  былевой  слой,  а  р«^вчад?ь 
образолъ  и  вииматедьно  рро.сд'Ь;|№цы  в:^  этолсъ  посд'Ьднец'^  эсЬ,  обознач^э- 
Щ1еся  въ  немъ  сдои  частные^  осадиэш^еря  отъ  различныхъ  цэр1одовъ  русской 
иютор1и.  Съ  этой  последней  стороны  до  изц'Ьс^уной  стецевд  раз?!?^??^* 
уже  былевой  нашь  эдосъ  и  г,  Бусдаевъ,  но  не  обозначая  цщ  дт^цъ  съ  удо- 
вдетвррртед^ною  ясностью  ра^вивавщихся  зъ  н^щей  иртор!^  сйоеобразны^ъ 
д|1чад^,  которыя  часто  даже  скорЬе  у  него  а^слон^ирь  особенным'^  нрег^- 
Н1емъ  на  додборъ  эцдческш^ъ  сходству  лещу  нами  и  преинуществедно 
Гернанцаю,  дри  чемъ  н^ще  своеобразие  огр^ичцралось,  по  большей  части, 
только  слабою  степенью  рдяди-ця  у  н^съ  добра  обздаго.  Меаду  ррцчцмъ,  лю- 
бонытнымъ  обр|1Щико|С'^  того,  въ  какоуъ  сю^сд*)^  щщ^^одадс^  сравндтедьк^^ргь 
дрхемоцъ  г,.5усдаез?ъ,  можехъ  слуа^нт^  это  роцостаэдеше  Ецл  Муро^ща  ръ 
Сидомъ,  сравнительно  съ  давнишнею  попыткою  такого  же  ррпоставледхя  въ 
де^^ицяxъ  С  П.  Шевыреда.  Посл^дн1Й1  Р'КЪ  изв']^стдо,  въ  сэре  вршя  ^дь^ 
навдекъ  на  себя  щрек^^щя  неслыханною  тогда  дерзостью  —  стадить  р^дыщ- 
конъ  рыцаря  Сида  съ  мужикомъ  Ильей.  Но  Шевыредъ  поставилъ  ихъ  ря- 
дышкомъ  собственно  для  того,  чтобы  наглядц'Ье  пр1^азать — др  ад|и)^  сте^рсрн 
они  внутреннр  между  собою  не  рхожи,  хотя  ка^ый  здическд  хор(;цп'^  дъ 
рвоемъ  род*.  Г,  Буслаевъ,  въ  своей  гораздо  поздн-Ьйщей  стат!»*,  (и,  др1|трмъ, 
ц-Ьдой  стать4-монограф1и),  открыдъ  гораздо  бол'Ье  общаг  о  между  Цл^|ею  и 
Сидомъ,  т.  е.  общаго,  доставшагрся  ццъ  ободм-ь^  отъ  о^щей  основной  при- 
роды здоса,  но  т4  корен дыя  отлич1я  бытовыя  д  историчрскц.  которые,  не- 
минуемо отразившись  въ  испанскомъ  и  въ  нашел!'^  эпос4,  разведя  Нль:о  ]^у- 
рокца  съ  Сида»1ъ  врознь,  до  раздичнымъ  дорохам*, — ра^д^1я  зт^о  рода 
не  только  не  были  бол*е  выяснены  г.  Бусдаевылъ,  но  скорфе  да^ье  у  него 
достерлирь  сравнительно  съ  краткимъ,  до  ц'Ьт]:имъ  сравнцтельнрмъ  содо- 
ставлешемъ  Шевырева.  Къ  сожадЬшю,посд'Ьпок)йнаго  профессора  удр  никто 
нзъ  славянофиловъ  (^рэтд  къ  нидъ  и  не  вдолн!  мр?;етъ  быть  отэ(?рэнъ  Ще- 
внревъ)  не  брался  уже  за  сравнитвдьцое,  иди  , лучше  рьаз^ть,  ^4ЦЦцрщ*г1Цос 
совоставлеше  напшхъ  эпмчсскихъ  данныхъ  съ  ^(^дадно-^дродейскдми  (соб- 
ственно же  цсторы,^1^шя  сопоставледья  цодобнаго  рода,  ка^ьъ  вс'|>1ъ  цзв-Ьстдо , 
дроизводддись  славянофилами).  Между  т4мъ,  по  норму  мн-Ьн^ю,  сл4доад^о  бы 
дъ  одно  и  тоже  время  пользоваться  сра^ните^ьдымъ  прг^в^срцъ  и  щ^  ?:рмъ 
смысл*,  какъ  имъ  пользуется  г.  Буслаевъ,  н  въ  то»|:;ь,  т^ъ  дмъ  однаак,ды 
воспользовался  покойный  Шевырев^:  тогда  тодько  .щогли  бы  вподнф  обозна- 
читься какъ  эпичесшя  черты  нашего  родства  съ  другими,  такъ  и  эпическое 
отпечатл^ше  нашей  народной  личности.  Въ  настояп;емъ  трудЪ  д  н  пытаюсь 
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достигнуть  этого,  к  такими  образомъ    представить  опытъ  проверки  посрёд-' 
ствокъ  сравнйтельнагб   пр1ема    т-Ьхъ   бытовыхъ  и  историческихъ  заключен1й 
о    нашвкъ     эпос!,    которыя    являлись    у    славянофиловъ     главнымъ     об- 
разомъ  в4   ввд*    глубокойисленнаго    угадыван1я   и    схватыванья    чутьемъ.  [у 
Действительно  ли  веЬ  т*    черты,  которыя   выдаются  ими  за  нашм,    принад- 
лежать  исключительно  намъ,  или,   можетъ   быть,    стоитъ  лишь    хорошенько 
поша^«ить  вокругъ,  и  он*  Скажутся    сущ.ествующими  въ  такой    же    совокуп- 
ности й  въ  эпосЬ  у  другихъ  народовъ?   Вотъ    вопросъ^^^который  я  себ4  за- 
давал ь,  хотя,  призналось  откровенно,    мног1я  изъ  чертъ,    оставшихся  только 
нёдос1'аточно  разъясненвкйн  у  г.  Буслаева,  даже  и  при  этой  своей   неразъ- 
ясненности    до    тб1'0    отзывались    ч*Ьмъ-то    совершенно    особеннымъ,  —  что  ^ 
гЬй!  самымъ  ой4  ^±е   заран-Ье    йн*    подсказывали:    «славянофилы   должны    '  ^. 
быть  правы». 

Особенйо  живок)  стороною  йЫхроса  Представлялось  мн^  точное  сравни- 
тельное опредЬлён^е  особеийостей,  отд^ляющихъ  нашь  богатырск1й  эпосъ 
отъ  эпоса  братьевъ  нашихъ  Германцевъ,  съ  которыми  мы  такъ  давно  уже 
разошлись  вр^ждебн'о,  и  которые  до  сихъ  йоръ  еще  ведутъ  такую  затаенно 
озлобленную  й  ййсоком^рно-прёзрительн^,  по  многимъ  своимъ  пр1емамъ, 
борьбу  сЬ  всЬмъ  вообш,ё  сЛабянс*йомъ.  Действительно  ли  мы  въ  сущности 
гЬжб  ьнИ^  только  на  неизмеримо  низшей  ступени  развит1я,  или  даже  низшей 
уже  отъ  природы  пробы, — каше-то  недоноски  и  иедодумки  того  же  самаго 
образоват^ьнаго  начала?  Вотъ  вопросъ,  на  решенье  котораго,  мнЬ  казалось, 
могло  бы  съ  своей  с'('ороны  пролить  св^тъ  и  сравнительное,  въ  настоящемъ 
смысл*,  с6поставЛёй1ё  нашего  э&осг!  съ  древне-германскимъ. 

У  йёня  не^ол<)йс1  сказалось  дрсвНе—съ  намекомъ  на  то,  что  у  Герман- 
цевъ пркходйлос1>  бй  брать  для  сравнен!^  не  теперешшя,  распЪваемыя  у 
нихъ  песни,  а  те  древтя^  которыя  теперь  уже  не  поются.  Еще  въ  теченш 
средкйхъ  вековъ  оне  были  закреплены  письменностью,  при  чемъ  съ  другой 
сторойы  подверглись  литературной  обработке  и  переработке.  Но  почему  же 
сраввиВать  к|^енно  съ  ним'!  наши  теперешй1я  богатырсшя;  какъ  будто  бы 
эти  ЕОС^едйЛ  могутъ  въ  т.'кой^  же  смысле  называться  древними^  Дело  въ 
томъ.  ЧТ#  и  те  '  й  друпя  —  богатиршя,  тогда  какъ  теперешн1Я  немецк1Я 
п%Ык  и  наЛе  единственное,  ещё  й'Ь  XII  вЬку  относящееся  «Слово  о  Полку 
Иго|^(зве> — и^)оизйеден1Я  ужо  не  въ  богатырскокъ  роде.  Известно,  что  народ-  ^ 
Е^й  словесность  про^оди^ъ  черезъ  следу ЮЩ1Я  ступени  развит1я:  миоическую, 
богатырскую,  ксторическую  и  частно-бытоАую.  Наши  былины  до  сихъ  поръ 
пребнваютъ  н^  той  богатырской  ступени,  йоторая  почти  совершенно  уже  ми- 
новали для  гермАнскЬй  народной  словесности  ^)  1^  о  которой  мы  можемъ  су- 
дите йдЧ+и  Аск^кIчйтёл^'йо  П)  средневекс^йый*'  лйтературнымъ  ея  обработкамъ. 
Ияе^I  в^  ^^Ху  эт6т1^  ёнутртЫ^  1фивйакъ,  можно,  незадумавшись,  срайнйвать 
бйлинй  съ  среянёвекойЬ1Ь  'Йе1(1ёй^йде,  но  нйк^къ  не  пойдешь  сближать  эту 
посл*дйЮ1Ь  с6  Слбвомъ  о  Полку  И^'ореве,  которое  йожетъ  къ  ней  подходить 


^)  ТьАло    й^  Ф^{>р^рси1х'^  Ьегрошк±ъ  срьест^о»»!^        емгб  »'шова,  случайно  вапвсаявые  одиамъ  цутешесткея- 
•щ«  т  ■•яиА  ващего  «Ма  т^ьш   0Т»П«*  #о1алц|«       яявоаъ  Со  чет  67ДМ%  ■««•>. 
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только  по  внгьшнбму  признаку — написанности  въ  XII  вйкЬ.  Въ  Слое*"  о  Полку 
Игорев*  н4тъ  уже  и  т-Ьни  чего  либо  богатырскаго,  мало  дазае  н  чисто  эпиче- 
скаго,  несравненно  мен^е,  ч-Ьмъ  въ  чешской  Краледворской  Рукописк,  которая, 
впрочемъ,  также,  не  смотря  на  свою  принадлежность  средЕимъ  В'1к1мъ,  пред- 
ставляетъ  не  много  общаго  съ  средневйковою  НеГйепзауе,  т.  е.  германскимъ 
богатырскимъ  эпосомъ.  Всю  несостоятельность  сраввиванья  на  основанш 
чисто  вн^шныхъ  признаковъ  самымъ  осязательнымъ  образомъ  до^сазнваетъ 
весьма  почтенный,  по  начитанности,  трудъ  П.  Н.  Полевого:  <Озытъ  сра- 
внительнаго  обозрЪшя  памятниковъ  народной  словесности  Германской  ж  Сла- 
вянской >.  Изъ  сравниванья  не  вышло  тутъ  почти  ничего,  потому  что  срав- 
нивались величины  несоизм'Ьримыя:  оъ  одной  стороны  исполненный  чисто  эпи- 
ческой выпуклости  яркихъ  и  полныхъ  образовъ  богатырск1й  германстй  эпосъ, 
съ  другой— так1Я  бл^^дныя  т'Ьни,  какими  невольно  должны,  подл*  нихъ  пред- 
ставляться личности  Слова  о  Полку  Игорев*,  сто;иц1Я  уже  на  почв*  дей- 
ствительной исторической  и  нарисованныд  1Ч)лько  слегка,  прл  очевидно  сказы- 
вающейся СТИХ1И  лирической. 

Но  если  трудъ   г.  Полевого  и  въ  самомъ   д*л*  ошибоченъ   по  своему 
прхему,  т.  е.  если  нельзя  сравнивать  Тидрекъ-Загу  со  Словомъ  о  Полку  Иго- 
рев*  и  съ  Краледворскою  Рукописью,    то  сл4дуетъ  ли  изъ  этого,   чтобы  въ 
сам(дмъ  д*л*  можно  было  сравнивать  Тидрекъ-Загу  съ  былинами?  Какъ  могла 
быть  сохранена  одною    народною  памятью  такая  отдаленная  старгна,  кото- 
рую можно  бы  было  поставить  на  одну  ступень  съ  несомненною  стариною 
германскаго  эпоса? — Но  самая  постановка  этого  вовроса,д*йствительно  у  насъ 
\  раздающагося,  свид'Ьтельствуетъ  только  о  томъ  млиенчест^Л,  въ  кякомъ  на- 
ходится  у  насъ  до  сихъ  поръ  наука  народной  словесности.  Впрочсмъ,  так1е 
вопросы  задаются  и  у  насъ  лишь  т*ми,    кто  или  вовсе  не  занимался  этимъ 
предметонъ,  или  только  что  начинаетъ  имъ  заниматься,  или  занимался  имъ 
прежде,  да  бросилъ,   не  сл*дилъ    за  дальн*йшимъ   ходом'ь  науки  л,  вдругъ 
услыхавъ,    до  чего   она  стала   доходить,  точно  также    не  признаетъ  этого, 
какъ  Наполеону  I   не  хотелось  признать  возможности  паровой  мапшны.  Ме- 
жду т*мъ  тамъ,  гд*  изсл*дован1я  по  части  народной    словесности  начались 
гораздо  ран-Ье,  ч-Ьмъ  у  насъ,  въ  Западной  Европ*,  давно  уже  сд-Ьладась  не- 
сомненною истиной  неудобопонятная  только  ^^^и^  насъ  живучесть  старины  въ 
народ*.  Въ  какую  бы  область  народной  словесности  вы  ни  заглянули,  везд* 
натыкаетесь   вы  на  своего  рода  допотопный  окамен*лости.  Возьметесь  ли  за 
народные  заговоры, -даже  подъ  им*ЮБ1;еюся  во  многихъ  изъ  нихъ  верхнею 
оболочкою  христ1анскаго    молитвеннаго  содержан1я    еще  ясно  проглядываетъ 
в  азр*н1е,  прямо  противоположное  молитвенному  началу,  воззр*те,  заключа- 
^    ющееся  въ  принудительномъ   д*йствш  человека   на  мнеи^1ески    понимаемые 
силы  природы.  При  всемъ,  въ  настоящее  время  преобладающемъ  даже  н  тутъ, 
превознесев1и  св*тлыхъ   существъ  миеическихъ,   норою  вы  встр*чаетесь   въ 
заговор*  съ  прямымъ  обращенгемъ  къ  черной  сил*,  вытекающицъ  изъ  самаго 
зловреднаго  умысла  и  чуждымъ  даже  мал*йшей  т*ни  какъ  в*роис11ов*днаго, 
такъ   и  нравственнаго  начала.    При  возможности  подобнаго   рода  древностж 
самой  основы  въ  заговорахъ,  что  мудренаго,  если  н*которыя  заговаривающ1Я 
формулы  оказываются  почти  тождественными  у  насъ  и  у  нростошфодьд  нАмец- 
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жато,  алглйсваго,  скандинавскаго,  эстсваго  не  только  съ  какимъ  нибудь  руво- 
яисШсъ  1^рI^д^[6кй]^ь  8^1Г()В01Ю1ГЁ  X  6'.,  но  н*  еъ[  н^абтор^^п  че]^а]пг'Атарва^ 
В*дй?  Ч-гомудрёнаготакЛе,'  еслЦкаиё нибудь  <^й6*осци>' й <^тешга>;*ос<УЙ1Л, 
якобн  насш1ае1|к11к  лнхйи^  ^ёлосНЬко]Съ  бол^знйг,  с^^^^!дx^^ъ^^1^  сгь  однМ  е^^Ь^ЁИ 
у  нас^^х^А*  нибудА  въ  АрхангельскЬкъ^  1ср1зк%,йьдру^»^у  кайа^нйбудь  бй!^ 
итяЁъ  Тйхкго  <>кёал.")-^3а^1яке1^  Ли  й^  о*д4Лг  "йя^к^ДййМвагаДоЦЖ,^!  йА»йь 
порадМ  1Ы^  основное  '1Х)Жде(ггвЬ  Ьрёдс'Й1НлёнШ-^в^  ^пёре^  'йрЫ№^]^#- 
родьЪ— хт  арШскокъ,  ^<1ё1ё1»  *  ^е' '  арЦсвбмЪ,  'Ж  йъ  т1^Снх«>сМ^йн*Икъ'  1»у11<(^нйК- 
1нхъши1Я1!нШ^г,'как^  срёдне^^^^^^  ^9(ё'^  :№М|Ь14[1Ш  ^ббМ, 

жакъ  Старая  Эдда,  Авеста  или  даже  Рнгъ-В'Ьда^  *)А  11^&<^*  обРд01(ь^я  1с16  йе%1№ 
ихъ  со&ро^о^дк1)щи]1и'с^1гщённЬйг^Д1^^^в!Ймй^,  ^^ткгйи^у^<е;,  Ёакеь  р&^^)ублен- 
вне  ч^ЫаГ  йк*а;'  остйтки  '»нёи^ес1в16й'йа^дй6'й  *исте|^!й,'  »ь*  ^уЩйЫлй  |(«ай- 
грнвающё^ся'  к  ^ёпё1^ь  йЬ'хвА^  в<^  ВАкрбнк  'пОА1  1фозра1^о№'  ЪвьавШ(^ 
налейник^  на  нее  4(^)йМа'йси1^  п^аЗДйеств^,  кЬторыя  йа  еайЫЬ/  л^бзЛ  ке 
внт*йЫЬ  'ни  роя!де1бтвёйс1ькЬ  Т(фй1^Ш  Шку  й  йо^руй^тйя  ^  воДу  '  'йри 
8ак^ий4^к  ^ска  ^^шв'V^^(л^^  йй^'^ДбА^М^йенй^Ь 

внй'ймШ^  рос*  к»!»  ;н;ё*^''Ей)^й'Храв^^1^;'^^      'йайё^й1'ё1А' *^^ 
01!^квА1^к''ёШ^  8<1Л(№21№'клй)^х^'-ве*л^,'  11)к  'кУ11^:й><»^в1^^   ■абЬтфЬШ^Е 
гЬЩЪ^^'  1ф1ёс^,  6к^^тI1ъаекй!к^'  ^^  воЛу  йг  ио1'с11>^пор|''*  ебк^ерШёни^х^акМё, 
кййь  ёкйыйУкй;  (Аий^'^У  УревйЙсъ  'ИйА1»цейк''й^    нодраИйайя 'ИйД!^*, 
йот^иййейу  в^  дойдёйое*  1^Йрё'''рабка31ёАЙ^  !!Г*й*ёй  '  кбМесо  ^Йлй1^а:  '^З'УАе 
дйШ''^№гъ  4юШу  наЬАд^Иун^'^  Йвов*=Уй'а!в1бЙ1тЬ*  <НёйЬк«1^1'т1е1/  РейеЛ> 
воз^йЗгь'  :Л6г1е  'кзъ' ' '  тёйе^)^ ' '  'ё1це"  Ьбв^Ьдае^йй-ь  обв^е^й^рвАёйёАй***,'   дб1^!адо- 
внгь'  ^-ЙЙёЫ*  къ  1(гг4рин*^ '  крШлоИ^  а!  ^^Йав1о1^стйо  '(;* '  к%йб1*^Уйкй '  из*'«а- 
шю^ъЬб^^!^оШ^  Ше^,  '^'  нёд6(!;таЬавшее,''  мо^г^о  бк!11б11б:)№й1^'«оё  ^1вие 
иртхй'Ш^  ЫшкЬк}1е1кккзИ>  1пЬ  11йеа1ъ '  1йфХ^^^,  и'(>йЬЙ(У  й  ЩШЛъ 
новнмъ^10дЫерждей1ем1;  верности  слов-Ь  Ва^гйг^  Ч^1с^1   йуШЬ,    (1ёК^и1#«  к 
р1аЫг  ра1^  ' '1ё1|'  ^сгЫШ ' ^еЫ, ' А 'реайё' '1^е^I)ёс^«  ^Йг ' Ы  Щ'Гт1  Ы\:  ^ти 
1п1ас1  йапй  Ь«  ЛШ|]("^11"*йе  Й(У  1^арШа1Ув:  '*')^Паайвкть  Л1^  я^:А1  ЙЬр^^^ 
нне  свадебк^ё'6вр!А'^с^^'<^  йё^)аз^^о' Шь'''сф 

нхъ  п*сня11Й?'*)Й8в*СтАЬ^  лйё^  Йснй4ут1»  ^^()(вб1<кт*ёк'Й  ^I6^^^К>  йОру'Уе  только 
про  куплю  не41с^гй,'''й  ^^йф^'ёЙ^ё  ббряЫйЙ!»  Ьб^)^^  и 

про  способъ,  еще  бо^%^' Л^1й(ЙЙ  — 'Йк(^кй»с^^^  поЬйаЛ'АЙее 

Нестора  у  Древляктг;  #0 'Уа!€( 'к*' ёЬ '  Ьб'{)у  (]й^^  у  Сер- 
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бовъ  зато  доживавшее  до  самаго  начала  нашего  в-Ька  подъ  именемъ  отмгщи, 
и  до  сихъ  иоръ  еще  разыгрываемой  и  у  насъ,  и  у  всЬхъ  Сдавянъ  участву- 
ющими въ  свадебной  драм*.  И  п*ени,  указывающ1Я  на  эти  древнЪйпие  виды 
брава,  поются,  что  особенно  замечательно,  въ  трем/ьшку  съ  нЬснями,  ука- 
зывающими уже  на  свободныя,  любовью  скр-Ьпленныя  отношен1я  между  же- 
нихомъ  и  невестой,  п-Ьснями,  им-Ьющимися.у  вс4хъ,  даже  самыхъ  непросв*- 
щенныхъ  изъ  Славянскихъ  народовъ,  подобно  тому  какъ  и  п^ени  перваго 
рода,  древн*йш1я  и  грубМш^я,  уц'ЬлЬли  у  всЬхъ^  даже  самыхъ  просв-Ьщен- 
ныхъ  въ  славянской  семь-Ь*  '*) 

Изо  всего  этого,  кажется,  въ  прав*  мы  заключить,  что  каждый  родъ 
произведен1й  народной  словесности  заключаетъ  въ  себ*  несколько  посд-Ьдо- 
вательныхъ  слоевъ,  которые  и  должны  быть  въ  точности  распознаваемы  кри- 
тикой. А  при  этомъ  оказывается,  что  и  слои  древн'ЬйШ1е  возстанэвляются 
еще  довольно  легко,  до  сихъ  поръ  отличаясь  значительной  степенью  яркости. 
Состоян1е  народной  словесности  въ  этомъ  отношен1и  представлдетъ  н4что 
подобное  состоянш  земввй  коры,  а  наука  народной  словесности  является 
своего  рода  палвонтолог1ею.  Известно,  что  одиеъ  изъ  современныхъ  фран- 
цузскихъ  лингвистовъ,  А.  Пикте,  озаглавилъ  свой  трудъ  о  первобытныхъ 
Ар1яхъ:  Е!>8а«  .с!©  [>а1еоо(о1о^1е  I^пии^$^^^це.  Но  наука  народной  словесности 
пользуется  прхемомъ  сравнительнымъ  совершенно  также,  какъ  и  сравнитель- 
ное языкознаше.  Какъ  это  последнее,  докапываясь  до  корней,  наприм4ръ, 
общеславянскихъ,  возстановляетъ  древн1й  общеславянски  слой,  а  докапы- 
ваясь до  корней  даже  обще-2ф1йскихъ,  возстановляетъ  и  самый,  такъ  сказать, 
допотопный  общеар1йск1й  слой,  —  подобно  этому  и  срарнительное  нзученье 
народной  словесности  стремится  къ  возстановленш  т*хъ  же  слоевъ  —  дока- 
пываясь съ  одной  стороны  до  коренкыхь^  оснотыхъ  предшач^  (во  первыхъ 
общеславянскихъ,.  а  тамъ  и  общеарШскихъ)  съ  другой  аи^  стороны  и  въ  са- 
момъ,  уже  собственно  русскомъ  ело*  различая  вошедпие  въ  его  сосхавъ  с;юи 
частные,  осадившхеся  отъ  различныхъ  перюдовъ  русской  нстор1и 

Но  состоян1е  народной  словесности  можно  также  сравнить  съ  па^им- 
псестомъ^  въ  которомъ  изъ  подъ  поздн-Ьйшаго  ряда  нисьменъ  до  сихъ  доръ 
еще  выгллдываетъ  рядъ,  а  иногда  и  ряды  древн-Ьвшхе. 

ДЬло  въ  томъ,  что  ежели  память  служить  народу  единстшеннымъ  сред- 
ствомъ  х]'анен1Я  памятниковъ  словесности,  то  самый  способъ  хранен1я  па- 
мятью, при  отсутств1И  граматности,  является  нзощрейнымъ  вътакой  же  М'Ьр*, 
какъ  обыкновенно  изощряются  осязанье  ихлухъ  нри  отсутствш  8р*н1Я.  На- 
родъ  обнимаетъ,  можно  сказать,  въ  своей  памяти  ц-блое  книгохранилище, 
составлявшееся  въ  продолжен1и  многнхъ  в1кковъ,  но  отличающееся  9гЬмъ, 
что  издашя  *бол*е  новыя  не  выт*сняютъ  издан1й  старыхъ,  сберегаемнхъ  даже 
съ  особенною  осторожностью  и  любовью.  Народъ  въ  своей  словесности  всего 


т1сЮНеавете111  соп1ге  1Ч1ави1«еясе  е1  1е  ргощгев^  асе  с1и  шаНАее  в1  Лев  иалвев  ро{П11а1гв>  я«11*у  га11мЬа1«1 
Гогте!  «игаопёеа  е!  д4|0гш«!я  (16роигуае&  й«  1608  оШ  8иг110«1  еп  Ргаосе  реяёмк  )е  юоу^п  «9**  ^^^^^в  1861. 
|^г«1М^  ••«  глгшоа  сС  $6    —л1  Ыялп91жи1    ш^ёее  а        р.  2.  Ср.  7  втр.). 
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бол*е  старовгьръ^  только  не  такой  закоснелый,  которому  было  бы  совершенно 
чуждо  дальнейшее  историческое  дви«ен1е.  Всл4дств1е  этого  жогъ  онъ  пред- 
ставиться также  и  двоев^ромь,  но  в4рн4е  будетъ  сказать,  что  составъ  его 
эпынеской  (въ  пгарокомъ  значен1и)  в4рн  —  составъ  чрезвычайно  сложный, 
С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  кногпхъ  слоевъ,  но  съ  р^шительнынь  нреобладан1емъ  слоев% 
древнихъ. 

Если  все  это  в^рно  относительно  разлячныхъ  отд^ловъ  народной  сло- 
весности, то  н^тъ  никакихъ  основан1й  на  то,  чтобы  оно  оказалось  нев^рнымь 
относительно  отдела  собственно  такъ  называенаго  былевого,  т.  е.  эиическаго 
въ  т^снонъ  значен1и.  Такъ  на  это  и  скотрятъ  въ  наук^  западно-европей- 
ской. Не  схотря  на  длинный  рядъ  в4кобъ,  отд-Ьляющнхъ  Ил1аду  отъ  герман- 
ской Не1с1епяа(^е  и  отъ  франкскихъ  (Ьапвопв  с>е  ^е51е,  ученый  весьма  положи- 
тельный, известный  филологъ  Беккеръ,  принялся  за  сравнеше  такихъ  разно- 
временныхъ  и  разнонародныхъ  круговъ  эпическихъ, — и  оказалось,  что  мнопе 
9пическ1е  пртемы,  положен1я  я  даже  черты  богатырскяхъ  нравовъ,  существо- 
вавш1е  у  одного  изъ  ар1йскихъ  народовъ,  народа  греческаго,  еще  за  столько 
в-Ьковъ  до  Р.  X.,  у  другого  народа  того-же  племени,  народа  гсрманскаго 
(въ  игарокомъ  смысле — включая  сюда  и  Франковъ)  дожил  до  XI,  XII  и  ХШ 
в.  по  Р.  X.,  не  смотря  на  неизбежно  на  нихъ  тутъ  налегппй,  поздвгЬйппй 
и  совершенно  уже  своеобразный  германски  историческШ  отпечатокъ.  И  вообще, 
хотя  бы  собственно  такъ  называемый  былевой  отдЪлъ  народной  словесности, 
какъ  указывается  уже  и  самнмъ  его  назван1емъ,  даже  и  бол'Ье  другихъ  от- 
д^довъ  подвергался  вл1ян1ямъ  быле^ытъ^  т.  е.  нсторическимъ,  все  же  они 
сказываются  въ  нсмъ  не  на  сто.1ько,  чтобы  наслоенхями  отъ  поади'Ьйтихъ 
пер1одовъ  закрывались  слои  древнФйпНе.  Д'Ьло  науки  ум1}ть  ихъ  возстаио- 
вить,  и  вотъ  съ  такими-то  возстановляемыми  въ  былинахъ  слоями  вашихъ 
среди  ихъ  в'Ьковъ  и  можетъ,  и  долженъ  быть  сравниваемъ  средневековый  за 
падно-европейсйй  эппгосъ. 

На  ЖИВ}  честь  отдаленной  исторической  старины  въ  былинагъ  уже 
было  обращено  вниман1е  Л.  Н.  МаЛковымъ  въ  его  вам^чателъномъ  именно 
въ  этомъ  отношенти  изсл*дован1и  <0  Былинахъ  Владимтрова  Цикла.  >  Призна- 
вая съ  одной  стороны,  что  между  сюжетами  былинъ  есть  и  так1е.  которые 
можно  возвести  въ  эпох4  до-историческаго  сродства  индо-европейскихъ  ире- 
даи1й,  нашь  почтенный  изсл*дователь  съ  другой  стороны  умазываетъ  на  то, 
что  даже  и  эти  древн*йш1я  предантя  представляются  (т.  е.  въ  былинахъ) 
въ  такой  редакц1и,  которая  можетъ  быть  нр1урочена  только  къ  положитель- 
ному историческому  пер10ду.  Дал4е,  следуя  мн-Ьптю,  высказанному  относи- 
тельно бретонскаго  эпоса  Вильмарке,  а  относительно  повогреческаго  Фор1э- 
лемъ,  онъ  совершенно  основательно  утверждаетъ,  чю  <  вообще  народный 
эпосъ  по  своему  первоначальному  образован1Ю  всегда  современенъ  или  вос- 
певаемому собнт1Ю,  или,  по  крайней  м^рЬ,  живому  впечатленхю  этого  собыпя 
на  лародъ.  Въ  былинахъ  же  Русь  представляется  сосредоточенного  подъ 
властью  великаго  князя  Владим1ра...  Д*йств1е  былижъ  происходить  главнымъ 
образш1ъ  въ  ШевЬ  или  около  него.  ..  Между  действующими  лицами  бнлинъ 
встречаются  лица,  относимня  по  л-Ьтооисямъ  къ  X,  Х1>  XII  и  ХШ  в-Ькамъ. 
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ХУ1.  ВВЕДЕН»: 

МоI^ш>аIда»й^Щ|»«^АI^!.въа«щ«&.де  учр 

право  дукать,  тго    содержанхе    бБиинъ   Владишрова  цикла   выраоагавиось 

.1уж4аы10гв4ч<»о1л„цвр1ода|-гв*|ва  ХШ,Д(ЗЦ^г^,,'.;^^.ф[.  .,,.  п    ■'..;.-,!/  и  п^'.г> 
-о11::..|  Хотш.и*лад|ь«^.лад|4«.Дкэед^  ^^,??Р^1 

-«в1ИБтЭП0С*чоИпС!М)ВД/1№411.ЙЦ!^РМУ  хЩ.ЦЩ[ЩЩЩ>^ ^^  Ш^^   ЧЩ^Р^м ^?^ , ; «^ 

ШэДавйИО  .в01)^ф1^,,^лгд^тздщ^ит  ,|Ча(5рлщ1^а]|)5«..,р^(?6мз*Р^  я^д^тсц?,  ръ_  на- 

Г:(ШЙХ)!В>гб11ЛИВ№ПЬт^КИЩ0Л|фЭУЩт^        пр(;^}^Л(У^IЦ^е,  ^  СЛО^  ,  р^31^1УГСД  тъю 

лг)  >:  Очень пмВ|лщ|(  у  1^11  Мдйдо)9а  д  т^,,др1(г)&вд(^рн^^ 

1ПТаКЖв  И»В1Ь   Э1Ш04...#Й^  9И.)УД01р№а^Щ,4*Т01^Ц(^ 

.'въ1  бйшнахъ^идуиьунеи'нозя^  ЗЩ1,в>,.зд|?1^?ае7:^  ^ЗЧМ9(Сл;Ь^оад;^^^^^^ 
-'«с;  ириведаш  ^^Ыжъш'1уй>'^(щт^ххщ-,^^^  (^огаты^^ 

: вообще,  1шъ^  говордагы..«».паАд|6щ<Д;,  :^щщ^^щ  ^%  ^^т;^^'^^щщ  ^ржё^,  то 
^нд^уга'В•Ь.д*тори(жx'ь^дад        ЗЩ  .в,:,(*)1,^?въ,рсе*'Р^^.^<)Г(1(,  У9^^^Р  ^^^клгючет^ 
что  въ  сознанш  л'&тописцевъ  ХШ  в.  представлял(и|,  ,,)одред]^о^,  ,0,9];*а^^ 

• ' '    ■    И8в4стно^.«йо^шила'»г^  1М«?1И1>в*  вд^  Щ(>^(щц  ,^,ру;^о,1;о  из^^^  ла- 

-  юих'Ь  изсл4д&ьая»|1|$й^  .Л*  А.,  Д<^ед|?вс»чр1  .<?ДДр!  вес^вр,  РСДРВ^'^^ное,,  ка- 
^•осающееся  д4лаго1трудак11В«и4ад«^':77;г;Ла/<?^?|СТ;э  ,(09эердедч^<>|,,!?,ЧД,^статю*въ 

«емъ/ ужавшим Ш1, (ШИШ гмерроеду^р.,  ^1й,1:,;.]К,от^д^|^с|ь{,й,;|;щ№^  об^а^эжъ 

"€внд4телвсугвуетъ,1.ототШ)Д'>г,аю11^;  оуда4рц|Ц)^|р.;  ;рс:?рри,^<^ою,,^^^^  8ы- 

I    яннахъ^  которая внстав^|<^:1^д*...^а^|;(№Ц]^:^,  сцщ^тс^^  е^е  б^^л^е  гл](1^бкая 

(варена, ' еще  ран*^  о15разова|да^й?^.,^^л^^^  пг^^щ^щчщ^.  '^^Л'^  а^г,®»  стаю 
"бить,  ошкшаиШ  сопое(Г|Ешли№  кЦ^-даЬ)  учтдч?  б;<4рЭС1^  '>^^9!'^ ,^^  г^^??^*^?!??^'^' 
'  «Ькоторое  *  нвводц  аоггораго^мбо^^  .]Ц^г;Ж9$^  ^отз^в^тС|1|:  ,р;^^ 


[01 


иг  о  I М )  |Ь,  ,Н1  МаДрлр^  Р,  (хщмшшап, .  В«|уп1|1ш;| .  Цша,    , .  ^ ,  Тжхожрмо!*.    Прм^  «тот   вракоянтсс   убйш  дап- 
ст1>.  81-27.  .{Т..     .^1,:      <<  '  Ц    «^М^М^ ''^йШ1|^М№    4((^м(  11МГАо1к«Ш)  вор> 

<ГП П' й) '1СрО|с* м9ррытвнж«,|^9^|^(^в|4 *^^^  Р  ^то>        об оротн«  м>шеАш1е   уж«  жь    пшжтжшл   ХП '  т.,  хота 
л ясью  1П|  р&му шдеа1ж  г.  Майкова^  сд'кхтеп  упомявггъ '     * '  М^%  лХзеЛЫй  ^ '  к«  4«1  'бы4т11^1ко^|1^411»;  I  ( Г)  » 

вм,  которывв  МСЫ1&  о«новатедьво  об»вс8яютсж  нвоуи         •»  бы^аа»xъ  •амшчаштев  ю  т«хъ  нмисчсоихъ    в» 
1«р*ы  Сжож*  о  Пашу  Игор«в&  въ  вреврмжот  ж»дии       вжсм!  П.  Н.  ГшФввжов»!  вотормя  вввемтввм  в»  врав. 
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Йо  я  незавсЪтншгь  образомъ  перебралъ,  какъ  оказцвается,  главнФйшхя ' 
воввр'Ёяья  на  РУССЖ1Й  эпосъ    коихъ   предшественниковъ.  Позже  всЬхъ,    еще 
очень  не  давно,  выступЕгь  на  это  поприще  г.    Стасовъ,    объявнвш1й,    какъ 
жзв1^стно,  вс%  существовавппя  до  него  мн]^шя  побгьоюденною  точко(^  вртьнгя. 
Изъ  ученнхъ,  занимавшихся  бшинакн  до  него,  какъ   ножно    закатить    изъ 
ноего  иа1ожен1я,  н^Ькоторые  (славянофилы)  почти  не  пользовались    прхемоиъ 
сравнительнымъ,  а  равсматривали  нашь  эпосъ  свжь  по  себ'Ь,  въ  связи  вообще 
съ  явлешяки  нашего  бвта  и  нашей  исторхи  (хало  пользовался  сравнительвшгь 
пр1емомъ  н  г.  Майковъ).  Другге  же  изсл^дователи  приб'&гали  къ  сравяен1яиъ, 
,  но  по  ])азлнчншсъ  спосрбамъ.  Выделяясь  въ  этохъ  отиошен1и  изъ  ряда  сла- 
^  |^офи10въ,  г.  Безсововъ  зато,  ограничивалъ    кругъ    сравнен1й  —  съ  одной 
.^ронн  славянскихъ  ишомъ.  съ  другой  —  собственно  только   классической 
,  уф^рстью,  разсхатривавшеюся  у  него  преимущественно  съ  точки  зр%н1я  ми- 
;  €^^]^— на  основанш  миеологической  теорш  внаменитаго   философа  Шел- 
,,рн^  (Дощ^ч^йвиА  Шевыревъ  собственно   только   однажды,   какъ   бы   мимо- 
^йШ}(д^,  ^р.ресьма  удачно,  сталь  на  сравнительную  дорогу  въ  своемъ  сбли- 
^  ЩЩ  Илье  |^(]р^мца  съ   Сндомъ).  При    этомъ    нападетямъ  г.    Безсонова, 
;|^^,из^р1;нр»  приергалнсь  тЬ  изъ  нашихъ  изсл^дователей,   которые  осо- 
,^1^1е1Ш0^.^лщ^в^^^  ходить  за  сравнен1ями  въ  Германцамъ.  Во  глав%  ихъ  стоить, 
.  д«|^у^((^^ся|,^,г.  ^уола<^эъ,  за  которымъ,  при  всЬхъ,  выше  изложенныхъ  недо- 
рг^||Т??даъ^г^рср^н4^^    остается  та  значительная  заслуга,  что  онъ  въ  сущности 
,дщ1рР9^!^1^]9рон^  ^рЧвнь«  .^0  общеарШсжаго   круга,  сл4дуя  при  этомъ  тому 
.  щ  1ф1)ему;,^коМ|У^  ,(ргЬд^  языкознаше,— прхему  Я,  Гримма. 

^!^|^^р^  о||ра;^М'^  ^с^  ПЦЩ^  Ораэщ^тельные  изсл^^дователи  побывали  въ  школЪ 
д^|[^^|щев[^  кто  у  филолога   Гримма.  Съ  появ- 

^^ъ^  дчв  л'руда  ^,.  Стаср)ва  |10^ло   показаться,  что  онъ  идетъ    совершенно 
I  ч;^1(^(;^р^т1ЩЦОЮ  навожденш  непричастной    дорогой; 

.;,рр,,,уак^;,9^й,Мог^   Т^^-Ц^.  ^0}С0затьм^  в^  того,  что  г.  Стасовъ  не 

;  зд^^  ]^ж|п^ъ  ^^щр^^уну,ть  о  р^оёмь  ..рртел*.  Можетъ  быть,  если  бы  г.  Бусла- 
^,^^^^^^щ,,^рещщ^щр,  п^с^^^ши1^  рщ  прямо  выставить  себя  уче- 

.  Щ|^щъ^^^^^^рп^.  и  ,^^0  ?р1е^ы  ^9^^Щ  ^.^  У^^^^  такими  же  самостоятельными, 
..|ь^(ад|;н  ^ед|^}ЗК),  соч^р,  ,^^  п]р1емы  г '  Стасова,  сочли  и  воз- 

^р^рщ^,  О  н|[)^аЪ|,  9?^6ррдн.лх^^  ^тррых1я^хъ  русской  "науки  —  даже  не  по- 
,,щщ^В'^  щ  ,1;9,  ^т;о, этими  рткрмталлм  ;зыставлялёя  въ  самомъ  невозможно 
.1  д^цда^дно!!»,  св4т^;^ррдъ  щск^  ;*)Дар^  р*?,  моёйквиг^  ©'русской  словес- 
,|ИРСт^  #,  цщ^,  <агучай  у;к^з1^тВ|  ^^а  т^т^ь /срособъ,  при    п^^^  об- 

.  ^ир^ру|^щ^,щол,ср^^  ,^род^С|сруъ   ^ср^о^'^    съ    восточными  У "изв^стнаго  со- 
тщ^^ЦЩ  •  ои^вдад^рта  ,]ррнфея , '»] ,  и  п^щ^]^цть  его '  ббтрудниковъ  'по  жур- 
Л»ду:  оОй^,  ^(?.  :0с9Ц«Р!»-  5Рн1^^В*,ЩИ1гедьдо/  утвержДаготъ, " ска зан^  ^"у^еня 
гтл',-^-^    ;и;мЧ:/м|    ,п-     {.г- "  ;  >^:  ■■  >     м-.;:;.,   .   ,м ',  .     1,..  г      ь.  ,>/г,:1   ,.,.    „   ,.,„.) 

м  П  ч.  «м  «борвша*.  Ттпгомрвтсж/нФжду  прочваъ,  т1«,  «  в«  армрак»  ^учею-вастроанвАго    вообрамши, 

•  вмв«маов»  авв««в1ч  Вмыв-Волха,  родащагосв  от»  то  ев^шво  бы  бияо,  ваг  любая  къ  яародуэ  не  праава- 

'МкЦ1яа№^»в>о|р«ш»*.вм|ВШ91П«  0^р|гц^,,р   тоа^а-  ,а^т%  оч»^#дп(^й  рср1вч,  хотя,  раатм^вгеа,    радаааться 

^ЯЛ Ива|в|мвв  ст  Иввааа!  МояМдвввг у»  бмлаам»  бвао  би  яеетаян  нечемг. 

О  хитт*,  В  Т.  в.  '1  '  I    ч  '  й  >»'•-.    1,1   'Г\^*??Я"?^''^Р*Ч"*^^>,"'!^**'"  ■*^*''''™*"**"^У»***'' 

1^тЛ  Жмшво,  мвв  бм  дМмввтмав*  тутвбмдо  овврш-       впв1ающев%  парвув  часть  «го  яада81я  а^ао*#ббр^ввв. 


П 
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въ  примеч.  2'ЖЬ  на  стр.  141,  что  бо.тьшал  часть  гЬхъ  сказокъ,  кото- 
рня  составляютъ  теперь  общее  достоян1е  индо-европейскихъ  народовъ,  сна- 
чала перешла  изъ  Инд1и  вм^ст'Ь  съ  будднзмомъ  къ  Монголамъ,  '  .потомъ 
Монголами  занесена  къ  Славянамъ,  а  отъ  нихъ  уже  перешла  на  Западъ.> 
Когда  я  пясалъ  эти  строки,  мн*,  конечно,  еще  не  снилось,  что  скоро  по- 
явнгея  трудъ,  въ  которомъ  теор1я  Бенфея  применена  будетъ  къ  нашижъ 
5ыдг/ха.1С5— также  оказывающимся  у  г.  Стасова  только  занесенными  къ  нанъ 
изъ  Индш  въ  различныхъ  будд1йскихъ  изводахъ,  чрезъ  посредство  Монго- 
довъ  и  ТЮрковъ.  Между  т'Ьмъ  провозвЬстникомъ  г.  Стасова  уже  тогда  бы 
мн*  могъ  атужить  почтепн4йш1й  А.  А.  Шнфнеръ,  на  котораго  я,  впрочевгь. 
и  указалъ  въ  томъ  же  м'Ьст'Ь  моей  книги:  <Какъ  будто  подъ  вл1ЯП1емъ  этого 
(т.  е.  бенфеевскаго)  взгляда  и  академикъ  Шифнсръ,  въ  своемъ  предисловии 
къ  издавному  недавно  монгольскому  сборнику  «Шидхи  Куръ>,  васказалъ 
мн'Ьше,  что  въ  сказкахъ,  зд^Ьсь  заключающихся,  мы  «знакомимся  не  толысо 
съ  образцами  монгольской  и  калмыцкой  поэз1и.  но  и  съ  источниками  самой 
древне-русской  поэз1и.»  Надо  заметить,  впрочемъ,  что  этотъ  беяфеевсйй  сно- 
собъ  объяснешя  сходствъ  заимствовашемъ  —  въ  сущности  только  Бенфеенъ 
видоизмененный  очень  старинный  способъ.  Ймъ  пробавлялись  въ  течетя 
Х\^111  в.  во  Франц1И,  корни  же  его  скрываются  въ  младенюскомъ  пер1од'Ь 
науки  древне  классической:  на  основан1И  этого  способа  уже  Йродотъ  —  все 
сходное  у  Грековъ  съ  Египтянами  объяспялъ  за1тмствован!емъ  первыми  у 
иосл'Ьднихъ.'®)Вотъ  противъ  такого-то  престар^лаго  способа,  еще  не  совершенно 
вымершаго  и  при  Я.Грш1М^Ь,и  высказывается  этотъ  15е.1ик1Й  ученый  во  второкъ 
изъ  эпиграфовъ,-пом'Ьщепныхъ  у  меня  на  заглавяоу'ъ  лисгЬ.  Вся  сила  пере- 
ворота, совершеннаго  имъ  въ  наукЪ  и  направленнаго  одною  изъ  самшсъ 
видныхъ  своихъ  сторонъ  именно  противъ  этого  способа,  не  пом1Ьшала  этому 
последнему  снова  вынырнуть  у  зам-Ьчательнаго  своею  ученостью  Венфея, 
противъ  чего  усп-Ьлъ  еще  высказаться  въ  посл^днихъ  своихъ  трудйгь  и 
самъ  Гриммъ.  Но  собственно  старннь  того  способа,  къ  которому  возвра- 
тился Бенфей,  еще  не  могла  бы  служить  доказательствомъ  его  невЬрности. 
Мало  ли  что  могло  казаться  совсЬмъ  устар^лымъ,  вполнЬ  отброшеннымъ,  и 
потомъ  опять  возникать  и  не  безъ  основан1Я  властвовать  надъ  умамн;Но  надо 
во  первыхъ  заметить,  что  Бенфею  посл4  велпггаго  Гримма  пртплось  быть  весьма 
осторожнымъ:  онъ  ограничился  только  сказкпмп^  ца  и  тутъ  попадаются  у 
него  оговорки,  что  это  касается  многихь,  но  все  таки  не  вс^хъ  скавокъ. 
Нашимъ  же  русскимъ  бенфеямъ  можно  было  обойтись  п  безъ  особенной 
осторожности,  при  отсутств1н  въ  нашей  юной  наух*  устойчивости  и  опре- 
д-Ьленныхъ  руководящихъ  предая1й.  Но  замечательно,  что  первый  у  насъ 
представитель  Бенфея,  г.  Шифнеръ,  очень  скоро  отказался  отъ  мн^шя  о 
монгольскихъ  источпикахъ  русской  поэз1И.  На  мнЬн1е  это  я  ему  возражалъ 
еще  и  до  выхода    моей    книги  о  русской   словесности   въ  разбор*   сказокъ 


»)  На  «то  увмнваетъ  ■  С  М.  Со<о«ь«вг,    н  уваж- '  та,  жоторм*  гаг»  рмж«етс««маа«тъ  ■•«релоярое*^  9ы« 
вмт»,  аап  аа  орниавъ  нладеячеекаго  соатога1я  нау-    *одо1-ь    га-ь  «•  ятт'«чатап«го  «асд%к««аш«  г.  СгАмва 

кя,  яъ  одной  статт.Ъ,  пояАщеяной  яъ  токъ-ж*  В.Варо-    (сн.  деяябрь  1869  г.  стр.  701). 
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УЧБН1В   О   ЗАИЫО'ГВОВАШЯХЪ:    гг.   ШИфаВРЪ  и  СТАСОВЪ.  XIX, 

А.Н.Аванасьева,110м*1Деш1омъвъХХХ1111рисужденш  Демидовскихъ  наградъ.Но 
оказалось,  что  почтенный   аЕадемикъ   усп4лъ  уже    отказаться    отъ    недавно 
заявленнаго  Н1гь  мнЬнхя  иян,  в-Ьрн^е,  высказать  совершенно  другое  въ  своей 
(щ4нк%   сборника    г.  Радюва.    (См.   въ  №  287-мъ    СПБ.  В*д.    отчетъ    объ 
акад.  зак.  10  Ноября  1864).  Тутъ  уже  онъ  за1гЬтилъ,  что  многое  у. Монголовъ 
и  Тюрковъ  могло,  совершенно    несогласно  съ  Бенфеемъ,    перейти    къ   нимъ 
сь  Запада,  т.  е.  отъ  насъ.  Вогь  по  поводу    этого  обстоятельства,  въ    томъ 
же  прнм'Ьчатн  къ  моей  книг^  о  русской   словесности  (стр.  142),  я  уже  вы- 
ссазалъ  ел-Ьдующее:  <Такъ  какъ,  всл-Ьдствхе,    в-Ьроятно,  той  сжатой    формы, 
какая  требуется  въ  отчете,  новое  мн^ше  г.  Шифнера  выражено  въ  обш,ихъ 
чсртахъ  и  представляется,  съ  другой  стороны,  какъ  бы  не    лишеннымъ  про- 
тйвор^Ьч1Я  съ  его  прежнпмъ  ми-Ьтемъ,  то  нельзя  не  пожелать,  въ  интересахъ 
науки,  чтобы  почтенный  лкадемикъ  высказал  ел  относительно    этого  вопроса 
опред%л11телън*е    и    подробнее.  >  — Отчасти  (хотя  все;  еще   очень   вкратц*) 
почтенний  акадетлпсь  уже  и  сд^лал-ь  это  въ  своемъ  предисловхи  къ  сборнику 
г.  Радлова.  гд*,  между  прочимъ,  онъ  зам4чаетъ,  что  наши    русск1Я    сказки 
записаны  в-ь  разпыхъ  концахъ  России,  и  нер^Ьдко  оказывается,    что   именно 
тамъ-то,  куда  неучтй  вовсе  не  проникала  монгольская  власть,  и  встречаются 
саиыя  зам'Ьчател^иыя  сходства  съ  чертами  восточными.  —  ^^Но  я  спрошу,  за- 
влгочаегь  г.  Шифнеръ,  давали  ли  себ*,  говоря  о  вЛ1янш   монгольскаго  вла- 
дычества, довольно  я<5ны1  отчетъ  въ  томъ,  какъ  далеко   простиралось  у  са- 
михъ  'Монголовъ   во  вре:1я    ихъ  нашествхя,    вл1ян1е   будд1йской    образован- 
ности, кавъ  дал(}Кв   мог^а  <та   впоаАдств1и    проникнуть  на    западъ?  Были 
в*дь,  къ  счаст1|[>,  и  друпс  пути,    кром*  зовоеванья  и  ига,  для  перенесен1я 
св4тлых'ь  пройзв'зден!*  восточнаго  воображенья  на  вападъ, — я  разумЬю  пути 
торговые.  Но  по  такому-то  пути  съ  другой    стороны    нередко    переносились 
и  съ  За-аада  на  Востоке  чревъ  Балтхйское  море   и  е^веръ  Россш,    особливо 
«е  посредством^  т^орговля  с*  Б1арм1ею  и  Новгородом*,  вмЬсгЬ  со  вс*ми  дру- 
гими товарами,  а  произведетя  творчества  —  такимъ  образомъ   проникавш1я 
п  самую  глубиьу  А81и;  посредниками  же  м№ди  -гуть  быть  въ  об4  стороны 
(лшвжнве  и  предиршмчивые  торговые  люди  Новгородсше,  всл4дъ  же  за  ними 
!а1закн  <5Ъ  ихъ   чуткимъ  и  св*жнмъ,  съ  одной  стороны    воспр1имчивымъ,  съ 
дуу1^ой  «ообщительшшъ  (т1иЬе1кат)  дукомъ.    Сюда  же  могутъ    быть    отне- 
сет и  мйогочи(У1енныя  неохотння    переселенья  какъ  мужчинъ,  такъ  и  пре- 
имуш,ествшно    женп4в»ь,  являвппяся  уавасяымъ    сл'Ьдств1емъ    многочислен- 
ныхъ  войнъ,  но  *ъ  свою  очередь  сод4йствовавпйя   тому,    чтобы   с4мена  за- 
иадй^й  обравойаняостн  пересаживалиеъ  ни  вост^ъ.> 

Можно  бы  было  только  прхятно  изумитьсл  такому  быстрому  изм-Ьненьго 
во  взгляд*  почтеннаго  академика.  Но  тотъ  же  самый  сборникъ  г.  Раддова 
йскор^Ь'  оосл'Ь  тогб  1ГбслуяСилъ  однимъ  йзъ  т4хъ  главннхъ  запасовъ  эпическихъ, 
яри  сраввнтельйомъ  объясаенш  иоторыхъ  другой,  уже  руссшй  ученый, 
Б.  В.  Стасовъ,  твердой  стопою  йошелъ  применять  у  насът'Ьже  бенфеевскхе 
иу1ш,  4Уь  110х01шхъ  такъ  рано  а  такъ  внезапно  свернулъ  академикъ  Шифнеръ. 
Своими  сПроисхождетемь  Русскпхъ  Былинъ,>  напечатанйымъ  въ  Вестник* 
Европы  1868  г.,  нашь  несомн']^нна  начитанный  н  одаренный  остроумхеасъ  ар' 
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хеологъ    поставилъ  у  насъ  бенфеевскую    теорш^оа  ноги,  а  въ  ответной  его 
даи^^тк'Ь  на  кою  критику  (поморщенной  въ  Петербургскихъ  ВО^дохостяхъ)  она 
заведена  ииъ  такъ  далеко,    что  д  весь  западно-европейскШ    эцосъ  (не  однЪ 
сказки)  сталь  представляться   задмствованншгь,   какъ   и^нашь,   съ  востока. 
Не  знаю,  былъ  ли  бц  доволень  такою  С1гЬлостью  своего  русскаго  представителя 
сакъ  Бенфей,    или  же  счелъ  бы  нужншгь    сдержать    его    славянсшй    пыль 
и  размашистость, — ^но  почтенный  академикъ  Шифнеръ,  вполнО^  верный  своему 
взгляду,  высказанному  по  поводу  Радлова,  и  вполн:Ь,.  повидимому,   отказав- 
швсь  отъ  взгляда,    заявленнаго   имъ  по   поводу   <Швддикура>,  академикъ 
Шифнеръ,  говорю  я,  решительно  высказался  противъ  г.  Стасова  въ  той  са- 
мой оц'Ьнке  его  труда,   которая  вошла  въ  отчетъ  о  присужд^нш   Демидов- 
скихъ  наградъ.    <Въ  заключеше   своей  рецедзхи,   сказано    въ  этомъ  отчете, 
г.  Шифнеръ  зам'Ьчаетъ,  что  г.  Стасовъ  не  усп'Ьлъ  доказать  восточное  про- 
исхожденхе  русскихъ  былинъ,  совершившееся  будто  бы  въ  сравиител]>ао  до- 
вольно позднее  время,  т.  е.  начиная  съ  ХШ  в.  чер^зъ  вл1яте  монгольскихъ 
и  тюркскихъ  племенъ,    обладаюп](Нхъ  большщсь   числомъ   древне-азштскнхъ 
мотивовъ  въ  позднМшей  буддхйскойредакщи....  Долакно  напротивъ  того  при- 
знать, что  будд1йскаа  редакцгя  дрэвн^  лругихъ  релакц^й  и  ближе  къ  древ- 
не-арШскимъ  первообразамъ,   такъ   что  уже  этимъ   самымъ  мощо  бы  объ- 
ясниться то  большое  сходство,  которое  г.  Стасовъ  находить  шь  нихъ  съ  не- 
которыми чертами  русскихь  былинъ>.  *')11р^да,  изъ  этихь  сдовь  академика 
Шифнера  я  выпустилъ  въ  двухъ  м^ста^^ъ  частицу  хотя^  связующую  9Ту  пер- 
вую и  совершенно  особнякомь  стоящую  часть  его  суда  со  второю,   которая 
безь  такого  хотя  представилась  бы  даже^и  вь  смысле    лиш^-грамма^ически 
понимаемой  логики  ни  коимь  обравокъ  не  вытекающею  изъ  первой.    «ТЬмъ 
не  мен^е,  начинается  у  г.  ОХнфн^а  (какъ  оно  грамматически  и  сл^дуеть 
после  хотя)  вторая  часть   его  приговора,   тЪмъ  не  менее...,    заслугой  его 
(г.  Стасова)  надобно  признать  критнчесцШ  взглядь  на  русс191хъ  богатырей. 
Возставь  противъ  выводовь  прежнихъ  изследователей^  усииваашихся  видеть 
въ  Добрыне,  Илье  Муромце   и  другихъ  богатыряхъ  представителей  разныхъ 
сторонъ  древне-русскаго  быта,  г.  Стасовъ  заставилъ   правильнее   взглянуть 
на  особенности  нашей  эпической  поэзхи,  подлежащей  внрочемь  общимъ  за- 
конамь  этого  рода  народнаго  творчества»...  Я  же  позволю  себе  быть  лишь 
последовательнымь  (не  въ  одномъ  грамматическомъ,  но   и  вь   догичесмомъ 
смысле)  и  изъ  первой  половины  приговора  г.  Шифнера  еделать  иной  совер- 
шенно внводь— едм«1от^ем8&-«озлюлтыА,  сколько  д  понимаю,    Есш  г.  Ста- 
совъ возсталъ  противъ    сэоихь  предшеетвбнннковь  |к>  имм  теор1М,   но  соб- 


'*0  См.  Жур■а^п  Мяв.  Н.    Прое».   •»    Овт.  етр.  За0|  ••*»   Сдавап  ш   Лштшш    ■•»  А>1а   о№оврммаво  •» 

Сходство  же  между  былмамм    ■    восточжнм»   •поеом«  предкамм  Гврмамцпъ  м  довммаает»,  тг«    Сдмйме   •» 

вообще  может»  бит»  обгяшейо  м  й»  осяомм1а  «мбр»*  1м|ии  вомамуям  Аа1ю  ■(>•■•  мДж»  ярочвжъ  Ар111|«в«|, 

жемИ  А.  е.  Гмлк*«рдвмгд  ж»  9Г0  «Древв1к1а|«1  Нс9ор1*  мм»  что  мх»   д»тв  9тчш9т   воемулса  в^ро^сао^дмцй 

Саапанъ»,  помкщ»вше§«а  д&же  одяояремено  е»  трудом»  ме|>о»орот»,  мро»ввдв11  »»  Ирм*  ■  мевАотмый  вод» 

г.  Ствеов»  в»  тов»  тл  овмом».  «В.  Ввровы.»  аоторн#,  ввммв»  8арАтустр«в«.  Этва»  9т   могло   об%в«йвп«^ 

пиввдввому,  с»  особеваым»  удржо«»«тв1ам»  довусвает»  в   сродвтво    жашого   •10|М   •»  «ЦвретвввяоЦ    |иц|?о1 

ва  своих»  стравяцвх»  аротавор*чвщ1в  теор1в.   Г.  Галь-  Ирввв»,дв  а  в»  вадИеввИ»  ввосом»,  ввв»  дрввав-ври 

•врАЯВВ»  боввтввтй  аротвв»  аНа1в^  аШшолшщиё  вред-  «вмн». 
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ствешому  суду  г.  Швфвера  оказавшемся  не  состоятельною,  если  г.  Стасову 
ве  удалось  (или,  какъ  н^мноовко  двусмысленно  выражается  г.  Шифнеръ,  онъ 
не  устьлъ)  доказать  восточное  происхождеше  русскихъ  былииъ,  не  удалось 
даве  при  поиО]1Щ  объяьленш  буддШскихъ  редакцШ  позднейшими,  тогда  вакъ, 
яо  мн^нш  (шец1алиста,  самого  г.  Шяфнера,  они  напротивъ  того  оказываются 
древв^йшимИ) — ежелн  все  это  такъ,  то  —  предшественники  г.  Стасова  остаг 
ются  неопровергнутыми,  заимствованностъ  руссваго  эпоса  недоказанною, 
т.  е.  вполне  на  ногах'Ь  остается  мн'Ьнхе  объ  его  самобытности  и  народности, 
а  руссвимъ  ученымъ  и  иослЬ  труда  г.  Стасова  представляется  самое  зав(щ- 
ное  основан1е  д'Ьлать  изъ  русскаго  эпоса  выводы  о  русскомъ  быт^,  и  удер- 
живать жкъ  отъ  ВТОГО  можетъ  развй  одержимость  боязнью  какнхъ  бы  то 
щм  бьило  выводов^.  Вотъ  на  этомъ  то  оевовашн  и  я  считаю  себя  въ  прав'Ь, 
издавая  хотя  бы  и  посгЬ  г.  Стасова  квиту  о  русскомъ  эпос^,  приходить  въ 
вей  къ  внводамъ  о  русскомъ  бнтЬ — д^лая  ихъ,  разумеется,  собственно  изъ 
такнхъ  чергь  въ  былинахъ,  которыя,  на  основанш  сравнительнаго  пр1ема, 
оказываются  чертами,  имеющимися,  въ  общей  своей  связи,  собственно 
въ  нашемъ  эпосе.  Такъ  какъ  трудъ  мой-^сравнительный,  то  мне  и  щшдется 
нередко  равсматривать  обильный  сравнительная  данпня  г.  Стасова — во  пер- 
внхъ  нхъ  проверяя,  во  вторыхъ  же,  кюгда  нроверка  окажется  въ  нхъ  пользу, 
даже  прямо  пользуясь  ими— но  совершенно  въ  особомъ,  совсемъ  не  бенфеев- 
Ш)мъ  смысле,  лишь  иной  разъ,  быть  можетъ,  признавая  и  частную  пригод- 
нос1ъ  этого  последняго.  ЗначеН1е,  какое  получаетъ  подновленный  Бенфеемъ 
1ф1емъ  въ  европейской  науке,  и  известное  вл1яше  его  на  некоторыхъ  уче- 
внковъ  Гримма  заставлдетъ  меня  отнестись  къ  этому  пр1ему  внимательно  и 
добросовестно,  и  постараться  доказать  всю  его  несостоятельность  въ  томъ, 
слишкомъ  обобщительномъ  смысле,  какой  ему  придаютъ,  а  не  ограничиваться 
однимъ  голослсвнымъ  его  отверженьемъ — какъ  пршма  уже  пе  новаго. 

Но  прежд4^  ^мъ  перейти  въ  моему  сравнительному  труду,  считаю  нужнымъ 
сказать  еще  несколько  словъ  о  самомъ  слове  шлина^  о  техъ,  вемъ  пелись 
въ  старину  былины,  и  наконедъ  о  томъ  богатырспомъ  роде,  который  оне  вос- 
певаютъ. 

На  древность  слова  <былина>  обратилъ  уже  внимаше  г.  Майковъ.  На 
освовазпн  известнаго  приступа  певца  Игорева  «пачяти  же  ся  тъй  песни  по 
быаияамь  с^ч>  времецИ|  а  не  по  замышлешю  бояню>,  онъ  совершенно  ос- 
зФва1е;1ЬНо  щ^л^олате^&гь^  что  <былины,  какъ  особый  родъ  эпоса,  существо- 
ваа  В' э  нашей  народной  позз1и  уже  въ,Х11  в.>  и  что  <содержан1е  ихъ  за- 
вкеоо  (алооь  н.яь  показашй  современности  >  *0-  ДРУГой  вопросъ — на  сколько 
слово  йы^щна  унотр^итедьно  и  теперь  въ  народе— даже  въ  техъ  местно- 
стяхъ,  где  бклины  поются.  По  свидетельству  г.  Барсова,  сами  олонецше 
певцы  былинъ  обыкновенно  называютъ  ихъ  ста/>м«ал«,— выражеше,  въ  сво- 
емъ  роде  меткое  и  даже  съ  оттенкомъ  сроднымъ  {с^иа_^^а^  1]4дь  и  есть  бы- 
лое). Кроме  жз  того  народъ  вообще  называетъ  этогь  родъ  произведенй   и 


л)  Си.  <^.    29  В1^   якссерт.    г.    Ыайкова.    Тугь    »в        «дудчм  маиъ,  бра-Ив...  яачатм  по»«д&тш  воя**»»»«ио 
■раводвтса  а«  вивося*  ■  са*д.  м*ето  н1Ъ  «Задпнищвы»}        былиялиг*. 
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просто  тъсиями^  хногозпачительно  протввопоставдял  игь  сказкамъ.  въ  сА- 
дующехъ  изр'Ьчен'а,  давго  ухе  истолковав номъ  К.  С.  Аисакованъ:  «пЬснж 
былъ^  а  СБазка  ск^пд.гау.  Цо  б']^дь  такимъ  обрасомъ  въ  на1ЮДН0]съ  толковаши 
слова  пгьсня  за1  ^ючается  то-же  указан1е  на  былееу^о^  действительную 
основу,  тогда  какъ  ^  складна >  очевидно  соотв4тствуетъ  тутъ  оамыш/енью  боя- 
нову».  И  такъ,  въ  народе  и  до  свхъ  подъ  хранится  тотъ  же  разграничительной 
взглядъ  ХП  СТ0Л4Т1Я. 

Уже  Л.  Ц.  Майковъ  осталавливалъ  свое  внимаше  и  на  волфо^:  кто 
п'Ьлъ  въ  старину  былпны?  Доискиваясь  ответа,  онъ  указивалъ  на  свид.  жи- 
Т1Я  веодос1ева  о  мношхъ  шравшихъ  и  нспуска$шихъ  гусельные  мласы  предъ 
княземъ  и  приводившихъ  въ  смущеше  преподобнаго.  (Для  истолковашя  сло- 
ва мграштге  въ  смысл'Ь  мьвшге  кожно  бы  провести  телерешнее  народное 
выражеше  играть  тьсню^  хотя  она  при  эт01гь  просто  поется).  Дал']^  ука- 
зывается у  того  же  ученаго  на  относлщхеся  въ  перюду  до-татарскому  обли- 
чен1я  нашей  духовной  пнсысеввости  протввъ  скокороховь,  гуд1^овъ  и  игре- 
цовъ  и  противъ  п'Ьшя  ими  п'Ьсень  б'^^совсквхъ  или  м1р1;Бихъ.  «Соответствен- 
но этимъ  показан1ямъ,  зам^чаетъ  г.  Майковъ,  и  въ  болннахъ  Владиихрова 
цикла  мы  находимъ  веселыхъ  молодцевъ,  гудошниковъ  и  скомороховъ  (или 
лицъ,  переод']Ьтыхъ  скоморохами)  на  княжескомъ  пиру  'О-  Они  поютъ  и  играютъ 
на  звончатыхъ  яровчатыхъ  гусляхъ  или  гудк:Ь.  Да^1]^е,  приводя  свид'1^тель- 
ство  былины  про  то,  какъ  Ставръ  сталъ  <вгръ  играть,  нап'ьсо^^ъ  врип^вать  про 
стары  времена  и  про  нынешни  и  про  всЬ  вреиева  досю^.)шны>,  г.  Майковъ 
подтверждаетъ  этимъ  предположен  1е,  что  < между  этими  п4снями  разумеются  и 
эпичесюя.  н^что  въ  род^  вынешнихъ  былинъ>.  Сверхъ  того  прпводвтся  у  не- 
го же  и  свидетельство  новгородской  быливы  про  Садка  о  греховности  та- 
кихъ  мтрскихъ  песень,  напомидающее  взглядъ  духовной  лисьмеяаостн  и 
подтверждающее  тож/'сство  песень,  ею  подразумеваемых  ь,  съ  теми,  как1я 
приписываются  певцамъ  въ  былинахъ.  Наконецъ  г.  Майковъ  приводить  ва- 
ключенхе  одной  былины  Кирши  Данилова: 

ГаФ— к«   пи  со  пьгкъ,  тутъ  в  честь  воздаемъ, 
Тому  боярину  великому 
И  хозяину  Лескову. 

Это  даетъ  ему  поводъ  окончательно  отождествить  техъ  гевцовъ,  про  кото- 
рыхъ  говорится  въ  нашеб  духовной  письменности,  съ  древними  певцами  бн- 
линъ.  Слушателями  ихъ  были,  по  мнешю  г.  Майкова,  гЬ,  для  кого  созда- 
вались эти  произведен1я  народной  поэз1и.  «Это  былъ  —  ппрочемъ  не  исклю- 
чительно— классъ  ВЫСШ1Й,  т.  е.  княжеская  дружина Самое  еадержан}е  бн- 


■*')  Н»до  аанктятъ,  что  СЛ090    с  ю  м  в  р  о  х г  толкуете!  мемостя.  (Сг.  р»>б.    1    т.  11аат    Вомр.    Амш.   •&  X 

у    г.    Котавросмго    ки-ь     яе    русссос:    ссатпаН— гае,  рвсужд.  Уа»р.  Нагр.  стр.  •)5)8иачятъ,  ся  оморохо  я-%, 

*атагаи)гев,    1а(гОпев,  ехр1ога1оге8— »то  билн  бродягя,  пФашягь  версии  яя я аъэшя  я  яхъ    дру»^»*»,  <сл±»уегъ 

которые  гь  5  —  8  ст.  сяяталясь  по  сос^-очяоА  Е>роп1Ь.г.  отдя1ять  огь  туаемяыхъ    рародяыхъ    и^вцовъ.    Во   км 

я,  в-Ьроятяо,  ааходялв  въ  вамъ  т«мъ  же  яутвяг,  явкъ  уввдяяъ  въ   своемъ  я^ст^^  что  я  въ  •ыдяяахъ  Добрнкя, 

■  шяял  овы  яая  шпял  ьяаяы,    о  которыхъ  шяогда  авлаась    с  во  я  о  ро  п<  1«я«ю    яа    яяру    у   Вдаднн^М» 

упоаяяается  въ    пвматяявахъ    вАпей    старввяой  пясв  ведетъ  товцы  отъ  Цареграда  ш  Вруселвва. 
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ДРКВН1В  ПЪВЦЫ   БЫЛИНЪ.    СЛОВО— БОГАТЫРЬ.  ХХШ* 

янъ,  по  болыпгв^  части  воспевающее  приключетя  богатырей-дружянниковъ, 
н,  въ  проти8орЬч1е  л'Ьрописямъ,  совершенно  умалчивающее  о  военннхъ  под- 
вигахъ  сякяхъ  кн)1зеа,  только  подтверждаетъ  то  соображен1е,  что  военный, 
богатырски  эпосъ  былиаъ  возникъ  и  первоначально  существовалъ  въ  кругу 
жвяагеской  дружины>  •*)....  Вотъ  Съ  ч-Ьиъ,  мнЬ  кажется,  довольно  мудрено  со- 
гласиться. Не  прос.!авляя  князя,  ставя  его  совершенно  въ  гЬнь,  былпны 
стол'з  же  ма-:о  прославляютъ  и  ею  дружпну,  которая  должна  разуметься  въ 
б«^|ннаxъ  содъ  01:[)ужаюш:имя  его  и  также  совершенно  безличными  и  и^ия- 
тож^ыма  княз'^Я'б'}чраАги^  иной  расъ  даже  прямо  осмеиваемыми.  Былины  сла- 
гались не  про  нжхъ,  а  про  1ружвву  земскою  богатырск\ю  -^  потому  если  он4 
и  пелись  въ  прасутств1и  дружинниковъ  княжесвихъ,  то  пелись  вместе  съ 
темь  и  въ  присутотв1И  самого  княвя — въ  те  самыя  отдаленны  я,  началиныя 
времена  нашей  нсгор1и.  когда  еще  отношенья  народа  къ  князг  были  отно- 
шевья  совершенно  простыя  и  уже  ни  мало  не  подобострастныя.  Радо  по- 
лагать, что  уже  при  самыхъ  первнхъ  прнзнакахъ  усилен1я  и  ос)ровлешя 
власти,  а  «акже  и  пе|>выхъ  эачаткахъ  ея  обзаведенья  дворомъ  щ  возникно- 
венья  боярства  служилаго,  эпосъ  нашь  перешелъ  въ  наро4ъ,  сделался  ис- 
ключительно его  достояньемъ:  только  въ  такомъ  случае  можетъ  быть  объ- 
яснено все  ничтожество  эиическаго  Владимира  и  его  бояръ  -  воронъ  и  вся 
сила  прево8несвн1я  крестьянскаго  богатыря  Ильи  Муромца.  И  въ  этомъ  от- 
ношенш,  какъ  во  Многихъ  другихъ,  эпосъ  нашь  резко  отличается  отъ  запад- 
но-европейскаго,  который  действительно  создавался  и  пелся  для  рыцарей 
въ  замкахъ,  и  только  позже,  гораздо  позже,  перешелъ,  не  смотря  на  свой 
рацарск1й  духъ,  въ  народу,  какъ  более  или  менее  уже  праздная  забава  для 
его  воображен1я  **). 

Мне  остается  только  взглянуть  на  значеН1е  того  обш.аго  прозвища,  ка- 
кимъ  обозначаются  лвца,  дей<твующ1я  ьъ  бнлинахъ — эги  одаренные  избыт- 
вомъ  сверхъ-челоьеческихъ  силъ.  хотя  уже  поставляемые  нередко  на  истори- 
ческую почву  —  шатыры.  Уже  г.  Майковъ  обратнлъ  вниманье  на  то,  что 
они  упоминаются  и  въ  летописи,  какъ  участники  древнейшихъ  событий,  не 
идущихъ  далее  ХШ  в.  Между  тЬмъ  уже  не  со  вчерашняго  дня  ста^чи  у 
насъ  доказывать,  что  слово  богатырь  —  ре  русское,  а  татарское,  Вотъ  что 
значится  относительно  этого  уже  въ  Плюшаровскомъ  Энциклопедическомъ 
Словаре:  «Богатырь — слово  языковъ  монгольскихъ,  въ  которыхъ  оно  произ- 
носится багадуръ^  батурь^  баторь,  бсгадоръ^  распространенное  ныне  по 
всему  востоку,  звачитъ  арой.  Титулъ  богатырей  получали  у  Монголовъ  и 
Турокъ  удалые  волны,  которые  трижды  вторгались  первые  и  поодиночке  въ 
непр1ятельск1е  ряды,  и  убивали  по  крайней  мере  одного  человека  *•)...  Полу- 
чивш1&  титулъ  бокатыря     присоединялъ   его  къ  своему   имени,  какъ  у  насъ 


м)  Ск.  ю  дасеертафв  г.  Хайнова  стр.  35—36.  Европе,  вмъ  в«еоб!е  щлш  пйвцовъ,  содоржввшвхев    на 

•>  Раанвлъ  оермодомг  вашего    ааоеа  ,в»  ■сиючя-  ширяыа  средства  баровоиъ.    (См.статью  Улаяда  о  фраж- 

теашое  аав«дыааа1е  варода  сшвдувгь,  можвтъ  быть,  цуасвол  впос*  в»  IV  ч.  II,  обр.  его  соч.  стр.360— 8в2э. 

объасмять  ■  т<\    что    овь    1М1(аючвтвдьао    сохранялса  »•*  Эицнкачпвд.  Лексикочь,  т    VI,  «тр.   15 <.    О  рус- 

паяат&я>.  а  ае  сдагалея  в^   тав1е    рхвоаясяыа    своды,  ввнхъ  ванчесвяхъ  богатнрахъ  пря  втомг  ая  сдова- 

|»я$в  7««  •*  ервХЦв  в«яа  яояввдяфв   в»    Западяой  С8»  цод».    опвчатяа   ^бшшщ4Ш9Ш.    ^бжшшмш^, 
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титулы  графъ  иди  князь.  Мнопе  государи  носили  его>.  Тавооо  рке  ввгдядд^ 
на  происхожденге  слова  богатырь  держится,  повидииому,  да^ке  В.  И.  Даль, 
въ  словаре  котораго  послЬ  этого  слова  значится — татр.^  т.  е.  татарское  *0* 
Совершенно  другое,  чисто  русское  производство  этого  слова  лредложено  бнло 
покойнымъ  Д.  Щепкинымъ  въ  его  даровитой,  хотя  и  весы11  странной,  во 
многомъ,  книг* — <о6ъ  Источникахъ  Русскаго  Баснос10В]я.  >  В  )тъ  это-то  про- 
изводство усвоено  было  и  мною  ещевъ  первомъ  издаьш  моего.  <Опнта  Истор. 
Обозр.  Русск.  Словесности  >:  <б010^млрь  ^— богато  од*  репный^  силами  обиль- 
ный^ т.  е.  слово  это  отъ  одного  корня  съ  богатство  а  также  и  сь  бпъ^  бо^ 
жественный;  богатыри  —  это,  стало  быть,  люди,  одаренные  богатс>мол1ь^ 
божественнымъ  изобил1емъ  силъ>  *^).  Такого  же  ми']^тя  держиачгя  и  г,  Бусла- 
евъ,  говоря  въ  своей  стать:Ь  о  богатырскомъ  эпосФ:  < хотя  современники  квяая 
Владим1ра  слывутъ  богатырями,  но,  безъ  оомнФн1я,  это  назваше  перенесено 
на  нихъ  отъ  лицъ  древн'Ьйшихъ,  титаническнхъ,  потому  что  боглтщ^ь  про- 
исходить отъ  слова  богъ  черезъ  прилагательное  бегать,  и  «юбствешго  зна- 
чить существо,  одаренное  высшими  божескими  преимуществами,  какъ  ге^ 
рой,  произшедшШ  отъ  бош,..  И  тасъ  богатырь  есть  не  что  ииое«  ка1:ъ  соб* 
ственно  русское  иазван1е  т^^хъ  же  существъ,  который  въ  сербскомь  тоЛ 
слывутъ  подъ  общимъ  индо-европейскимъ  именемъ  днвовь  (какъ  латинское 
с11уе$,  богатый,  поясняетъ  въ  прим'бчаши  тотъ  же  ученый,  происходить  отъ 
йеав — богъ,  <11уи8  —  божественный  (отъ  корня  Лт — светать,  откуда  и  ввшш 
дивы — богатыри):  такъ  и  наше  богатъ  первоначально  им'Ьеть  смыслъ  миои- 
чесщй,  равно  какъ  и  збооте  (то-же  отъ  слова  бо%ь)  въ  смысле  жита  и  хл'1^ба, 
а  потомъ  им'Ьнгя  вообще,  богатства  '•).  Въ  дополнение  кь  :)Т9му  сл^дуетъ 
обратить  вниман1е  и  на  то,  что  слово  воттырь  попадается  и  въ  !?ецереш- 
нихъ  украинскпхъ  сказкахъ,  и,  что  особенно  замечательно,  именно  въ  щысхб 
богатаго.  <Бувъ  соби  чоловикъдуже  богат%й\  мав  соби  бога^ч)н  аймегивь  я 
наймечокь,  що  с1яли  йому,  орали....  И  вииъ  в1йшовъ  «побозавъ  тинъ,  що 
винъ  так1й  богатырь  що  всв  С1ють^  а  винь  тилько  дивищив  ---  Л1>б|ге,  що 
йому  орають  ^). 

Считаю  не  липшимь  иосл]к  всего  этого  упомянуть  ж  о  зам^чате^ьныхъ 
соображен1яхъ  касательно  слова  богатырь  н'Ьмецкаго  орхеиталпста  Шоа*та  *1). 
Во  первыхъ  указываетъ  онъ  на  распространенность  этого  слова  отъ  дред*!- 
ловъ  Угр1и  и  Польши  безъ  перерыва  до  самыхъ  Тунгузовь,  и  отъ  Южной 
Перс1и  далеко  за  пределы  Алтая.  Изъ  народовь  Туранскаго  племени  соб- 
ственно только  Монголы  восточные  удержали  гортанный  звукъ  въ  форм^ 
Ьа^Ьэ1иг  (у  другихъ-же  —  ЬА1аг,  Ьа1уг,  Ьд1ог,  Ьа(игч).  Совер- 
шенно явственно  слышится  этотъ  звукъ  и  въ  русскомъ  богатырь^  и  въ  поль- 
скомь  Ь  о  Ь  г1 1  е  г,  и  въ  версидскомъ  Ь  а  Ь  а  с1  е  г  или  Ь  е  Ь  а  (1 1  г.  Что  ка- 
сается самаго  производства  слова,    продолжаеть  Шоттъ,  то  яаыки  туранск1е 


гг)  Даха  отоварь  стр.  9^4  стр.  16).  Сю|а  же  пожег»  быть  олтесеяа  н  119ед#шпа, 

Я)  См.  вг  моггь  Ист.  Об.  Р  Сд.    2    над.,  стр.    203.        праводшкав  в%  арнбавхея!*  З^т  «-в  е^м>в«рю  г.    Дала! 

Твмъ-жессвик»  па  Щепкияа  П,  Зв.  '««гатырь  давятсв  чАмъ    худап    жявятся»    (тут»    г. 

МО  Ру^са^'  Р1<гтвив'1.   1862  г.  Сеят.  ,  80  Да^п  я  перевода*»  вто  слово!  6пгач«,  АогвтияаО 

*в)    рудчавам    Нар41диь1Я    Юж1юРусса1я  свааая,    I,        ^ '•)  МооаиЪег.  ёег  Ваг1.  Акад.,  а«и  186$.  а.;499~&С0. 
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олово:  ВМ*А1?ММЬ— АР1ЙСК0В  ХХ^. 

ее  ирмтат№  яа  я«ч)  Шг  1П1гЬйпаго  €в1^та,  а  приходотся  прибегнуть  къ 
еакритсжоку  1»Ьа€га  {кормь  ЬЬа1и1)=1радостннй,  счастливый,  отличшлй. 
Лъ  объяснен!»  яе  верехода  спасла  въ  хрпбры»'^^  см/ълый^  иройскШ  (или  на- 
еборогь)  хошггъ  служить  романсаое  ^а111аг4,  а^а^||аг(1о,  цаНаггЬ,  а 
истш  н  Ьгауо,  Ьгаг.  Вирочемъ  н  ново-персидСБая  форна  заннмающаго 
насъ  сюва  значить  уже  нснлючнтельно  ^ерой  и  храбрецъ.  —  Шоттъвспоми- 
наетъ  и  о  Друромъ  еЦе  сл(»в%  санскритсконъ  ЬЬа^аЛЬаг а=:обладающ1й 
счас14е1Гь,  отъ  ЬЬа^^а.рогИэ,  Ьопа  ЬКапа,  т.  6.  доля,  счастье,  среЬа. Пе- 
реходя за  т^кмъ  къ  руссБОку  богатырь  и  въ  польскому  Ь  о  Ь  а  I  е  г,  онъ  на- 
ходить его,  по  иервоначальнону  т<тдеству  со  словомъ  богатый^  бол'Ье  близ- 
кинь  жъ  санкритсвоху,  ч^к]IЪ  персидское  Ь  с  Ь  а  т1 1  г.  Т'Ьмъ  не  жеп'ке  Шоттъ 
змАчаетъ,  что  въ  польсконь  язык1^  богатство  отличается  отъ  богатырство 
т*мъ,  что  нншется  Ь  о  Ь  а  I  е  г,  а  не  Ь  о  ?г  а  I  г  г,  и  Ь  о  р  а  I V ,  а  не  Ь  о  Ь  а  I  у. 
Надбавка  же  буквн  г  не  яогла  сама  но  сеМ  превратить  въ  одиомъ  и  томъ 
же  язакД  богатаю  въ  геро0. 

Но  выше  ХБ1  уже  вид^^,  что  въ  малороссШскомъ  нар.  прибавка  р  да- 
же ИИ  мало  не  изменила  смысла  слова:  богатырь  такъ  себ^Ь  и  значить  про- 
сто бшатыЛ.  Но  в4дь  я  безъ  всякой  приставки  слово  это  могло,  йо;(ь  вл1я- 
Магь  особаго  понят1Я  о  богатстве,  быть  принимаемо  и  въ  смысле  богатаго 
€яюю,  1гужеств6мъ,  наконецъ  удачей.  Последняя,  ненадобно  забывать,  чрез- 
внчййно  важна  въ  богатырстве;  богатыри  удатны.  А  разв*!  этимъ  словомъ 
ве  переводятся  всего  лучше  санвритское  Ы|а^а(1Ъага,  производимое,  какъ 
им    В1м(^кля,    самямъ  ПЬттомъ    отъ  Ь  Ьа  ^^а  —  рогГю,  Ьопа  ГогЩпа,  т.  е. 

ИГзъ  всего  этого,  кажемся,  совершенно  ясно,  Ч1Р0  не  только  слово  бога- 
тырь но  происхожден!»  сроему  арШское,  но  и  перехбдъ  его  въ  зиаченье 
у^тмаго,  а  эд  тЬмъ  и  героя  совершенно  нонятень  н  безъ  гЬхъ  ухищреп1й, 
вь  какмъ  «одъ  лонецъ  нряб*гаетъ  Шоттъ.  Онъ  думаетъ,  что  въ  снысл*  ге- 
рёя^  вьо^сдн  оно  ^тла  у1Ю^К{ляться  лишь  подь  вЛ1Я]^ёмъ  Мовголовъ,  хотя 
с&ии  )нн  первоначально  должны  были  заимствовать  это  слово  у  Персовъ. 
Славяне  же,  въ  лиц^  Руссвихъ  и  Полявовь,  заимствовали  свое  же  родное  сло- 
во вь  переиначенномъ  смысле  у  насильн  ивовъ  своихъ  Монголовъ,  со  времени 
власти  воторыхъ,  по  ув'Ьренш  Шотта,  оно  тольво  и  пошло  у  нихъ  (всЬе^дс  51сЬ 
еш)  (т.  е.,  надобно  думать,  въ  смысл'Ь— у ^атмаго?) 

МнЪ  же  важется,  что  вь  этому,  вавь  и  вь  выводу  второй  части  мн'Ьшя 
г.  Шифнера  о  внигЪ  г.  Стасова  иэъ  первой  части  того-же  мн:Ьи1я  примЪнн- 
яа  поговорва:  началъ  за  здравхе,  а  свель  за  уповой. 

Но,  что  васается  собственно  слова  богатырь  въ  его  настоящемъ  боштыр- 
скожь  смысл^к,  то  если  бы  даже  Н^мцамъ  **)  (въ  томь-ли,  въ  другомъ  ли  ихъ 


**)  Пап  «В*тмш»  раауя*»    ш  тут»   н«  шАрояамп  ршп  моаеп  бит»  отяввеяо  црос'1»душмо-ду»—е  шт.- 

г«ртмжр»,  »Угор7»  •аоаш*  хмш»ю,  виг»    н   вмшую  рлаежьо  в«родао«,  чтв  «я«««цг  хятеръ— оаъ  ■  обе>ы1- 

яругу»  чиоотомтвдм1ую  вародпоеть    ■  ■вяамтъ  у<1««  ву  шых1члж%*.  Вогь   «та  то  нкхоцкая  хвтрость    ч&- 

■МП   жкят&мй  яоторой«  вФдобвыхъ  Грявм«мъ,    «маю  етсховмо  вовяп  м  аос-ь  ппдятливых»  в  хож*рчявыг% 

сптм»   своввв  уввтммд,    в  воОвтв^во   Пх»    пред*  ру««ввсман1ровг«яв«в»,  ПрВ  ВОМОШВ   твввхъ   «внввчщ^ 

тяввтмей  ввв»с«вой  еторовк  въ  гврмввотвЦ  в»  вото-  М^х»  вирвшввИ^  ввв»  ••»врвотрвп1е| «  п  «, 
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ХХУЬ  вшцклд^ 

вид'Ь  или  превращеши)  и  удалось  доказать  еге  лонгодьсвое  11рмс10жден)е, 
то  этимъ  однинъ  оЕи  ба  еще  не  иного  вииграли.  Сгово  могло  бвть 
31инствовано  и  заз1:Ьнвть  собою  пвлое  нвбудъ  другое,  пред1вествова9шев  ем^ 
туземное,  а  эаичесвия  сказанья  о  личностяхъ,  позж**.  нронмэновавшкхся  ба* 
гатырями,  всетаки  могли  существовать  издавна  и  вг,ец%ло  иринадлеттъ  м* 
И1ему  народу.  Другое  дЪ-то,  если  бы  «Н1^мца11ъ>  |1о?ло  аосяьетливит1.ся  дова- 
31  гь,  что  у  Русс&ихъ  даже  и  сахостоятельна?о-то  эюса  не  о&азчваерся,  т.  е^ 
во  оказывается  того,  что  составляетъ  неотъемлемую  прина:иежносгь  всяваго, 
м:ао-мальски  историчесваго  народа,  хЪсто  же  дто1*)  общаго  достояния  у  насъ 
зинимаютъ  Бав1е-то  враденое  у  разнихъ  Туранцег^ъ  и  вое  вавъ  сметаннь.д 
Лохмотья.  Тогда  бы  оришюсь  въ  самомъ  дЪлЪ  ^г^ахнуть  рувой.  Кав1Я  ни 
н])едаринимайте  ареобразовая1я,  вав1я  благодетельная  учрелченхя,  или  вообще 
р:1звивающ1я  средства  ни  п!)ЦМ'Ьяяйте  въ  намъ,  вс^  будегъ  зрооадать  дарохъ 
б(зъ  нескончаем  1Г0  участья  чужихъ,  бе^и  вечной  благод^тедьствув^шеД  онекп! 
Чего  тутъ  дождешься  отъ  собственнохъ  силъ  страна,  въ  воторо!  обитаете 
вавой-то  небывалый  еще  нчм>дъ— дурень? 

Но  иора  обратиться  и  въ  самымъ  даннымъ  нашего  э(юса,  пера  всту- 
II  [ть  въ  долг'й  и  трудный,  а  отчасти,  быть  можетъ.и  свучюватый  путь.  Но 
читатель,  дЪйствительво  нридающ1й  д1^ну  народному  эоосу,  сознающ1й  всю 
О)  о  связь  съ  народно-образовательными  началами,  не  досйту^зтъ,  аЛю  думать, 
иь^  на  подробность  разбора  былинъ,  ни  на  обстоятельный  вросмотр'ь  рааннхъ 
в:$глвдовъ  на  нихъ  т%хъ  или  другихъ  изъ  моихъ  предшественниловъ.  Въ 
(/1*ношеньи  въ  посл^днимъ  постараюсь  быть  справедлввывъ,  но  въ  «о  «• 
1;1)емя  прямымъ  и  вполн'Ь  высвазывающимся.  Наши  старинные  страншиш 
б^длевые  обывновенно  брахи  съ  собоо  чудесный  вамешекъ-самаси^тъ,  ко« 
'юрый  и  служилъ  имъ  путеводителемъ.  Пусть  же  д  хв^  тавимъ  «утевод- 
иг^мъ  свЪтомъ  послужатъ  прежде  всего  золотыя  слова,  свазанаыя  И.  С.  Ак- 
С'.'1Ковымъ  въ  нача1'Ь  одного  изъ  литературныхъ  его  предпргяххй:  <стан^мь 
честно  >^  т.  е.  будемъ  высвазыватьсд  вполн^!  нввого  не  бовсь  и  на  въ  кому 
не  ноддфлываясь.  **) 


чля1ш  цЫам  «рула. 
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БОГАТЫРСТВО    ШЕВСКОЕ. 


11о1а1в   вмааго   шшрлцй  ишхоммтсж   шл  тАетошь 

огаошеа1ш    съ    его  >етори§|*  в«    по§в10    ш   •  » 

■етор1я    рагаымъ   «бриошъ   •авлючается    тенн* 

'  етвеншаа  ясажеж  варом,    в  вогому    его   ветор1а 

ножет%  объжеяетьсв  вом1ею,  а  воееи    щвтор1«ю 

В*давев1й  СУ.  етр.  Т1)  . 
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1реда11е  о  бо1  между  отцомъ  I  сыюмъ  у  разлчныхъ  народовъ.  Особенности 

русекаго  нредан!!  о  Ш  между  1дье1 1уромцемъ  н  его  сыиомъ  еравнятедьно 

съ  германсЕНмъ  о  М  Гндьдебрандая  Гадубранда. 

Между  вс*ми  похожден1ями  нашего  богатыря  для  сравнительнаго  изсл*- 
дован!я  особенно  удобно  то,  въ  которомъ  онъ  враждебно  сталкивается  съ  юнымъ 
витяземъ,  оказывающимся  впосл'Ьдств)и  его  сыномъ.  Соотв-Ётственныя  предан)я 
сохранились  у  многихъ  народовъ,  при  томъ  у  такихъ,  между  которыми  не 
могло  даже  быть  никакихъ  сношен1й.  Поэтому  тутъ  нельзя  предположить  заим- 
ствован1я,  а  сходство  можетъ  быть  объяснено  только  происхожден1емъ  всЬхъ 
ихъ,  каждаго  независимо  отъ  другихъ,  отъ  одного  основного,  когда-то  об- 
щего всему  индо-европейскому  племени,  и,  стало-быть,  древняго,  до-историче- 
скаго  сказан'1я. 

У  Германцевъ,  какъ  известно,  сюда  относится  отрывокъ  былевой  п-Ьс- 
ни  о  Гильдебранд*  и  Гадубранд±,  записанный  еще  въ  VIII  ст.  (какъ  пола- 
гаютъ  по  языку  и  по  рукописи).  Съ  нимъ  н-Ёмецкге  изсл-Ьдователи  уже  давно 
сравнивали  значительно- поздн'ёйш'п!  изводъ  того  же  сказан1я,  вошедш1й  въ 
составъ  такъ  называемой  пшпаЗада  (составленной,  какъ  полагаютъ,  въ  XIII  в. 
на  основан1и  разсказовъ  н-Ьмецкихъ  торговцевъ  *)  и  еще  поздн-Ьйшую  народ- 
ную п*сню,  попадающуюся  въ  рукописяхъ  XV  в.  а  также  и  на  аР1]е{;е11(1е 
ВШИег»  въ  XVI  в.  Каждый  изъ  этихъ  изводовъ  отличается  своими  особенно- 
стями,  зависящими  отъ  характера  времени.  Уже  братья  Гриммы,  въ  своемъ 
изв*стномъ  издан1и  «Шсни  о  Гильдебранд*»,  ^)  кром*  сличения  между  со- 
бою ризличныхъ  н'Ьмецкихъ  изводовъ,  впрочомъ  весьма  коротко  указали  на 
сходныя  сказан1я  у  другихъ  народовъ.  Зат-Ьмъ  Лудвигъ  Уландъ  въ  своемъ 
курс'Ь  истор1и  древнен'Ьмещюй  поэзш,  читанномъ  въ  тюбингенскомъ  универси- 
тет* въ  1830 — 31  г.  и  напечатанномъ  кь  1-мъ  т.  его  сочинен1й,  привелъ  еще 
бол-Ье  различныхъ  сличен1й.  *)  —  Но  какъ  у  Гриммовъ  страннымъ  образомъ 
не  достаетъ  указан1я  на  иранский  изводъ  сказан1я,  такъ  Уландъ  не  обратилъ 
достаточнаго  вниманья  на  кельтск1й.  Правда,   и  тотъ  и  другой  дошли  до  насъ 


*)    Намшапп,    ^е   ЛеиисЪе    НеМепва^е   ип(1  {Ьге  ЬгапЛ  ип(1   дав   \^Ге8воЬгиппег   ОсЬс1,   Ьегаиз^с^еЬеп. 

Не11ааЦ  П,  Уоггейе,  ХХ1П.  V.  Д.  п  \\^  ОНтт.  Саяае!.  1812. 

*)  1Ие    ЬеМсп  а11е8(еп  аеа(асЪеп  Ое(1!сЫе    айв  йет  *)  ХТЫапй'в     ЗсЬНПсп .  гиг   еевсЫсЫе    <1ег    РкЬ- 

УП!  ДаЬгЬопаеН:  Дев  Ыес!  топ  НП(1еЪгапс1  ипё    НоДи-  гахк%  ипё  За^е.  81и11еаН,  I.  ВапД  1865,  стр.  165—170. 
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2  БОЙ  отц\  съ  сыномъ. 

въ  вид1>  уже  не  чисто  народномъ,  а  бол'Ье  или  мен-Ёе  переработанноиъ  подъ 
вл1ян1емъ  личнаго  творчества.  Иранск1й  изводъ,  какъ  указалъ  Уландъ.  бмхь 
обработанъ  двумя  персидскими  писателями  X  и  XI  в. — сперва  Ансари,  потомъ 
Фирдоуси  въ  его  Шахъ-Наме.  Что  касается  кельтскаго  извода,  то  онъ  вошехь 
въ  составъ  макФерсоновскаго  Осс1^на.  Изв'Ёстно,  что  поел  к  всЬхъ  продолжи- 
тельныхъ  колебаний  во  мн'Ьн1и  на  счетъ  подлинности  знаменитыхъ  п-Ьсень 
древняго  кельтскаго  барда  въ  нов'Ьйшее  время  пришли  къ  тому,  что  если 
МакФсрсонъ  не  былъ  добросов*стнымъ  собирателемъ  въ  род*  теперешнихъ, 
то  не  былъ  и  простымъ  выдумщикомъ.  П'Ьсни,  имъ  иэданныя  подъ  именем*! 
осс1ановыхъ,  признаны  хотя  и  во  многомъ  отличающимися  отъ  чисто-на- 
родныхъ,  сильно  уже  принаровленными  къ  книжному  вкусу  XVIII  ст.  но  по 
основ*  своей  все-таки  представляющими  также  и  много  общаго  съ  народ- 
ными ке«1ьтскими  песнями.  Въ  нов-Ьйшее  время  доказано,  что  дв-Ь  изъ  нихъ 
мен-Ье  другихъ  подверглись  литературному  искажен1Ю,  и  по  характеру  своему 
особенно  близки  къ  двумъ  подлиннымъ  кельтскивгь  народнымъ  п'Ьснямъ» 
записан нымъ  уже  въ  XVI  стол-Ьт^и.  *)  Одна  изъ  этихъ  двухъ  п-Ьсень  и  есть 
п'Ьсвя   о  Картон-Ь,  заключающая  въ  себ'к  сказан1е  о  бо'к  отца  съ  сыномъ. 

Впрочемъ  кром'Ё  осс1ановскаго  Картона  къ  кельтскому  изводу  боя  отца 
съ  сыномъ  относятся  два  особыхъ  пересказа  въ  сборникахъ  ирландскихъ 
П-Ьсень:  1)М18$  Вгооке  ВеИдиев  оГ  1П8Ь  роб1гу  ВиЬИп  1772  и  2)  8Ьт11Ь 
8еап  с1апа,  1787  г.  Указание  на  эти  сборники  изв'Ьстно  мн'Ь  по  прекрасному 
труду  Дюмериля  объ  истор1и  скандинавской  поэзии  (достать  ихъ  я  не  могъ). 
Въ  этомъ  сочинен1и  кругъ  сличен1й  былъ  значительно  разширенъ  сравнительно 
съ  Гриммами  и  Улан  до  мъ  *)  Кром*  указаний,  сд"Ьланныхъ  тутъ  въвыноскахъ  на 
н-Ькоторые  мен-Ье  зам-Ьчательные,  поздн-Ьйш1е  и  уже  сдльно  потерп*вш1е  отъ  раз- 
личныхъ  искажающихъ  вл1ян1й,  изводы  н'Ьмецк1е,  Французск1е,  нидерландск1й  и 
друг1е,  тутъ  приведенъ  замечательный  соответственный  эпизодъ  изъ  итальян- 
ской карловингской  поэмы.  На  странипе  441  книги  Дюмериля  находится  ука- 
зан1е  на  то,  что  известный  Французск1й  ор^енталистъ  Сильвестръ  де-Саси  не- 
сколько летъ  сряду  читалъ  лекции,  касающ1яся  занимающаго  насъ  круга,  ис- 
ходя главнымъ  образоиъ  отъ  иранскаго  героя  Рустема.  Дюмериль  сожалеетъ 
о  томъ,  что  ему  не  удалось  слушать  этого  курса;  каждый,  конечно,  пожал*- 
етъ  о  товгь,  что  онъ  остался  ненапечатаннымъ.  Ко  всемъ  поименованнымъ 
мною  писателямъ  уже  въ  ближайшее  къ  намъ  время  присоединился  известный 
немецкий  изследователь  старины  и  народности  Рейнгольдъ  Кёлеръ,  указавш1й 
наконецъ  и  на  одну  изъ  нашихъ  русскихъ  былинъ  о  бое  между  отцомъ  и 
сыномъ  ®).  Въ  то  время  и  намъ,  Русскимъ,  не  были  известны  друг1я,  во  мно- 
гомъ отличающаяся  совершенно  особымъ  характеромъ,  былнны  о  томъ  же 
предмете;— ихъ  аналъ  только  покойный   П.   В.  Киреевск1й    и    немног1я   лица 


♦)  См.  статью  НеИег*  а  ТТеЬег  а1е  Ыеает  Ов8{а1к8  •)  \^е1татсЬе8  ^аЬ^Ьис1^  ЬегаивдевеЪеп  V.  Ве1|| 

къ  1аЬгЪасЪ  ГЦг  Вота11!1€Ье  ипё  ЕпкНвсЬе  1Лега1иг,  ЬоМ  КйЫог,  IV  Вааа.  1  НеГГ.  статья  Саг1  Ап(Ье1*а 

Ьегаивве^еЬеп  ▼.  ЕЪеН  «Лае  (1еи(йсЬе  И|ЫеЬгапд91|е(1  и.   <1!е  1гап1всЬе  ЗоигаЬ- 

*)  Е<161е8ипё    ди    МбгП,  Н1в(о{ге  <1е  1а  роЫе  всап-  ааве»  н  пря11Ъчая1а  къ  ней  Рейнгольда  Кёлера. 
аСпате.  Рго1е§отёпсв.    РаА,  1839,р.  417—459. 
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его  круга;  да  и  имъ,  впрочемъ,  оставались  неизв-Ьстными  мнопе,  съ  высшей 
степени  своеобразные  пересказы,  только  въ  самое  недавнее  время  записанные 
и  обнародованные  г.  Рыбниковымъ.    Зам'Ётивъ,  что  изт>  сличен!я  всёхъ   ихъ 
съ   прежде   изв*стнымъ    (т'Ьмъ,    чтб  у  Кирши  Данилова;  его-то  и  им15лъ  въ 
виду    Рейнгольдъ   Келеръ)   можно   сд^клать  выводы,  не  лишенные  значен1я  для 
сравнительнаго  разбора  одного  изъ  распространенп-Ьйшихъ  повсеместно  пре- 
датй;  я,  во  время  моего  пребыван1л   'за  границей,    изложилъ   на   н'Ьмецкомъ 
язык*,  въ  вид*  дополнен!я  къ  стать*  Р.  Келера,  мои  соображенш  объ  этомъ 
предмет*  ')  Уже  въ  этой  моей  стать*  я  старался  объяснить  особенности  на- 
шихъ  былинъ  о  00*  между  отцомъ  и  сьшомъ   связью  ихъ  съ  общимъ  содер- 
жан1емъ  нашего   народнаго  эпоса  объ  Иль*  Муромц*.  Выраженное  сжато,  въ 
вид*  общихъ  положений,  подкр*пленныхъ  только  н*которыми  выписками,  мое 
ми*н1е  могло  показаться  произвольнымъ  и  недостаточно  доказательнымъ.,  Те- 
перь,  избирая  исходною   точкою   моего  изсл*дован1я  былины  о  бо*  Ильи  съ 
Сокольникомъ,  я  им*ю  въ  виду  опред*лить  м*сто,  занимаемое  ими  въ  общемъ 
круг*   былинъ    объ    Иль*,  а  зат*мъ  постепенно  выяснить  весь  этотъ,  нашъ 
знаменательный  былевой  кругъ,  со  всею  подробностью,  при  помощи  крити- 
ческаго  сличен1я  и  оц*нки  вс*хъ.  уже  обнародованныхъ  у  насъ  пересказовъ. 
Къ  пересказамъ  въ  широкомъ  смысл*,  относительно  древняго,  основнаго 
предан1я,  должны   быть  отнесены  и  т*  изводы  его,  которые  встр*чаются  намъ 
у  различныхъ  народовъ.  Каждый  изъ  этихъ  изводовъ,  въ  свою  очередь,  могъ 
опять  распадаться  на  н*сколько  пересказовъ,  хотя  и  не  вс*  они    им*ли   воз- 
можность дойти  до  насъ.  Иранск1й  и   кельтск1й  изводы  дошли  до  насъ   каж- 
дый въ  трехъ  пересказахъ  ®).    Германский    изводъ    сохранился     въ  четырехъ 
главныхъ  видахъ,  принадлежащихъ,  какъ  мы  вид*ли  выше,  разнымъ   в*камъ. 
Но  къ  германскому  изводу  XV  в.  относится  еще    два    неполныхъ   пересказа, 
указываемые  у  Гриммовъ;  составляющая  же  изводъ  XVI  в.  п*сня  изъ  «РИе- 
^евйе  В1аиегх>  напечатана  Гриммами  по  тремъ  пересказамъ.  Сверхъ  того  бой 
отца  съ  сыномъ  существуетъ  въ  германскомъ  среднев*ковомъ  эпос*  еще  въ 
двухъ  совершенно  особыхъ  видахъ  (въ  поэмахъ  01ш1  и  В11его1Г  ипй  01е11е1Ь). 
Зат*мъ  въ  двухъ-же  совершенно   самостолтельныхъ   видахъ    им*ется   оно    у 
Скандинавовъ.  Въ  четырехъ    не  мен*е    самостоятельныхъ  видахъ  является  таже 
эпическая  основа  во  Французскихъ  СЬап80П8  де  §е81е.  Уже  по  одному  только 
пересказу  им*етсяу  Нидерланцевъ,  Англичанъ,  Итальянцевъ,  новыхъ  Грековъ 
иСербовъ.   Чтб  же  касается  нашего  русскаго  извода    сказан1я   о    6о*   между 
отцомъ  и  сыномъ,  то  онъ  отличается  о^обеннымъ  богатствомъ  и  разнообра- 
з'1емъ  пересказовъ,  очевидно  завис*вшимъ  отъ  того,  что  предан1е  до'нов*йшаго 
времени    жило  у  насъ  въ  устахъ  народа,  жило,  т.  е.  видоизм*нялось.  Но  за- 
м*чательно,  что  не  смотря  на  длинный,    многов*ковый    рядъ    видоизм*пен1й, 
въ  большей  части  русскихъ  былинъ  о  бо*  между  отцомъ   и    сыномъ    сохра- 


^)  Сх.  журяадъ  Геррнга  АгсЫу  Гиг  Лая  81и(]1ит  Лег  аываегь  еще   на   третью   въ   т.    я.  Джяхаягяръ-Нахе. 

пепегсп  8ргасЬеп  ип(1  Ы1сга1игеп  за  18вЗ  г.  Но  въ  последней    развнака    уже    особенная   (ср.  МоЫ, 

•)  КромЪ  двухъ  вышеукаааяяыхъ  персндскнхъ  обра-  1е  Иуге  дев  го18,  I,  ргёГасе,  ЬХП. 
Ыпотгь  Анссари  я  Фирдоуси  Дюнернль  на  стр.  441  ука- 
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нилось  то,  чтб  составляетъ  замечательную  черту  старины  въ  персидской  ху- 
дожественной обработке.  Я  разум-Ью  трагическую  развязку.  Таже  развязка  су- 
ществуегь  еще  и  въ  кельтскомъ  предан1и.  Какая  была  развязка  въ  немецкой 
п-Ьсн*  о  Гильдебранд*,  записанной  въ  VIII  в.,  намъ  теперь  неизв-Ьстно,  ибо 
п'Ьсня  дошла  до  насъ  безъ  конца.  Но  въ  УНЦпа  8а^а  и  въ  н'Ьиецкой  народ- 
ной п*сн*  XV  и  XVI  в.  развязка  уже  счастливая,  что.  какъ  увидимъ  скоро, 
должно  быть  принято  за  смягченно  первоначальнаго,  основнаго  сказания.  Таже 
смягченность  зам:Ётна  уже  и  во  всЬхъ  остальныхъ  вышеуказанныхъ  видахъ 
сказан1я,  а  равно  и  въ  н-Ькоторыхъ  (собственно  только  трехъ)  изъ  нашихъ 
русскихъ  пересказовъ.  Такимъ  образомъ  первоначальное  сказан1е  оказывается 
распавшимся  на  два,  совершенно  различныхъ,  по  развязк*,  разряда.  Это  рас- 
падение, какъ  положительно  доказывается  нашими  былинами,  произошло  и  тамъ, 
гд*  сказание  о  бо*  между  отцомъ  и  сыномъ  не  подвергалось  художественной 
обработк-Ь;  стало  быть  также  помимо  всякаго  книжнаго  вл1ян1я,  въ  самой  уст- 
ной словесности,  могло  совершиться  и  то  смягчение  первоначальной  мысли, 
которое  выразилось  счастливой  развязкой.  С:Ьверный  рукописный  изводъ,  V  Пи- 
па 8а^а,  по  всей  вероятности  уже  заимствовалъ  такую  развязку  изъ  народ- 
ныхъ  п*сень.  Напротивъ  персидский  поэтъ-художникъ,  Фирдоуси,  по  особен- 
нымъ  соображен1ямъ,  им*ющимъ  связь  съ  основною  мыслью  его  поэмы,  счелъ 
нужнымъ  удержать  суровую  трагическую  развязку. 

Бой  между  отцомъ  и  сыномъ  уже  самъ  по  себ*,  даже  оставивъ  въ  сторо- 
не исходъ  подобнаго  боя,  не  могъ  не  представлять  много  возмутительнаго 
даже  и  самому  первобытному,  едва  развивающемуся  нравственному  чувству. 
Т^мъ  бол*е  возмутительнымъ  должно  было  представиться  сказан1е  о  подоб- 
номъ  бо*  при  трагической  развяз к*  его.  И  пор*  едва  пробуждающагося  нрав- 
ственнаго  сознания  она  могла  только  достаться  въ  пасл'Ьд1е  отъ  самой  от- 
даленной, самой  до-исторически  грубой  поры.  Между  т15мъ  въ  сказан1яхъ, 
древность  когорыхъ  доказывается  уже  самымъ  существовам1емъ  ихь  у  различ» 
ныхъ,  отдаленных ь  одинъ  отъ  другаго  народовъ,  нередко  встречаются  при- 
меры такой  вражды  между  ближайшими  роственниками,  которая  проявляется 
самыми  возмутительными  жестокостями.  Такъ  и  въ  сказкахъ  индо-европей- 
скихъ  народовъ  мы  находимъ  не  мало, — не  только  мачихь,  но  и  матерей,  изводя- 
щихъ  своихъ  д*тей,  сестеръ,  губимыхъ  родными  сестрами,  и  т.  п.  Подоб- 
ные примеры  зверства  между  ближайшими  родственниками  давно  уже  были 
замечены  л  въ  художественно- обаятельной  миволог1и  классическаго  народа — 
Грековъ.  Уже  одно  сопоставлен1е  съ  нею  наводило  на  заключение,  что  и 
сродныя  черты  зверства  въ  народныхъ  сказаи!яхъ  первоначально  должны  был  и 
'  иметь  миеическое  же  значен1е.  ^)  Съ  другой  стороны,  сравнительные   изсле- 

^  Поавапо  себк  указать   на  11н&н1е  Штейвтадя,  что  услов1я    вира   вравственнаго,     должна    представлаться 

въ   м1р1|   мяеическот     шелььа    вообще     доясяяваться  совершенно  безнравственною.   И  такъ    оно   въ   ц^иомъ 

вравственнаго  начала.  ВсЬ  мяеяческ1я  существа,  язычестве,  не  исключая  ягреческаго.  Изъ  втого,  ковсч- 

говорнтъ    опъ,    «это     оляцетворенныя    силы     и    ;яв-  но,  не  слЬдуегь,  заиЪчаегь  онъ  дал11е,  чтобы  язычникя 

лёвья  природы.  Природа    сама    по    себ1^    совершенно  непременно   были    ЛезнривстЬепны*,    наиротпвъ    начала 

безразлична  въ  нравственномъ  схыслЪ,    а  потому  и  не  выработанной  у  пихъ  нравственности  нередко  влагались 

моястъ  быть  названа   ни  нравственною,    ни    безнрав-  имя  въ  боговъ,  которые  первоначально  выражали  толь- 

ственяою.  Но  механическая   сила   природы,  усмотр»н-  но  силы  природы.  См.  статью  ШтеЙнталя:  д1е  8а«е  V. 

вая  какъ  личность,    постановляемая   въ   отвошешя   и  8ип8оа  въ  2е1(8сЬгШ  Гйг  Уб1кегр8усЬо1о^е,   П,  150. 
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доват&1и  народной  словесности  пришли  къ  тому  заключен1Ю,  что  и  все  по- 
всем-Ьстно-сходное  въ  народныхъ  сказан1яхь,  повсем-Ьстно-сохраняемое  какъ 
всеобщее  насл'ёд1е  старины,  первоначально  было  не  что  иное,  какъ  миеъ.  Та- 
кюгь  образомъ  и  въ  основ'Ё  оказания  о  бо'Ь  отца  съ  сыномъ,  одного  изъ  по- 
всеи'Ьстно-распространенн'Ьйшихъ,  должно  заключаться  миеичсское  начало.  Оно, 
конечно,  могло  представлять  и  некоторое  соответствие  съ  нравами  въ  тк  от- 
даленныя  времена,  когда  общества  были  основаны  на  од(юмъ  рабски-беспре- 
кословномъ  повиновен1и  старшему  младшихъ,  когда  такъ  называемая  патр1ар- 
хальная  власть  должна  была  вызывать  по  временамъ  своимъ  самодурствомъ 
отпоры  самаго  кроваваго,  самаго  зв^рскаго  свойства.  Позже,  при  смягчении 
иравовъ,  при  переход*  къ  такому  устройству  общества,  когда  оно  начинаетъ 
основываться  на  началахъ  любви, становиться  свободнымъ  союзомъ  людей,  долж- 
на была  ощутиться  и  потребность  въ  смягчен!и  зв'Ьрскихъ  сказан1й,  по  насл'Ьд1ю 
доставшихся  отъ  старины.  Вотъ  тогда-то,  но  только  тогда,  трагическая  раз- 
вязка занимающаго  насъ  предания  могла  переделаться  мало  помалу  въ 
счастливую.  Это,  очевидно,  могло  быть  только  явлен1емь  уже  гораздо  позд- 
н*йшаго  времени  и  потому-то  тЬ  пересказы  нашего  предан!я,  въ  которыхъ 
оно  еще  кончается  смертью  сына,  должны  быть  признаны  древнейшими  по 
своей  основе.  Вотъ  въ  этомъ-то  отношении  я  можно  сказать,  что  сказан1е 
о  Рустеме  и  Зорабе  у  Фирдоуси  '°)  ближе,  по  характеру  своему,  къ  старине, 
чемъ  немецкая  позднейшая  песня  о  Гильдебранде  и  Гадубранде,  или  чемъ 
передача  тогоже  сказан1я  въ  У1и1па  8ада.  Но  что  же  могло  заставить  поэта 
художника,  какъ  Фирдоуси,  удержать  эту  древнюю  суровую  основу,  изменив- 
шуюся, какъ  мы  знаемъ,  съ  течен1емъ  времени,  въ  самой  устной  поэзш  мно- 
гихъ  народовъ?  Она  представлялась,  какъ  кажется,  чрезвычайно  удобною  для 
выражения  .той  мысли  о  неотразимой  судьбе,  которая  съ  такимъ  увлечен1емъ 
проведена  у  Фирдоуси.  Къ  усилен1ю  этой  основной  мысли  послужило  поэту 
многое,  чего  не  встречается  в-ь  другихъ  сказан1яхъ  о  бое  между  отцомъ  и 
сыномъ  и  что,  невидимому,  принадлежитъ  его  художественному  перу.  Мать 
Зораба,  покинутая  мужемъ  на  другой  же  день  брака,  взростивъ  сына  и  от- 
пустивъ  его  въ  поиски  за  отцомъ,  позаботилась  о  томъ,  чтобы  дать  ему  въ 
спутники  человека,  который  виделъ  Рустема  и  могъ  его  указать  Зорабу.  Но  вы- 
ходить такъ,  что  самъ  Рустемъ,  отправившись  въ  чужомъ  платье  соглядатаемъ 
въ  лагерь  Зораба,  убиваетъ  того  самаго  человека,  который  одинъ  и  имелъвоз* 
М0ж1юсть,  указавъ  Зорабу  отца,  отвратить  его  отъ  боя  съ  нимъ.  Съ  другой  сто- 
роны, къ  Зорабу  приставлены  друг1е  спутники,  слуги  Афраз1аба,  царя  туран- 
скаго,  которымъ  велено  не  давать  Зорабу  узнать  Рустема,  чтобы  довести  его 
до  боа  съ  отцомъ.  Тщетно  упрашиваетъ  ихь  Зорабъ  указать  ему,  где  Рус- 
темъ; верные  приказанью  царя,  они  отвечаютъ  уклончиво.  Тщетно  умоляетъ 
Зорабъ  о  томъ-же,  своего  молодого  пленника:  Хеджиръ,  побуждаемый  совер- 


***)  Оно  яав^ство  всей  читающей   русской    публик11  венно  точ1гЬе  пеуеводъ   ЗсЬаск'а:  Ше  НеМепва^еп  дс» 

въ  обработя*  Жуковснаго.   Но  надо  зам1)тить,  что  Жу-  Дгап,   но  оиъ    не    полонъ;    миоНе    впязоды    опущены. 

ковск1й    вольно    подраяад%    Рюккерту,   а  Рюв-  Полвыиъ    оказывается    только    «равцуасв1й    переводь 

■ерть  не  кев^е  вольно  подракалъ  подлиннику.  Несрав-  Моля. 
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шенно  другимъ,  заботой  о  томъ,  чтобъ  Зорабъ  не  ринулся  вдругъ  на  Рустема  и 
не  убилъ  его,  точно  также  скрываегь  отъ  него  Рустема,  не  воображая,  что  это  его 
отецъ.  Такимъ  образомъ  совершенно  раздичныя  пружины  съ  разныхъ  сторонъ 
В1здутъ  къ  одному  исходу—злополучному  бою  между  отцомъ  и  СЫНОМЪ.  Иако- 
нецъ  роковая  сила  сказывается  съ  особенной  яркостью  въ  томъ,  чтоХед- 
жиру  Зорабъ  почему-то  не  говорить,  отчего  ему  такъ  важно  узнать  Рустема; 
Рустемъ  же,  передъ  самымъ  началомъ  боя  даже  прямо  спрошенный  Зора- 
бомъ:  не  Рустемъ-ли  онъ?  съ  какимъ-то  уже  совершенно  беспричиннымъ 
у1юрствомъ  утверждаетъ,  что  онъ  не  Рустемъ.  Мысль  о  сил*  судьбы,  ввер- 
гающей человека  въ  б'Ьду,  по  всей  вероятности  уже  доставшаяся  Фирдоуси  въ 
иранскихъ  народиыхъ  предан!яхъ  (она  суш.ествуетъ  въ  устной  словесности 
всЬхъ  народовъ),  получила  у  него  новую  яркость — какъ  отъ  его  магометан- 
скаго  испов'Ьдаи!я,  такъ  и  отъ  его  доразвивающей  художнической  способно- 
сти. Въ  предан1яхъ,  доставшихся  Фирдоуси  отъ  старины,  всетаки  мен-Ье  роко- 
вого, потому  что  злополучный  бой,  по  этимъ  предан1ямъ,  могъ  являться  не 
столько  посланнымъ  свыше  б*дств!емъ,  сколько  карою.  Надобно  вспомнить, 
что  подъ  основною  МЫСЛ1Ю  ц1иой  поэмы  Фирдоуси,  МЫСЛ1Ю  о  борьб*  Ирана 
съ  Тураномъ,  скрывается  другая,  древнейшая  мысль,  о  борьб*  царства  св^та 
и  царства  тьмы.  Рустемъ,  сильн*йШ1й  изъ  богатырей  Ирана,  долженъ  былъ 
выработаться  изъ  первоначальнаго  божественнаго  представителя  св-Ьтлой  си- 
лы. Онъ  вступаетъ  въ  брачный  союзъ  съ  туранкою  Теминою  т.  е.  сь 
существомъ  изъ  темнаго  м!ра.  За  это  его,  по  первичной  мысли  сказан1я,  не  могла 
не  постигнуть  кара.  ^^)  И  вотъ  ему  суждено  столкнуться  въ  бою  съ  своимъ  сы- 
номъ,  турайцемъ  по  матери:  суждено  чтобы  онъ  не  узналъ  въ  немъ  сына,  чтобы 
вид*лъ  въ  немъ  только  врага,  туранца:  наконецъ  чтобъ  не  самъ  онъ  погибъ 
отъ  его  руки,  а  погубилъ,  и  еще  при  помощи  хитрости,  этого  молодого  ту- 
ранца, и  только  при  последнемъ  его  издыхан1и  узналъ  наконецъ  въ  немъ 
сына.  У  Фирдоуси  эта  мысль  о  кар*  является  прикрытою  отвлеченною  мысл1ю 
осудьб*,  но  и  для  этой  посл*д ней  ему  осталась  нужна  роковая  развязка  ска- 
зания; вотъ  почему  онъ  удержалъ  ее  и  самобытно  воспользовался  ею.  Какъ 
художнйкъ,  онъ  не  могъ  однакоже,  съ  другой  стороны,  не  позаботиться  и  о 
смягченгн' своего  предмета.  Смягчение  оказалось  у  него  въ  лиц*  сына,  этого 
совершенно  юнаго  еще  Зораба,  который  весь  исполненъ  чаян1я,  что  передъ 
нимъ  именно  и  находится  его  милый  отецъ,  всл*дств1е  чего  онъ  и  умоляетъ 
его  назвать  ему  свое  имя  а  передъ  началомъ  второго  боя  обращается  къ 
нему  съ  самыми  я*жными,  самыми  ласковыми  словами.  Съ  другой  стороны  и 
самъ  отецъ  въ  начал*  бол  обнаруживаетъ  какую-то  жалость  къ  моюдости  про- 
тивника; но  позже  чувство  это  разъ  навсегда  уступаетъ  все  бол*е  и  бол*е 
усиливающемуся,  подъ  вл'тн'юмъ  рока,  стремленью  сразиться  и  поб*дить.  Въ 


")  Въ  похоядельи    Рустема  съ  Темвною  у  Фирдо-  сохраншлось  у  Фирдоуси,  какъ  надобно   думать,  въ  б(^ 

усн  уке  не  вядать,  это  правда,  гр1»ховностн  такого  лЬъ    первоначадьпомъ   вид*.  (См.  МоЫ,  Ыугс  дев  го18, 

союза.  Но   па  нее    прямо   указывается    при    яенит|>бЪ  I,  279).  По  основной  древней  мысди,  быть  м(^етъ,  Ру- 

отца  его  За^иI,    женитьб11  на  такой  же  туранк-Ь.    Сва-  стемъ  платился  не  только  аа  свое  собственное,  но  и  аа 

аавье  объ  этомъ  бракЪ,  долго  откладываемомъ  по  при-  отцовское  прегр1^гаеп1е. 
чжкЪ  боязни,  наводимой  на  многнхъ  его  греховностью, 
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пшу  боя,  пос1'Ё  ув*ре1лй  отца,  что  онъ  не  Рустемъ,  становится  ожесточен- 
ныш»  и  сынъ;  отецъ  же,  сражаемый  сыномъ,  р-Ьшает'ея  приб-Ьгнуть  къ  об- 
ману, который  снасаетъ  его  и  губить  Зораба.  ")  Словомъ  все,  что  есть 
сочувственнаго,  че^ов'Ьчнаго,  все  это  на  сторон-ё  Зораба.  Только  подъ  конецъ 
отчаянная  горесть  отца  примнряеть  насъ  съ  нимъ. 

Тою  же  сиягченностью  въ  нрав'Ь  сына  отличается  кельтск1й  изводъ. 
Надо  заи-Ьтить  однако  же.  чтб  у  МакФсрсона,  при  всей  несомн-Ённой  народ- 
ности самой  осиовы,все  уже  зам-Ьтно  что-то  оодправленное  въ  изложен'ш.  На 
б15ду  жевъ  гаэльскомъ  подлинник*,  который,  какъ  изв^сЛо,  былъ  МакФерсо- 
номъ  изданъ  поел*  его  англ1йскаго  перевода  "^),  п*сня  о  Картон*  оказывается  не 
полною:  она  обрывается  до  начат!я  боя,  всл*дств1е  чего  Дюмериль,  въвышеска- 
занноиъ  своемъ  сочинен1и,  долженъ  былъ  глави*йшую  часть  похожден1я  пере- 
вести на  Французск1й  языкъ  уже  не  съ  подлинника,  а  съ  англ1йскаго  перевода. 
Картонъ,  подобно  Зорабу,  рождается  посл*отъ*зда  отца.  Связь  Клизамора 
съ  его  матерью  Моиною  объясняется  столь  же  случайнымъ  обстоятельствомъ 
какъ  и  связь  Рустема  съ  Теминой.  Рустемъ  попадаетъ  въ  городъ  Темины, 
отыскивая  коня  своего,  который  былъ  уведенъ  у  него  въ  то  время,  когда  онъ 
заснулъ  въ  окрестностяхъ  этого  города.  Клизаморъ  былъ  прибитъ  бурею  къ 
берегаиъ  р*ки  Клей  да  и  гостепр1имно  встр*чеиъ  Ревтамиромъ,  стар*йшиной 
ближняго  города,  обитаемаго  Бриттами.  Въ  довершен'ю  гостепршмства,  онъ 
выдаетъ  за  Клизамора  дочь  свою.  Между  тЬм^ь  оказывается,  что  ее  давно 
уже  любилъ  одинъ  бриттъ.  Между  нимъ  и  новымъ  ея  жинихомъ  завя- 
зывается бой,  кончающ*1йся  смертью  бритта.  Это  обстоятельство,  не  им*ю- 
щееся  въ  иравскомъ  сказанш,  принаддежитъ  однако  же  къ  самымъ  обычнымъ 
9ъ  народномъ  эпос*  вообще.  Изв*стно,  какъ  много  им*ется  почти  повсем*стно 
п*сень  о  бол  ызъ  за  невлсты.  Сл*дств1емъ  уб1ен1Я  прежняго  жениха  ока- 
зывается то ,  что  Бритты  нападаютъ  на  Клизамора  и  онъ  принужденъ  спасаться 
вплавь.  Достигнувъ  судовъ,  онъ  хот*лъ  было  немного  спустя  вернуться  назадъ 
за  женою,  но  постоянно-противный  в*теръ  пом*шалъ  этому. 

Моина  родила  сына  и  умерла  всл*дъ  зат*мъ  (новое  отличье  отъ  Фир- 
доуси, гд*  мать  Зораба,  Темииа,  переживаетъ  своего  милагосына).  Д*дъ  на- 
звалъ  мальчика  Картономъ.  Когда  ему  было  три  года,  Комгалъ,  вождь 
Ировъ,  въ  одинъ  изъ  походовъ  своихъ    на  Бриттовъ  сжегъ   родной  городъ 


^  Обжавъ  »тогь  •аждючмтся  въ  сдАдующеяъ:  Ру-       реводъ  съ  гмдьсжаго.   (См.    въ  ннаг1к  Лёбеля:  01е  Бп1- 
стемъ   увАряетъ    Зораба,    будто  въ  Ирав1^  не  принято,        ^1ске1ипе  <1ег  йеиисЬеп   Роевае  уоп  КЬрвкокв   егвкщ 


врага,    сраау  ■  отрубвть    ему  голову;  будто  АиЛгсЧеп  Ъи  хи  ОоеШев  Тойе  1,  стр.  1713—11).  ИавАст- 

враао   ма  то  получается  лишь  въ   томъ   случае,   если  ный  •ранцуаск1й  ♦илологъ,    Пмкт^,  въ  стать*,  наоеча- 

удастся    его  повалить   во  втш>нчномъ  бо%.   Зорабъ  в^  тайной  нмъ  въ  В^Ы^о^Ьё^ие  ип1Уег8е11в   Де  Оепёуе  (Ос- 

рвтъ,  иовволяеть    Рустему    встать  я  отдохнуть,  а  тотъ  1оЪге  1854)— 1ев  роётез  08в1ап^^ие8— докавывая  неосно- 

отправляется    молить    Бога  возвратить  ему  весь  ивбы-  вательвость  большей  части  обвянев1й,  ваводившихся  иа 

тоиъ   силъ,  отъ  иоторато   онъ  отвааался  въ  былое  вре-  Маи^ерсона,    главвыиъ    обрааомъ  яалегаетъ  на  повти- 

ия.  Снова  его  получивъ,  онъ   вступаетъ  въ  бой,  и  уже  чесв!а    преимущества    гавльсваго    иадан1я    передъ    ан- 

ера»у  одолАваетъ  Зораба  СМоЫ  П,  167—160.)  гл1йски1гъ-,  вти  преимущества,  по  мя11в1ю  Пиите,  в  до- 

**)  Этотъ    гавльсв1Й  подлияяииъ  долго  былъ  ял-  вааываюгь  действительную   подлипиость    гавльсхой  ру- 

подоврнваемъ:  мвог1е  ааавляли,  что  онъ  переведенъ  са-  копией,  тогда  навъ    еслибы    МавФерсовъ    тольио  пере- 

яимъ   Маи^ерсономъ,    для  довершенья    обмана,  съ  того  велъ  ее  съ  своего  англ1Асваго  И8дав1я,  то  п^реводъ  га- 

шгл1йскаго  М8дан1я  Оспана,  иоторымъ  началъ  свое  по-  вльск1й  долженъ  бкх  былъ  оиаваться  слабее,  плоше,— а 

врище  Маи«ерсоаъ  н  иоторос  было   выдано  миъ  ва  пе-  выходить  на  оборотъ. 
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Картона,  при  чемъ  бьмъ  убить  его  д-Ьдъ,  самъ  же  онъ  соасенъ  своей  нянь- 
кой. ДЬстигиувъ  юношескаго  возраста,  Картонъ  р-Ьшился  отомстить  врагам-ь, 
не  воображая,  что  ьъ  рлдахъ  ихъ,  въ  числ'к  прочихъ  сподвижниковъ  Фингала, 
сына  Комгалова,  ему  придется  встр-Ьтиться  съ  отцомъ  своимъ  Клизамороиъ. 
Это  чувство  мести,  какъ  двигатель,  р*зко  отличаетъ  кельтск1й  разсказъ 
отъ  иранскаго.  Зорабомъ  руководить  совершенно  другое  чувство:  онъ  хочетъ 
завоевать  и  Иранъ,  и  Туранъ,  чтобы  воцарить  надъ  всею  вселенною  своего 
заочно  любимого,  страстно  отыскиваемаго  отца.  Но  возвратимся  къ  Картону, 
стольже  страстно  стрел'ящуся  сразиться  съ  врагами. 

Иаканун'Ь  битвы  обнаруживаются  обычные  въ  эпоск  злов^щ1е  признаки. 
Поражаемый  ими  Фингалъ  отправляетъ  къ  Картону  посла.  «Напомни  ему, 
говорить  онъ,  что  ткни  сраженныхъ  нами  враговъ  наполняютъ  воздухъ,  но 
что  не  мало  и  такихъ  чужестранцевъ,  которые  съ  радостью  показываютъ 
своимъ  д-Ьтямъ  оруж1е,  вым'Ьненное  у  насъ  (намекъ  на  древней,  засвидетель- 
ствованный гомерическимъ  эпосомъ,  народный  обычай  м'Ёняться  оруж1емъ 
въ  знакъ  примирен'т  съ  равносильнымъ  врагомъ),  Оказывается,  что  Фингалу 
жаль  молодого  противника,  что  ему  хот-кюсь  бы  сохранить  его  дни  для  его 
родныхъ.  Въ  раздумьи  его  по  этому  поводу  много  общаго  съ  теми  словами, 
съ  какими  обращается  къ  Зорабу  Рустемъ  предъ  началомъ  боя.  сО  нуж- 
ный юноша,  говорить  Рустемъ,  земля  в'ёдь  суха,  холодна,  воздухъ  же  иягокь 
и  тепель.  Я  старь,  вид'ёлъ  не  одно  поле  брани  исокрушилъне  одну  рать... 
Мн-Ё  жаль  тебя,  юноша,  и  я  бы  не  желаль  у  те<^я  отнимать  жизнь  (МоЫ,  II, 
147.)  Однакоже  когда  сердце  Зораба,  въ  ответь  на  эти  слова,  устремилось  къ 
старцу  и  онъ  спросиль  у  него:  не  Рустемь-ли  ты?  а  Рустемъ  не  понят- 
нымь  образомь  отперся,  тогда  Зорабь  по  невол*  устремился  въ  бой.  Что  же 
касается  Картона,  то  онъ  на  предложен1я  мира  отв-Ьчаетъ  воспоминаньями  о  пепл-Ь 
своего  роднаго  города.  Воть  зд'ксь-то  и  обрывается  гаэльск1й  подлинникъ, 
такъ  что  приходится  обратиться  къ  переводу,  ил^1,  лучше  сказать,  подража- 
нию МакФсрсона. 

При  воспоминании  о  гибели  родины,  слезы  пролились  изъ  очей  Карто- 
на— черта,  которая  въ  прежнее,  время  могла  бы,  пожалуй,  быть  употреблена 
въ  числ'Ь  доводовь  противь  подлинности  нашей  п-Ьсни:  нобол1>е  близкое  зна- 
комство съ  народной  поэз1ей,  какъ  еще  не  разь  намь  представится  случай 
вид'Ьть,  доказываеть,  что  так1я  слезы  вовсе  не  какая  нибудь  искусственная  чув- 
ствительность, а  явленье  довольно  обычное  даже  у  самыхъ  суровыхъ  народныхь 
богатырей.  Такъ  оно,  наприм'Ёрь,  въ  самыхъ  древнихъ  и  самыхъ  грубыхъ  и 
дикихь  сНамопя  Ле  двив  «*).  Мсжду  т^Ьмь  у  Фингала  снова  выказывается  со- 
страдание къ  Картону.  «Выступлю  ли  я  самъ  противь  этого  юноши,  чтобы 
преждевременно   остановить  его  на  пути  славы?   Тогда   п*вецъ,  указывая  на 


*^)  См.  ОиШапте    Д^Огап^е,  6(1.  ЛопскЫое!,  I,  р.  щимъ  ■  Ожье,  н  Олнвье,    ■    Роланда,   ■  самого  Карда 

220,  23в,  238,  279,  286,    293,   308,  322,  345,  400,  412.  велмкаго  со  вс«мя    его  баронамн  (П,  р.  237,  857,  860, 

Вепаив  Дв  Моп1аиЬап,  ей.  М1сЬс1ап(,  р.  176,  181,  190,  429,  445,  450,  517,  569.  Оаииег  аахлочаетъ  совершенно 

196,  227,  236,  239,  270,  274,  300,  330,  335,  351,  354,  360,  справедливо:    ап  Ь6го8  ^и^  р1еиге  ез!  ии  Ьёгов  яи!  у|( 

396,  412,  #17,  419,  425.— 3ат1^мъ  въ  прекрасномъ  труд*  Такнмъ    обрмомъ  стр.  587),     плачеть    я    Ахаиесъ  въ 

ОааИег— 1ев  брорёев   &ап9а!8ев   моашо    вндЪть   плачу  Ил!адк. 
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могилу  Картона,  скажегь:  Фингадъ  самъ  выв&яъ  противъ  него  свои  тысячи». 
Н*гь,  п'Ьвецъ  грядущаго  времени,  теб*  не  придется  запятнать  имя  Фингала!» 
Такая  забота  о  томъ,  чтб-то  скажутъ  п'квцы,  опять  таки  не  книжная  выдум- 
ка: она  есть  и  въ  сербскомъ,  чисто-народномъ  эпос^  ^^)  Я  не  знаю  только 
можно  ли  подкр'Ьпить  данными  народнаго  эпоса  то,  что  Фингалъ,  для  сохранен1Л 
своей  доброй  славы  не  хотящей  выходить  противъ  Картона  самъ,  высылаетъ 
однако  же  противъ  него  своихъ  витязей.  «Кто  изъ  вождей  моихъ  хочетъ 
^сразиться  съ  сыномъ  морскаго  края?» — спрашиваетъ  Фингалъ,  въ  этомъ  слу- 
чае опять  таки  напоминая  чисто  эпические  пр1емы:  сходнымъ  образомъ  вызы- 
ваетъ  охочихъ  богатырей  нашъ  Владим!ръ.  Противъ  Картона  выходить  одинъ 
изъ  богатырей  Фингала,  потомъ  другой,  и  оба  падаютъ  подъ  его  ударами. 
Тогда  Фингалъ  высылаетъ  въ  бой  Клизамора:  «вспомни  свою  старую  силу, 
сподвижникъ  отца  моего  Комгала.»  И  старикъ,  потряспш  седой  головой, 
гордо  выступилъ  противъ  Картона.  Остановившись  на  высот'ё  скалы,  юный 
витязь  любовался  старымъ  своимъ  противникомъ:  сподниму  ли  я  противъ 
него  копье  мое,  всегда  попадающее  такъ  в1;рно,  или  обращу  къ  нему  слово 
мира,  чтобы  пощадить  его  жизнь?  Какъ  онъ  еще  статенъ  подъ  тяжестью 
л*тъ....  Чтб  ежели  это  мужъ  Моины,  отецъ  Картона!  Не  разъ  приходилось 
мн'Ё  слышать,  что  онъ  долженъ  жить  на  берегахъ  этихъ».  Между  тЬмъ 
Клизаморъ  уже  занесъ  копьо  свое.  Ю>юша ,  принявъ  его  на  свой  щитъ,  об- 
ратилъ  къ  нему  мирное  слово:  «разв'Ь  не  к^мъ  теб'Ь  замениться,  с1;датыМ 
юинъ?  или  н'^тъ  у  тебя  сына,  чтобы  выйти  противъ  меня?  (Сынъ,  зам'Ёняю- 
щ1й  собою  старика  отца — одно  изъ  самыхъ  обычныхъ  нвлен!й  ъ^  народномъ 
эпос*...)  '•).  Или  н*тъ  у  тебя  милой  жены,  или  плачетъ  она  надъ  моги- 
лой сыновей  своихъ?  — Кто  ты?  сидишь  ли  въ  рядахъ  королей?  И  какова  же 
будетъ  моя  удача  молодецкая,  если  ты  падешь  подъ'  моими  ударами? —  «Не 
мала  бы  была  она,  молодой  нахвальщичекъ,  отв^чалъ  Клизаморъ.  Я  выросъ 
посреди  браней,  но  никогда  еще  не  называлъ  я  врагу  своего  имени.» — Въ 
оримЪчанж  къ  этому  м^сту  у  МакФерсона  сказано:  назваться  по  имени  передъ 
врагомъ,  это  значило,  въ  т*  времена  бранной  славы,  уклоняться  отъ  боя  съ 
нимъ:  ибо  чуть  только  обнаруживалось,  что  издавняя  дружба  существовала 
между  предками  им^вшихъ  сразиться, —  и  бой  немедленно  прекращался,  а  из- 
вечная дружба  возобновлялась.  ^^)  Слова  эти  указываютъ  на  близкое  знаком- 
ство МакФерсона  съ  народной  поэз1ей:  подмеченная  имъ  черта,  какъ  не 
трудно  замшить,  подтверждается  данными  Илиады.  '*)  Мы  увидимъ  дал*е,  что 
нехотЁН1е  назвать  свое  имя  ради  молодецкой  чести,  зам'Ётно  въ  разнонарод- 
ныхъ  изводахъ  разбираемаго  нами  скязан1я.  Уландъ  въ  своемъ  вышеупомяну- 
томъ  курс*  объясняетъ  эту  черту  сходно  съ  МакФсрсономъ  '•).  Что  же  касается 


")  Неж  сдцЗепя  по  св1иетх  ходе,  век  1дев10у  н  спо-  сяягь  Вука  Ш,  №  55  ■  56.  Ср.   Оааиег,  Ерорёев  Ггап- 

■гаьу  М»р1*1.~дум»егь    передъ  а1ерг1ю  Марко  Крис-  ^л1вев.,  П,  18»,  179—186,  498. 

МП  (Вука  пАсна  П,  443.  Ср.  так^яе    438).    Тать    я  *^  ТЬе  Роете  оГ  088}ап,  1гапв1а(ёё  Ьу  МасрЬепоп, 

Родавдъ  ааботатса  о  топ,  чтобы  о  яеп  та1е  сап^пп  Ьо1рх1ск  1805,  1п  СЬгее  уо1атс8,  I,  98. 
сЬап1е1  пе  аеН  (Оёп1п,  СЪапвоп  йе  Во1ап(1,  87, 115,  119).  *^)  См.  п  в-й  еш  пЪсяЛ  похождев1е  Щомеда  съ  Глав- 

**)  Са.  ваша   быдввы    о    Данмл!    Игнатьевич!    въ  вомъ. 
■ып.  Ш  КврАевсваго  (отчастя   таяже    Илью  съ  Ериа-  **)  11Ыапй*8  ЗсЬНПеп,  1, 169.  Вамтапп,  Не14еп8а|№. 

вовъ  у  Рыбввяова  в  КярАевсжаго);  а  въ  Сербскнхъ  п«-  П,  649. 
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Дюмер1ия,  то  въ  одномъ  изъ  прии'кчан1й  къ  своему  обзору  изводовъ  нашего 
сказан1я,  оыъ  ириводи1'ъ  изъ  Эдды  сл'Ёдующ1я  I1оясните^ы1ыя  адова  кь  попа- 
дающемуся въ  одной  изъ  п'Ёсень  ея  неже4дн1ю  Зигурда  назваться  по  имени 
ФаФниру:  «въ  то  время  в^ри^и,  что  слово  умершаго  имйло  великую  силу, 
когда  оыъ  соединялъ  проклят1е  съ  именемъ  своего  врага»  ^).  Подобнаго  же 
рода  побужден1е  утаивать  свое  имя  схществуетъ  и  до  сихъ  поръ  у  дикарей 
новаго  св-Ёта.  *^)  Но  въ  данномъ  случа*,  кажется,  этого  посл1;дияго  рода 
страхъ  едвали  им'Ьетъ  м'Ьсто;  скор1>е  тугь  именно  предполагаемое  МакФсрсо- 
номъ  опасение— показаться  уклоняющимся  отъ  боя;  а,  можетъ  быть,  и  еще 
отт"Ьнокъ  такого  же,  въ  сущности,  страха, — какъ  бы  узнан1е  имени  не  дало  спра- 
шивающему, въ  случа*  побЬды  его,  возможности  похваляться  предъ  всякимъ, 
что  онъ  иоб*дилъ  такого-то.  *^)  Что  именно  этого  рода  отт*нокъ  слышится  въ 
н*которыхъ  изводахъ  нашего  сказан'|я,  это  увидимъ  мы  ниже.  Теперь  возвра- 
щаюсь къ  макФерсоновскому  изводу.  «Уступи  же  мн*.  сынъ  глубины  мор- 
ской, продолжалъ  Клизаморъ,  тогда  ты  узнаешь,  что  сл*ды  меча  моего  оста- 
лись на  многихъ  поляхъ.  «Никогда  я  не  уступалъ  никому»  отв4чалъ  Кар- 
тонъ....  Не  презирай  же  меня....  возвратись  къ  своимъ  и  вышли  противъ 
меня  поединщика  помоложе.  «А  за  что  же  ты  наносишь  мн-Ь  такую  обиду, 
отв-Ьчалъ  Клизаморъ  со  слезами...  Б-Ьжать  ли  мн*  на  глазахъ  у  Фипгала,  на 
глазахъ  у  вождя,  мн'Ь  любезнаго.  Сынъ  глубины  морской,  я  ни  отъ  кого  еще 
не  спасался  б*гствомъ.  Наметь  же  копье  свое  въ  мою  богатырскую  грудь!» 

И  они  сразились,  словно  два  противныхъ  в-Ьтра,  борющихся  между  со- 
бою, чтобы  уровнять  волны.  Копье  Картона  блуждало  въ  его  рук*:  все  пред- 
ставлялось ему,  что  врагъ  этотъ — мужъ  Моины.  Но  вотъ  онъ  переламываетъ 
пополамъ  почерн-Ьлое  копье  Клизамора  и  вырываетъ  у  него  изъ  рукъ  его  пла- 
менный мечь;  но  когда  онъ  собирался  связать  старика,  старикъ  вытащиль 
изъ  ножонъ  кинжалкще  своихъ  предковъ,  и,  зам'Ьтивъ  открытое  м'Ёсто  у  своего 
врага,  нанесъ  ему  рану  въ  бокъ. 

Дал'Ёе  у  МакФорсона  передается,  какимъ  образомъ  на  помощь  Клизамору 
посп'Ьшилъ  Фингалъ.  И  вдругь  онъ  зам^чаетъ  окровавленнымъ  Картона,  а  у 
молодого  витязя  вырываются  изъ  груди  слова  сожал'Ьн1я  о  томъ,  что  ему  не 
пришлось  сразиться  съ  самимъ  Фингаломъ.  «Картонъ  умретъ  въ  безв1>стно- 
сти»,  восклицаетъ  онъ. — Н*тъ,  этого  не  будетъ,  возражаетъ  Фингалъ,  обе- 
щая ему,  что  п-Ьвцы  Морвена  будутъ  прославлять  въ  потомстве  его  юную 
доблесть.  Рддос1^ь  снова  зас1яла  на  лиц**  Картона.  Онъ  передалъ  Фингалу 
свой  мечъ,  съ  тЁмъ,  чтобы,  повышенный  въ  его  чертог-Ь,  онъ  напоииналъ  о 
безвременной  гибели  юнаго  витязя.  Бой  вокругъ  сиолкъ;  п'квецъ  проп'Ьлъ 
П'Ьсню  мира.  Вожди  окружили  умирающаго  Картона,  и,  опершись  на  мечи 
свои,  внимали  его  предсмертнымъ  словамъ. 

«Король  Морвена,  сказалъ  Картопъ,  я  гибну  на  середин*  пути.  Чужая 
могила  приметь   во  цвЫт*  л-Ьтъ  послЫдняго  изъ  покол*н1я  Ревтамира....    Со- 


"^О  Н1в(о1ге  ее  1аро6в1в  8сапё!пауе,  418,  ^ря1I^Ьч.  5.  в&етъ  поб^жденяаго:  «яояо  лж  се  по  амену  каяеш,  иь- 

")  Ту1ег,   РогясЪип^еп  иЪег  ё1в  ХТгдеасЫсЫе    ёег  назяадем,  когсям  погубяо»  (Петрановнча  пЪсия 

Д1е1исЬЬе{(.  178—179.  иаъ  Восвы  я  Герцеговяны,  418). 
")  Въ  одвой  сербской   пЪспЬ   побАдятел»   спрашя- 
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храни  же  ты  зд^ь  хотя  восаомиван'ю  о  Каргоы'Ь!  Можеть  быть,  мужъ  Моины 
я  продьеть  когда  иибудь  гррюч1я  сдвзы  о  гибели  своего  Картоиа».  Слова  эти 
прямо  пронигли  Кдизаиору  въ  сердце,  и  оыъ  въ  безиолв1И  склонился  надь 
своииъ  сыпоиъ 

Три  дня  оплакивали  Картона;  на  четвертый  умеръ  и  его  отецъ. 

Такая  быстрая  смерть  отъ  горн — черта  вполне  возможная  въ  народномъ 
эшкгЬ.  Такъ  и  въ  изв-Ьстыой  «Ролаидовой  и1>С11^о,  Ода,  жена  Роланда,  немед* 
ленно  умираетъ  при  изв'Ьст1и  обь  его  смерти.  ^^)  Въ  й*которыхъ  сербскихъ 
п4сияхъ  съ  такою  же  быстротою  умираютъ  не  только  отъ  горя,  но  и  огь 
бсиьшой  радости,  но  проииуществу  также  женщины.  Но  въ  сборник-Ь 
Вука  III,  №  78  и  79,  отъ  горя  внезапно  умираетъ  мужчина  и  притомъ  въ 
и/8п>тгь  ап>тъ.  Посл-к  этого  смерть  старика  Клизамора  становится  уже  совер- 
шенно понятною. 

Мы  подробно  разсмотр-Ёли  п-Ьсню  о  Картон*,  прекраснейшую  из'ь  ос- 
С1аиовыхъ,  по  зам'Ьчаи1Ю  братьевъ  Гриммовъ.  Не  трудно  заметить,  что  въ 
ней,  сравнительно  съ  расказомъ  Фирдоуси,  являются  дв*  совершенно  особен- 
ыыя  с\щественныя  черты.  Во  первыхъ,  Клизаморъ  утаиваетъ  свое  имя — изъ 
чувства  боннской  чести,  тогда  какъ  у  Фирдоуси  тугь  просто  то  безпричин- 
иое  запирательство,  о  роковомъ  значении  котораго  уже  было  сказано.  На  со* 
вершенно  ясное  вопросительное  зам*чан1е  Зораба:  «я  думаю,  что  ты  не  кто 
другой,  какъ  Рустемъ»  (у  Осс1ана  же  роковое  сказывается  скорее  въ  отсут- 
ствш  такой  ясной  постановки  вопроса  Картономъ);— на  так'ш  слова  его  отецъ 
отв"Ьчаетъ  съ  ;:акимъ-то  увлечен!емъ  самодурству ющаго  запирательства:  «ты 
ошибаешься;  Рустемъ  принадлежитъ  къ  боввымъ  вождямъ,  я  же  изъ  числа 
рабовъ».  *•)  Другая  черта  разницы  между  Осс'шномъ  и  Фирдоуси,  это  то,  что 
у  перваго  въ  Картон*  сказывается  незам*тное  у  втораго  чувство  мести  со- 
отечественникамъ  Клизамора  за  разорен1е  ими  его  роднаго  края.  **) 

Къ  двумъ  иностраннымъ  изводамъ  трагическаго  содержания  можно  на- 
конецъ  прибавить  и  еще  одииъ  (изъ  круга  предан1й  классическихъ),  оканчи* 
вающ1йся  трагически  для  отца.  Я  разумею  передаваемое  Телегон1ею  Эвгам- 
мона  сказание  объ  Одиссе*,  которому  тутъ  предсказано,  что  онъ  погибнетъ 
огь  руки  сына.  Сынъ  этотъ — Телегонъ,  рожденный  имъ,  какъ  и  Рустемом!» 
Зорабъ,  Клизаморомъ — Картонъ,  вдали  отъ  своихъ,  на  очарованномъ  остров*, 
отъ  Кирки  (Цирцеи).  Кром*  того,  имъ  рожденъ  еще  и  другой  незаконный 
сынъ  отъ  связи  съ  другою  женщиной.  Поел*  смерти  ея,  возвращаясь  на  свою 
Итаку,    онъ   встр*чается   тамъ    съ  Телегономъ,    давно   уже  отыскивающимъ 


*)исЬа]иопёе  Еоипё,  М.ОёЫп,  РаИя  1850  р.  311.  ХУ1  ст.  (М^ХлисЬип  Ы1<1  вкепе.  ТЬе  Пеап  оГ1Лвтогв*в 

"О  Надо«  гарочеп  вам&тнть  что  Уллялъ  думаегь  объ-  Ьоок)  СодержАя1е  »той  оксна    яю^тво  мя*  только  по 

аспп  8А1Ь|ратепстм    Рустена:    высланный    Шахош  несоос^мъ    подробной    передаче    ея    въ   X  ч.  (1865  г.) 

■ротявъ  него,    онъ   боятся,    каяъ  бы,  усдышавъ  таное  ПФейФ«ерова  яп>н<и<к  яО«гтап1а*.    Тутъ  отваэывается 

гроаное  ямя,  Зорабъ  не  укдонядся  отъ  боя  (8с11Г|Г(еп,  назвать  свое  имя  не  отецъ,  а  сы1(ъ:  «у^жая  яаъ  дому, 

I.  169).  я  даяъ  слово  никому  не  называть  его,  говорить  ояъ-,  а 

'')  Я,  къ  со«алЪя1го,    не    могъ  достать  аягл1йсваго  не  то  бы  я  наввалъ  его— яаъ  любви  въ  тебф».  Отецъ 

пди1|,  вгь  котороиъ  находятся  гаа.1ьская  пЬсая  о  бок  пастаиваетъ,    преясподлсяный    чаян  {я;    но  напрасно. 

нехду  Конлахомъ  я    К]гхуллиномъ   (соответствующими  Конецъ   уже    совершенно  блиаовъ  къ  тому   перескаау, 

Картону  и  Кляаамору)  изъ  вышеупомянутой    рукописи  который  послужнлъ  основав1емъ  для  Иак^ерсона. 
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* 

отца.  Телегонъ  теперь  находить  его,  но,  не  зная,  что  это  отецъ,  враж- 
дебно имъ  встр-Ьченный  за  разбои,  производимые  имъ  (Телегономъ)  на  Итак*, 
вступаетъ  въ  бой  съ  Одиссемъ,— и  убиваеп  его.  '®). 

Не  трудно  зам-Ьтить,  что  все  это  н*Ьсколько  подходить  кь  сказан1ю  о 
невольномь  уб1йц*  отца  —  Эдип*.  Первичная  основа  сказан1я  о  бо*  между 
отцомь  и  сыномь  распалась,  повидимому,  на  дв*  в-Ьтви:  въ  одной  сынь  поги- 
баегь  отъ  руки  отца,  въ  другой  отецъ— отъ  руки  сына.  Но  въ  сказании  обь 
Эдип*,  какь  вс*мь  известно,  кром*  отцеуби^сгта  проявляется  также  крово- 
смгьшете.  Этою  последнею  чертою  оно  совершенно  обособляется  въ  само- 
стоятельный кругъ,  изв*стный  не  только  классической  древности,  но  и  сред- 
нимь  в*камъ.  Въ  положении  Эдипа  является  туть — то  1уда  предатель  (яко  бы 
убивш1й  отца  и  женивш1йся  на  матери — еще  до  поступления  въ  ученики  Хри- 
стовы), то  Андрей  Критск1й,  то  Григорий  папа.  Пов-Ьсти  ооъ  этихъ  лицахъ, 
изв*стныя  всей  Европ*,  имеются  и  у  насъ,  какь  въ  старинныхъ  руконисяхъ 
(первая,  обь  1уд*,  преимущественно  въ  раскольничьихъ) ,  такь  и  въ  вид* 
устныхъ  разсказовь  (переходящихъ  въ  разрядъ  безыменныхъ),  а  отчасти  и 
п*сень  (у  Малоросс1янъ  —  безьшенныя;  у  Сербовь — о  наход*  Симеупгь,  сь 
сохранен1емъ  только  кровосмгыиетя  и  пропускомь  отцеубгйства)  *'')  По 
разнообразию  изводовъ,  при  повсем*стной  распространенности,  можно  пола- 
гать, что  сказан'ю  это  существовало  и  въ  западной  Европ*,  и  у  Славянъ,  неза- 
висимо отъ  Грековь. 

Я  позволю  себ*  оставить  въ  сторон*  ту  отрасль  занимающаго  насъ 
сказан1я,  въ  которой  отецъ  погибаешь  отъ  руки  неузнающаго  его  сына:  **)  она 
не  подходить  кь  нашимь  былинамь  обь  Иль*  Муромц*  (особенно  по  прим*- 
шавгаемуся  сюда  кровосм*шентю).  Но  прежде  ч*мъ  перейти  кь  этимъ  по- 
сл*днимъ,  представлю  заключительный  выводь  о  двухъ  разсмотр*нныхъ  мною 
изводахъ  другой  отрасли — о  персидскомь  «Зораб*»  и  кельтскомь  «Картон*», 
погибающихъ  отъ  руки  отца.  Сказан  1Я  эти  разд*лены  и  необъятнымъ  про- 
странствомъ,  и  необъятнымъ  временемъ.  Заимствовать  устнымъ  путемъ 
съ  отдален н*йша го  востока  было  бы  р*шительно  м^^дрено  на  крайиихъ  пре- 
д*лахъ  европейскаго  С*веро-Запада,  Пришлось  бы,  для  объясненья  заимство^ 
ваньемъ,  предположить,  что  кь  Кельтамь  Ирла11Д1и  или  Шотландии  какимъ  ни- 
будь способомь  могли  быть  занесены  въ  старину  рукописные  переводы-пе- 
ред*лки  персидской  поэмы.  Но  это  должно  остаться  предполоэюетемъ,  такь 
какь  рукописи  подобнаго  рода  не  отыскались  въ  этихъ  краяхъ.  Если  же  на- 
копецъ  предположить,  что  сказан'ю  о  бо*  между  отцомь  и  Сыномъ  заимство- 
вано изъ  Шахъ-Наме,  уже  въ  XVIII  в*к*,  самимь  МакФСрсономъ,  который 
такь  долго  и  заподозривался,  какь  изв*стно,  въ  нагломь  подлог*,  —  то  это  не 
допускается  т*мъ  обстоятельствомь,  что  первое  понят1е  о  труд*  Фирдоуси 
получено    было  въ  Англ1и,    да    и   вообще    въ    Европ*,    )'олько   въ    1774   г. 


**)  РгеНсг,  впесЫвсЬе  МуШоЬе^е^Ч],  111.  туры,  стр.  415—424.  См.  также  Вука  Караджича    серб- 

*')  См.  ст.  Н.  И.  Костомарова  «Легенда  о  вровосм*-  св!я  п1^сни,  ч.  П,  стр.  63— 76. 

ситед%»  въ  его  Исторяч.  мовогра«!ахъ,  Т.  I,  стр.  110—  ")  Укажу  только  мяноходомъ,  что  сюда  же  должна 

158.  ДвЬ  рукописныхъ    пов1и:тн  втого  рода  напечатаны  быть  отнесена,  по  своей  основе,  н  баснословная  ястор!! 

нмъ  во  2  вып.  Панятннковъ  старинной  русской  литера-  Врута  въ  НЫоНа  ге§ит  Вп1а1ш1ае  Гот«ряда    Монмут. 
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(изъ  отрывковъ.  изданныхъ  Джонсомъ), '^)  тогда  какъ  макФерсоновъ  Осшнъ 
П0ЯВ1МСЯ  уже  въ  1760  г.  Да  и  къ  тому  же  ирландское  сказание  о  бо*)^  между 
отцомъ  и  сыномъ  оказалось  существующимъ  уже,  какъ  сказано  выше,  въ 
одной  рукописи  ХУ1  стол'Ьт^я.  Наконецъ  намъ  не  трудно  бьио  зам-Ьтить, 
что  при  всемъ  единствп»  основы,  между  сказанъемъ  иранскимъ  и  кельтскииъ 
существуютъ  весьма  существенный  различая  въ  постановкть  и  обстановкп». 
Съ  другой  же  стороны  зам1^чательно,  что  въ  продолжительный  промежутокъ 
времени  между  началомъ  XI  стол'Ьт1я,  (когда  писалъ  Фирдоуси)  и  второю  по- 
ловиною ХУ1П,  (когда  писалъ  МакФерсонъ),  основа  сказашя  сохранилась  такъ 
ц-Ьльно  и  неприкосновенно,  во  всемъ   суровомъ  велич1и  трагичеекаго  исхода. 

Но  такой  же  исходъ  сохранился  и  до  настоящаго  времени — въ  соотв*т- 
ственныхъ  русскихъ  былинахъ. 

ВсЬ  он*  (т.  е.  трагическ1я  изъ  нихъ)  отличаются  совершенно  особен- 
нымъ  положен1емъ  сына.  Онъ  не  обнаруживаетъ  ни  мал'Ьйшей  любви  къ 
отцу,  ^  и  не  только  далекъ  отъ  радости  въ  ту  минуту/  когда  узнаетъ  нако- 
нецъ, кто  онъ,  но  даже  выказываетъ  совершенно  противоположное  чув  • 
ство.  Такой  несмягченный  характеръ  сына  можетъ  служить  однимъ  изъ 
свид-ктельствъ  объ  отдаленнейшей  древности  нашего  отечествен  наго  извода; 
но  онъ  не  остается  въ  былинахъ  безъ  объяснения,  ему  указана  особенная 
причина,  которой  должно  быть  приписано,  съ  другой  стороны,  уже  относи- 
тельно позднее  происхожден1е.  Эта  причина  указывается  только  въ  самомъ 
конц-Ь  былины,  и  указывается  совершенно  неожиданнымъ  образомъ;  она  уже 
переносить  насъ  съ  миеической  почвы  на  бытовую,  въ  течен1и  же  первой  и 
большей  части  былины  еще  ясно  дается  чувствовать,  что  тутъ  передъ  нами 
какой-то  уже  затемненный  миеъ.  Обращусь  прежде  всего  къ  т-кмъ  изъ  тра- 
гическихъ  пересказовъ,  которые  вошли  къ  сборникъ  Кир*евскаго.  Между 
ними,  изъ  общаго  числа  семи,  одинъ— безъ  ковда,^^)  четыре  отличаются  траги- 
ческимъ  окончашемъ,  ^*)  три — счастливымъ, '^)  (нр  считаю  былины  1-го  выпу- 
ска, IV  отд.,  подъ  №  5,  такъ  какъ  въ  ней  добрый  молодецъ,  сталкиваю- 
щейся враждебно  съ  Ильею,  уже  не  называется  его  сыномъ,  а  просто  жидо- 
виномъ).  Между  трагическими  пересказами  у  Кир-Ьевскаго  два  коротеиькихъ 
и  два  довольно  длинныхъ.  ^^)  Па  счетъ  относительной  краткости  и  простран- 
ности соотв-Ьтственныхъ  п-Ьсень  известно  мн'Ьн1е  Лахмана,  отдающее  пред- 
почтен1е  сравнительно-краткимъ  п-Ьснямъ.  Но  это  мн*н1е,  послужившее  крае- 
угольнымъ  камнемъ  знаменитой  лахмановой  критики.  «Нибелунговъ»,  уже 
вызвало  много  весьма  д-Ёльныхъ  возраженШ,  впрочемъ  бол*е  ограничительнаго, 
ч*мъ    вполн*     оспаривающаго  свойства.    Д-Ьйствительно    надо    ум*ть  отли- 


с«аго  (СлгНегс,  «Не  Кипе*  1т  гиватшепЬапве  йег  Си1-  ческая  развязна  совершенно  ясна*,  въ  жругомъ  XI»  1,  1) 

гпгеп1^1ске1ип8,  Ш,  П,  295.  8.  МагШе,  АгШигваее,  11.  о  ней  можно   догадываться   потому,  что  Илья,  подбро- 

")  МоЫ,  1е  Птгв  ёев  Ко1в,  I.  I,  ргёГасе,  р.  XXIX.  снвъ  молодца   подъ   обдака,   не   подхватываетъ  его  на 

*)  Кнр.  I,  1, 1,  4.  (Оренбургсж.  губ.  Уфнмск.  у*зда).  рувм,  хшъ  онъ  д*яаеть  въ  тЬхъ   пересжазахъ,    гд»  хо- 

«)  Кч?.  I.  112,  3,  (Симб.  губ.);  IV,  2,  (Онега)-,  IV,  чеп  сластя  его.  Кратк!й  же  перескавъ  I,  1,  4— совсЬм» 

3.  (Архамг.  губ.  беаъ  конца:  татарчеаояъ  нападасгь  на  Иди»,  бьетъ  его 

»)  Кжр.  I,  1, 1.  (Сймб.)45,(Томся.  губ.)-,  6,  (Пермск.  по  б*ду  лнцу  (тать  оно  только  въ  втомъ    перссяаа*; 

Енршн  Дав.)  вевд*  стреляет ъ  въ  грудь),  а  Илья    гроаятся    стоп- 

^  Въ  одномъ  яаъ  втмхъ   храткнхъ  (I,  I,  1),  тратя-  тать  его  на  кон1. 
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дичать  первоначальную  краткость  отъ  сокращенноетпу  ^^)  которая  можетъ  по- 
являться въ  народной    иоэз1и  уже   всл'Ьдств1е   того,    что  'тому   или    другому 
п11вцу  начинаетъ   изменять   память.    Точно   также   сл-Ьдуеть  ум'Ьть  отличать 
распространенность  ^  являющуюся  сл'Ьдств1емъ  занесеп1я  въ  народную  поэ31Ю 
уже  кое-какихъ  искусственно-книжныхъ  замашекъ,  отъ  первоначальной  про- 
странности т.  е.  эпической    обстоятельности    содероюанхя.    Такая  обстоя- 
тельность, обращен1е  внимания  даже  на  то,  чтб  скорее  въ  поздн-Ьйшую,  бо- 
л"Ье  развитую  пору,  можетъ    показаться    неважнымъ,    составляетъ    одно   изъ 
основныхъ  0ТЛИЧ1Й  настоящаго,  т.  е.  народнаго  эпоса  (въ  лично-художествен- 
ную пору   творчества    настоящаго  эпоса^   можно   сказать,    уже   н*тъ).  Изъ 
былинъ  Кир-Ьевскаго  о  бо*  Ильи  съ  сыномъ  бол-Ье    длинныя  именно  и  отли- 
чаются этою  древнею  эпическою  обстоятельностью.  Въ  нихъ  къ  позднейше- 
му времени  должно  быть  отнесено  только  то,  что  Илья  является  уже  тутъ  не 
одинъ,  а   въ  сообществ-Ё  съ  другими   богатырями,  и  является    уже    на  бога- 
тырской застав-Ь,  охра11яющей    русскую  землю  и  К1евъ  градъ  отъ  нападен1я 
вражьяго.   ^*)  Такое  поставлен1е  нашего  богат1>1ря  въ  ряды  земской  богатырской 
дружины  уже  представляетъ  намъ  склад ь  исторически-бытовой,  им'Ёвппй  воз- 
можность только  въ  поздн-^йшее  время  наслоиться  на  первоначальную  миеиче- 
скую  основу.  И  всЬ  остальные  богатыри  только  позже  могли  быть  народнымъ 
воображен1емъ    сведены  въ  одинъ  общ1й  кругъ,  отличающ1йся  уже  земскимъ 
зыачен1е^ъ.  Только  позже  могло  произойти  и  сосредоточеп!е  всЁхъ  ихъ  около 
К1ева^и  его  князя,  представителя  земщины,  какъ  и  повсюду  въ  народной  по- 
эзш    образование  круговъ  эпическихъ  происходило  уже  въ  поздн-Ьйшую  пору, 
первоначально  же  возникали  совершенно   отд1?льпыя  п-Ьспи  о  томъ,  или  дру- 
гомъ  лиц'Ь.  ^^)  По  обособленности  своего  содержан1я,  бол-ке  древними,  срав- 
нительно съ  длинными  пересказами  Кир-Ьевскаго,  должны  бы  быть  признаны 
коротеньк1е,  не  знающ1е  р-Ьшительно  ничего  о  прочихъ  богатыряхъ  и  о  бо- 
гатырской застав*;  ^^)  но  изъ  сличения   ихъ   съ    длинными    оказывается,  что 
они  передаютъ  собственно  только  заключительный  отд^ъ  сказан! я,  что  соб- 
ственно въ  нихъ    н-Ьтъ    начала,    а    потому    и    кратки    они  только    какъ    от- 
рывки. Только  ихъ  отрывочности    надобно    приписать  и  то,  что    противникъ 
Ильи  не  называется  въ  нихъ  его  сыномъ.  На  сыновнее  значен!е  его  отчасти 
указываетъ    уменьшиге.1ьное  —  татарченокъ,    преимущественно    же    близкое 
сходство  съ  однимъ    коротенькимъ  же  пересказомъ  у  Кир-Ьевскаго,  въ  кото- 
ромъ*уже    н15тъ   тра^'ическаго   исхода,    но   ясно  указывается  на  родство  ме- 
жду Ильей  Муромцемъ  и  юнымъ  его  врагомъ.  ^®) 

Изъ  двухъ  пространныхъ  трагическихъ  перссказовъ  Кир^евскаго  во 
многихъ  отношен1яхъ  очень  древнимъ  можно  считать  помещенный  въ  4  вы- 
пуск* подъ  №  3,  Архангельской    губернии  и  уЬзда.    Г.    Буслаевъ  считаетъ 


»•)  См.  и»  напраыеянохъ  протню  Лахмана  сочяпе-  »")  Сл.  статью  Штсйнталя  дав  Еров— оъ  7е!1всЬгШ 

ни    НоНкшапп'а  1;п1егвпсЬип|:еп  йЬег  им  К1еЪе1ип-  Гйг  Уо1кегр8усЬо1о^е,  В.  V,  Н.  1. 
КепИеё,  ЗСиОваК  1854  г.  стр.  5  в  сл»д.  »^)  Кир.  I,  I,  1,  2,  3,  4.  (Си||^.  губ.). 

»)  Кар.  I,  1,  5^  IV,  2;  IV,  4.  Впрочемъ  я  Рустем»  *)  Кир.  вып.  I,  отд.  I,  стр.  1  я  2.  Идья  лааываетъ 

я  Кдяааморъ,  также  уже— с»   цЪлыяъ  войскомъ  а  тутъ  мать  татарченка  своею  кумою— очевидно  поздтгМ- 

не  о  дня.  шая  порча  (по  понкт1е  о  родстве  тутъ  сохрлвеяо). 
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его  даже  древи^йшинъ  изъ  всЬхъ  пересказовъ.  Я-же  думью,  что  древмьй-- 
ш^ю  относительно  другихъ  сходныхъ  едва  ли  можно  назвать  какую  либо  изъ 
былинъ  въ  ц'Ьломъ  ея  состав'к.  Въ  одной  большею  древностью  отличается 
одно,  въ  другой — другое;  дажеивъ  былинахъ,  вообще  необыкновенно  хорошо 
сохранившихся,  иногда  попадаются  немног1я  отдйхьныя  черты  очевидно  цэ- 
в-Ьйшаго  происхожден1я.  Каждая  былина  непреи-Ённо  нуждается  во  впиматель- 
н-Ьйшей  критической  пров'Ьрк'Ь,  въ  каждой  должны  быть  критикою  отличены 
одинъ  отъ  другаго  пласты,  сохранивш1еся  въ  ней  отъ  различныхъ  эпохъ. 
Такъ  и  въ  об-Ьихъ  пространныхъ  трагическихъ  нашихъ  былинахъ.  Въ  предпо- 
читаемой г.  Буслаевымъ  действительно  отдаленнейшею  стариною  отличается 
весьма  многое;  но  во  многомъ  зато  она  уступаетъ  той,  которая  пом-Ьщена 
гь  1  вып.,  IV  отд.  подъ  №  2.  (Онега).  Съ  другой  же  стороны  во  многихъ 
отношен!яхъ  древнее  самыхъ  древнихъ  особенностей  обеихъ  былинъ  Кире- 
евскаго  является  многое  въ  соответствующихъ  былинамъ  у  Рыбникова,  какъ 
увидймъ  мы  въ  своемъ  месте. 

Обращаясь  сперва  къ  пересказу,  предпочитаемому  г.  Буслаевымъ,  прежде 
всего  я  считаю  должнымь  откинуть  почти  все  вступлен1е  (ст.  1 — 54),  въ  ко- 
тороиъ  характеризуются  богатыри,  вместе  съ  Ильей  изображающ1еся  тутъ 
стоящими  на  богатырской  заставе,  т.  е.  эту  характеристику,  вместе  съ  соот- 
ветственными местами  изъ  другихъ  пересказовъ,  придется  разсматривать  позже, 
когда  мы  дойдемъ  ао  совершившагося  съ  течен1емъ  времени  пр1урочен1я  Ильи 
Муромца  къ  К1еву  и  его  земской  дружине.  Въ  настоящее  же  время  ука^му  изъ 
этого  вступлен1я  только  на  следующую  характеристику  юнаго  вражескаго  бо- 
гатыря (такъ  какъ  онъ  и  Илья  Муромецъ  единственныя  первоначальныя  лица 
въ  нашей  былине;  все  остальныя,  за  исключеи1емъ  матери  юноши,  лица  также 
первоначальнаго,  но  являющагося  только  въ  конце  былины,  уже  позднейш1я 
вставки): 

'Бхетъ  моюяецъ  ва  доброт.  ко1гЬ,  На  Пвомъ  шачЪ  везетъ  б1^1а  кречета,  *^) 

На  ораюнъ  пмтЪ  везетъ  ясиа  соко1а,  У  етр4мени  прикована  вмпл  горыкская 

(ст.  10—13). 

Первые  три  С1иха  не  представляютъ  ничего  особеннаго  противъ  многихъ 
другихъ  пересказовъ,  сходно  съ  этимъ  изэбражающихъ  его  охотникомъ,  вслед- 
ствие чего  онъ  даже  называется  въ  некоторыхъ  пересказахъ  сокольничкомь-^ 
охотниикоА^ъ^^)  (въ  другихъ — молодымъ  Соловниковымъ,  Збутомъ  королевичемъ, 
белымъ  Борисомъ  Козловымъ,  татарченкомъ-басурманченкомъ,  просто  татар- 
яенкомъ  и  т.  п.)  Особенно  замечательна  в-ь  приведенной  сейчас!*  выписке 
^/ьл,  которая  и  сама  по  себе,  и  своимъ  эпитетомъ  горынская^  ставящимъ  ее 
въ  связь  со  знаменитыиъ  Змгьемъ  Горыпычемъ  нашихъ  былинъ,  со  Свято^ 
1орол(«,  святимы  хореями  и  миеическимъ  значен1емъ  хоры  вообще, — всемъ 
этимъ  указываетъ  на  то,  что  здесь  сохранилась  древняя  миеическая  черта. 
Ниже  описывается   следующая   богатырская  игра  вражьяго  добра  молодца: 


*)  у  Рыбя.  I,  иТогь  Рябгавяа)  несколько  нваче:        к*  шавродежочегь*:    повядшномт,  уже  понорчепо— тиъ 
■и  ор«мй  то  рук*  сяднгь  Седове!,  а  >а  лАвоД  то  ру-       ■мъ  птицы  тутъ  не  ехотявчьн. 

*^  Рыбм.  I  Л113  (в*  вонц»). 
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1в  вой  ОТЦА  съ  сыномъ. 

Мечеп  копье  подъ  выш1ну  небесную,  «Кол  депо  я  мрчу  остршгь  копье». 

Подъ^жаетъ  на  кон1^  н  подхватываеть,         То1ь  1егко  буду  верПть  Шьей  Муромцемъ.  • 
Самъ  копью  наговарг^ваетъ:  (Ст.  49 — 50).  ♦*) 

Отдаленнейшею  стариною  отзывается  тутъ  этогь,  съ  перваго  раза  не- 
значущ1й,  глаголъ  наговариваетъ.  Кто  припомнить  соотв'Ьтственный  наговоръ 
И1ьи  Муромца  на  копье,  пускаемое  имъ  въ  Соловья  (о  чемъ  будетт»  ниже)  и 
кто  вообще  знакомъ  съ  народными  заговорами  (о  нихъ  смотри  въ  моей  книге 
о  Р.  Слов.  стр.  бб — 85),  тотъ  угмотритъ  и  тутъ  стремлен1е  силою  слова 
наговорить  на  копье  д-Ьйствительную  силу  поворотить  Ильей  Муромцемъ.  Съ 
другой  же  стороны  въ  посл*Ьднемъ  стих*  слышно  уже  воинское  поддразнивай ье 
врага,  т.  е.  тутъ  надобно  вид*ть  черту  уже  бытовую,  поздн-Ьйшую.  Въ 
вышеуказанномъ  пересказ*  1-го  вып.  (онежскомъ)  этой  бытовой  черты  еще 
н-Ьтъ,  пот-Ьха  же  добраго  молодца  обрисовывается  какъ-то  полнее: 

Выкидывает ъ  падячу  вверхъ  подъ  об1ако,      Прннкнастъ  паличг  еднной  руко1, 
Выметываеть  сабвлку  вострую,  /V  другой  рукой  сабло  вострую.  (Стр.  52). 

Совершенно  такая  же  боевая  потЬха  встречается  очень  часто  въ  серб- 
скихъ  былинахъ: 

Тэпркпу  баца  у  об1аке  А  доватн  тешку  топршну, 

Лочеку]е  у  би^е^е  руке  (Вука  И,  .^ё  67).  Па  мн  топуз  у  внснне  баца, 

Опъ  буздохан  баца  у  внснну,  А  вата  га  у  бшуеле  руке  (1Ь1(1.  354.  Сравни 

А  у  десну  дочеку]е  руку...  (Вука  III,  305)  также  26,  496.)*«) 

Такъ  и  въ  болгарской  п^сн-Ь  Дойчинъ: 

Га  си  топузъ-тъ  подхвърлн,  Тачё  го  съ  кбнче-то  стигаше. 

Девять  сахата  отива.  Та  гб  съ  руку  хваташо  (Везсопова  I,  \6)^), 

Сходно  наконецъ  и  въ  «СЬапвоп  Ле  КоЬпЛ»  самъ  Роландъ: 
8ап  Гог1  евр1е1  гаК  И  Ьегв  ра1те1ап(, 
Сип(ге  1е  Ые!  уаИ  1'атаге  (агпап1.  ^) 
Такое  совпадение  служить,   конечно,    доказательствомъ   древности   этой 
черты.  Но  она  еще  глубже  отодвинется  въ  старину,  если    позволено   будетъ 
припомнить  тутъ  молоть  германскаго  громовника  Тора,  который,  будучи  ки- 
нуть, постоянно  возвращался  въ  его  руки.  ^) 

Въ  онежскомъ  пересказ*  игра  добраго  молодца  не  называется  угмьхою 
дворянскою  у  какъ  въ  архангельскомъ,  а  что  эта  утгьха  дворянская — черта 
поздн-Ьншая, — кажется  и  доказывать  нечего.  Зато  въ  любимомъ  пересказ!;  г. 
Буслаева  замечательна  следующая  черта: 

Яв  дет  грозны  тучушки  аатучились, 

Не  деп»  горы  емтьстп»  сдеигалися^ 

Два  богатыря  съ^зжалкь  въ  чястонъ  иоЛ»  (ст.  80-— 82) 


**)  Иля   опЛчшегъ  н»  9то  пословицею:  «ве  уловя  Сришпь  тиже   въ  ОпШаате  д*  Огав^с,  44,  1опск- 

птацы,  ты  теребашь  ее,     не  свврюша     птицы  Богу  Ыое!,  I,  838: 

молишься  я  (ст.  78  и  79).  ....ВепоаН  о  воп  Ипе!  соппЦ 

**)  Ср.  таиже  у  Петраяовича,  Д)ееме  ивъ  Босие  и  Гер-  1>е  Гапе  тв1п  еп  Гаи1ге  раито!»!  (Ср.  тахъ  же  344). 

цеговяяе,  209,  319,  605.  ^)  Д.  ОНтт,  В.  Му1Ьо1ое1е,  8-е  Ли»!;.    1в4.    Зам*. 

^)  Игра  вта,  въприм«чая{я  поясняете  г.  Беасоновъ,  чательно,  что  въ  одяомъ  сяааая1н  мияусиясяягь  татаръ 

въ  обшнрномъ  смысл*  вааывается  тятра:  нграютъ  съ  яъ  Катай  Хану   воввращается    пущенная    яи«  стрЪла, 

яамвяия  на  вовЪ,    съ  малсяьяимя  вамушиамн    ребята,  пройдя  черсаъ  семь  земель  и  ястребнвъ  не  млло  народа 

вакъ  у  васъ;  женщины  съ  яблояамм,  и  т.  д.  (Сав1геп*в  УоНеаип^п  ОЬег  ,<11е  А)ЫвсЪеп  УоИсег ,  21Б) 

**)  СЬапвоп  ее  Во1апё,  ей.  06п1п,  98—99.  Кто  у  иого  тут»  ваимствовалъ?  (!). 
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ПЕРЕСКАЗЫ  АРХАНГЕЛ.СК1Й  (К.  IV,  3)  И  0НЕЖСК1Й  (К.  I,  IV.  2)  17 

Подобнаго  рода  сравиен1е,  какъ  увидииъ  мы  въ  свосмъ  И'Ьст'ё,  должно 
оказаться  не  просто  сравие1пе&гь,  а  едва  ли  не  прямыиъ  указан1е1гь  на  ми- 
еическое  значен'ю  борющихся  существъ.  Между  т-^мъ  вь  томъ  же  самомъ 
пересказ*  несколько  дал-Ье  (ст.  111—112)  употреблено  сравнен1е,  относя- 
щееся къ  совершенно  другому  и,  конечно,  поздн'Ьйшему  кругу: 
Не  с^рав  утица  востопорщвтся, 
Илья  на  землЪ  поворотится. 

Не  прямое  ли  это  доказательство,  что  въ  одной  и  той  же  былин-Ь  мо- 
гугь  сходиться  совершенно  различпыя  «струи»,  объясняемыя  т*мъ,  что  къ 
первичной  ея  основ1;  съ  течен!емъ  времени  присоединяются  рлзлнчныя  наро- 
щен1я.  Дал1?е  въ  пересказ*  архангельскомъ  замечательно  то,  что  кром*  •  па- 
лнцъ  и  1соп|'/7,  почти  единогласно  упомипаемыхъ  всеми  пересказами^  тутъ 
упоминаются  еще  как1я-то  тяш  оюелгьзпыя.  За  т-Ьмъ  и  тутъ,  какъ  везд*,  по- 
ел* коннаго  боя  съ  оруж!емъ  схватываясь  въ-п*шь  рукопашкою, 

Водились  добры  М010ДЦЫ  полтора  года. 

По  колгьнямь  въ  землю  прхобмплися  *•) 

Чрезвычайно  сходно  съ  этимъ  въ  болгарской  п*сн*  описание  боя  Сто- 
яна  съ  медведицею: 

Бороли  ся  два  дни  ип.  три  дни.  1Чка  ми,  вода  трггнула. 

До  поясг  ел  въ  зомя  ископали.  Пито  Стоянъ  над  а.  пито  мечка  пада. 

Бистри  ся  извори  (ручьи)  излгзли,  (Безсоп.  1.  101). 

Вполн*  также  соотв15тствуетъ  этому  и  згрязан1е  въ  землю  нашего  зна- 
менитаго  ста[)шаго  богатыря  Святогора,  а  на  восток* — такое  же  угрязан1е 
даже  прямо  соотв*тствующаго  нашему  Иль*,  по  бою  съ  сыномъ,  Рустема. 
Но  еже.!и  въ  этомъ  угрязай !и,  такимъ  образомъ,  нельзя  не  вид*ть  черты 
весьма  древней,  то  совершеппо  напротивъ  полуторогодовая  продолжительность 
боя — отличается  уже  т*мъ  краипимъ  гиперболизировапюмъ  съ  умысломъ,  ко- 
торое зам*тпо  у  народа  только  въ  позд11'Вй1нее  время.  Едва  ли  не  ближе 
къ  первоначальному    тотъ    срокъ,    какой    приписывается  бою    въ  онежскомъ 

пересказ*: 

Первый  день  водилясо  до  вецера.  И  темпу  ноцьку  до  бЬла  св11та; 

И  тсняу  ноць  водились  до  бКла  св1;та:  Да  п  трет1й  допь  водил  нее  до  вецера... 

Другой  день  водйлисе  до  вецера  (Стихи  60—64,  стр.  53 — 54) 

Также  точно  оно,  какъ  мы  могли    зам*тить,    и    въ    болгарской   п*сн*. 

Этому  же  вполн*  соотв*тствуетъ  и  трехдневный  бой  между  Рустемомъ  и 
Зорабомъ — срокъ,  такимъ  образомъ  одинаково  сохранивнлйоя  и  у  насъ,  и  у 
Перорвъ,  сохранившейся  и  у  насъ,  и  у  нихъ,  независимо  другъ  отъ  друга, 
т.  е.  уц*л*вш1й  и  зд*сь  и  тамъ  отъ  первоначальнаго,  когда-то  общаго  вида 
предашя.  *^)  Дал*е,  въ  буслаевскомъ  (буду  его  такъ  называть)  пересказ*,  важна 
сходная  со  многими  рыбниковскими  подробность,  относящаяся  къ  паденью 
Ильи: 


•*)  ГНому  отпастя  соотв4тетпустъ  пъ  оповскомъ  пере-  богатырь  Добрыня  (или  Ллсшп),  а  поп»Лъ  Илья— по  Ипо- 

сжаэЪ  касающ1йся  собственно  тпдьво  Сокольника  стяхъ:  гнхъ  псрсскаэлхъ.    Ниже  уииднмъ  хы,  что  три  шс  кЛА 

*Подъ  мододцемъ  аемда  годыбдятсн.  договястъ  Водьг^  Мякудушку  Седяпииоьпча. 
")  Таяяе  точно  ц^дыхъ  т  ря  дня  догонаегь  иододца 
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18  ^ой   отцХ  съ  Сыном!. 

у  Шьи  права  нога  окатиась 
А  Ивая  нога  иощотиася  ^в) 
Следующая  же  за  т-Ьмъ  уверенность  Ильи  въ  высшей  помощи  и  въ 
буслаевскомъ  пересказ*  отличается  уже  столь  же  недревнимъ  оттенкомь,  какъ 
и  во  многихъ  другихъ  *®).  Подъ  христ1анскимъ  вл1ян!емъ,  зам-Ьтнымъ  въ  нихъ 
въ  этомъ  м-Ьстк,  скрывается,  надо  полагать,  первр.начальная  языческая  уверен- 
ность Ильи  въ  покровительств^ющей  ему  сил*  рока.  Это-то  упован1е  и  при- 
дало ему  опять  столько  силы,  что  оиъ  могъ  сбросить  сь  себя  и  подбросить 
подъ  облака  врага  своего  — 

Саиъ  встаIIа^ъ,  да  ■  подxватыва^п.,  (Стихъ  Но). 
^  Киданье  подъ  облака  должно  быть  опять  чертой  весьма  древнею*  Илья 
прибегаотъ  къ  нему  во  всЬхъ  почти  псресказахъ  «боя  съ  сыномъ»,  сверхъ 
же  того  при  встр^чЬ  своей  съ  великаномъ  Зюзею  (о  чемь  будетъ  ниже).  Но 
у  него  это  киданье  сопровождается  уже  уберегающимъ  отъ  смерти  подхва- 
тываньемъ.  Совершенно  иначе  пользуется  кидапгемъ  знаменитый  сербск1й 
богатырь  Марко  Кралевичъ,  когда,  мстя  своей  сестр*  изм-ЬнщицЬ,  не  щадитъ 

и  ея  сына; 

Па  га  баци  небу  подъ  об1аке. 

На  боИно  га  коплье  дочекао. 

На  коп]у  му  серпе  износио.  *о) 
Киданье  враговъ  въ  верхъ    составляетъ  также   боевой   пр^емъ    гсрма1ь- 
скаго  бога  Тора  **)  (который,  какъ  увидимъ  мы  въ  своемь  мЬст*,   прсдстав- 
ллетъ  и  н'Ькоторыя  друпя  черты    сходства    съ  нашимь  Ильей).    Возврап^аясь 
къ  муромскому  богатырю,  замечу,  что,  подхвативъ,  онъ 

К^а^ъ  паленицу  на  сыру  зем1ю. 

Садился  къ  палснтСЬ  на  Ь%т  груди. 
Что  касается  посл-Ьдняго  стиха,    то    едва   ли    не   древнЬе    своеобразное 
выражен!е  пересказа  онежскаго: 

Втогды  садился  да  на  цёрны  груди,  (Стихъ  70). 
Этотъ  эпитетъ  черпыя,  вместо  обычныхъ  эпическихъ  бгьлихъ  грудей, 
стойтъ  тутъ,  конечно,  не  даромъ,  (тоже  и  у  Рыбп.  I,  Л®  13);  имъ,  по  всей 
вероятности,  указывается  на  темное  значенге  Сокольника,  на  то,  что  въ  немъ 
кроется  мивическ1й  представитель  начала  тмы.  Это  опять  совершенгю  соот- 
в-Ьтствуетъ  персидскому  предан1Ю,  въ  которомт»  Зорабъ  является  сыномъ  ту- 
ранки»  т.  е.  лица  изъ  темнаго  царства,  съ  которымъ  незаконны мъ  образомъ 
вступилъ  въ  брачный  союзъ  богатырь  царства  св1;та,  Рустемъ.  Также  точно 
и  въ  нашемъ  русскомъ  первоиачальномъ  сказан!»,  Илья  долженъ  былъ  всту- 
пать въ  союзъ  съ  существомъ  не  одной  съ  нимъ,  а  совернюнно  другой  и 
отчасти  враждебной  природы.  Доказательства  на  это  изъ  другихъ  бьГлипъ 
увидимъ  мы  въ  своемъ  м-Ьст*.  Теперь  же  замечу,  что   въ  пересказ15    онеж- 


*•)  Ср.  у  Рыбяикова  I.  12,  П,  64.  «О  Юкипа  я  Любомира,  народно  пЗесме  БосапсвР  к 
*•)  Сколько  ■  стоядъ аа в*ру  хрнст!апскую,  еще  бо-        Герцегопачвс,  I,  СО,  61. 

ШЬ  ж  стоял*  аа  церко»  Вож1Ю,  я  т.  д.  Ср.  1,  IV,  2:                    *«)  Г1»1ап(1,аег  МуШия  V.  ТЬог,1П,  165.  Подбропюй- 

Не  дай  меня  поганому  на  поругап1е,  ные  Торомъ  становятси  па  псб*  звездами— и  такъ,  тут* 

Буду  я  служить  до  свЪту  до  в11ку  еще  «орма  мявнчссвая.   (Я   тутъ    указываю    страницы 

За  т*  церкви  аа  Вож1я,  по  старому  я8дан1ю). 

Ва  ту  в»ру  аа  крешшояую  (ст.  В8— 72). 
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сконъ  черныя  груди  встр'Ёчаются  ые  одинъ  разъ.  Когда  Шья  и  въ  этомъ 
пересказ1;,  какъ  и  въ  архангедьскомъ  и  остальныхъ,  до  трехъ  разъ  допра- 
шиваегь  поб^ждеппаго  богатыря,  откуда  онъ,  готъ,  поел*  лолгаго  запира- 
тельства, иаконецъ  сознается: 

Што  ио  имена  зовуть  меня — Сокольшицёкъ,  Тутъ  сходнлъ  старой  со  цврмлхь  грудей.... 

А  00  отцесьву  зовутъ  меня — Нахвалыппцёкъ,  «Ты  скажн-тко,  скажи  моюяой  вдовы 

Моюдои  вдовы  Оме^ьФы  Тимооеевны  родной  я  сын>.    Отъ  старика  казака  покдоиъ  назк1е.  • 
.  Чтб  касается  собственно    происхождения   Сокольника,  то  оно  въ  архан- 
гельскомъ  пересказ-Ь  определено  точн-Ье  и  отличается    большею  древностью: 

Отъ  моря  я  отъ  студвнаго, 

Отъ  колени  я  отъ  Латыря, 

Отъ  той  отъ  ба^м  отъ  Латыгорки,  (ст.  142 — 444). 

Очевидно,  что  эта  баба  Латыгорка,  самое  имя  которой  указываетъ  на 
связь  ее  съ  Латыремъ,  этимъ,  еще  недостаточно  разъяснен ньшъ,  но  несо- 
ми-Ьнно  миеическимъ  камнемъ,  **)  очевидно,  что  эта  баба  Латыгорка,  говорю 
я,  несравненно  древнее,  ч1]мъ  вдова  Амелеа  Тимонсевна, — это,  такъ  сказать, 
стереотипное  имя  матери,  попадающееся  въ  былинахъ  о  любомъ  изъ  бога- 
тырей. (Между  т-Ьмъ  немного  пониже  в  ь  томъ  же  самомъ  пересказ*  мать  Со- 
кольника величается  уже  этимъ  стереотипнымъ  именемъ— ст.  153,  155).  И 
камень  Латырь,  по  вс1;м  ь  даннымъ  народной  поэз1и  находящ1йся  среди  моря, 
и  это,  такимъ  образомъ  естественно  связанное  съ  нимь  море  студеное ,  и 
это  указан1е  на  гору,  скрывающееся  -во  второй  половин*  имени  загадочной 
бабы, — все  это  еще  остатки  миеическихъ  выражсп1й.  Услышавъ  подобный 
ответь  отъ  сокольника,  по  буслаевскому  пересказу, 

Соходнлъ  Илья  со  б*1ы\ъ  грудей,  Цаловалъ  во  уста  во  сахарпыя/ 

Бралъ  его  за  руку  за  правую,  «Здравствуй,  мое  чадо  милое»! 

Бережно  подхвативъ  его  еще  до  узнаспя  въ  немъ  своего  сына,  поел* 
такого  узнан1я,  Илья,  очевидгю,  т^мъ  бол-Ье  долженъ  его  щадить.  А  между 
т*мъ  мы  встречаемся  въ  той  же  былин*  съ  концомъ  трагическимъ,  и  при- 
томъ  убитымъ  остается  именно  сынъ.  Ч^мъ  же  объясняется  это,  изъ  чего 
вытекаетъ  такое  обрат1юе  внаденье  въ  суровость  въ  нашемъ  богатыр*?  Вс* 
пересказы  съ  исходомъ  трагическимъ  единогласно  свид1>тельствуютъ  о  томъ, 
что  неожиданное  узнайте  тайны  своего  происхождения  «за  б1?лу  пало  Со- 
кольнику, за  великую».  Сперва,  чуть  опомнившись,  онъ  еще  отправляется 
за  подтвержден1емъ  къ  матери;    когда  же  и  она  подтверждаетъ    слова    Ильи, 


**)  Въ  мосмъ  Ист.  Обоар.  русской  словеспостн  я,  ва  нотораго  посрсдствомъ  трсн1а  также  прокаводнтся  св^Ьтъ. 
оаован{н  раэлячныхъ  сравпеи1й,  толкую  латырь  ва-  (См.  у  Куяа  стр.  10,  36,  48.  115).  ПослЬ  втого,  не 
кепь— содяечпымъ  нампсмъ  (см.  стр.  79—80,  33.5)  позводитольпо  ли  будсгь  догадываться,  что  камень  ла- 
Вь  доаоляен1е  к*  приведенному  мною  тамъ,  укажу  еще  тьфь  посреди  студенаго  моря— вто  солнце  посреди  аям- 
на  тп,  что  у  Куяа  въ  объяснеши  эпязода  Магабгараты  нпго  побя,  солнце  въ  его  зямлезгь,  нсвоаженномъ  состоя- 
■  Рах&аны  о  вабнван1н  илсчнаго  моря  опущенною  въ  п1и.  Баба  Латыгорка  тогда  оказалась  бы  видонамЪне- 
него  гчюю,  образуемый,  въ  чисд-Ь  прочяхъ  предметопъ,  тМемъ  той  зимней  бабы,  у  ковам  и  которой  у  Сербовъ 
отъ  тавого  вз6нван!я  др9гоц11Ввый  небесный  камень  яв-  почитается  свЪгъ.  Эта  баба— гора,  (горыпннка)  зимняя 
дается  именно  солнцсмъ.  (ПстаЬкшШ,  249,  251).  Мож-  туча,  валогщ^я  камень  латырь  (Латыгорка),  пока  на- 
до унааазать  и  па  основной,  выаспяемый  Куяомъ  мнеъ—  конецъ,  чрсзъ  согозъ  съ  миеическимъ  сущестпомъ,  скры- 
поаяяган1е  въ  солнечномъ  круг11  спЪта  посредствохъ  вающимся  пъ  ИльЪ,  она  не  станопвтся  снова  плодонос- 
сверлея'1я,  а  зат*мъ  и  ва  другой  мнеъ— солнце,  какъ  ною,  л*тнею  бабою, 
■ельннцу,  мл  в  вагь    жоряовъ,    жерновой    камень,    наъ 
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былины  опять  почти  единогласно  повторяютъ:  «за  б'Ьду  ему  пало,  за  вели- 
кую». Онъ  принимаетъ  свое  нроисхожден1е  за  такую  б4ду,  что  обратно 
•Ёдетъ  къ  неожиданно-узнанному  имъ  виновнику  этой  б-Ьды,  и,  заставъ  его 
на  постели  въ  шатр*,  хочетъ  застр-Ьлить  соннаго.  А  въ  иересказ1^  оиежскомъ 
высказывается  и  еще  ясн-Ье,  почему  онъ  тугь  видигь  такую  бп>ду  (т.  е.,  оче-' 
видно,  обиду  себ*);  поел*  подтвердительныхъ  словъ  матери  бьиина  свид*- 
тельствуетъ: 

То  Сокольш1цьку  не  показалосо:  Родоой  матери  буипу  голову. 

€По  прим-1^тамъ  знать  я...»  И  пи1Бхалъ  ко  б1^лу  шатру  полотняному, 

Да  отс*къ  сынокъ  буйну  голову,  Разс*кци  стара  на-двое.  (Стихъ  418—123). 

Это  уб!ен1е  разобиженнымъ  сыномъ  даже  матери  попадается  только  въ 
одномъ  пересказ'Ь.  Относительно  всякой,  только  однажды  встр'Ёчающейся 
черты,  надобно,  разумеется,  быть  весьма  осторожнымъ:  она  можетъ  быть 
признана  подлинною  (т.  е.  древнею)  только  въ  томъ  случа*,  ежели  вполн'ё 
соотв*тствуетъ  духу  ц-Ьлаго,  зам-Ьчательнымъ  ббразомъ  дополняетъ  его.  Чтб 
касается  только  что  приведенной,  одиноко  стоящей  черты,  то  она  плохо  под- 
крепляется, какъ  увидимъ,  воззр-Ётями  народа  на  незаконнорожденность.  Съ 
другой  стороны  она  очень  походить,  усиливая  разъяренность  сына,  на  т* 
примеры  умышленнаго  изощрен1я,  крайняго  гиперболизма,  къ  числу  кото- 
рыхъ  относился  и  зам15че!1ный  уже  нами  пол  утора-го  довой  срокъ  боя,  (вме- 
сто тредневпаго)  *^)  Но  черта  эта,  все-таки,  не  просто  вымышленная,  а  только 
перенесенная  изъ  другого  круга  —  изъ  народныхъ  предан1й  объ  изменнице 
матери,  которрй  зв'Ёрск1я  д-Ьйств^я  противъ  сына  приводятъ  наконецъ  къ  то- 
му, что  и  сынъ  перестаетъ  вид-Ьть  въ  ней  мать.  Чтб  же  касается  нашей  бы- 
лины, то  въ  ней  сама  мать,  какъ  увидимъ  по  другимъ  пересказамъ,  выстав- 
ляется страдательнымъ  лицомъ,  жертвою;  а  потому  ярость  сына  противъ  нся 
неум-Ьстна.  Между  т-Ьмъ  нельзя  не  заметить,  что  н^что  сходное  попадается 
въ  среднев'Ёковой  германской  поэм1;  01п11,  одинъ  изъ  эпизодовъ  которой 
относится  къ  кругу  сказан1й  о  бо*  между  отцомъ  и  сыномъ. — Тутъ  герой 
оказания  вступаетъ  въ  бой  съ  карликомъ  Альберихомъ,  который  потомъ  ока- 
зывается отцомъ  его.  Принявъ  карлу  за  хорошенькаго  ребенка,  Отнитъ  за- 
хот-Ьлъ  его  взять  на  руки,  но  чудный  ребенокъ  хватилъ  его  въ  грудь  такъ 
сильно,  что  Отнитъ,  обладавшей  силою  дв'Ёнадцати  че.юв'Ькъ,  счелъ  однакоже 
нужнымъ  продолжать  Съ  нимъ  бой.  Т-Ьмъ  не  мен1;е  онъ  наконецъ  поб1?дилъ, 
и  Альбсрихъ,  поел*  этого,  безъ  мал1>йшаго  запирательства  сказалъ  ему  свое 
имя,  изъ  котораго  впрочемъ  Отнитъ  ничего  не  могъ  заключить.  Но  всл-Ьдъ  за 
тЬмъ  карла  выдалъ  ему  и  тайну  его  матери,  изъ  которой  и  обнаружилось, 
что  Отнитъ — сынъ  Альбериха.  «А,  если  такъ,  то  да  будетъ  сожжена  моя  мать; 
какъ  см^ла  она  любить    другого,    кром*   отца    моего  (т.  е.  кром*  того,  кто 


^  Въ  разлнчяыхъ  скпаап1яхътюрвскнхъ  яародцсвъ  сорока  я   тсстьдесятн  д%тъ— (тахъ-ке    стр.   185). 

Сибири  бой  между  богатырями  продолжается  очень  не-  Вся  вообще  по881а  втнхъ  пародцевъ  отличается  крайнею 

р^Ьдко  по  л11скольку  лФть*,  яапрям11ръ  по  три  (С]151геп8  разнузданностью  пообраяен1Я.— Въ  Рамаяи11  боДРаваны 

Уогкв  ЦЬег  (1!е  Л1Ы8сЬеп    У61кег,    211,  212),     поде-  съ  Рамою    продолжается  не  бол11С  семи  дней  (УоисМНа- 

вяти  (ааа1оГГ,    РгоЬеп    Асу  УоИсвИи.  йст  Шгк.  81ат-  капаа,  гл.  ХСП). 
те.  3.  81Ыпепа,  П,  50,  58*  136):    мало    того— даже  по 
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оазывался  его  отцоиъ);  попадись  она  иы-Ь,  не  проживетъ  и  дмя1»  Тогда  карла 
объясняетъ  ему,  что  это  было  противъ  воли  его  матери,  среди  б-Ьлаго  дня, 
что  она  плакала  горькими  слезами,  но  тщетно».  ^*)  И  сынъ  волею  -  неволею 
успокаивается — въ  немецкой  поэм*  даже  до  того,  чт\)  уже  не  думаетъ  мстить 
и  отцу  насильнику. 

Не  то  у  насъ.  Относительно  разъяренности  сына  противъ  отца,  всё 
иересказы  нашей  былины,  какъ  намъ  известно,  вполн'Ь  согласны.  Стр'Ьляя  въ 
соннаго,  сынъ  попадаетъ  въ  оберегъ  чудный  кресть  ^^)  (о  миеическомъ  смы- 
сле, таящемся  тутъ  подъ  крестомъ,  будетъ  сказано  дал-Ье);  спасенный  своимъ 
чуднымъ  оберегомъ,  Илья  уже  не  щадитъ  болЪе  своего  сына,  и,  самъ  также 
раэсвир'ЬпЁвъ,  по  буслаевскому  пересказу, 

Хваталъ  Сокодьошкя  со  добра  кош, 

Схвативши  его  онъ,  на  пол>1  рбзорва1ъ.  (Кир.  П  стр.  18) 
По  пересказу  же  1-го  выпуска  (онежскому) 

Ухватил»  старъ  гоюву  подъ  иазуху, 

Подъ  пазухой  голова  и  остадасе. 
Этого  посл-Ёдняго  рода  смерт1Ю  умираетъ  сынъ  Ильи  и  въ  одномъ  изъ 
краткихъ  персказовъ  Кир*евскаго  (I.  1,  2): 

Оиъ  снесъ  съ  него  здодЪв  буйну  годову 

Оо  его  могучи  пдеча. 
Напротивъ  по  онежскому  пересказу,  савгь  Сокол ьникъ  собирался  было 
«разс^кци  стара  (Илью)  на  двое».  Такимъ  образомъ  указан!е  на  этотъ  спо- 
собъ  смерти  сохранилось  и  тутъ.  Способъ  этотъ  долженъ  быть  признанъ 
весьма  древнимъ.  Сходно  съ  нимъ  и  у  Вука  III,  311  говорится  про  уб1сн1е 
Турка  Расничемъ  Стеваномъ. 

Од  себе  га  мачемъ  ошинуо» 

На  дви]е  га  поде  прекинуо  (ср.  у  [[етрановича  53) 
Но  тутъ  уже  разсгьчеше  на  дв'ё  половины,  разсЬчеше  мечомъ,  а  не 
разрыва  Н1е — просто  руками.  Разсгьченге  на  полы  весьма  нер'Ёдко  встречается 
и  въ  сЬапвопв  Ле  дез1е,  наприм.  въ  Кепаиз  йе  Моп(ацЬап,  (изд.  М1сЬе1ао1, 
стр.  180,  186,  186,  189,  285  и  414),  гд*  разс*кавтся  даже  пополамъ  и 
рыцарь  и  конь  его  (стр.  189).*®)  Думаю,  что  это  смягченный  видъ  первич- 
наго  разрывангя  -просто  силою  богатырскихъ  рукъ,  разрыван1я,  уц^л^в- 
шаго  въ  нашихъ  былинахъ. —  Въ  Эдд*  Торъ  разс^каетъ  на  полы  голову 
великана  Грунгнира  (не  мечомъ— а  молотомъ.  ^^)  Какъ  бы  то  пи  было, 
Сокольникъ  въ  разобранныхъ  пересказахъ  подъ  нонецъ  убивается  Ильей. 


•*)  81'тгоск,  аав  к1е1пе  НеМепЬисЪ,  348  швда  ва  поды  (МоЫ,  I,  бЛ)^   Рустемъ  раас*каотъ  на 

'*)  Въ  разсказ*  90-л«тияго  старика, Вориска  ударядъ  полы  чародЬйву  (ИоЫ,  1, 523)  Въ  РамапнЪ  обсвьяны,  сра- 
мно палицей  стопудовою  (ужа8ан1е  на  исподинся1я  силы  жающ!ася  съ  ракгаазами  (алыия  духами)  разсЬкаготся 
Боряпа)  по  не  могъ  прес*чь  чудпаго  креста  (Рыбн.  1,  ммк  пг!  полы-же  (РаисЬо.  Ватаупа,  УП,  229)  Кътюрк- 
е>р.  85).  А  гь  перескааЪ  Латышова,  Сокольннкъ  собн-  скнхъ  скааан1вхъ  дояолши  обычно  раас*чс1пе  в^  полы 
раетея  распороть  Иль*  грудь,  вынуть  у  него  сердце  съ  посрсдствомъ  удара  бичомъ  (Спя1гсп8  Уог1ся.  йЬег  АН. 
авчежью— н  ударяеть  его  въ  грудь  ножищемъ  кнвжалн--  Уо1ког,  184,  219).  Но  встречается  я  разсЬчсиьс  мечомъ 
ВДл  (Ср.  I,  18).  (тамъ-же  212)  (ШкНоГГ  I,  102;  П,  125)-  Есть  наконецъ  и 

•)Тоже  д*лаж»тъ  Оливье  н  Ролаядъ  (СЬапвоп  ае  Ео-  пршм«ры  разрывап1я  руками  (ЕасНоГГ,  П,  7,  57,  301,  802). 

1иё,  еа  Пёп11ц  115^    ер.  тамъ  же  стр.  102  и  112,  390)  Поел*  разрывай! я,  сл»дувтъ,  кажется,  преимущество- 

Тоть  яе  11р1е>ъ  употребляегся  Жираромъ  В1ансвимъ,  въ  др<>впости  отдать  раэсФчснью  бичом ъ,  о  ммеиче- 

Гуовояь  Бордоесвнмъ  и  другими  (Оаииег  1е8  ёрорёев  свомъ  виаченьи  котораго  см.  у  Аеаяасьева  Погг.  Воаэр. 

'«в;а1|ев,  а,  96,  277,  563).  Слав.  I,  282  и  сл»д.)  У  иего  же  о  миеическокъ  8начен{ц 

')  Въ  Шахъ-Намё  Зогавъ  ра,спиливаетъ  Джем-  ра8рыван1а  (П,  397). 
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Вотъ  собственно  этогь-то  заключительный  эпизодъ  и  передается  крат- 
кими трагическими  пересказами.  Они  начинаются  нападсн1емъ  татарченка  па 
спящаго  Илью,  а  кончаются  т-Ьмъ,  что,  по  одному  пересказу.  Илья  рубить 
татарчонку  голову,  ^®)  а  по  другому,  кидаетъ  татарченка  за  ноги  выше  де- 
рева. ^«) 

Такъ  какъ  вс*  остальные  пересказы  Кир*евскаго  уже  не  трагические, 
то  обращаюсь  теперь  къ  рыбниковскимъ,  которые  всЬ  до  одного  отличаются 
трагическою  развязкою.  Ихъ  числомъ  пять,  \\  шестой — на  полови ну-прозаи- 
ческ1й  пересказъ  (стало  быть,  по  виду,  поздн-Ьйш'ш,  но  по  содержание  опъ 
весьма  своеобразснъ  и  долженъбыть  древенъ).— №  12,  въ  I  ч.  (Рябинина)  ^) 
отличается  тою,  въ  немъ  только  и  попадающеюся  особенност1Ю,  что  тутъ  сь 
Ильею  вступаегь  въ  бой  не  сынъ,  а  дочь.  Зат-Ьмъ  замечательна  сл'Ьдующая 
характеристика  паленицы: 

Конь  подъ  нею  какъ  сильна  гора.  Пушистая  шапочка  и  загЬсиста: 

Паленвца  на  конЪ,  какъ  с^нна  копна;  Спереду-то  не  видать  лщя  румянаго, 

И  надЪта  на  головушку  у  ней  шапочка  пушистая,      И  сзаду  не  видно  шеи  бЪлыя. 

Все  это,  очевидно,  отличается  громадностью  и  чудовищностью,  среди 
которой  теряется  челов'Ёческ1й  образъ  (съ  сЬнною  когпюю  сравнивается  и 
морскок  царь  въ  былинахъ  о  Садк^Ь).  По  громадности  образа,  придаваемого 
палениц-Ё,  съ  рябининскимъ  пересказомъ  им-Ьетъ  н*что  общее  одинъ  изъ 
краткихъ  у  Кир-Ьевскаго  (I,  1,  2),  гд*  такимъ  образомъ  обрисовывается  та- 
тарченокъ: 

Въ  вышину  онъ.  злодЪй.  пять  аршипъ  Голова  на  немъ  какъ  пивной  котехь, 

Л  въ  ширину,  злодей,  коса  сажень,  Во  лбу  глаза  по  большой  чашЪ. 

Но  ЭТО  все-таки  черты,  попадающаяся  и  въ  другихъ  былинахъ;  напро- 
тивъ  рябининская  сгьнная  копна  съ  шапочкою  завгьсистою  въ  обрисовк* 
богатыря  составляетъ  р-Ьшительно  исключен1е.  Съ  другой  же  стороны  нельзя 
не  зам'Ьтить,  что  причиняемымъ  шапочкою  пупшстою,  закрытымь  состоянь- 
емъ  лица  намекается  на  причину,  по  которой  Илья  не  могъ  узнать  палени- 
цу.  Такой  намекъ  отличается  уже  какою-то  придуман ност1ю,  и  могъ  попа  • 
добиться  только  тогда,  когда  стали  искать  объяснений  для  столь  необычайнаго 
боя;  собственно  же  говоря,  Иль-Ь,  или  совс'Ьмъ,  или  съ  д-Ьтства  не  видевшему 
своего  чада  милаго,  ни  въ  какомъ  случа-Ь  нельзя  бы  было  узнать  его.  Перво- 
начально, по  всей  в-Ёроптности,  эта  шапочка  пушистая  была  только  принад- 
лежностью необычайнаго  образа  паленицы.  Такому  образу  совершенно  со- 
отв-Ьтствуютъ  и  ея  приемы: 

Посвистываетъ  она  по  соловьему  (стнхъ  47 — на  стр.  67) 
а  этимъ,  по  видимому,  указывается  на  причастность  ея  чудовищному  свисту 
Соловья  разбойника,  о  которомъ    р-Ьчь  еще   впереди  **).  (Такая  причастность 
паленицы  соловьиному    роду     вполне    соотв-Ьтствуетъ    черпымъ  грудямъ  Со- 
кольника въ  одномъ  изъ  выше    разобраиныхъ  пе()еска;ювъ    КнрЬевскаго).    За 


"*)  Кир.  1,  1,  2.  "')  Впрочомъ,  какъ  увядязгь  въ  свопгь  м*ст*,  н  самъ 

**)  Квр.  I,  1,  8.  Цльа  въ  былнп11  Рыбн.  111,  1),  крнчитъ  по  зв1>ряиому, 

"^  Петроеаводскаго  у^вда,  Кяжской  волости.  свнстигь  по  аШшноиу,  ч1)иъ  и  пугаотъ  Сокольника. 
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т*мъ   оказывается  и  тутъ,    что   палеиица    подбрасываетъ    палицу    булатную 
подъ  ходячгя  облака,  (совершенно  какъ  сорбск1й  богатырь). 

Подъ^жаеть-то  она  на  добромъ  коп*,  Я  ие  велика  эта  палица  (булатная: 

Подхватоть  эту  иамаку  одной  рукоп.  Вгьсомь-то  она  до  девяноста  пудь* 

То  какъ  ле^вдинымь  пврышкомъ    по-  (Стяхъ  405 — 409  ••) 

игрыеаетъ: 
У  стараго  казака  Ильи  Муромца  его  сердите  богатырское  пргуэюахнулось. 
Эту  черту  надо  считать  опять  весьма  древнею  по  соответствию  ея  той 
способности  порою  и  испугаться,  которая  у  различныхъ  народовъ  принад- 
лежитъ  именно  въ  древн'Ёйшемъ  эпосЬ  даже  такимъ  геролмъ,  которыхъ  идеа- 
лизац1я  доводится  только  въ  поздн-ёйшее  время  до  того,  что  они  р'Ёшительно 
ничего  и  никого  никогда  не  боятся.  Такъ  при  встр-Ьч*  съ  Лютицей  Богданомъ 
приходить  въ  ужасъ  неустрашимый  сербск1й  богатырь  Марко  Кралевичъ,  и 
только  мысль  о  долг*  побратима  заставляетъ  его  поспешить  на  помощь  про- 
тивъ  Богдана  къ  своимъ.  Въ  свою  очередь  и  лютый  Богданъ  сильно  боится 
Марка  (Вука  п*сни  II  №  39).  При  встр-Ьч*  же  съ  троеглавымъ  Арапомъ 
Марка  разобралъ  такой  страхъ,  что  племянникъ  его,  полу-дитя  Груя,  назы- 
ваетъ  его  «женска  глава»,  самъ  же  одол-Ьваетъ  Арапа  (Юкича  и  Любомира 
Босн1йск1я  и  Герцеговииск1я  п-Ьсни  I,  108)  Такъ  и  Сеньянина  Иву,  при  вид* 
множества  Турокъ,  «торструка  уфати  грозница»,  всл-Ьдств^е  чего  побратимы 
и  называютъ  его  страшивицею.  (Тамь  же,  171).  Такъ  и  у  болгарскаго  бо- 
гатыря Стояна  при  встреч*  съ  медведицей  сердце  прнмал!ьло  (Безсонова  Болг. 
0*сии  I,  102).  Какъ  не  вспомнить  при  этомъ  и  того  страха,  который  одо- 
л-клъ  Гектора,  когда  онъ  поб^жалъ  отъ  Ахиллессаитри  раза,  имъ  преследуемый, 
обежалъ  кругомъ  ст1;нъ  Трои  (Ил1ады  п-Ьснь  XXII)  Так1е  же  примеры  нер-Ьдки 
въ8Ьа11'8оп5  Ле  2|е$1е.  Даже  Роландъ  съ  Оливье,  въ  бою  съ  Гарсилемъ  исъ 
четырьмя  королями-союзниками,  обратились  было  на  время  въ  бегство.  И  зна- 
менйтыйОжье,  одолеваемый  Карломъ  Великимь,  почувствовалъ  наконецъ  страхъ. 
Говоря  объ  этомъ,  Готье  очень  основательно  замечаеть:  «страхъ  ^тотъ  слу- 
жить доказательствомъ  прекраснаго  древнвго  склада  этой  поэмы;  напротив^» 
герои  позднейшихъ  сНапвом  до  того  чужды  страха,  что  делается  даже  смешно 
(<|Саа11ег,  ёрорёев  Ггап(а15е8,  II,  235,  3251>).  По  большей  части,  однакожь, 
богатырский  страхъ  не  надолго,  какъ  и  рустемовъ  передъ  Зорабомъ.  ®*) 

Такъ  и  нашъ  Илья  способенъ  пргуоюахнуться.  Не  теряясь,  онъ  припа- 
даетъ  къ  коню  своему  богатырскому,  совершен1Ю  наномина^^сказочнаго  Ивана, 
и  проситъ  коня  сослужить  ему  службу: 

Чтобъ  не  по(^пдъ  би  нагъ  погапып  въ  чистомъ  пол!;,     Хоть  на  бою  мшь  смерть  не  написана, 
\\е  срубил.  би1  онъ  моий  буйной  головушки...  Переступить  сила  нерезь  великь  законь  ^). 


")  Въ  «ОиЦаитс   й'Огап^е»  сарацыиск1й  чудовищ-  •*)  Эти  дпа  стиха    находятся  у  Рыбн.   въ   Ш  ч.,  па 

ный  вородь  ВааЛия.  стр.  ХЬУ1  (нъ  захЪтк11).  Они  были   сп11тм    нашему  со- 

Т1п1  1с  та81  Лоп1  1а  Ьап1с  081  р1сп1оге,  бирагедю,  когда  «нъ  вторично  попр(1Сидъ  Рабннниа  за- 

Ке  1е  роги8веп1  V  ра1еп  Ле,Ва1у|егс,  тянуть  «бой  съ  Сокодьпнво!»»:   Рябянннъ  тутъ  кое-что 

Ма18  пе  И  ро!8е  1ега1п  д'ипе  о11У1ёгс.  (ДопскЫое),  пронЪдъ    иначе  и  прибавидъ  отя  два  стиха,— и  все  вто 

388).  съ  совершенного   добросов*стиостью    сообщено  г.  Рыб- 

*)  ИоЫ,  П,  149.  Еще  прежде  испугался  оыъ  Б^аго  инвовымъ. 
Дива,  и  однаиоже  одо^Адъ  его  (I,  539). 
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Такимъ  образомъ  въ  этомъ  случа*  онъ  способенъ  даже  усомниться 
ъъ  непреложном!»  закон*  судьбы,  ему  нокровительствующей.  Т'ёмъ  не  мен-Ье 
онъ  подъ'Ьзжаетъ  къ  налениц*  со  бгьла  яйца, 

Оны  другь  друга  бит  пежалухою.  ") 
Палицы,  копья  ломаются,  какь  и  по  вс15М'ь    нересказамг,  у  пихъ  вь  рукахъ. 
И  сходили  съ  добры  хъ  коней  на  матушку  И  здынула  вшив  головы 

сыру  землю;  И  ступила  на  б^лую  грудь. 

Надо  биться  молодчамъ  имъ  бооиъ  рукоиашкою        И  бц,)етъ  св)ю  рогатину  звп>рипую. 
И  отв'Бдать  надо  силушкн  волпкоои.  Заносила  руку  правую  выше  головы 

Эта  паленичицч  удалая,  И  спустить  хотЪла  ниже  пояса. 

Она  была  зла  догадлива,  Тутъ  по  Божьему  повелптШ 

Подходила  къ  богатырю  могучему.  Рука  правая  въ  плочш  застоялася.  , 

Подхватила  его  на  косу  бедру  (Ст.  100—174). 

Эта  уже  христ1анская  черта,  напоминающая  стихи  о  Егорь*  храбромъ  (по 
Божьему  повел'Ьн!ю,  по  егорьеву  молен1ю)  вполн*  соотв-Ьтствуотъ  той  хри- 
ст1анской-же  надежд*  на  Бога,  какую  мы  вид-Ьли  со  стороны  Ильивъ  переска- 
захъ  Кир4евскаго.  Дал1>е  въ  нашемъ  рябининскомъ  пересказ*  напоминается 
приговоръ  судьбы: 

На  бою-то  Илыь  смерть  не  написана,        Онъ  скорешенько  вскочилъ  да  на  рЪзвы  нот, 
Разгор'Блось  его  сердце  богатырское,  С\ватилъ-то  иаленицу  за  желты  кудри, 

Какъ  отиахнетъ  свою  руку  правую,  Сдынулъ  онъ  палени1(у  выше  головы  п  т.  д. 

И  сшибъ  онъ  паленицу  со  б*лой  груди,  '  (Ст.  180 — 186). 

Онъ  д'Ёлаетъ  съ  нею  тоже,  что  она  сь  нпмъ.  Вотъ  т-Ьмъ-то  и  отли- 
чаетсА  рябинииск1й  пересказъ  отъ  другихъ,  что  и  паленицЬ  приписываются 
тутъ  т-Ь-же  приемы,  как1е  у  другихъ  сказителей  принадлежать  только  Иль* 
Муромцу.  ®^)  Вся  разница  въ  томъ,  что  Илья  тутъ,  схвативъ  паленицу  за 
желты  кудри  и  здынувъ  ее  выше  головы,  спустилъ  ее  на  сыру  зелслю,  и 
ви*сто  рогатины  занесъ  на  ея  груди  б-Ёлыя  булатный  ноэюь.  Былина  триж- 
ды повторяетъ  спросъ  Ильи:  «ты  съ  коей  земли,  да  съ  коей  Литвы;  паленица 
дважды  отказывается  отвечать,  объясняя  это  словами: 

Теб^  просто  надо  мною  насмЪхатися  (ствхъ  201) 
(Тоже  самое  и  въ  14  №  той  же  1  ч.,  пудожскаго  у*зда,  отъ  НикиФора 

Прохорова: 

•  А  ты  у  меня  на  б^ой  груди 

Вольно  теб^  насм*хатися».  (стихъ  102—103,  стр.  84).  ) 
Такимъ  образомъ  въ  этомъ  спрос*  имени  у  поб*ж4еннаго  усматривается 
поруганье  надъ  нимъ  —  черта  эта,  какъ  зам*хилъ  еще  Уландъ,  проходитъ 
чрезъ  ВС*  сказан1я  о  бо*  между  отцомъ-  и  сыномъ,  какому  бы  народу  ни 
принадлемсали  они.  ^'^)  По  третьему  спросу  паленица  однакоже  указываегъ  на 
свое  происхождение  изъ  храброй  Литвы,  отъ  матери  вдовы-калашницы  (черта, 
очевидно,  не  первоначальная,    особенно   если  сличить  ее  сь  т*мъ,  чтб  чита- 


^)  Таяъ  у  Рыбникова^  втимъ,  кажется,  выправляется  какъ  дал:%е  лалевяца  гов(фитъ:  еслибъ  я  снд11ла  у  тебя 

довольпо    неуи11стпый  гдагодъ  не  ж  ал  у  отъ,  у  потреб-  на  грудягь,  не  стала  бы  спрашивать.  Объ  гтшъ  будетъ 

ленный  у  Вир.  I,  1,  8.  (Симб.  губ.).  еще  у  меня  ннже,  при  раабор1Ь  одной  былины  наъ  7-го 

Онъ  я  бьегь  добраго  молодца,  не  жалуетъ.  выпуска  КярЪевскаго. 

"")  Палеяяцк    приписывается  даже  вопросъ   ИльЪ—  '^)  1ТЫап<1'в  8сЬг{П<еп  гиг  Се8сЬ|с11(с  Лег  РасЫии^- 

к&къ  его  велнчають  по  отечеству?  Но  въ  примЬчан1я  на  ипЛ  5а^е,  I,  169. 
стр.  71  Р.  с.  8ам11<1ено,  что  это  должна  быть  вставка,  такъ 
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еиъ  мы  на  этомъ  ы^^отЪ  въ  пересказ'Ё   буслаевскомъ).    Дал'Ёе  же    Илья  Ряби- 
нйиа  указываетъ  на  свои  отношения  къ  этой  вдов'Ь: 

Жил  я  въ  хороброй  Литвы....  Спал»  I  на  кроваткм,  на  тесовыя,     . 

Выхаживал  дани  выходы  отъ  князя  В1адвм1ра     На  той  на  перннк'Ь  на  пуховоеб, 
И  жшъ  я  у  твоей  род11те1Я-у-мат5шкн,  У  нея  у  самой  па  правой  руигЬ. 

Это  чрезвычайно  напоминаетъ  былину  о  дунаевой  служб'Ё  въ  Литв'Ь,  а 
также  и  поздн-Ьйппя  перед^ки  ея — былины  о  Ванюшке  ключничк'ё.  Повиди- 
мому  Рябининъ  и  прим'Ёшалъ  туть  постороннее,  приписалъ  Иль'Ь  Муромцу 
слова  Дунаюшки. 

Зато  своеобраз1емъ  и   подлинностью    отличается   то,   что   паленица,  по 
словамъ  ея,  послана    была    матушкоф    попровгьдати   про    батюшка.    Такое 
отыскнбате  отца  встр-Ьчается  и  въ  сказан1яхъ  о  нашемъ  бо'Ь  у  другихъ  на- 
родовъ.  Но  узнавъ»    какимъ   образомъ  Илья  сталъ  отцомъ  ея,    паленица  и  у 
Рябинина,  (какъ  везд*,  гд*  конецъ*трагическ1й)  приходитъ  въ  негодование: 
Не  спущу  этой  наснШки  на  Святой  Руси. 
Конецъ  (въ  сущности    опять   сходный  съ  пересказами,  пом'Ёщенными  у 
Кар.)  отличается,  во  первыхъ,  пробужденьемъ  Ильи  отъ  звона,  произведен  наго 
ударомъ  рогатины  паленицыиой  по  его  оберегу-чудному  кресту: 
Скииугь  свои  очи  ясныя: 
Стоить  паленичип^а  на  добромъ  ков% 
Надь  верхомъ  какъ  сильна  гора, 
А  за  т-Ъмъ  вотъ  зам'Ьчательное  пробужденае  въ  ИльЬ  уверенности  въ  сво- 
ей зав-ктной  непобедимости: 

Не  твой-то  кусъ,  да  не  теб*-то  *сть 
И  но  теб'Ь  убить  И^ью  Муромца. 
А  вотъ  и  ужасающая  картина  гибели  паленицы: 

Стушмг  онъ  паленицы  на  д^ву  ногу,  Кормнлъ  эту  частнночку  сЬрымъ  водкамъ: 

И  подернул»  паленпцу  за  праву  ногу:  Л  другую  частиночку  рубил»  онъ  на  шемщ 

Онъ  и  на  двое  порозорвалъ.  куски. 

Первую  частиночку  рубидъ  онъ  на  мелки  куски,        ?ымъ  онъ  по  раздодьицу  чпсту'иолю, 
И  рыл»  по  раздодьицу  чнсту  подю,  Кормвдъ  эту  частиночку  чернымъ  воронамъ. 

Съ  такою  обстоятельностью  тутъ  описывается  то,  что  въ  пересказ* 
буслаевскомъ  заключено  въ  одинъ  стихъ: 

Схвативши  его  онъ,  на  поды  рбзорвадъ. 
несколько  иначе,  но  также  съ  своего    рода    обстоятельностью   описы- 
вается разрыван1е  врага  у  Рыбникова  въ  №  13  той  же  1   части    (пудожскаго 
у^да;  записано  отъ  калики  Латышова): 

Выскочить  Идья  изъ  б-Бда  шатра^  *  А  другую  оставядъ  на  своей  стороны: 

Хватил»  за  ногу,  на  другу  наступил^  <  Вотъ  тсб%  подовинка^  мнЪ  другая: 

На  поды  Сокодьннчка  розорвадъ,  •  Разд^^дял  я  Сокодьничка  охопгачка* . 

Иодовяну  бросидъ  въ  Сахатарь  р'Бку^  (С(яхи  195 — 200^  стр,  80). 

Зат-Ьмъ  пересказъ  этотъ  отличается  опред-Ьленюмъ  возраста  Сокольника 
въ  12  л-Ётъ  (соотв-Ётственно  возрасту  Зораба)^).  Описанье  его  коня  не  отли- 
чается нич1эмъ  особеннывгь — это  обычныя  черт[л  коннаго  витязя  (изъ  ноздрей 
искры,  и   т.  п.).  Замечательно,  что  Илья  на^халъ  богатыря  у  синя  моря:^) 


^  Такииъ  же  воарастонъ  отлячается  въ  духовныхъ  ")  Л  я4к:яольки  лышо— покхалъ  по  батюшку  сц- 

сткхагь— по  основ*  своей  былевой,  богатырск1й  отрокт.        ню  морю.  (Ст.  90),  • 

ведоръ  Тыраяшгь  (Ткроп). 
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'Ёзлвтъ  по  тпхииъ  по  лаводямъ, 
Стр1;ля«тъ  гусоП,  лебедей,  псрнпстыхъ  утушскъ. 
Дси*е  они,  такъ  сказать,    обм'Ьпиваются    К()икомь    богатырскимь;    отъ 
того  и  отъ  другого  крика 

Тихан  заводь  сколыбалася. 
Со  псскомъ  вода  помутилася. 
По  крикъ  Сокольника  пересиливаетъ:   отъ  него  у  И^ьм  конь  на  колени 
налъ.  Зат-Ьмъ,    поел*    сходнаго  во  вс1>хъ    нересказахъ  паденьи  Ильи,  силы  у 
сгараго    богатыря    возвращаются  уже  но  отъ    уверенности,    что  смерть  ему 
па  бою  не  написана,  а  отъ  того,  что  вследствие  насм*шскъ  Сокольника 
Разъярилось  гердце  богар^рское. 
(Тоже   самое    видимъ    мы  у  Рыбникова  же  во  II  ч.,  ЛЬ  64.    Панротикъ 
въ  III  ч.,  №  14-мъ,  Илья  поднимается  опять  при  помощи  в1;ры  въ  ненаписан- 
ность  ему  на  бою  смерти).    Двигателемъ    является    тугь,  такимъ  образомъ, 
уже  чувство  очевидно  позднейшее. 

Какъ  ударилъ  оиъ  Сокольника  въ  черны  кудри  ''^)    Упадалъ  Сокольинкъ  на  сыру  землю. 
И  выишбъ  его  выше  л1;су  ст«)Ячаго  Выбивалъ  головой,  какъ  инвпой  котелъ. 

При  такихъ  громадныхъ  размерахъ,  вт.  немь  оказывается  и  живучесть 
громадная— живучесть,  прямо  напоминающая  Тугарина  ЗмЬевича  (въ  былинах ь 
объ  АлешЬ  Поповиче),  который,  убитый  ЛлешеП,  является  снова  живывгь,  за 
столомъ  у  жены  Владим1ра.  Такое  сходство  съ  Тугариномъ,  представителемъ 
темной  силы,  служить  сиосго  рода  подтверждон'юмь  полшнности  черныхъ 
грудей  Сокольника.  (Тоже  во  II  ч.,  въ  №  64).  Какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало: 
Оиъ  скоро  вскочплъ  11л  добра  коня 
И  иоъхалъ  въ  свою  орду  къ  свое:!  матери, 
Къ  матушк"!".  баб*  ^атымгркть 
имя  которой,  такимъ  образомъ,  составляетъ  только  видоизмененное  Латьиор- 
ки^  *(уже  попадавшейся  намъ  у  Киреевскаго).  Латым1рка  открываетъ  сыну 
его  происхождение,  чтб  касается  Ильи,  то  онъ  въ  этомъ  пересказе  вовсе  не 
узнаегь  въ  Сокольнике  сына,  даже  и  не  разспрапшваетъ  его  объ  имени  — 
черта  до  того  противоречащая  в^емъ  остальнымъ  пересказамъ,  что  ея  ие.1ьза 
не  признать  за  позднейш1й  пропускъ.  Такой  пропускъ  былъ  уже  шагонъ  къ 
тому  искаженью  былины,  вследств*1е  которага  явились  особые  пересказы,  где 
и  Сокольникъ  не  узнавалъ  отца  въ  Илье,  а  просто  становился  вражьимъ  на- 
хвальщикомъ  или  онмдовиномъ. 

Значительное  сходство  съ  пересказолгь  Латышова  представляетъ  пере- 
сказъ  кижской  волости,  помеще1П1ый  у  Рыбникова  въ  ч.  II,  подъ  №  64,  ^*) 
Тутъ  живучесть  Сокольника  выказывается  еще  съ  большей  ясностью. 

И  иалъ-то  Сокольникъ  въ  дробь  о  сыру  землю,  И  11о1;халъ  тутъ  Илья  ко  б-Ьлу  шатру 

И  лежитъ,  гд*  рука,  гдИ  нога,  гд*  буйна  голова,  Такъ  и  думаетъ  Илья,  что  Сокольнику 

смерть  пришла. 
Муромск1й  богатырь  заваливается  спать,  а  Сокольпикъ  между  темь  сло- 
вно ото  сна  пробуждается  и  Ьдетъ  себе  преспокойно  къ  матери — семи-горкгь 
бабгь  Владымеркть.  Что  Владимгрка  тутъ    позднейшая   замена    ставшей  не- 


'•0  и  та**,  опять  8та  чернот»,  уже  ■зв»стная  намт,  '•)  Петра  Иванова  Корнелова  (см.  во  Ы    ч.    Рыбн. 

по  нерескаау  съ  Онеги— у  Кир.  I,  IV,  2.  стр.  СССЬХУ!). 
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понятною  Лат?лм1рки,  -  объ  этомъ,  'кажется,  и  говорить  нечего.  Но  трудно 
сказать,  что  такое  семн-горка;  ошибкой  ли  тутъ  число  семь,  или  же  этимъ 
памекается  на  какое-нибудь,  намъ  неизвЬстное  изъ  другихъ  былинъ  семто- 
рге  (вообще  число  семь  довольно  обычно  въ  народныхъ  сказан1яхъ).  Н'Ько- 
торымъ  своеобраз'юмъ  отличается  дал-Ье  смерть  Сокольника,  совершенно  так- 
же, какъ  и  въ  другихъ  пересказахъ,  вторично  нападающаго  тутъ  на  Илью: 
И  с1ват1Дъ-то  онъ  Сокольника  за  нога,  И  ступи лъ  онъ  Сокодьвику  на  ногу, 

И  ударндъ  онъ  его  о  сыру  землю,  РукоЯ'  хватнгь  за  другую, 

Туть-то  ему  и  см^^рть  пришла*  И  половину  кинулъ  матери  на  погре({е1пе. 

Выходить  Илья  со  б11а  шатра.  А  другую  собакамъ  на  съ1;дец1е. 

Тутъ  такимъ  образомъ  разрыванге  сортавляетъ  уже  второй  пр1емъ,  пер- 
вымъ  же  пр1емомъ  оказывается  ударенье  Сокольникомъ  о  землю.  Съ  этимь 
сходно  въ  другихъ  былинахъ  ударение  о  карпищать  полъ*  И  въ  сербскихъ 
п*сияхъ  встр-Ёчается  также: 

Како  кога  рукам  доваташе.*  ВеЬ  г*уватв  за  врат  до  рамена 

Те  о  земльу  иьиме  удараше  Па  ударн  шньиме  о  калдрму  (полъ) 

(Вука  III,  449.  Стоянъ  Янковичъ)  (Вука  Ш,  264.  Тогь  же  Стоянъ.  "} 

Зам-кчу  наконецъ,  что  въ  только  что  разсмотр"Ьнномь  пересказ!},  неме- 
дленно поел*  уб1енья  Сокольника,  Илья  отправляется  въ  К1евъ  и  поступаетъ 
въ  услуоюенге  къ  князю  Владим!ру. 

Въ  пересказ*  Пудожскаго  уЬзда,  записанномъ  отъ  НикиФора  Прохорова 
(Рыбн.  I,  №  14)  Илья  оказывается  уже  состоящимъ  защитникомъ   града  К!- 
ева  въ  то  время,  когда  на-Ьзжаетъ  Сокольпикъ,    величаемый  тутъ  Соловнико- 
вымъ  (но  Илья  тутъ  еще  одинъ,  безъ  дружины).  Имя  молодого  нахвальщика 
какъ  будто  находится   въ  связи  съ  уже    намъ    знакомымъ    его    соловьинымъ 
свистомъ,  и  служить  новымъ  намекомъ  на  его  темное,  получудовищпое  про- 
исхожденье  (роднящее съ  соловьемъ  разбой никомъ). ''*)  Первые  боевые  пр1емы 
Ильи  въ  этомъ  пересказ*  отличаются  особенностью: 
Ударнлъ  Соловникова  въ  бубну  голову; 
Сидитъ  Соловпиковъ  не  стряхнется 
Желтыя  кудррки  не  свп рехнутся 
Только  отъ  третьлго  удара  Ильи    «речистый   языкъ  у  него  мешается  и 
мозгъ  въ  голов*  потрясается».  ВслЬдъ  за  т*мъ  посылаетъ    онъ    своихъ  вл>р- 
ныхъ  слугъ  къ  матери  за  сине  море  (она  называется  тутъ  просто  Настасью- 
шкой)  узнать'  отъ   нея,  чтб  это  за  такой  нев*жа    побилъ  его?   Тутъ   такимъ 
образомъ,  совершенно  несогласно  съ  прочими  пересказами,  съ  самаго  нача- 
ла одол*ваетъ  Илья.  Въ  этомъ   нельзя  не  вид*ть   иоздн*йшей,    произвольной 
изм*ны,  порчи.  Д*ло  кончается  со  стороны  Ильи,  какъ  и  началось,  колочен!- 
емъ....  Всл*дъ  за  т*мъ   одиакоже    заносится  ножъ  и  застаивается    въ  плеч*  . 


^)  Также  я  Марко  К^алевачъ  въ  ^^срцеговинскнхъ  ^евСе,  напрях.  въ  ОиШаите  (1*0гап^е  (Ы.  ДопскЫоо!,  1, 

и^свяхъ  (^Юкнча  н  Лю6ом1'ра  I.  60).  Сравни  также  у  Пет-  245.   Тань    же  я  другой  способъ  ударен! а— годовою  о 

равовкча  въ  его  п^Ьспяxъ  Воснискмхъ  к  Герцсговинсшхъ  столбъ:  305). 

стр.  534.  И  въ  иово-грсческой  п»сн*  д-Ьва-воитсльпицасза  '^)  Это  зажЬчсио  бмло  уже  акадеиякомъ  Шифнеромъ 

водосъ  Клефта   схватила    н    грянула  о  веяья  (Ама-  въ  его  стать*— 2иг  ги8815сЬеп  ПсЫепза^^е,— въ  Мс1апбе8 

рантосъ,  проязвсдсд!п  народиой   по831и  ныя11шнпхъ  Гре-  гивзсв,  IV,  239:  кЫег  81сЫ  тап  (1си111сЬ,  ёаза  с1е9  Каше 

жовъ,  наданныя  Эвлаял10соиъ,  стр.  31).  Примеры  ударе-  ешо  11етш1зсспг  ап  <1еп  К41иЬег  8о1оугс1  еп(Ьаи. 
н1я  объ  полъ  встрЪчахпгса  вавояецъ  я  въ  сЬапаопв  йе 
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рука— какъ  везд*;  узнавъ  же  огь  Сокольника,  кто  онъ,  Илья  говорить:  «чтб 
бы  теб'Ь  раньше  сказать,  не  билъ  бы  я  тебя  съ  перваго  раза».  Они  садатс! 
вм-^ст*!)  въ  шатр'Ь  пить  —  кушать,  но  Соловниковъ,  безъ  всякаго  объясиеи1л 
почему,  совершаетъ  свое  обычное  нападение  на  заснувшаго  поел*  об*да  Му- 
ромца. Да  тушь  Ильюшенкть  не  къ  суду  пришло  (своеобразный  намекъ  на 
то,  что  смерть  ему  не  написана).  Илья  бросаетъ  Соловникова  озем.1Ю,  какъ 
и  въ  пересказ*  II  части,  а  зат*мъ  пластаетъ  его  груди  б*лыя,  разсЁкаетъ 
его  на  мелк1я  части  и  раскидываетъ  ихъ  по  чисту  полю. 

Въ  III  ч.  подъ  №  14  пом1;щенъ  г.  Рыбниковымъ  пересказъ  Поромскаго 
старика,  отличающ1йся  весьма  зам-Ьчательными  особенностями,  какъ  и  все, 
записанное  отъ  этого  сказителя.  Во  первыхъ  пр1'Ьздъ  Сокольника  предв-Ьщает- 
ся  тутъ  карканьемъ  в*щей  птицы  черна  ворона.  Дал*е  за  исполинскннъ  его 
конемъ  водится  такая  особенность: 

Ископыти  у  коня  иетано 

По  ц^лоЗ  овпнны  по  барановой. 

(Во  и  ч.  №  64  Илья  просто  зам'Ьчаетъ  ископыть,  а  у  Кирши  онъ  на- 
/ьзэюаеть  на  броду чгй  слгьдъ).  Потомъ  Илья  тутъ  свиститъ  по  змгиному,  а 
ревъ  у  него  звгьриный.  Но  такъ  какъ  ни  то,  ни  другое  обыкновенно  не  во-- 
дится  за  Ильей,  а  составляетъ  принадлежность  чудищъ  въ  род*  соловьг.  раз- 
бойника, то  это,  по  всей  вероятности,  только  порча,  явившаяся  отъ  см*шен1Я 
эпическихъ  признаковъ  богатырской  силы  съ  эпическими  признаками  силы 
чудовищной.  Дал*е  у  Поромскаго  старика  (какъ  и  въ  одномъ  изъ  пересказовъ 
Кир*евскаго)  съгьхаяися  два  богатыря^  будто  двгь  горы  вмгьстгь  столкну- 
лися,  что  первоначально,  какъ  мы  уже  знаемь,  должно  было  приниматься 
въ  прямомъ  смысл*,  а  не  какъ'  метаФора.  Дал*е  зам*чательна  сл*дуюп](ая 
особенность:  Илья,  уже  упавъ,  погляд*лъ  на  руку  на  правую, 

Самъ  говориъ:  о  Госиоди'  Что  на  бою  смерть  не  пвеана; 

Подивсахь  на  ручкЪ  на  бравыя,  А  теперь  смпрть  нн1^  ирноднтъ». 

Въ  объяснена  КЪ  этому  странному  подпчсыванью  на  рукгь  можно  ука- 
зать въ  старой  Эдд*  на  п*сню  о  ЗигурдриФ*.  Тутъ  эта  ьЪщая  женщина 
указываетъ  Зигурду  на  таинственныя  письмена  (руны),  которыя  онъ  долженъ 
написать  себ*  на  рук*  (Лет  Напс!  К&скеп,  переводятъ  братья  Гриммы — въ 
подлинник*  ЬапДаг  Ьак1).  Дал*е  она  указываетъ  ему  на  руны  спасенгя 
НйК-Кцпеп — Ьаагдгипаг),  которыя  должны  быть  написаны  на  дв^оки.  ^^)  Та- 
кое же  точно  спасительное,  заговаривающее  значен1е  должна  нм*ть  и  под- 
пись на  рук*  Ильи^черта  чрезвычайно  древняя,  указывающая  на  суев*риый 
обычай,  по  всей  в*роятности,  принадлежавшей  въ  отдаленныя  времена  очень 
многимъ  народамъ. 

Дал*е  надо  отм*тить,  что  при  подхвагыван1и  Ильею  Сокольника  нере- 
сказъ  Поромскаго  старика  присовокупляетъ  сл*дующ'|я,  не  лишенныя  важно- 
сти, пояснительныя  слова: 

Да  кабы  не  подхватывал», 
И  предал»  бы  смерть  скорую. 


^*)  ЫеАег  Лет  аНеп  БЛ(1а,  ааз  Лег  НапдвсЬпП  Ьсгапв^с^бЬеп  ип(1  егк1аг1    АигсЬ    (Ие  ВгиДег    Оптт,  ВегИп, 
1816, 1,  215,  М7,  221. 
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Соответственно    этому  въ  конц'Ь,    когда   Илья  уже  перестаеть    щадить 
Сокольника,  бьмина  опять  поясняетъ,  что,  кинувъ  подъ  обдаки, 
....назап  Аго  не  иодхватывал 
И  предал»  ему  снерп  скортю.  '^) 

Мать  Сокодьничка,  называемая  туть  старою  дгьекою  Сиверьякнчною, 
сл'Ьдующимъ  образомъ  говорить  объ  Иль:Ь  сыну: 

•  Онъмвн!  въ  пол  побшжь,  «Не  хочу  жять  зауголгакомъ! 

Со  мвой  гр1Ьхг  твортъ,  По^ду  къ  старой  собаке,  с^датону  псу; 

Съ  того  я  тебя  и  пряжнда».—  Ему  ж«ть,  лбо  М1гК*. 

Эта  подробность  окончательно  объясняетъ  существующую  и  во  вс'ё;съ 
пересказахъ  озлобленность  сына  противъ  отца:  онъ  видитъ  въ  немъ  челов-Ька 
оказавшаго  насилге  его  матери,  пооситиешаго  у  пея  даръ  любви,  и  думаетъ 
только  о  томъ,  чтобы  отомстить  ему  за  нее.  Но  дал'Ёе  по  нашему  пе|)ёсказу 
оказывается,  и  это  самая  замечательная  его  особенность,  что  у  Ильи  было,  и 
отъ  его  же  руки  погибло  не  одно  чадо: 

И  самъ  говормг  таково  гдово: 

Деа  чада  на  Гбку  бы^о  спорожеяо,   ^ 

Да  и  т^мъ  отъ  свонхъ  рукъ  смерть  предана, 

Намекается  ли  этимъ  на  намъ  уже  неизвестныя,  безсл-кдио  пропавш1я 
былины:  или  же  это  ошибка  п'Ьвца?^^)  Ошибка  могла  бы  произойти  вотъ  ка- 
кимъ  образомъ.  Намъ  изв-Ьстенъ  тотъ  пересказъ,  въ  котороиъ  вм1;сто  сына 
борется  съ  Муромцемъ  дочь.  Какой  нибудь,  бывалый  въ  различныхъ  краяхъ, 
сказитель  былинъ,  могъ  познакомиться  съ  пересказами  того  и  другаго  рода, 
и  принять  дочь — не  за  подставку  вм'Ьсто  сына,  а  за  самостоятельное  лицо. 
Но  кто  знаетъ,  можетъ  быть  и  действительно  въ  древнемъ  эпос^  существо- 
вать бой  Ильи  и  съ  сыномъ,  и  съ  дочерью,  и  тогда  только  что  разобранный 
нами  конецъ  рыбниковскаго  пересказа  прямо  указывалъ  бы  ва  это. 

Не  надобно  забывать  при  томъ,  что  былины  находятся  въ  тЬсной  связи 
со  сказками.  Т-к  и  друг11  возникли  хотя  и  различными  путями,  но  изъ  одной 
основы.  Вотъ  почему,  иной  разъ,  для  объяснения  кое-чего  въ  былинахъ  при- 
ходится обращаться  къ  сказкамъ.  Съ  былевымъ  Ильею  не  одну  черту  сход- 
ства можетъ  представить  сказочный  Иванъ.  Сличен1е  этихъ  двухъ  зам-Ьча- 
тельныхъ  образовъ  народной  словесности  могло  бы  составить  предметъ  осо- 
баго  изсл'Ьдован1я.  Я-же  пока  ограничусь  только  н-Ькоторыми  указан1ями  этого 
рода,  гд*  оно  будетъ  кстати.  Въ  настоящемъ  ел  уча*,  по  вопросу  о  томъ, 
действительно  ли  два  чада  было  у  Ильи  Муромца,  укажу  на  две  сказки  ар- 
хангельской губернии  и  одну  тверской  (зубцовскаго  уезда),  собственно  пред- 
ставляюпця  только  отдельные  пересказы  одного  и  того  же,  и  помещенные  у 
г.  Аеанасьева  въ  УН1  в.  подъ  буквами  а,  Ь,  с  въ  сказке  подъ  №  ^.  Иванъ 
Запечникъ  (потомъ  добрый  молодецъ),  которому  приписывается  туть  не- 
сколько похожден1й,  напомипающихъ  Илью  (о  каждомъ  будетъ  у  меня  въ 
своемъ  месте),  или  Иванъ  младшей  брать,  добывая  живой  воды  для  отца,  засталъ 


^)  ПодбрасюАяас  встр-Ъчяется  также  л  вг   татар-       ка  вемлю— но  уже  по  прякаау  Воговъ,  воа1Ъпмвшвхъ:  «по 
скпъ  сжшялв1яхъ  (яапркм.  у  Радлова,  П,  242,  249).   Од-        убивай!»  (Таю  же  стр.  376). 
■жмдм  шстрЫшлоск  нв*  тамъ  ■  бережное  опусмая1е  ^  У  Одаесея,  мы  вяд^н,  два  пеаавояныхг  сына. 
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спящею  б-Ьдую  лебедь  Захарьевну  (Елену  прекрасную,  царь  девицу)  и,  безъ 
в'Ьдома  ея,  такъ  какъ  она  и  не  просыпалась,  «пошутилъ  съ  нею  не  гораздо» 
(самое  ее  облюбилъ).  Сл*дств1емъ  того  оказываются,  по  пересказу  архангель- 
скому а — дгьти  (вообще,  безъ  обозначенья  числа)  а  по  архангельскому  Ь  и 
тверскому  с^деа  сына  Ивана  царевича  и  прекрасной  д-Ьвы.  Таково  свиде- 
тельство сказки,  во  мпогомъ  напоминающей  похожденья  Ильи.  Оно  должно 
быть  принято  къ  св'Ьд'Ьн!ю,  хотя,  разумеется,  до  новыхъ  открьтй,  неможетъ 
окончательно  разрешить  вопроса. 

Чтб  касается  насилья  Ильи,  о  которомъ  пов1;ствуетъ  пересказъ  Пором- 
скаго  старика,  то  оно  подтверждается  побывальщи1юю  90-л1;тпяго  старика  (пу- 
дожскаго  уезда)  въ  Колодозер*.^^)  «Илья  муромецъ,  разъезжая  по  белу  свету, 
наехалъ  на  палемицу  Авдотью  горынчанку  (и  тутъ  опять  связь  съ  горою),  и 
одоле»лъ  ее  съ  бою.  Отъ  него  Авдотья  поносъ  понесла  и  родила  сына  бога- 
тырскаго....  Сынъ,  узнавши  о  своемъ  происхожденш,  решился  отомстить  за 
позоръ  матери,  сковалъ  себе  палицу  въ  триста  нудь  и  нагналъ  стараго  въ 
чистомь  поле....  Тутъ  же  Илья  и  убилъ  его.  Какъ  ноехаль  ко  городу  ко 
К1сву,  видитъ — мать  дерется  съ  Добрыней,  а  Добрыня  кричитъ  ему  во  всю 
голову:  «убилъ  меня  богатырь  велик1Г1,  пособи  мне  съ  богатырелп!  драться». 
Сопеп»,  который  далее  дается  ему  Ильей,  уже  записанъ  стихами, — очевидно 
потому,  что  только  этотъ  отрывокъ  и  сохранился  точно  въ  памяти  сказителя, 
остальное  передавшаго  сбито.  Какъ  самый  советъ,  такъ  и  весь  этотъ  бой 
бабы  съ  Добрынею  сходнымъ  образомъ  передается  въ  одной  былине,  поме- 
щенной еще  у  Кирши  Данилова  и  вошедшей  также  въ  сборникъ  Киреевска- 
го;  ''^)  тутъ  точно  также  бой  этотъ  происходитъ  одновременно  съ  боемъ 
между  Ильею  и  сыномъ,  только  этоп»  последней  уже  не  представляетъ  въ 
этомъ  пересказе  трагическаго  исхода.  Горынинка  у  Кирши  обращается  за 
П0М0Щ1Ю  къ  Илье  Муромцу. 

«Не  прикаж!  ты  мн-Ь  р^зап  груди  6%лия,  . 

Много  у  меня  въ  зеилЪ  останется  злата  ■  серебра* 

И  схватпдъ  Илья  Добрыню  за  биы  руки. 
За  темъ  баба  повела  ихъ  къ  своему  погребцу  глубокому,  где  лежала 
у  нея  золота  казна;  Илья  оглянулся  на  одинъ  мип.  въ  сторону,  а  ДоОрыня 
темъ  врсмснсмъ  срубилъ  бабе  голову. — Это  обращение  бабы  къ  Илье  и 
готовность  последняго  спасти  ее,  вполне  объясняются,  какъ  не  трудно  за- 
метить, выше-прнведеннымъ  пересказомъ  Рыбникова,  изъ  котораго  выходитъ, 
что  Илья  некогда  былъ  въ  связи  съ  этой  бабою.  Въ  пересказе  поромскаго 
старика,  также  разобранномъ  выше,  Илья  разнымъ  образомъ  выезжаетъ  на 
подвиги  вместе  съ  Добрынею,  но  последн'1й  не  борется  тутъ  съ  Горыннн- 
кою,  а  борется,  прежде  Ильи,  съ  Сокольницомъ.  Такъ  точно  и  въ  начале 
многихъ,  уже  разобранныхъ  пересказовъ  прежде  самого  Ильи  бьется  съ 
Сокольникомъ  Добр?|Н1я,  иногда  Алеша,  а  Илья  тутъ  стоитъ  на  богатырской 
заставе  уже  съ  целою  дружиною  богатырей,    но  выню  мною    уже    замечено 


")  Рыбп.  I  Л»  11  (въ  вонцА,  стр.  65)  ^)  Кир.  I,  1,  6.  (Киршн  Дапнлжа  Л(  47). 
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ЧТО  самое  сопоставлен1е  Ильи  съ  другими  должно  быть  отнесено  къ  поздн:Ьй. 
шему  времени,  такъ  что  и  вся  начальная  часть  упомян^тыхъ  пересказовъ 
должна  почитаться  позднЬйшею.  Ран-Ье  сопоставлен1я  Ильи  на  застав*  съ 
ц-Ьлою  дружиною  богатырскою  могло  произойти  сопоставление  его  съ  однимъ 
Добрынею, —  именно  то,  которое  видимъ  мы  въ  былин*  Кирши  и  въ  побываль- 
щин* 90  л*тняго  колодозерскаго  старика,  гд*  какъ  Добрыня,  такъ  и  Илья 
разъезжаются  каждый  въ  особый  путь,  на  особый  похожден1я,  и  только  слу- 
чайнымъ  образомъ  сталкиваются  опять.  Тутъ  только  сведение  вм*ст*,  на 
некоторое  время,  двухъ  славныхъ  богатырей,  изъ  которыхъ  каждый  еще 
самь  по  себ1Ьу  и  за  каждымъ  предполагается  свой  совершенно  особенный 
рядъ  похождсн1й...  Напротивъ  позже  ониужет*сно  связываготся  между  собою 
единствомъ  д*ли,  заключающейся  въ  общественномъ  ихъ  служен!и. — Такого 
общественнаго  служен!я  ни  въ  былин*  Кирши,  ни  въ  колодозерской  побы- 
вальщин* еще  р*шительно  н*гь;  та  и  другая  должны  быть  древн*е  обще- 
ственнаго значен1я  обоихъ  богатырей,  должны  относиться  еще  къ  пор*  перво- 
пачальнаго  миеическаго  значен'ш  ихъ.  Не  даромъ  и  уц*л*лн  тутъ  подробно- 
сти о  ыиеическойже  связи  Ильи  съ  Горынинкой,  подробности,  не  существую- 
Щ1Я  уже  въ  т*хъ  поздн*йшихъ  былинахъ,  въ  которыхъ  Илья  выступаетъ  съ 
перев*сомъ  общественнаго  значен1я. 

Такимъ  образомъ  подробно  разсмотр*ны  вс*  былины  съ  трагическою 
развязкою.  Рыбниковск1л.  какъ  оказалось,  нимало  не  противор*ча  остальнымъ, 
только  дополняютъ  и  выясняютъ  въ  нихъ,  многое.  Теперь,  если  съ  трагиче- 
скими сравнить  т*  дв*  не  трагическ!я  былины,  которыя  въ  сборникъ  Кир*ев- 
скаго  вошли — одна  отъ  Кирши,  другая  изъ  Академическихъ  прибавлений  ^''),  то 
что  же  окажется?  Подобно  тому,  какъ  два  коротенькихъ  пересказа  Кир*ев- 
скаго  (I,  I,  2,  3)  не  бол*е  какъ  отрывки,  1«1къ  сокращенная  передача  толь- 
ко заключительной  части  пересказовъ  пространныхъ, — подобно  этому  оба  не- 
трагическ1е  пересказа  въ  сущности  передаютъ  (однако  же  не  сокращенно) 
только  первую  половину  пространныхъ,  оканчиваясь  т*мъ,  что  Илья  узнаетъ 
въ  Сокольник*  сына;  а  «великая  обида»  Сокольника,  но*здка  его  за  справ- 
кою къ  матери  и  вторичное  нападен1е  его  на  Илью,  все  это  тутъ  уже  откину- 
то, но  откинуто  такъ,  что  былина  и  безъ  того  им*етъ  рвоего  рода  закончен- 
ность. Полной  законченности  н*тъ  только  въ  третьемъ  не  трагнческомъ 
пересказ*,  коротенькомъ  ''®)  гд*  Илья  говоритъ  татарчонку: 
Кабы  мать  твоя  и^  кума  была 
Я  закину1ъ  бы  тебя  во  сине  море, 
а  затЬмъ  былина  переходить  прямо  къ  другому  похождеп'!Ю  Ильи  — къ  папа  - 
ден1Ю  на  Соловья  разбойника  (она  и  начинается  не  прямо  съ  боя  между 
Ильей  и  татарченкомъ,  а  съ  перваго  вы*зда  Ильи  изъ  дома  родительскаго, 
т.  е.,  очевидно,  это  уже  былина  сводная,  хотя  и  далеко  не  пространная.) 

Изъ  всего  этого  неоспоримо  сл*дуетъ,  что  трагическая  развязка  является 
гь  нашихъ  бьиинахъ  основною,  первоначальною,  ч*мъ  он*  вполн*  совпадаютъ 


'^  Кяр.  1, 1,  5,  6.        .  {  ^)  Кир.  I,  1,  ст.  35—48  (Сямб.  губ.) 
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съ  изводами  иранскимъ  и  кельтскимъ.  Въ  рыбпиковскихъ  перссказахъ,  какъ 
не  трудно  было  заметить,  существуегь  исключительнотрагическая  развязка,  и 
притовгь  передаваемая  съ  самыми  поразительными  чертами  суровости  и  даже 
зверства  (припомнив1ъ  способъ  уб1ен1я  Сокольника).  Думаю,  что  это  можетъ 
служить  свид-Ьтельствомъ  въ  пользу  древности  рыбниковскихъ  былинъ.  Замеча- 
тельно въ  этомъ  случа*,  что  пересказъ,  записанный  раньше  всЬхъ  прочихъ, 
еще  въ  XVIII  в.,  (пересказъ  Кирши,  нетрагическ1й)  оказывается,  въ  силу 
критическаго  разбора,  позднЬйшимъ.  Напротивъ  записанные  несравненно  позже, 
уже  въ  исход*  второй  четверти  девятнадцатаго  столЬт1я,  пересказы  Кир1>ев- 
скаго,  оказываются  бол-Ье  древними  по  своему  происхожден1Ю;  самыми  же 
древними  едва-ли  не  сл^дуетъ  признать  пересказы  Рыбникова,  записанные 
во  время,  ближайшее  къ  намъ.  —  На  это  не  м1;шаетъ  обратить  внимание 
т-Ьмъ,  кто  склоненъ  придавать  особую  важность  п-Иснямъ,  рано  записан- 
нымь,  и  слишкомъ  предуб'Ьжден1Ю  заподозривать  т*.  которыя  записываются 
въ  паше  время  ®^). 

Теперь,  если  по  трагическому  исходу  нашъ  русский  изводъ,  какъ  общая 
основная  совокупность  отд-Ьльныхъ  пересказовъ,  вполн*  хходится  съ  иран- 
скимъ и  кельтскимъ,  то  не  трудно  заметить,  что  между  ними  существуегь  и 
существенное  несходство.  Какъ  черты  сходныя,  при  невозможности  взаимо- 
вл1ян'!н,  надо  признать  одинаково  унаследованными  отъ  общей,  отъ  дальней- 
шей старины,  такъ  все  несходное  должно  быть  приписано  изменен1ямъ, 
произошедшимъ  въ  позднейшее'  время.  Къ  числу  такихъ  позднейншхъ  осо- 
бенностей, какъ  мы  уже  отчасти  и  видели,  припадлежитъ  и  та  смлгчен- 
ность  въ  характере  сына,  которая,  сходнымъ  образомъ  проявляясь  въ  иран- 
скомъ  и  кельтскомъ  изводе,  совершён»ю  не  сходна  съ  нашимъ.  Между  темъ 
и  у  насъ  (мы  не  могли  не  сделать  этого  заключен1я)  проявилось  старап!е 
пояснительными  причинами  смягчить  тя/колое  впечатление,  производимое  босмъ 
съ  его  трагическою  развязкой,  только  выразилось  оно  совершенно  особеи- 
нымъ  образомъ.  У  насъ,  какъ  не  трудно  заметить,  объяснение  оставшимся 
несмягченными  отпошен1ямъ  сына  къ  отцу  было  найдено  въ  томъ,  что  сыпъ 
этотъ,  съ  детства  знавш1й  лишь  мать,  считаетъ  самую  причину  своего  рож- 
дения оскорблен1емъ  ей,  горькою  обидою  для  себя,  а  съ  темъ  вместе  неот- 
разимымъ  побужде1пемъ  къ  мести. — Этого  рода  настроен^емъ  сына  нашъ  отече- 
ственный изводъ  решительно  отличается  ото  всехъ  остальныхъ  а  между  темъ  эта 
исключительно  принадлежащая  ему  особенность  вполне  соответствуетъ  общему 
воззрению  народной  словесности  на  отношен1я  между  мужчиной  и  женщиной. 
Кому  неизвестны  те  девы -воительницы,    которыя  въ    богатырскихъ    преда'^ 


"*)  Счятяю  яе  лпшннмъ    прявость  по  атому  поводу  оя1(  обработыпалнсьдухопимзш,  рыцаряхи,  грахданскшск 

слова  Уланда  о  гсрханскох-ь  яародяонъ  впос!:  ясно,  что  цЪховымн    п^^вцоки    (Ме1я(егяап(гег)   и  въ    сахыхъ  позд- 

ваычес110-гер11алсх1Й  кругь  должегь  предшествовать  въ  няхъ  язъ  тавяхъ  обработовъ  мы  гЬхъ  пе  яеп%с  вахЪча- 

й8лощен{и  (Уландъ  говорить  о  свосмъ  курс11)  христ!ал>  емъ  весьма  часто  псриопачлАьиый  видь  сказался  сохра- 

СКаМЪ  ПОаТИЧССКПМЪ    Пр0НаВСДС111ЛХЪ,    хотя    эти  ПОСЛ11ДЯ1Я  пившимся     ст.   большею    в11рНОСТ1ю    Н    полнотою,    Ч*МЪ   ВТ. 

н  составдяють  дрсвн1|йш{е  памятинкн  пясьиеппости.  Во-  Лол'Ле  рапнихъ.  Это,  кажотгн,  дпстатгипое  доказательство, 

гатырск1я  П11СНИ    п11лпсь  въ  течеи!и  псой    дрспн-Ьншсй  что  полр<:11оппыи  порадокъ  письчоипоД  передачи  пе  мо- 

влохи    народомъ;    случая   лнеьяслной    передачи   обпи-  жсгь  служить  памъ  нормою  при  11аложел1Я.  (ОеасЬ.  <1ег 

маюгь  пср{одъ  времени  по  крайней  иЪрФ  въ  семь  вЬковъ-,  1)списЬсп   Росзш  1*т  М1(1е1аиег  11.  8сЬпПеп  I  . 
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втъ  раздичныхъ  народовъ  оруяпемъ  защнщаюгь  дорогое  иягь  д'Ьвство?  Ли- 
рически та-же  самая  мысль  выясняется  множествомъ  свадебныхъ  п'Ьсень,  въ 
которыхъ  д-Ьвствеиная  пора  выставляется  порою  свободы.  ^^)Таким1>  образомъ - 
уже  въ  отдаленн^йпля  времена,  среди  преобладан1я  грубой  тЬлесной  силы, 
сравнительно  слабая  женщина  не  хочеть  безгласно  ей  подчиняться,  а  старается 
отстоять  свою  независимость.  Свободно,  по  собственной  вол-Ь  уже  въ  тЬ 
отдаленный  времена,  стремится  располагать  она  даромъ  любви.  Какъ  въ 
свопхъ  собственныхъ,  такъ  и  въ  чужихъ  глазахъ  глубоко  упадала  она,  уже 
въ  тЬ  отдаленныя  времена,  отъ  насил1я.  Отсюда  и  многочисленные  истори- 
ческ1е  примеры  предпочтения  смерти  позору,  и  столько  соотв'Ьтственныхъ 
примЬровъ  изъ  столь  еще  памятныхъ  намъ  временъ  кр'Ёпостнаго  самоуправ- 
ства, и  такое  множество  повоем'Ьстно  распространенныхъ  народно-поэтиче- 
скихъ  идеаловъ  женщины,  п6мощ1ю  воображения  одаренной,  для  обороны  своей 
свобо>^ы,  и  избытком-ь  силъ,  въ  д-Ьйствительности  не  существующихъ.  Въ  на- 
шихъ  народныхъ  былинахъ  оскорблен1е  чести  матери  приводитъ  сМа  къ 
тому,  что  онъ  забываетъ  отца  въ  оскорбител*  и  видитъ  въ  немъ  только  того, 
по  чьей  милости  не  спасшая  своей  женской  свободы  мать,  должна  была,  таясь 
отъ  людей,  родить  его  за  угломъ^  а  ему  приходилось  прослыть  заугольни-- 
комъ!  Оскорбленьемъ  такого  рода,  какъ  величайшимъ  изъ  оскорблений,  объ- 
ясняется въ  нашихъ  былинахъ  то  зверское  нападение  сына  на  узнан  наго  имъ 
отца,  которывгь  до  такой  степени  отличаются  он'Ь  отъ  н-Ьжныхъ  сыновнихъ 
чувствъ  Зораба  и  Картона.  Эти  чувства  возможны  въ  кельтскомъ  извод'Ь  поэ- 
тому, что  Клизаморъ  не  выставляется  насильникомъ  въ  отношении  къ  Моин*, 
въ  иранскомъ  же  потому,  что  Темина  даже  сама  предлагаетъ  Рустему  свою 
любовь.  Въ  различныхъ  германскихъ  пересказахъ,  въ  свою  очередь,  Гильде- 
брандъ,  какъ  мы  скоро  у  вид  имъ,  является  прямо  мужемъ  матери  Гадубранда. 
Только  въ  нашихъ  былинахъ  отецъ  оказывается  насильникомъ,  и  нельзя  не 
сознаться,  что  предположен!е  покойнаго  К.  С.  Аксакова,  что  съ  новыми  откры- 
т1ями,  нравственное  достоинство  Ильи  Муромца,  повсей  в'Ьроятности,  и  въ 
этомъ  случа*  будетъ  спасено,  далеко  не  оправдалось  открытыми  г.  Рыбникова. 
Но  такъ  какъ  характеръ  насильника  действительно  не  соотв15тствуетъ  тому 
образу,  какой  остается  за  Муромцемь  въ  цЬломъ  и  общемъ  составь  на- 
шего эпоса,  то  и  остается  только  перенести  отношенья  его  къ  Латыгорк* 
или  Латым1рк*  на  ту  почву  миеическую,  на  которой  у  всЬхъ  народовъ 
совершенно  въ  порядк*  вещей  всякаго  рода  насил1я. — Только  съ  полною  утра- 
тою для  народа  миеическаго  значен1я  былины,  только  съ  т*хъ  поръ,  какъ 
пов-Ёствуемое  въ  ней  стало  представляться  народу  яв.!ен1емъ  бытовымъ,  и  могли 
понадобиться  тЬ  бытовыя-же  объяснен1я  кровавой  развязки,  съ  которыми 
мы  познакомились.  Чувствомъ  оскорблен ности  объяснилось  предательское  на- 
паденье Сокольника  на  оказавшаго   ему    пощаду   и   безпечно    уснувшаго   въ 


•^  П^евованье— но^е  цароваше!  ....лц)епо  царство  ^девоцаство  | 

Цар  тн  би^аx— коя  4]е&оцвом  б1^&х.  (Вука  серб-  (тамъ  же  373), 

сх1я  п«свя,  I,  300).  А  царь— вольный  человек»  (въ  скаакйхъ) 
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своенъ  шатр'Ьотща; — радсвнр^1гЬньенъ  отца  посд'Ь  такого  псстуока  сына  объ- 
ясни4ась  безпощадная  гибель,  какой  подвергся  наконецъ  отъ  Ильи  Соколь- 
никъ. — Между  г1вп>,  если  вглядеться  въ  ту  способность  къ  пощад'Ь,  съ  какою 
шляется  Мурохецъ  въ  первой  половине  разобранныхъ  наиибылинъ.  то  не  труд- 
но заилить  въ  ней  затаенную  мягкость  чувства.  Сиягченность,  въ  иранскоиъ  и 
кельтскомъ  извод'Ь  проявившаяся  въ  лиц'Ь  сына,  въ  н'Ькоторыхъ  пересказахъ 
нашего  отечественнаго  извода  до  замечательной  степени  проявилась  въ  отце. 
И  Зорабъ  и  Картонъ,  какъ  вш  видели,  преисполнены  сокровеннаго  чаянЕя 
встретить  отца,  чаянья,  полнаго  любви  къ  этому  отцу.  Въ  нашихъ  былинахъ 
такое  чаян'ю  сказывается  напротивъ  того  со  стороны  отца,  тамъ;  где,  по  вы- 
ражению рыбниковскихъ  пересказовъ,  у  него  рука  въ  плечахь  застоялася^  и 
где  онъ  такъ  упорно  распрашиваетъ  объ  имени: 

Ты  скажш^тЕО,  скаж!  момдой  вдом 

Отъ  старяка  казака  покмнъ  1П1зк1е. — 
^оворитъ  онъ  въ  одной  изъ  разсмотренныхъ  нами   былинъ  ^^).  Или  въ 
другой: 

Здравстау!»  мое  чаю  мшдое!  •.. 

Бра1ъ  его  за  ртку  за  правую, 

Ц1|ова1ъ  во  уста  во  сахарныа  ^) 
Или  точно  такъ  у  Рыбникова: 

Ц1Ьдов8дъ  онъ  ю  (аа1ен1цу)  во  уста  во  сахарина 

И  иазывалъ  ю  дочерью  себЪ  дюбомою.  ^) 
Или  ОПЯТЬ  у  Рыбникова  же: 

«Ай  же  сыпъ  мой  воэдюблс^нный  Почему  ты  раньгае  не  сказал  мя^. 

.  .  . ' Не  би^ъ  бы  я  тебя  съ  перваго  раза! 

Этими  последними  словами  указыв«1ется  даже  на  то,  что  у  Ильи  до  тёхъ 
поръ  бьиое  именно  только  чаянге;  такъ  что  только  оно,  а  не  ув/ьренпость 
въ  томъ,  что  это  сыиъ,  заставляло  его  щадить  Сокольника.  Наконецъ,  что 
касается  подбрасывапья  и  подхватывания,  то  въ  воспоминан1яхъ  К.  Аксакова 
Илья  точно  также  человеколюбиво  подхватываетъ  и  совершенно  чужого  ему 
великана.  ®^)  По  основе,  быть  можетъ,  эта  встреча  па  Оке  съ  Зюзею  есть  та-же 
встреча  съ  Сокольникомъ  (который  также  является  великановгь  по  некото- 
рымъ  пересказамъ);  но  она  уже  сдп>лалась  похожден1емъ,  совершенно  особыми, 
выражающимъ  способность  Ильи  пощадите  и  чужэго. 

Еще  более  смягченнымъ  является  нравъ  Ильи  въ  техъ  пересказахъ, 
которыхъ  я  еще  не  разсматривалъ,  въ  техъ,  где  иетъ  уже  и  трагическаго 
исхода.  Таковъ  прежде  всего  пересказъ Кирши  Данилова.  Онъ  отличается  заме- 
чательною особенностью,  указывающею  уже  на  позднейшую  пору,  тогда  какь 
въ  пересказахъ,  мною  разобранныхъ,  не  смотря  на  то,  что  они  записаны 
целымъ  столет1емъ  позже,  сохранилось  воззрение  более  древнее,  более  перво- 
бытное. Во  первыхъ,  у  Кирши  уже  нетъ  указан1й  на  исполинскю  размеры 
Сокольника    и  начальный  перевесъ  его  силъ    надъ    силами    Ильи    Муромца. 


")  Вар.  I,  IV,  2.  СТмне   «очно    почтя  у   Рыбтк^  •»)  Рыбя.  I,  стр,  73. 

Ш,  14).  ••)  Кяр.  I.  прндон.,  стр.  XXX. 

«)  К|ф.  IV,  3. 
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ВхЬсгЬ  съ  т*1гь  для  Шьи  тутъ  н-Ь-гь  уже  и  прйчинъ  пр*|ужахиуться,  тутъ  на- 
противъ  того  ясно  намекается  на  то,  что  въ  ужасъ  приходить  не  Идья,  а  Збутъ 
(тать  тутъ  называется  сынъ  Ильи).  Не  даронъ  же  отпускаетъ  онъ  своего  вожья 
выждока  (охотничьяго  пса)  и  яснаго  сокола,  приговаривая  каждому  пзъ  нихъ: 
•а  тепере  мн*  не  до  тебя  вришло— корми  ты  самъ  свою  буйну  голову»  (ст. 
38—44).  Дал-Ье,  хотя  Збуть  и  на*зжаетъ  на  противника  первый,  но>*тъ  уже 
свид*тельствованнаго  столькими  пересказами  паденья  Ильи  подъ  нимъ.  (Мы  ви- 
аадй1и,  что  его  также  н*тъ  у  Рыбникова  I,  14).  Вместо  того  зам'Ёшалась  сю- 
да стр^ьба  Иль*  въ  грудь,  по  другимъ  пересказамъ  относящаяся  къ  самому  кон- 
цу, когда  Илья  спитъ  въ  шатр*.  Дал-Ье,  хотя  Збутъ  и  угодилъ  Иль*  въ  грудь 
(причемъ  даже  забывается  объ  оберег*)  но  Иль*  отъ  того  и  горя  мало.  Нако- 
нецъ,  со  свойственнымъ  ему,  востолькихъ  другихъ  похожден1Яхъ,  незлоб1емъ 
силы,  совершенно  въ  себ*  ув*ренной,  онъ  уже  явно  щадить  тутъ  Збута. 
Былина  Кирши  налегаетъ  на  то,  что  Илья  не  употребилъ  оруж1я: 

Небьетъ  онъ  его  паяце!  тяжоюю,  И  бросаетъ  выше  херова  стоячаго 

Не  выншаетъ  нзъ  налушна  туго!  лукъ  ,.....,..'. 

Изъ-кол^а  калену  стр^у,  Подхвалцъ  Идъа  Мурохецъ  Ивановячъ 

Не  стр11яетъ  онъ  Збута  Боряса  Еоролевмча         На  своя  онъ  руки  богатырск1я. 
Его  тоАко  схватил»  во  6%ма  руки-  Положил  его  да  на  сыру  зешю...  *') 

Зат*мъ  начинаются  уже   обычные  во  вс*хъ   пересказахъ   распросы   и 
запирательство  Сокольника: 

И  до  того  его  Илья  бнхь,  покуда  правду  скаваА. 
Этому  соотв*тствуетъ  стихъ  онежскаго  пересказа: 

Да  и  выняхь  Илья  свой  булатенъ  ножъ.... 
А  въ  разсказ*  90-л*тняго  старика,  Илья  выпыталь  подъ  ноокомъ,    кто 
оеъ.  Такимъ  образомъ  у  Кирши  и  тутъ  оруоюге  зам*няется  просто  употре- 
блен1емъ  въ  д*ло  рухг.  Ц*ль  же  и  тутъ  и  тамъ  одна — добиться   имени  мо- 
лодца, удовлетворить  тому  чутью,  о  которомъ  сказано  было  выше. 

А  в  какъ  взговоритъ  Збутъ  Борвсъ  королевичъ  А  втапоры  И1ья  Муром  едъ  Ивановичъ, 

младъ:  Глядючи  на  свое  чадо  индое, 

•  Я  того  короля— Задонскаго»,  И  заплакаль  Илья  Муроиецъ  Ивановичъ. 

Можно  бы  принять  и  эти  слезы  за  выражен'ю  особенной  мягкости  Ильи 
Муромца;  но  мы  знаемъ  уже,  что  этого  рода  мягкостью  въ  своемъ  род* 
идеализирующее  воображенье  народа  над*ляетъ  очень  многихъ  богатырей. 
У  насъ  нер*дко  плачущимъ  оказывается  и  Добрыня.  Беккеръ,  въ  своихъ 
прекраснь^хъ  сличен1яхъ  гомерической  поэз1И  съ  среднев*ковою,  приводить 
множество  цитатъ  о  богатырскихъ  слезахъ  изъ  Французскаго  и  германскаго 
эпоса ,  толкуя  ихъ  гомерическимъ  выражен1емъ  ар^,^о^у^р^^г^  сс^грг^  б<г5Хос 
(МопаСвЬег.  Лег  ВегНпег  Ака<1еш1е,  ^а!;  1867,  р.  434—436.)  Зато  нельзя 
не  вйд*ть  яснаго  указашя  на  мягкость  собственно  Ильи  Муромца  въсл*дую- 
щихъ  его  словахъ  сыну: 

По^жай  ты^  Збуть  Борнсъ  коро4евичъ  1иадъ,    Кабы  ты  110па1ъ  на  нашихъ  русскихъ  богатырей» 
ПоЬзжай  ты  ко  своей  сударыв1Б  матушк-Ё,  Не  от11устн1и  бы  тебя  оно  живого  отъ  К1ева. 

Илья  такимъ  образомъ  самъ  сознаетъ  себя  челов*колюбив*е  вс*хъ  про^ 
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чихъ  богатырей.  Такое  же  соананзе,  очевидно,  могдо  быть  приписано  ему 
только  въ  то  время,  когда  въ  немъ  уже  решительно  выработался  челов/ько- 
любивыи  нравъ.  Такимъ  образомъ  и  по  этому  пересказъ  нашъ  долженъ  при- 
надлежать уже  пор*  позднейшей  выработки  народнаго  эпоса,  той  пор*,  когда, 
всл'Ьдств1е  общей  смягченности,  естественнымъ  образомъ  должна  была  быть 
откинута  и  трагическая  развязка.  И  я  сказалъ  уже,  что  ея  и  действительно 
уже  нетъ  1^ъ  разбираемой  нами  песн*.-  Соответственно  этому  должно  было 
также  быть  сглажено  и  значенье  Ильи,  какъ  насильника....  Когда  Збутъ  едетъ 
кощрю  задонскому^  ко  своей  государыне  матушке,  чтобы  расказать  ей  про 
свою  удачу  у  мать  съ  любов!ю  говорить  ему  объ  Илье: 

Почто  ты  папущадся  на  стараго?  И  надо  бы  теб^  ему  поиоантася 

Не  надо  бы  теб*  съ  нимъ  дратися,  О  праау  руку  до  сырой  зешв: 

Надо  Г»ы  съ1;хаться  пъ  чистомъ  поЛ,  Оиъ  по  роду  теб^  батюшка.... 

А  въ  другомъ  не  трагическомъ  пересказе  (алтайскаго  округа  томской 
губер1Г|и,  зап.  Соколовымъ,  помЬщенъ  въ  прил.  къ  Изв.  Академ1и  Паукъ, 
перспеч.  у  Кир.  1,  I,  5) 

Говорп1а  я  1е6Ь,  дитя,  наказывала.  Только  ты  ену  нпзко  кланяйся: 

Гд-Ь  ты  съ  Ильей  съ1;дешься,  Пб  роду  теб*  онъ  отецъ  родпой. 

Этимъ  уже  прямо  вводится  въ  былину  необходимость  счастливой  раз- 
вязки, и,  немыслимое  уже  после  этого  заключительное  явление  пересказовъ 
трагическихъ,  такимъ  образомъ  отпадаетъ  само  собой. 

Кое  въ  чемъ  пересказъ  алтайскаго  округа  более  близокъ  къ  рыбий- 
ковскимъ  и  трагическиз1ъ  пересказамъ  Киреевскаго.  Бориско  (такъ  называется 
тутъ  Сокольникъ)  сваливаетъ  въ  этомъ  пересказе,  какъ  и  везде,  (кроме  Рыб- 
никова I,  14)  Илью  па  землю;  но  это  объясняется  уже  не  избыткомъ  испо- 
линскихъ  силъ,  а  темъ,  что  Бориско  на  носокъ  востеръ  (ловокъ  въ  борьбе 
на  носокъ — по  примечан1ю  изд.  сборн.  Киреевскаго),  Только  после  того, 
какъ  Илья  подбросилъ  его  и  подхватилъ,  Бориско  пр1ужахнулся. 

Говпрплъ  онъ  таковы  слова:  Полетай-ко  охота  къ  мойй  матугак*. 

«Ты  охота,  охота  молодецкая!  Саросн-ко  у  ней,  какъсъ  Ильей  иеревЬ даться?» 

По  тому  смыслу,  какой  получаетъ  «охота»  въ  некото рыхъ  сказкахъ, 
надобно  полагать,  что  и  тутъ  этимъ  словомъ  обозначаются  соколы  Збута, 
его  псы  (какъ  принадлежности  его  охоты).  ®^)  И  такъ,  поэтому  пересказу  онъ 
только  тутъ,  подъ  копецъ,  отсылаетъ  отъ  себя  своихъ  охотничьихъ  спутни- 
ковъ,  тогда  какъ  у  Кирши  это  делается  въ  самомъ  начале,  отъ  более  ран- 
няго  переполоха,  и  порученья  отправиться  къ  матери  тамъ  не  имеется.  От- 
вЬтъ  матери  (по  алтайскому  пересказу)  уже  приведенъ  мною  выше. 

Въ  7  выпуске  песень  Киреевскаго,  въ  отделе  дополнен1й  къ  прежнимь 
выпускамъ,  помещена  еще  одна  былина  со  счастливой  развязкой.  Записанная 
въ  воронежской  губерн1и,  земляискомъ  уЬзде  (и  первоначально  напечатанная 
въ  Воронежскомъ  Сборнике1861),  она  служитъ  единственною  пока  предста- 
вительницею совершенно  особаго  склада  смягченной,  нетрагической  отрасли 
нашего  сказан1я.  Въ  другихъ  былинахъ,  какъ  мы  видели,  смягчен'е  главнымъ 


")  Ср.  у  Даля  в*   Словар*,  стр.  1345:  онъ  охоту  дсрвитъ,11ы  охоту  перевел  н— т.  е.  собак»,  бораыхъ    . 
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образомъ  произошло  въ  отц'Ь.  сынъ  же,  сравнительно  сь  отрасл1ю  трагиче- 
скою, только  над-Ьленъ  меньшею  силою,  а  потому  и  не  приводить  въ  ужасъ 
отца,  но  напротивъ  того  самъ  пугается.  Въ  воронежской  же  былин*  въ 
сын*  выказывается  нравственное  смягчен1е,  и  онъ  до  н-Ькоторой  степени  мо- 
жетъ  подходить  въ  этомъ  отношен1и  къ  Зорабу  и  Картону.  Д-Ьйств^е  проис- 
ходить за  Дн'Ьпромъ  р-Ькой,  гд*  Илья  стоить  на  застав*  съ  другими  бога- 
тырями. Вдругъ  доносить  ему  Добрыня  о  появленьи  богатыря — съ  палицею 
на  однбмъ  плеч*,  кречетомъ  на  другомъ,  выжлоками  впереди.  Илья  велитъ  До- 
рын*  *хать  за  богатыремъ  и  не  брать  съ  собой  тяжкой  палицы,  сабли  вост- 
рый (этимъ,  должно  быть,  онъ  ючетъ  удержать  Добрыню  отъ  боя,  припасая 
этоть  посл*дн1й  себ*  самому).  Добрыня  *детъ  и  спрашиваетъ  молодца  про 
д*дину-отчину,  коего  города,  какой  земли?  На  это  богатырь  отв*чаетъ  сло- 
вами: «отлейся  ты  кайъ  вода  вешняя,  отъ*зжай,  мужикъ- деревенщина,  отле- 
ти, ворона  перелетная».  Слова  эти,  по  видимому,  им*ютъ  значение  оберега, 
заговора.  Добрыня  поворачиваеть  назадъ:  «Богъ  тебя  суди,  старой  козакъ, 
не  вел*лъ.ты  мн*  брать  тяжкой  палицы»;  зат*мъ  онъ  передаетъ  Иль*  по- 
хвальбу богатыря.  Сердце  Муромца  разгоралося,  кровь  его  раскипалася.  Онъ 
посылаетъ  Добрыню  въ  К|евъ — поставить  св*чи  м*стныя  Христу,  богоматери 
и  Михаилу  Архангелу:  «когда  св*чи  станутъ  обливатися,  по  ту  пору  стану 
я  воеватися».  Прим*чан1е  къ  этому  м*сту,  напечатанное  въ  сборник*  Ки- 
р*евскаго,  едва  ли  в*рио  толкуетъ  слова:  станутъ  обливатися  словами:  по- 
рядочно уоюе  сгорят^.  Скор*е,  мн*  ^(ажется,  должны  они  значить:  станутъ 
оплывать,  и  такое  особое  знамен>е,  явленное  на  св*чахъ,  должно  будетъ 
€вид*тельствовать  о  начал*  великаго,  многотруднаго  боя.  Въ  такомъ  смысл* 
черта  эта  можетъ  подойти  ко  многимъ.  на  таинственномъ  сочувствш  (сим- 
патш)  основаннымъ  прим*тамъ-знамен1ямъ  эпическимъ.  Употребленная  въ 
данномъ  случа*,  черта  эта  свид*тельствуетъ  о  той  особаго  рода  тревог*, 
которую  туть  ощущаеть  Илья,  соотв*тственно  тому,  какъ  въ  другихъ  пере- 
сказахъ  сердце  у  нею  пргуоюахнулось.  Туть  приб*гаетъ  онъ,  уже  совершенно 
по  христ1ански,  къ  недежд*  на  Бога,  которая  дал*е  и  выручаетъ  его  въ  этой 
у«в  сильно  проникнутой  христ1а«ствомъ  былин*.  Не  стукъ  стучитъ",  не  громъ 
гремитъ— Илья  торопится  на  богатыря.  А  у  того — отъ  богатырскаго  крика 
Ильи  и  его  коннаго  топота  конь  спотыкается.  Сердясь  на  коня,  богатырь 
отпускаетъ  своего  кречета  и  своихъ  выжлоковъ  во  темны  л*са:  «мн*  теперь 
не  до  васъ  пришло».  Въ  этомъ  случа*  пересказъ  воронежский  совершен41о 
подходить  къ  другимъ  нетрагическимъ,  такимъ  же  образомъ,  какъ  мы  вид*- 
ли,  указывающимъ  на  то,  что  и  супротивнику  Муромца  стало  боязно.  Съ*з- 
жались  богатыри:  бой,  какъ  везд*,  въ  три  приема.  Когда  дошло  д*ло  до 
рукопашки,  у  супротивника  оказалась  уловка  не  добрая:  бралъ  онъ  Илью 
Муромца  па  косой  носокъ  (сравни  съ  пересказомъ  алтайскаго  округа).  Отъ 
такой  хитрости  супротивника  упадаетъ  на  землю  Илья  Муромецъ;  но,  пова- 
ливъ  его,  враж1й  богатырь  три  раза  заноситъ  на  него  руку  съ  чингалищемъ, 
и  три  раза  она  у  него  въ  плеч*  застаивается.  Тоже  самое  происходитъ, 
какъ  уже  вид*ли  мы,  въ  одной  изъ  рыбниковскихъ  былинъ,  (I,  №  12)  съ 
паленицей,  дочерью  Ильи  Муромца.  Но  тамъ  оно  происходитъ  такъ  по  божь- 
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ему  повелгьнгю;  зд*сь  же,  въ  воронежскомъ  пересказ*,  черта  эта  объясняет- 
ся словами  молодого  богатыря: 

Не  могу  я  вспороть  грухв  б1шя! 

Лль  ты  вь  родетвП),  аль  е%  племени? 

Скажж  11н1^  про  Шмиу,  н  т.  д. 
Рука  юноши  такимъ  образомъ  застаивается  отъ  того,  что  овъ  безсо- 
зыательно  чуеть  въ  Иль* — не  врага;  —  вотъ  въ  этомъ  то  и  заключается  то 
смлгченге,  которое,  какъ  сказано  выше,  уподобляетъ  тутъ  сына  Ильи  иран- 
скому и  кельтскому  юному  витязю.  Что  касается  Муромца,  то  онъ  на  пер- 
вый разъ  озабоченъ  только  своей  неудачей: 

Бы  А  я  на  семи  бояхъ.  Все  мн1Б  старому  удава10ся, 

На  семи  бояхъ,  на  семидесяти,  ^*)  А  нын-Ь  Госйодь  Богъ  прогн^ва1СЯ.... 
Въ  другихъ  былинахъ,  какъ  знаемъ  мы,  у  Ильи,  шосл^  такого  раздумья 
вдругъ  возвращаются  силы.  Въ  пересказ*  шенкурскаго  уЬзда  (Кир.  1,  IV,  1) 
при  этомъ  сказано:  леоюучи  у  Ильи  втрое  силы  прибыло»  (ст.  193).  **)  Въ 
объяснен1е  приводится  у  г.  Аеанасьева  одинъ  случай  изъ  сказокъ:  конь  умы- 
пыенно  ударяетъ  молодца  копытомъ,  чтобы  тотъ  упалъ  на  землю,  и  спраши- 
ваетъ  его:  «много  ли  прибыло  силы?»,  а  молодецъ  отв^чаетъ:  «прибыла  сила 
великая!»  Нашъ  почтенный  мивологъ  заключаетъ  изъ  этого:  арусск1е  бога- 
тыри набираются  силы  крепости,  упадая  на  мать  сыру  землю».  Для  оконча- 
тельнаго  разъяснен1я  этой  черты  онъ  зам'Ёчаетъ:  «о  титанахъ  (исполинахъ 
греческой  миеолог1и)  расказывается,  что  они,  при  всяковгь  паден1и  въ  пылу 
битвы,  какъ  скоро  прикасались  къ  звмл*— сейчасъ  же  возставали  еще  съ 
большими  силами;  мать  земля,  собол*зну|^  о  своихъ  д'Ьтищахъ  (они  были,  какъ 
известно,  рождены  отъ  земяи  и  неба),  укрепляла  ихъ  къ  новой  борьб*.  Гер- 
кулесъ,  чтобъ  победить  Антея,  вынужденъ  былъ  поднять  его  на  воздухъ,  и, 
не  давая  ему  касаться  ногами  земли,  задушилъ  ослаб*вшаго  врага  своими 
могучими  руками •  ^')  Въ  воронежскомъ  пересказ*  уже  н*тъ  и  въ  помин* 
вс*хъ  этихъ  миеическйхъ  отношен1й  къ  земл*;  не  она,  мать  сырая^  а  два 
ангела,  спустившись  съ  неба,  поднимаютъ  Илью  словами:  «встрепенись  какъ 
трепещется  на  синемъ  мор*  сизой  орелъ!»  Встрепенувшись,  Илья  подбрасы- 
вае1Ъ  богатыря  (обратное  паденье  его  на  землю,  невидимому,  забыто).  Взб*- 
галъ  на  него  съ  ножомъ  Муромецъ,  хватилъ  его  въ  б*лую  грудь — не  сги- 
бался ножь  до  черепа:  молодца  спасъ  его  серебряный  крестъ.  Когда  лежалъ 
Илья  на  земл*,  то  говорилъ,  что  не  сталъ  бы  и  спрашивать  молодца  объ 
отчин*;  теперь  онъ  изм*няетъ  своимъ  словамъ,  и  спрашиваетъ:  «какого  отца 
и  матери»— «Матери   польки  я,  отца   Ильи    Муромца».    (Думаю,  что  полька 


^  Какъ  чясло  семь,  таяън  семьдесят»,  аосо-  в1й  употребительно  также  чарод&йяое  С8а»ываи1е  пуч- 

бенво  семьдесатъсе^  ь— весыса^древнее  апмческое  коп— ваъ  77  раиачвых'ь  родовъ  травы  (Ве1пв1>ег{  1>&- 

часдо.  Оно  встречается  уже,  съ  навнмъ-то  таянствея-  гшв8Ге](1,  даз  Ге8и1сЬе  ^аЬг  1п  Пеа1зсЫап<1^  243).  «Чв- 

нынъ  8начея1ежъ,  въ  ВАдахъ  (КиЬп,  2е1всЬг.  Гйг  теге!.  сяо  сень  н  сяожяыя  нвънего  одарены  особою  свяою* 

ВргасЬГ.  ХШ,  128).  Оно   же    довольно    употребнтеяьно  (К1ваг(1,  Шв101ге  две  Итгев  рори1а1ге^,  2    6с1.,    I,  128; 

въ  я^ецяяхъ  н  въ  нашяхъ   руссянхъ  ааговорахъ  81е-  но  тоже  относятъ  онъ  н  къ  чнсяамъ  3  к  9). 

Ьеп  Ш1(1  в1еЪх1в1е  вевсЬоав,    •!еЬеп  ипд  8!е1>епх!§ег1е{  *0  А  въ  перескаай   архант.  у^ада  (В.  1У,  стр.  12) 

кгапкЬе!к~сн.    тамъ  же  н  въ  ^о1Г8    геИвсЬг.  Г.   П.  вдвое. 

Нуи!.  Ш,  ш,  325)  77  жкяочекъ  и  77  суставчнвовъ  (у  **)  Аеанасьева  поапп.  воаар.  Сяавянъ  на  природу, 

Врнвонишшша:  КнжсейскЛ  окрутъ,  стр.  45).  Въ  Герна-  П,  678. 
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туть  въ  смысл'Ь  поля1сующ€й,  иоляницы,  а  едва  ли  въ  этнографическсшъ 
С1ша1'к)  Становихь  его  Илья  на  ноги,  ц'Ьловалъ  въ  уста:  «ужь  ты  эдроствуй, 
двтв  мое  милое! »  Ви^гё  (гЬли  они  и  поехали — ш»  кинзю  Владишру»  который 
задалъ  шшъ  аочестный  аиръ  (Кир.  УИ,  прил.  №  1). 

Таковы  основныя  черты  воронежскаго  извода.  По  общему  сладу  онъ 
все  таки  примыкаеть  къ  былинамъ  изъ  пермскаго  края  и  изъ  Сибири;  та- 
кимъ  образомъ  нетрагнческгй  складъ  сказан1я  оказывается  изв^тнымъ  жъ 
трехъ,  столь  различныхъ  м^стностяхъ,  между  тЬмъ  какъ  изводъ  трагический 
пока  оказывается  уц^^вшимъ  только  на  с'Ьвер'Ь  —  олонецкомъ  и  архангель- 
скомъ. 

Нужно  ли  говорить  о  краткомъ  нетрагическомъ  пересказе  Кир-Ьевскаго? 
(I,  I,  1,  симбирской  губ.)  Тугь  уже  просто  татарченкомь  называется  моло- 
децъ,  оказывающейся  сыномъ  кулем  Ильи  Муромца  (очемъбыло  выше).  Сход- 
ство съ  оересказомъ  Кирши  туть  въ  томъ,  что  н*тъ  паденья  Ильи,  зам-Ь- 
вяемаго  и  туть  стр'1льбой  ему  въ  б**лу  грудь, — только  стр*ла  попадаетъ  въ 
добра  коня,  Илья  же  въотв1&тъ  ограничивается  угрозою— «закинулъ  бы,  молъ, 
тебя  за  сине  море,  если  бы  не  родство». 

Но  есть  еще  совершенно  особая  былина,  передающая  похожден1я  двухъ 
совершенно  самостоятельныхъ  лицъ  (Саула  Леванидовича  съ  сыномъ),  а  ме- 
жду тЬмъ  въ  основ'Ь  тутъ  тотъ-же  роковой,  противоестественный  бой.  Бы- 
лина эта  им'Ьется  въ  двухъ  х^ересказахъ:  Кирши  Данилова  (перепеч.  у  Кир. 
П1,  116 — 124)  и  Языкова  (записанъ  въ  симбирской  губ.  и  напечатанъ  у  Кир. 
1П,  113—116)  Но  и  тутъ  опять  изъ  сличешя  пересказовъ  выходить,  что  за- 
писанный въ  ХУП1  в.  отличается  меньшею  степенью  древности.  Онъ  и  распро- 
страненнее, и  перепутанн-Ье  съ  одной  стороны;  съ  другой  же  смягчен!е  до- 
ходить въ  немъ  до  того,  что  даже  не  происходить  самагобоя  между  от- 
цомъ  и  сьшомъ. 

Оба  пересказа  по  всей  своей  постановк*  отличаются  ч*мъ-то  чужимъ, 
несвойственнымъ  обычному  строю  жизни  въ  нашемъ  народномъ  эпосЬ.  Са- 
мое имя — Саулъ  (Сауръ)  Леванидовичъ  (Ванидовичъ)  отличается  ч*мъ-то  во- 
сточнымъ  и  книжнымъ.  Если  въ  пересказе  симбирской  губ.  онъ  является 
просто  квяземъ,  то  у  Кирши  онъ  даже  оказывается  царемь-^ио  Богъ  в'Ьсть 
какнмъ,  со  сказочною  пеопред'кюнностью.  Въ  симбирскомъ  пересказе  князь 
Сауръ  вы'Ьзжаетъ  изъ  астрахангкаго  царства,  накопивъ  себе  силушки  многое 
множество  (такое  множество  ом.4м,  войска,  какъ  увидимъ  мы  далее,  несовсемъ 
то  обычно  въ  К!евскомъ  эпосе).  Съ  нею-то  отправляется  онъ  въ  походъ 
подъ  целыхъ  три  царства — латынское,  литвинское  и  сорочинское*  У  Кирпш 
же  въ  этомъ  случае  страннымъ  образомъ  уцелело  старое  имя  половеи^й 
аемлн,  куда  отправляется  царь  Саулъ  за  данями  и  невыплатами.  Княгиня 
пр<мюжаетъ  отъезжающаго  и,  по  пересказу  симбирскому,  на  нее  кидается  въ 
это  время  змея;  молодая  княгиня  испужалаея, — и  почувствовала,  что  во  чреве 
у  нея  дитя  встрепенулось.  Только  тутъ  догадавшись  о  своей  беременности, 
она  посылаеть  съ  этой  радостной  вестью  нагнать  мужа,  но  онъ  не  совсемъ- 
то  верить  и  уезжаеть,  наказывая:  ежели  ючно  родитъ  княгиня,  то  будеть- 
ли  то  дочь,   пусть   выдастъ  ее  на  16  году   эамужъ,  будетъ-лн  сьшъ,  пусть 
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уже  на  десятовгь  году  посылаеть  его  отцу  на  помощь.  Все  это,  какъ  не  трудно 
заметить,  до  известной  степени  напоминаеть  отъ*зжающаго  Рустема.  Подо- 
бно Зорабу,  сынъ  сауловъ  отправляется  въ  пенсией  за  отцомъ — съ  силок)  въ 
40  тысйчъ.  Онъ  совершаетъ  подвиги  решительно  книжные — по  своей  чрез- 
мерности и  несвойственности  русскому  строю  эпоса. 

Латыпское  царство  онъ  выжегъ  я  вырубиъ 

Л  Лмтвивское  царство  въ  по10нъ  все  взя1ъ. 
Подступивъ  же  'къ  сорочинскому  царству  требуетъ  онъ  поединщика. 
Противъ  него  высылаютъ  поединщичка-затюремщичка,  а  таковымъ  оказы- 
вается не  иной  кто,  какъ  его  отецъ.  Молитва  помогаетъ  Сауру  выладить  изъ 
седла  молодого  воина  и  пасть  ему  на  белу  грудь.  Допрашивая  побежденнаго 
о  роде  племени,  Сауръ  узнаетъ,  что  это  его  милый  сынъ.  Онъ  плачетъотъ 
радости,  какъ  Илья  Муромецъ,  а  сынъ  съ  неменьшею  радостью  пишетъ  ма- 
тери, что  выручилъ  (т.  е.  изъ  плена  у  Сарацынъ)  роднагц  батюшку. 

Безымянный  въ  симбирскомъ  пересказе,  у  Кирши  молодой  богатырь 
становится  Константинушкой.  мать  же  его  царицей  Азвяковной  (Узбековной) 
молодой  Еленой  Александровной.  Въ.описан]и  детства  Константинова  примеши- 
ваются черты  богатырскаго  заб1ячества,  какъ  бы  взятыя  изъ  бьиинъ  о  Ваське 
Буслаеве,  когда  же,  подобно  матери  Васьки,  царица  начинастъ  бранить  сына, 
онъ  вдругъ  спрашиваетъ  ее,  есть-ли  у  него  на  роду  батюшка?  Мать  раска- 
зываетъ  все  какъ  было,  и  онъ  вдругъ  велитъ  себе  седлать  коня  и  отправ- 
ляется въ  путь  дорогу  искать  отца.  На  розстаняхъ  находить  онъ  надпись  по- 
добную той,  какую  еще  увидимъ  мы  впереди  въ  былинахъ  о  трехъ  поездоч- 
кахъ  Ильи  Муромца.  Затемъ  онъ  одолеваетъ  Татаръ,  причемъ  неудается  да- 
же подкопъ,  затеянный  противъ  него  (какъ  затевается  онъ  противъ  Ильи 
Муромца  въ  былинахъ  о  татарскомъ  нашествии)  ^^)  въ  городе  Угличе  онъ  вдается 
въ  обманъ,  поверивъ  обещан1ю  жителей  поставить  его  въ  цари.  Вместо  того, 
когда  онъ  сталъ  подъезжать  подъ  стены  ихъ  белокаменныя, 

Они  крюки  багры  заметывал. 
V  Подымал  его  на  ст^ну  высокую 

Со  его  добрымъ  ковемъ. 
(Совершенно  также,  замечу  я  мимоходомъ,  донсюе  казаки,  засевш'ю  въ  Азове, 
ловятъ  крюками  Турокъ  въ  повести  объ  азовскомъ  сиден1и,  помещенной  у 
г,  Рыбникова  въ  IV  ч.).  Схваченный  такимъ  образомъ,  Константинъ  стано- 
вится темъ  же,  чемъ  въ  пересказе  симбирскомъ  отецъ  его — полоненьщич- 
комъ-затюремщичкомъ.  Его  сажаютъ  въ  глубокъ  погребъ  (какъ  Илью  въ 
пекоторыхъ  былинахъ,  или  какъ  Егор1я  храбраго  въ  духовныхъ  стихахъ). 
Между  темъ  царь  Саулъ  собирается  ехать  изъ  Углича  въ  царство  свое 
алыберское  (тутъ  оно  наконецъ  названо,  но  какимъ-то  сказочно-искуствен- 
нымъ  именемъ),  Узнавъ,  по  возвращенш,  что  у  него  родился  сынъ,  онъ 
вдругъ  опять  уезжаетъ  въ  Угличъ  (въ  былине,  по  видимому,  при  вставка хъ 
и  распространеньяхъ  съ  одной  стороны,  съ  другой  стороны  есть  пропуски: 
надо   полагать,    что   онъ  зналъ  про  полоненьщичка  углицкаго  и  вдругт  уга- 


**)  Навротивъ  того  Руст«къ,  важъ  нпЬстяо,  попбъ    отъ  такого  нодкопа. 
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да1ъ  въ  иеиъ  сына).  Въ  конц'Ь  коыцогь  онъ  становится  тутъ  Т'Ьжь,  ч-Ьм-ь  въ 
симбирскомъ  пересказ'к  является  сыыъ — освободителемъ  изъ  тюрьмы.  Осво- 
бодитель и  освобожденный  знакомятся  между  со^ою»  и  д'Ьло  обходится  такниъ 
образомъ  даже  совс^мъ  безъ  схватки,  какъ  уже  и  сказано  было  выше. 

Изъ  этой  краткой  передачи  содержания,  кажется,  ясно,  что  все  тутъ  по- 
ставлено совершенно  иначе,  ч'ёмъ  въ  бсЁ  Ильи  съ  Сокольникомь.  Это  не 
какая  нибудь  переделка  былинъ  объ  этомъ  посл*днемъ,  а  совершенно  осо- 
бый р;асказъ,  основанхемъ  ^(оторому,  по  всей  в-Ьроятности,  послужила  какая 
нибудь  зашедшая  къ  намъ  изчужа  своеобразно  чможившаяся  в'Ьтвь  общв-ар'1й- 
скаго  сказан1я  объ  отц-Ь  и  сын-Ь.  Г.  Безсоновъ  въ  своей  зам'Ьтк'Ь  къ  3  вып. 
п4сень  Кир*евскаго  обращаетъ  вниман1е  на  имя  царевича  —  Константинъ. 
«Поэз1я  южныхъ  СлаЪянъ,  говорить  онъ,  выводя  часто  греческихъ  царей^ 
обыкновенно  назыйаетъ  ихъ  Константинами;  и  у  насъ  въ  духовныгь  стихахъ 
почти  каждый  царь  православнаго  востока  есть  непрем'Ьнно  Константинъ 
Самоклобцчъ  или  Константинъ  Сауйловичъ....  Мы  не  сомн-Ёваемся  почти, 
заключаетъ  онъ,  что  все  это — отрывки  преданий,  занесепныхъ  изъ  тогдаш- 
ней Грец1и  и  только  привитыхъ  къ  Руси  посредствомъ  переделки;  будемъ 
ожидать  разъяснен1я  отъ  дальн-Ьйшихъ  открыт1й».  (Стр.  XI) 

Но  открыт1е,  пожалуй,  и  сд^ано,  даже  ран^е,  ч-Ьмъ  появилась  заметка 
г.  Безсонова,  только  едва  ли  этимъ  многое  разъясняется,  Уже  въ  моей  книг* 
о  русской  словесности  (стр.  220)  я  упомннулъ  о  визант1йскомъ  иввод*  «боя 
между  отцомъ  и  сыномъ»,  св'Ьд'Ьн1ями  о  которомъ  бьиъ  я  обязанъ  г.  Десту- 
нису.  Въ  настоящее  время  я  ознакомился  и  самъ  съ  т*мъ  трудомъ,  о  кото- 
ромъ онъ  мн-Ь  тогда  говорилъ.  Это  вышедшая  въ  Леййциг*  въ  1861  г.  бро- 
шюра Макса  Бюдингера  «М1ие1^1есЫ8с11е8  УоИсверов».  Изъ  нея  видно,  что 
еще  въ  1859  г.  Авинск1й  ученый  Зампелюсъ  издалъ  найденную  имъ  въ  од- 
ной парижской  рукописи  п'Ьсню,  которую  призналъ  онъ  за  народную  и  ко- 
торой происхожден1е  отнесъ  къ  X  стол-Ьт^ю.  Она  была  перепечатана  въ 
Ап1Ьо1о^е  пеидпесЫвсЬег  Уо1к811е(1ег  уоп  ТЬ.  К10|1  (Ьрх  1861)  на  стр.  2 
и  сл'Ьд.  съ  переводомъ.  И  подлинникъ  и  переводъ  наконецъ  перепечатаны 
снова  въ  вид-Ь  приложеная  къ  упомянутоП  брошюр'Ё  Бюдингера.  Лвторъ  этой 
посл'Ьдней  старается  въ  ней  доказать,  что  п'Ёсня  значительно  поздн-Ьйшаго 
происхождешя .  Сначала  онъ  сближаетъ  главиаго  героя  ея  Андроника  съ  ли- 
цоиъ  XII  ст.,  посл1^днимъ  изъ  дома  Комненовъ,  императоромъ  Андроникомъ  I, 
который  до  вступлен1я  своего  на  престолъ.  испыталъ  многоразличны  я  по- 
хожденЫ,  а  въ  томъ  числ:Ь  и  пл'Ьнъ  и  любовныя  связи  особаго  рода.  Въ  разс- 
казахъ  объ  император'^  Андроник'Ь  Бюдингеръ  видитъ  очень  много  отно- 
смцагося  къ  кругу  народныхъ  сказагпй.  Если  же  нравъ  его  въ  этихъ  раска- 
захъ  значительно  разнится  отъ  того,  чтб  приписывается  ему  въ  народной 
п^н'Ё,  то  Бюдингеръ  объясняетъ  это  поздн:Ьйшею  смягчающею  идеализац1ею, 
произшедшею  при  потомкахъ  Андроника.  Какъ  бы  то  ни  было,  —  для  насъ 
историческое  пр1урочен1е  тутъ  не  особенно  важно  (во  всякомъ  случа*  тутъ 
бшо  именно  только  обычное  въ  эпос*  пр1урочен1е  къ  историческому  лицу, 
самая  же  основа  расказа — эпическая,  общенародная);  какъ  бы  то  ни  бы- 
до— представляетъ  ли  греческая    п±снп  значительныя   черты  сходства— не  со 
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ска8ан1ями  о  бо1&  между  отцомъ  и  сыномъ  вообще,  а  именно  съ  нашими  бы- 
ликами  о  цар*  Саул*  и  его  сын*?  Такъ  ли  значительно  это  сходство,  чтобы 
можно  было  признать  эти  послед н1я  переделкою  визант1йской  п*сни,  попав- 
шей въ  рукописи  (чтд  доказывается  открыт1емъ  ея  въ  Париж*)  и  книжнымъ 
путемъ,  можетъ  быть,  проникшей  въ  русскую  землю?  Подтверждается  ли 
такимъ  образомъ  предположение  г.  Безсонова  о  визант1йскомъ  происхожденш 
былинъ  о  цар*  Саул*,  или  н*тъ? 

Въ  греческой  п*сн*  жена  Андроника  уведена  въ  пл*нъ  Сарацынами  и 
въ  пл*ну  у  нихъ  рождаетъ  сына.  Всего  трехъ  л*тъ  отъ  роду,  онъ  уже  об- 
наруживаетъ  богатырск1Я  силы.  Сарацыны  удивлены  его  скачкомъ  черезъ  де- 
вять коней,  при  чемъ  онъ  разрываетъ  тяжелыя  ц*пи,  которыми,  по  его  же 
требован1Ю,  опутали  его  Сарацыны.  Вспрыгнувъ  зат*мъ  на  своего  коня,  онъ 
уносится  въ  поле,  а  мать  предупреждаетъ  его,  что  посреди  красныхъ  ша- 
тровъ  онъ  встр*титъ  одинъ  черный— это  и  будетъ  шатеръ  его  государя- 
батюшки.  «Смотри,  говорить  она  ему,  не  сп*шивайся,  коли  трижды  они 
теб*  не  поклянутся.»  При  вид*  чернаго  шатра,  отрокъ,  не  находя  дверей, 
д*лаетъ  сильный  прыжокъ  въ  него  вм*от*  съ  конемъ.  Андроникъ  сердится, 
требуетъ,  чтобы  онъ  сошел ь  съ  коня,  и  спрашиваетъ  его  о  д*дин*  — 
отчин*.  Тотъ,  в*рный  сов*ту  матери,  въ  свою  очередь  требуетъ  троекрат- 
ной клятвы.  «Какъ  я  вытащу  мечъ,  вотъ  т*  и  будетъ  клятва»,  возражаетъ 
Андроникъ.  —  «Ну,  коли  вытащишь  свой,  такъ  и  у  меня  мечъ  найд^ся. 
«А  я  схвачусь  за  копье,  такъ  ты  у  меня  и  сп*шишься.»  —  «Если  ты  — яа 
копье,  такъ  и  я  за  копье  —  смотри-ка!» — «Ну,  такъ  этимъ  вюимъ  мечом!»  я 
клянусь  теб*  десятикратно,  что  пусть  самъ  онъ  пронзить  мн*  сердце, 
ежели  я  разобижу  тебя».  Тогда  отрокъ  сошелъ  съ  коня,  его  стали  опять 
распрашивать  о  д*дин*-отчин*.  и  онъ  прямо  сказалъ  имъ:  я  сынъ  Андро- 
ника, похищенный  Сарацынами,  рожденный  въ  темниц*,  въ  ц*пяхъ.  Тутъ, 
взглянувъ  на  него,  Андроникъ  заплакалъ,  обнялъ  его  и  возблагодарилъ  не- 
бо. А  черный  Флагъ  надъ  своимъ  шатромъ  см*нилъ  онъ  тогда  на  кра- 
сный. ^*) 

У  Бюдингера  перепечатанъ  и  еще  одинъ,  своеобразный,  но  не  пол- 
ный пересказъ  того  же  содержан1я  (трапезу нтск1й,  расп*ваемый,  какъ  зам*- 
чаетъ  онъ,  по  всей  в*роятности  и  теперь),  заимствованный  изъ  изд.  Ар- 
нольда Пассова  Рори1аг1а  Сагш1оа  Сгаес1ае  ВесепСхопз,  1860  г.  Тутъ  самъ 
отрокъ  расказываетъ  о  похищен1и  своей  матери  Турками  во  время  осады 
Константинополя,  о  своемъ  рожденьи  въ  темниц*  и  воспитан1и  у  Эмира  А.^. 
Дал*е  есть  пропуски  и  н*тъ  конца,  и  встр*ча  съ  отцомъ  передается  съ  та- 
кою неюностью,  что  не  будь  у  насъ  полной  п*сни,  трудно  было  бы  и  по- 
нять, въ  чемъ  тутъ  д*ло. 

Нужно  ли  говорить,  что  сходство  греческой  былины  съ  нашею  о  Саул* 
цар*  Леванидович* — сходство  довольно  отдаленное.  Пл*нъ  у  Сарацынъ,  исканье 


**)  Въ  Прадожен1Н  будетъ  у  мевя  помещена  вся  вта       ниса,    которому  н   првяошу   за   достаыен1е   нв*   его 
пЛеая  въ  орекрасаюмъ  русскомъ   оеревох!  Г.  С.  Десту-       усерднМшую  благодарность. 
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сыноиъ  отца,  слезы  посд*дняго— вогь  и  все,  чтб  между  ними  находится  об- 
щаго.  Конечно,  къ  намъ  могли  заходить  друг1е  пересказы  греческаго  сказа- 
В1Я,  а  наши  теперешн1е  пересказы  былины  о  Саул'Ь  могли  значительно  укло- 
ниться отъ  первоначальныхъ.  Намъ  недостаегь  теперь  поередствующихъ 
звеиьевъ,  а  потому  и  приходится  только  повторить  слова  г.  Безсонова,  что 
до  новыхъ  открытий,  трудно  будетъ  окончательно  решить  вопросъ  о  проис- 
хожден1и  нашихъ  былинъ  про  Саула,  столь  особеннымъ  образомъ  видоизи'Ь- 
няющихъ  сказание  о  60*6  между  отцомъ  и  сыномъ. 

Есть  у  насъ  нак'онецъ  и  еще  одинъ  видъ  этого  сказан1я — въ  лубочной 
сказке  о  Еруслан'Ё  Лазаревиче,  попадающейся  также  и  въ  рукописяхъ  ХУП 
стол'кт'ш.  Изъ  такой-то  рукописи,  находящейся  въ  погодинскомъ  древлехра- 
нилищ'Ь,  (№1773)  перепечатана  эта  сказка  Н.  И.  Костомаровымъ  во  II  вып. 
«Паиятниковъ  старинной  русской  литературы».  Если  уже  въ  былин-Ё  Кирши 
о  СаухЬ  можно  была  зам'Ьтить  см'Ьшеше  различныхъ  сказаний,  то  сказка  о 
Еруслан-Ё  страдаетъ  этимъ  еще  въ  большей  степени.  Вм-Ьст-Ь^съ  т*мъ  она 
отличается  уже  вовсе  не  былевою  пестротою  именъ,  частою  татарскихъ 
(наприм.  Алогти-Гирей),  часто — Богъ  в*сть  какихъ,  но,  по  видимому,  книж- 
ныхъ:  (Кондур!я,  Прондора,  Мендора,  Лепя,  Понар1Я,  градъ  Дерб1й);  част'1ю 
русскихъ,  но  чуждыхъ  всякой  эпической  определенности:  Иванъ  русский  бо- 
гатырь, Ивашка  белая  епанча,  Данило  Белый.  Действ1е  происходитъ,  по  ска- 
зочному, Богъ  весть  где. 

Другой  пересказъ,  также  изъ  рукописи  XVII  ст.,  принадлежавшей  покой- 
ному В.  М.  Ундольскому,  гораздо  более  полный  и  стройный,  напечатанъ  еще 
въ  1859  г.  во  Н-мъ  томе  «Летописей  Русской  Литературы  и  древности»  Н,  Тихо- 
нравова.  Недавно  онъ  былъ  подвергнуть  обстоятельному  разбору  В.  В.  Ста- 
совымъ,  и  разборъ  этотъ  составляетъ  самую  лучшую  главу  въ  его  труде  о 
происхожден1и  русскихъ  былинъ.  Тутъ  важны  уже  и  те  замечан1я,  который 
касаются  главныхъ  именъ.  Въ  пересказе  Ундольскаго,  надо  сказать,  нетъ 
техъ  странныхъ  Прандорь  и  Леггй,  какими  отличается  пересказъ  погодинск1й; 
второстепенныя  лица,  по  большей  части,  остаются  тутъ  безыменными.  Зато, 
отчество  господству ющаго  лица,  У ру слана,  отличается  въ  рукописи  Ундоль- 
скаго надбавкою  лишняго  слога;  онъ  уже  не  Лазаревмч»,  какъ  въ  погодинской 
рукописи,  а  Залазаревнчь.  «ЛишиШ  слогъ  за  не  ошибка  и  не  случайность, 
толкуетъ  г.  Стасовъ;  въ  Шахъ-Наме  отца  Рустемова  обыкновенно  зовутъ 
аЗаль2>;  во  это  лишь  сокращение  полнаго  имени  «Заль-Зеръ».:.  Персидское  Заль- 
Зер'ь  явилось  сначала  на  нашей  почве  въ  Форме  «Залазары>,  а  изъ  нея  впослед* 
ств1и,  по  сходству  звуковъ,  образовалось  христ1анское  «Лазарь»  **).  Толкование 
г.  Стасова  темъ  более  убедительно,  что  и  друг1я  имена  оказываются  подходящими 
къименамъ  Шахъ-Наме.  «Урусланъ  живетъ  и  богатырски  действу етъ  при  царе 
Киркоусе,  а  имя  персидскаго  (иранскаго)  царя,  при  которомъ  совершаются  почти 
все  главные  подвиги  Рустема — «Кей-Каусъ».  У  насъ  царя  этого  зовутъ  по  ба- 
тюшке аКиркодановичъ»;  въ  Шахъ-Наме  отецъ  Кей-Каусовъ  былъ  Кей-Кобадъ, 


**)  ВЬетншгь  Ввропн  1868  г.  Янв.  175—176,  179. 
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и  такимъ  образомъ  изъ  первоиачальнаго  Кейкобадовича»  у  насъ  произошло 
«Киркодановичъ».  Одинъ  изъ  враговъ  Уруслана  князь  Даншлъ  Бгьлый — это 
рустемовъ  врагъ  Бгьлый  Дивы*.  «Въ  Русской  сказк*  конь  уруслановъ  называется 
Арагиъ,  въ  Шахъ-Наме  Рустемовъ  конь  Ракшъ^.  Не  трудно  заключить  изо 
всего  этого,  что  самому  Уруслану  приходится  оказаться  Рустемомъ.  Фило- 
логически оно,  разумеется, несколько  мудрено. Тутъ  мало  допустить  одну  порчу, 
а  надо  допустить  подставку  другого  имени.  Изъ  Рустема  первоначально  могъ 
выйти  Рустакъ,  а  потомъуже  это  имя  могло  залс/ькмтьсл  татарскимъ  Арслань, 
перед'Ьланнымъ  въ  Раслана,  Рослана^  Руслана,  Уруслана,  Какъ  бы  то  ни  было, 
но  МН0Г1Я  иохожден1я,  приписываемыя  этому  лицу,  действительно  очень  сходны 
съ  похождениями  Рустема;  они  представляются  даже  почти  въ  том'ь  порядке, 
какъ  Въ  Шахъ-Наме.  Во  всемъ  этомъ  г.  Стасовъ  совершенно  п|)авъ,  но  онъ 
въ  этомъ  отношен1И  только  подкр-Ьпилъ  доказательствами  предположенья  своихъ 
предшественниковъ;  вс*  они,  кром*  одного  Сахарова,  не  смотря  на  различие 
направлен1й ,  ваявляли  единогласно,  что  сказка  объ  У руслан*  должна  быть  про- 
исхожденья  чужого,  скорее  всего —восточнаго  ®*). 

Въ  конце  уруслановыхъ  похожден1й  встречается  и  враждебное  столк- 
новение съ  сыномъ;  но  именно  оно-то  и  далеко  не  вполне  подходить  къ 
соответственному  похожден1Ю  Рустема.  Урусланъ  женится  на  дочери  индей- 
скаго  царя,  спасенной  имъ  отъ  трехъ-главаго  змея.  Онъ  такимъ  образомъ 
совершаетъ тутъ  нодвигь,  распространенный  во  множестве  обще-европейскихъ 
сказокъ,  подвигъ  германскаго  ЗигФрида,  кельтскаго  Тристана,  греческихъ 
Тезея  и  Персея,  индейскихъ  Индры  и  Кришны,  тотъобщеар1йск1й  подвигъ,  ^) 
охрист1анствованнымъ  видомъ  котораго  является  въ  нашихъ  духовцыхъ  стихахъ 
змееборство  Егор1я  Храбраго  (и  съ  несколько  иной  постановкой  ведора  Тыря- 
нина).  Возвращаясь  къ  Уруслану,  замечу,  что  ^же  въ  первую  ночь  спра- 
шиваеть  онъ  у  жены,  «есть  ли  где  тебя  краше,  а  меня,  Уруслана,  удалее?» 
Она  указываетъ  ему  на  солнечный  городъ,  где  царствуютъ  царевны  въ  семь 
седмерицъ  ея  краше;  удалее  же  Уруслана  по  ея  мнешю,  никого  нетъ.  На 
следующее  утро  собрался  онъ  отыскивать  эту  красавицу,  жене  же  на  про- 
щаше  далъ  драгоценный  камень,  вынесенный  имъ  со  дна  того  озера,  въ 
которомъ  обиталъ  змей.  «Родитца  у  тебя  после  меня  сынъ,  и  тотъ  камень 
"^  руку  ему  взложи;  а  родитца  у  тебя  дочь,  и  ты  ей  въ  томъ  камени  серги 
доспей».  Пока  только  эта  черта  и  напоминаетъ  Рустема.  который,  отъезжая, 
оставляетъ  у  Темины  камень  ониксъ  съ  темъ.  чтобы  она,  въ  случае  рожде- 
ния дочери,  прикрепила  его  къ  волосамъ  ея  въ  виде  амулета;  если  же  родится 


*в)  о  такомы1я%н1н  свонхъ  предшествеияяковъ  свн-  Еруслан%-Арслан%  ср.  у  г.  Ве»соновав'ьаа]1.г&  Ш 

ХЬтедьствуетъ  в  сшсъ  г.  Стасовъ  (стр.  170).  Мн1н1е  вто  вып.  п^сень  Вир.  стр.  XVI. 

вообще  тагь  вЪрко,  что  новому  пашеху  касд^^хователю  "")  СагНеге,  д!е  Капе!  1т  гиватепЬап^с  йег  Си1- 

ве  вачАмъ   бьио  праб^тать    къ  ватяжкахъ— съ   ц1лио  1иге1|1111г{ске1ппе,  I,  351.  Тове  скаааийе  встречается  въ 

уподобнть    похожденьяхъ    Рустема    даже  и   такЫ    маъ  скаавахъ  Сомадевы,  въ  кн.  П,  гл.  9.  Откуда  аашло  оно 

руслановыхъ,    который    уже    никакъ    ие  подходить  къ  въ  нашу,   я  вообще    заимствов  апвую    сказку    объ 

тЬмъ:  наприм.  дракооъ  Шахъ-11амс,  по  закону  эпнче-  УрусданЪ,  ато  довольно    трудно    сказать,   во  что  то-же 

скнхъ  подстановокъ,  не  можетъ  соответствовать  князю  сяазап1е    также    должно  было    существовать  я  у  васъ, 

Иваву  русскому  богатырю  (стр.   80  я  191),   какъ  какъ  у  всЪхъ,  искони,    помимо  всякихъ  гапхствовав1Й , 

темное  не  можетъ  соответствовать  светлому.— Объ  ато  не  подлсжнтъ  никакому  сомненЬо. 
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сывъ»  ТО,  чтобы  она  привязала  ему  этогь  камень  ,къ  рук*,  подобно  тому, 
какъ  носилъ  его  самъ  Рустемъ  (МоЫ  II.  83).  (Это  напомянаегъ  также  и  Саула 
Леванидовича).  Достигнувъ  солнечнаго  царства.  Урусланъ  вступаетъ  тамъ 
въ  новую  связь  и  жйветъ  съ  прекрасною  солнечною  царевной  много  л*тъ. 
«И  какъ  Урусланъ  съ  тою  царевною  поспитъ  м-ёсяцъ  времени  и  онъ  обез- 
сил-Ьетъ;  учнетъ  тянуть  свой  доброй  крепкой  лукъ,  и  онъ  не  можетъ  и  отъ 
петель  отвести...  И  какъ  Урусланъ  не  поспитъ  съ  царевною  м'Ьсяцъ  времени: 
и  онъ  учнетъ  свой  лукъ  тянуть  по  старому,  а  прошлую  свою  в-Ьнчальнуго 
жену  Урусланъ  позаСылъ.— (Л*тописи  Тихонр.  II.  125).  Въ  рукописи  пого- 
динской это  объясняется  т^Ёмъ,  что  онъ  «съ  умомъ  см-Ёшался»  (Пам.  стар. 
Р.  Лит.  II,  стр.  337,  столбецъ  2-й,  внизу). 

Тутъ  не  достаетъ  только  того  пояснительнаго  питья  забыдущаго,  которое 
является  въ  цЬломъ  ряд*  сказан1й  (стоитъ  вспомнить  германскаго  СигФрида, 
привораживаемаго  такимъ  образомъ  къ  ГудрунЬ  ея  матерью  и  оставляющаго 
Брюнгильду  (двойная  связь  У  Руслана  отчасти  напоминаетъ  двуженнаго  Одиссея 
въ  вышеприведен  номъ  расказ*  изъ  Телегон!и  Евгаммона).  Между  тЬмъ  отъ 
первой  жены  Уруслана  родится  Урусланъ  Уруслановичъ.  и  *детъ  искать 
отца.  «Глаза  у  него,  какъ  питы  чаши»  (чтб  отчасти  напоминаетъ  Соколь- 
ника въ  одномъ  и.зъ  краткихъ  перес^казовъ  Кир*евскаго).  Такъ  оно  въ  пого- 
динской рукописи,  а  у  У ндольскаго  сообщается  о  немъ  еще  следующее:  «какъ 
будетъ  Урусланъ  дв*натцати  л*тъ  и  захот-Ьлъ  онъ  пот*шитца  царскою  по- 
тЬхою,  и  которыхъ  добрых1?  родовъ  царсте  д*ти  учали  звать  выблеткомъ.... 
И  Уруслану  Уруслановичу  то  слово  учинилося  добре  въ  досаду,  и  пришелъ 
Урусланъ  къ  матери  своей...  Скажи  мн*,  госпожа  моя  мати,  какова  язъ  отца 
сынъ?»  Это  можетъ  служить' разъяснен'юмъ,  почему  и  Сокольнику  было  такъ 
обидно  увид*ть  себя  «заугольникомъ»:  Положенье  Уруслана  выгоднее:  онъ 
родился  отъ  вгьнчальнаго  брака  и  можетъ  преспокойно  *хать  разыскивать 
своего  отца.  Пр1'Ьхавъ  къ  солнечному  городу,  онъ  сталъ  по  конецъ  мосту  и 
свиснулъ  богатырскимъ  голосомъ.  «Въ  то  время  отецъ  его  Урусланъ  Зала- 
заревичъ  исполошился;  не  простой  то  человЬкъ  крикнулъ,  свиснулъ  доброй  силь- 
ной богатырь».  Вскочилъ  Урусланъ  и  направился  къ  м*сту.  «Съ*халися  об^а  бога- 
тыря вм1;ст*.  И  паробчикъ  Уруслана  ударилъ,  отца  своего,  копьемъ-тупымъ 
концомъ,  и  вышибъ  его  изъ  с*дла».  Во  время  боя  Рустема  съ  Зорабомъ  упо- 
требляется другой  пр1емъ,  схватывапге  за  кушаки.  (МоЫ,  II,  151,  167).  Но 
въ  другихъ  случаяхъ  попадается  намъ  въ  Шахъ-Наме  и  высаживанье  копьемъ 
изъ  с*дла  (МоЫ,  1,  461;  II,  33,  67,  97.)  «Мало  Урусланъ  съ  коня  не  упалъ, 
удержался  за  с*дельную  луку  и  поЬхали  богатыри  въ  другорять  вместо  съ- 
*зжатися.  И  Урусланъ  паробчика  сшибъ  копьемъ,  тупымъ  концомъ  съ  коня 
на  землю,  а  добрый  конь  уруслановъ  в*щвй  Арашь  у  паробчика  наступилъ  ] 
на  пансырскве  ожерелье    ®^).  И  Уруслану  паробчика  убити  до  смерти   жаль 


*')  г.  Стасовъ  видштъ  въ  втоп  помощь,  ойиайяу»  лАё  мс!  еще  будемъ  йм^-гь  случай  встрАтитьсЕ  й%  1>&1ою 
богатырю  жояеиъ  его,  (стр.  180)  Сходно  съ  атямъ  м  Ру-  впическою  помощ!»  кона  нвъ  сказашлхъ  европей- 
стену  однажды  похоть  его  конь  (МоЫ,  1,  521).   Но  да*        скнхъ. 
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(въ  этомъ  онъ  напоминаеть  Илью;  правда,  и  Рустеиъ  в«  началп^  жаднеть 
Зораба,  но  зато  подъ  конецъ  онъ  становится  способнымъ  убить  его 
даже  при  помощи  самой  предательской  хитрости)  что  еще  паробчикъ 
молодъ  добре ,  а  паробчикъ  въ  серцахъ  подъ  Урусланомъ  рветъ  у 
него  копье  булатное  и  ухватился  за  копье  добре  кр'Ьпко  и  у  паробчика 
рука  обголилась.  И  Урусланъ  у  паробчика  увид'Ёлъ  тотъ  камень,  кото- 
рый Урусланъ  изъ  озера  вынесъ,  какъ  чюдо  убилъ.  И  потому  имен- 
но Урусланъ  опозналъ  сына  своего...  «Зат'Ьмъ  сл'Ьдуютъ  распросы  и 
д:кло  кончается  наставлен {емъ  сына  отцу:  «пригоже  ли  ты  такъ  д'Ёлаешь? 
покинулъ  еси  ты  законную  жену  свою  и  живешь  не  съ  законною  жеыоюв. 
Слова  сына  под-^йствовали  на  отца:  онъ  вернулся  съ  иимъ  къ  законной  жен-Ь, 
а  сынъ  сталъ  жить  въ  пол-Ь  и  искать  себ'Ь  чести.  Сказка  оканчивается 
книжно — аминемь. 

Въ  рукописи  погодинской,'  при  свидании  съ  отсутствовавшимъ  столь 
долгое  время  мужемъ,  мать  паробчика  говорить:  солнце  мое  равитское  (ара- 
витское,  арав121ское)  откуду  взошло  и  меня  обогр'Ьло?  Откол'Ь  мя  св'ётъ  осв:Ь- 
тилъ  и  отколя  ааря  возс1Яла?  ®*)  (Это  напоминаетъ  въ  былинахъ  о  возвращеньи 
Добрыни  слова  жены  его  Настасьи  Микулишны)...  И  ц']Ьловала  его  во  уста 
сахарныя,  и  прижимала  его  къ  своему  сердцу  ретивому,  и  повела  его  въ 
хоромы  царск1я....  Еруслану  слова  не  минуетца  отнын'Ь  и  до  в'Ёка  Амннь.» — 
Изъ  этихъ  выписокъ,  кажется,  достаточно  выказывается  см'ксь  книжныхъ  ир1е- 
мовъ  и  выражешй  съ  народными  и  даже  былевыми.  Въ  самомъ  содержан'ш — 
чужого,  не  русскаго  очень  много,  но  прямо  подходящаго  къ  Шахъ-Наме  (въ 
ЭПИЗОД'^  побоища  съ  сыномъ)  очень  мало.  Гд1!  тутъ  поразительное  запира- 
тельство Рустема,  его  малодушная  хитрость,  гд*  наконецъ  развязка  траги- 
ческая? 

Чувствуя,  что  многое  тутъ  даже  весьма  далеко  отъ  поэмы  Фирдоуси, 
г.  Стасовъ  (на  стр.  205)  указываетъ  на  два  другихъ  восточныхъ  р^сказа, 
которые  могли  въ  свою  очередь  оказать  вл1янье  на  нашу  сказку  (равно  и 
мног'1Я  друпя  несходства  съ  Фирдоуси  въ  течении  всей  истор1и  Уруслана 
объясмяетъ  онъ  различными  восточными-же  расказами).  ^)  Въ  объяснеп1е  сча- 
стливой развязки  побоища  съ  сыномъ  цашъ  изсл'Ёдователь  могъ  бы  еще  ука- 
зать на  персидскую  поэму  До/сигангирь-Наме,  главное  лицо  которой,  второй 
сыиъ  Рустема,  также  вступаетъ  въ  бой  съ  отцомъ,  но  узнаётся  имъ  и  ща- 
дится, какъ  и  Урусланъ  (МоЫ,  Иуге  Лее  Г018,  ргёГасе,  ЬХ11).Я  готовъ  при- 
знать такимъ  образомъ,  что  и  развязка  нашей  пов:Ьсти  объ  Уруслан1;  можетъ 
быть  восточнагоже  происхождения.    Хотя  многое  въ  пов'Ьсти,  какъ  я  указалъ 


«*)  Крон!  того,  при  всей  господствтющей  квншю-  ковь  г^жаяскаго  Оджна?  (Оптп1^у1Ь.   140)  км  же 

стя,  в»  ней  есть  весьма  кноНе,    чясто   народные  обо-  у  иого  тутъ  аажмствовадъ?  (Ср.  Аеан.   Повт.  воввр.  Сд. 

роты,  так»  что  она  не  теряеть  1яачеп1я  н  при  рукопн-  I,  215—216)  Другая  черта   (подобно  конго  осхняогому, 

ся  Уядо«ьсхаго.  не  имеющаяся  въ  Шахъ-Наме)— добыван1е  Урусланомъ 

Можно  отметить,  что  побАждевный  Урусланомъ  драгоц«няаго  камня  съ  глубины  морской— сродна  обще- 

царь    огненный    щнтъ    «вдигь  на  осьмяногомъ  ар1йскому  мяеу  о  солиечяомъ  камнЪ^  находящемся   по- 

коя«.    Въ  сна8ая1яхъ  мяяусиясяяхъ  тат1фъ  попадется  среди  яебесяаго  моря.  (См.  Аеан.  Повт.  вовар.  I,  214— 

шестявог1й  конь  (Сав1ге11'8  УоНея.  235.  Мё1.  Лв1а-  316,  П,  142^151.  Ср.  таяже  сказанное  у  меня  выше  въ 

и^иев|    111,    401^.    Еому    не    нвв^Ьстеиъ  осьминог1й  прямДч.  яастр.  19-й.) 
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выше,  напочинаеть  и  предан^  европвйск1я»  господствующ!й  въ  ней  складъ 
д^бствител»ао  складъ  восточный.  Въ  этой  сказк-Ь  такимъ  образомъ»  какъ  и 
въ  бы^ннаxъ  о  СаухЬ  Леванидович'Ь,  мы  ивгЬемъ  сказанье  о  бсЁ  между  от- 
цоиъ  и  еынонъ  въ  вид-ё  чужомъ,  заимствованном-ь.  Какимъ  оутемъ  зашелъ 
къ  наш»  этотъ  чуаюой  чаводъ — устнымь  иди  книоюпымъ — это  въ  настоящее 
время  мудрено  р'Ёшить.  Но  сказан1е  о  Еруслан'Ё,  какимъ  бы  путемъ  ни  за- 
шло оно  къ  намъ,  подверглось  у  насъ  обработк/ь  книоюной.  Такая  участь, 
напротйвъ  того,  не  постигла  нашего  туземнаго^  незачмствованкаго  извода, 
того,  съ  которымъ  мы  познакомились  по  былинамь  объ  Иль'ё  и  Сокольник'Ь. 
Общеар1йское  сказанье  о  бо-Ё  между  отцомъ  и  сыномъ  им-Ьетъ  въ  немъ,  какъ 
мы.  могли  уже  уб-Ьдиться,  совершенно  особый  видъ,  независимый  отъ  «Уру- 
слана»  и  восточныхъ  его  образцовъ. 

Въ  этомъ  вид^  издавнее  сказанье  ар1йское  донесено  до  насъ  памятью 
народной,  донесено  безъ  участ1я  древнихъ  книжниковъ— со  вс1;ми  признаками 
своеобраз'|я  съ  одной  стороны,  отдаленн'Ёйшей,  первобытн'ЁМшей  старины  съ 
другой. 

Но  замечательно,  что  и  самое  заимствованное,  чуоюое  сказан1е  объ 
Уруслан*,  вопреки  г.  Стасову  (стр.  192),  все-таки  до  известной  степени  но- 
сить на  себ*  печать  нашей  русской  народности.  Самъ  онъ  заМ*чаетъ  (на 
сгр.  178),  что  въ  нашей  сказк1>  князь  Дан1илъ  б'Ьлый  напа^аетъ  на  киркоу- 
сово  царство,  напротйвъ  того  въ  Шахъ-Наме  «не  на  Кей-Кауса  нападаютъ, 
а  онъ  самт,  только  что  сЬвъ  на  отцовский  престолъ,  вдругъ  возгордился 
своею  силою,  войскомъ  и  богатствомъ  до  такой  степени,  что  вообразйлъ 
себя  выше  всЪхъ  царей  на  св'ёгё,  не  хот'Ьлъ  уже  считать  никого  себе  рав- 
нымъ  и  затЁялъ  напасть  на  соседнее  иазандеранское  царство,  обитаемое  ди- 
вами» (въ  числе  ихъ  и  б/ьлый  дивъ — первообразъ  нашего  Данхила  бгьяаго). 
Уничтожен1е  въ  нашей  сказке  этой  иаступательности  находится  въ  тесной 
связи  съ  темъ  общимъ  складомъ  нашего  эпоса,  который  долженъ  будетъ 
раскрыться  предь  нами  въ  дальнейшемъ  ходе  моего  изследован!я.  Киркоусъ 
не  даромъ  поставленъ  у  насъ  въ  положенье  страдательное,  оборонительное: 
въ  такомъ  же  положен1И  почти  постоянно  находится  въ  нашихъ  былинахъ 
стольный  К1евъ  градъ.  на  который,  подобно  Дан1илу  белому,  нападаютъ  раз- 
наго  рода  насильники. — Да.!ее  г.  Стасовъ  упоминаеть,  (на  стр.  184)  о  гомъ, 
какъ  Рустемъ,  выпутавъ  Кейкауса  изъ  бедъ,  навлеченныхъ  на  него  гордостью, 
принимаетъ  отъ  царя  богатые  подарки  '^)  а  равно  и  грамоту,  утверждаю- 
щую за  нимъ  уделъ  его — южное  царство.  Но  нашъ  изследователь  не  обра- 
тилъ  вниманья  на  то,  что  Урусланъ  напротйвъ  того  не  §еретъ  даровъ,  го- 
воря: «государь  царь!  одно  взяти:  любо  корыствоватися  или  богатыремъ  слы- 
ти.  '^')»  Надо  прибавить,  что  Урусланъ  спасаетъ  царя  Киркоуса,  забывая  о 


•^  Оаш  еоспмиш  ам  рмуяртшешмо   ореетм*,  падмп  переп  (шш  «*  шьылю  ш  п^кмуеть  его  арестоп 

Нц»  с%  жрагоцкятт  шпотш,  блеотцей  цкая,  етА  (МоЫ,   Итге  <1м  гои,  I,  667—569)  Еще  р«н«е,  востор- 

■епю  въ  ммопога    поясаш,   ст«  шрмшаыхъ  ига-  жестмвавъ  яадъ  твердыней  Зялеядъ,  Русгеп  вывоаять 

чвп  (очеваяво   ршбовъ),  етв  вовей,   ста  ауловъ  въ  во-  оттуд»  пятьдесять   тысячъ   выововъ  во^отв,    серебря  а 

мтою  упряжью,  ста  яошедыювъ  съ  водотомъ,  м  т.  п.  ряаяыхъ  совровнщъ  (МоЫ,  I,  373). 

8«  все  ВТО   Рустемъ   осыпяетъ   царя   бдагосдовея1яая,  *^)  »Л«топяеа1»  Тнхонрввова,  П,  в,  107, 
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товгь,  какъ  царь  до  нападенья  Дан11иа  б:^1аго,  приказывалъ  Залазарю  вы- 
гнать изъ  его  царства.  «Которой  доброе  челов*къ  лихому  не  мститца.  А  то, 
государь,  нн'Ь  не  отъ  тебл:  по  гр'Ёхомъ  моимъ  твоя  царская  опала  пришла  ко 
мн*.  ^^*)  А  которой,  государь,  богатырь  въ  своемъ  отечеств*  ве  честенъ? 
А  гд*  ни  буди,  тутъ  я  государю  своему  слуга  буду» — такъ  говорить  Уру- 
сланъ.  Дал'Ье,  сражаясь  съ  княземъ  Иваномъ,  Урусланъ  ударяетъ  его  про- 
тивъ  сердца  тупымь  концомъ  копья  (пр1емъ,  употребляемый  имъ  и  въ  дру- 
гихъ  случаяхъ):  лоюаль  ему  князя  Ивана  убить»,  и  вотъ  онъ  братается  съ 
нимъ.  Еще  позже  отправляясь  до-Ьзжати  Ивашка  б'клую  пбляницу,  богатырь 
нашъ  разсуждаетъ  такимъ  образомъ:  «мн1;  зъ  батькомъ  да  съ  маткою  долго 
не  видатца:  а  отець  мой  и  мати  моя  при  старости  были,  какъ  я  отъ  нихъ 
по*халъ».  И  здумалъ  Урусланъ,  по*халъ  къ  отцу  да  къ  матери  челомъ  уда- 
рити....»  Когда  Урусланъ  пр1'Ёзжаетъ  къ  вражьему  Зеленому  царю,  чтобъ 
ему  лестью  (т.  е.  обманомъ)  служить,  то  царь  начинаетъ  дарить  его  многи- 
ми дары  царскими,  а  онъ  не  емлетъ,  и  потомъ  только,  спохватясь,  начи- 
наетъ дары  имать,  чтобы  царь  не  понялъ,  что  онъ  пр1'Ёхалъ  къ  нему  об- 
маномъ. По  уб1еши  же  Уруслаыомь  царя  Зелепаго,  «царевы  богатыри  учали 
бити  ему  челомъ  въ  службу»,  а  онъ  и  отъ  власти,  какъ  отъ  даровъ,  отказы- 
вается: «ке  царствовати  якь  вамъпришель,  пр1'Ёхалъ  есми  для  своего  д'к1а». 
Совершивь  это  д15ло,  вынувъ  у  царя  печень,  нужную  ему  для  изц'к1ен1й  сво- 
его родного  царя,  Киркоуса,  Уруа1анъ  уЬзжаетъ.  Дал*е  онъ  одол-Ьваегь  въ 
бою  Ивашку,  и  впадаетъ  въ  раздумье:  «взяти  мн*  Ивашковъ  конь  или  рат-. 
ное  оруж1еэ  и  мн*  разбойникомъ  прослыти».  •^*)  Между  т*мъ,  какъ  всЬмъ 
хорошо  известно,  бранная  добыча,  начиная  отъ  героевъ  гомеровыхъ,  вообще 
не  считалась  разбоемъ,  а  напротивъ  совершенно  законнымъ  явлен1емъ, 
естественною  принадлежностью  быта  воинскаго  *^)  Еслибы  та  или 
другая  изъ  подобныхъ  чертъ,  приписываемыхъ  у  насъ  Уруслану,  и  встр*- 
тйлась  совершенно  въ  такомъ  же  вид*  въ  томъ  или  другомъ  восточномъ 
произведений,  то-все  же  это  будутъ  черты  разрозненныя,  единичныя.  Ни  въ 
Рустем*,  ни  въ  другихъ 'восточныхъ  герояхъ.  приводимыхъ  у  г.  Стасова,  мы 
не  видимъ  такого  совокупнаго  приписыванья  одному  лицу  чертъ,  свид-Ьтель- 
ствующихъ  объ  отсутств1н  и  корыстолюбия  и  властолюбия.    Въ    нашихъ    бы- 


^о*)  ГрАхн   Урусдана    вашпоч&псь   въ  томъ,  что  цы,  решившейся   скмать  еку  про  богатыря,    который 

овъ  въ  отроческ1я   года  аанянаяся   вырыв&шежъ   рукъ  сдаввАе  его.  Объ  атомъ  еще  будстъ  р^чь  впереди— пря 

ж  когъ  7  своихъ  юныхъ    сверстпиковъ,    почему  яняаь,  разбор*  быдивъ  о  ДунаД  Иванович*, 

боаре  и  гостя  силлые  ваио^иинсь  царю,  а  царь  весьм»  *<")  «Летописи*  Тихоправова,  П,  106, 10в,  117,  118 

бдагорааумио  р*шияъ:  «не  пригоже  для  одного  челов*-  122. 

ха  распустить  царство»!  и  велЪдъ   изгнать  его  (ЛАтоп.  **^)   Посд*  одной   победы,    одержанной    Иранцами 

Тих.  101).  Въ  етоиъ  случа*   Кнркоусъ  является  въ  бо-  надъ  Тураяомъ,  въ  Шахъ-Наие  говорится,  что  вс*  со- 

л*е  яыг(«вомъ  св1тк,  ч*иъ  Урусланъ,    дальв11ЙШ1я,  со-  вровища,   все   вооружен1е  и  вс*  копи   поб*жденяыхъ 

чувственный  черты  котораго  должны  быть  приаваны  ая  достались  поб*дителямъ,    иоторые  собрали  всю  ату  до- 

бол*е  поаднюю  выработку  у  насъ  апическато  его  сила-  бычу  въ  одно  мксто*,  впрочеиъ— сказано  дал*е— не  раз- 

да.  Напротивъ  д*Фская  пот»ха  его— черта  издавняя  по  д*вая  убитыхъ  и  не  обыскивая  лежащихъ  на 

своей  грубости,    напоминающая   детство    Ковстаятцяа  аемл*  (МоЫ,  П,  69).    Тутъ  какъ  будто  бы  есть  п*ио- 

Сауловича,   Васьки  Вуслаева,  сербсиаго  Марка  (Валяв-  рое  соотв*тств1е  съ  раздумьемъ  УруслайЪ;  хотя  все- 

ца  Кагоре   рНроу]едке,  65)  и  германскаго  ЗигФрида  такя  лозоряымъ  представляется  тутъ  собственно  только 

(вром*  того   героя   Магабгараты,  на  иотораго   указы-  раад*ван1е  и  обыскиван1е,    при  чеиъ  большое   вл1яя{е 

ваетъ  г.  Отасовъ  на  стр.  169).  Другая   черта   зн*рства  могло   оказывать    и  опасеяье   оскверниться   т*мъ, 

въ  Урусдаи*,  8Т0  то,  что  онъ  отрубаетъ  голову  у  д*вв-  чтб  было  на  мертвомъ. 
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Л1нахъ,  напротивъ  того,  ньь  еще  встр'Ьтимся  сътакимъ  соединеньеш»  подоб- 
ныхъ  черть  въ  лиц-ё  Ильи  Муромца.  Воть  аодъ  вл1яньемъ  такого-то  чисто 
вароднаго  об|)азца  и  преобразовался  въ  нашей  сказке  заимствованный  и  оо- 
лукнижный  богатырь  Урусланъ.  И  въ  заимствованномъ,  такимъ  образомъ,  ока- 
зывается у  насъ  наслоенье  народное, — а  оно-то  и  особенно  дорого  для  изу- 
чающаго  словесность  русскую. 

Но  разборъ  сказки  объ  Уруслан'Ь  н-Ьсколько  насъ  отвлекъ  отъ  сказан1Я 
собственно  про  бой  между  отцомъ  и  сыномъ.  Наши  отечественные  изводы 
этого  посл-Ьдняго  теперь,  кажется,  уже  вполн*  разсмотр-Ёны.  Чтб  касается 
сказаюй  ино-славянскихъ,  то  до  сихъ  поръ,  сколько  я  знаю,  оставляли  безъ 
внимания  одну  сербскую  былину,  въ  которой  нечаяннымъ  образомъ  также 
завязывается  бой  между  отцомъ  и  сыномъ,  но  прерывается  уже  какъ  нельзя 
бол-Ье  благополучно.  Я  разумею  въ  3  ч.  п-Ьсень  Вука  Караджича  №  56  (Иво 
СенковиЬ  и  ага  од  Рибника),  стихи  ЗИ— 385.  Причиною  боя  тутъ  просто 
то,  что  Иванъ,  поб'Ьдивъ  турка,  од-Ьвается  въ  его  платье  и  такимъ  образомъ 
принимается  отцомъ  за  врага.  Онъ  посту паетъ  въ  этомъ  случа*  подобно 
нашему  Алеш*  Поповичу,  который,  окрутившись  в4»-лиежду  поб-Ьжденнаго 
имъ  Тугарина,  чуть  чуть  не  былъ  также  убитъ  —  только  не  отцомъ,  а  на- 
званнымъ  братомъ.  ^"^)  Въ  сербской  п-Ьсн*  мать,  уже  издали  замечая  всад- 
ника въ  турецкой  одежд*,  въ  ужас*  думаетъ,  что  это  «ага  од  Рибника»,  одо- 
л'Ьвш!й  въ  бо*  ея  сына  и  с'Ьвш1й  на  его  коня.  Услышавъ  объ  этомъ,  и  ста- 
рый отецъ  «пролисузе  низ  ^уначко  лице»  и  поскакалъ  противъ  турка.  Тщет- 
но сынъ  посп*шилъ  закричать  ему: 

Бог  но  с  тобом,  родительу  0]урЬу! 
Ни  сан.  бабо.  ага  од  Рибника, 
Та  сам,  бабо,  тво]е  чсдо  Ива!'' 

Но  старикъ,  въ  пылу  гн*ва  и  скорби  всл*дств1е  воображаемой  гибели  сына, 
палетаетъ  на  мнимаго  агу,  чтобы  отсечь  ему  голову.  Свойственная  сербскимъ 
народнымъ  п*снямъ  стих1я  участ1я  п*вца  къ  тому,  о  чемъ  поетъ  онъ  (сти- 
х1я  лирическая)1  сказывается  тутъ  сл*дующимъ  восклицан1емъ: 

Ето  Ивн  годеме  неводьв! 
ОЬе  ]унак  да  изгуби  паву, 
А  од  кога,  веЬ  од  бабе  свога! 

ЗагЬмъ  уже  опять   эпически   передается  о  томъ,  какимъ  образомъ  Иво 
изб*гь  погибели: 

А  кад  видв,  да  Ье  иогинути,  Кад  се  видп  Ива  па  неводьи. 

Даде  плеЬа,  пак  стадо  бегатп.  Он  се  машн  у  ]анкесу  пасу. 

За  ним  В]ураЬ  пусти  бедев^у:  Баци  гдаву  аге  од  Рибника, 

•  Стани,  аго.  утеЬн  ми  не  Ьеш  Баци  гдаву  пред  свог  родитедья: 

Брзо  Ю]ураЬ  састигао  Иву  Бог  ми  с  тобом.  родитедьу  0]урЬу! 

И  оЬе  му  да  одсече  паву;  Кто  тЪавеаге  од  Рибника! 


««)   Опасность   отъ  переод*ванья  — обстой.       те  д*Огапве  («д.  ^опскЫов^,  1  264)  Кепава  де  Мо*иа- 
т«дьгтво  весьма  распространенное  въвпос«.  Оно  встрЪ-        Ьап   (М.  Н^сЬеIап^,  282). 
чаетса  н  п  сЪапвопв  Ле  8еа1е,  напрнмИръ  ОаПаи-  Про  Адеопг  см.  у  Кнршн  Данилова    М  19. 
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Увид'Ьвъ  её,  бтецъ  Ивы,  накбнецъ  понялъ,  ьъ  чемъ  д^б: 
Вак  6н  СВ0Ч1  с  бедевв^е  старе,  Сво]е  чедо  на  руке  првватш. 

Под  И&ан1>м  конъа  приватно.  Пак  Ивана  в  гр1И  в  лубе. 

<^нача>а  прославляя  е^о  за  подвигъ,  онъ  подъ  коыецъ  упрекаетъ   сына'. 
А]|  гато  с*  1'урско  руво  об1ачио? 
Маю  Шо  душу  не  огреши. 
Мадо  тебе  не  погуби,  сыне! 

Въ  дтой  быдин-Ь  сербской  наше  сказан1е,  думаю  я,  представляется  въ 
1^амом'ь  смягченномъ  вид*.  Тутъ  даже  побудительною  причиною  служить 
любовь  отца  къ  сыну  (желанье  отомстить  за  него);  а  сынъ  въ  свою  очередь 
изъ  любви  къ  отцу  готовъ  даже  показаться  трусомъ.  Какъ  д*йствующ1я  лица, 
такъ  и  самъ  п-Ьвецъ  проникнуты  чувствомъ  ужаса  уже  при  одной  мысли, 
что  д'кдо  могло  бы  дойти  до  боя  между  отдомъ  и  сыномъ! 

Мн*  остается  теперь  перейти  къ  изводу  германсков1у.  Древн'Ьйш1й  видъ 
его  (п*снп  о  Гильдебранд*  и  Гадубранд*  въ  рукописи  VIII  в.)  отличается 
совершенно  противоположнымъ  восточному  и  кельтскому  изводу  чаян1емъ 
старика  Гильдебранда,  что  юный  воинъ,  съ  которымъ  онъ  сталкивается,  имен* 
но  и  есть  его  сынъ.  Всл"Ьдств1е  этого  и  тутъ,  какъ  въ  нашихъ  былинахъ, 
сп*шитъ  распросить  объ  имени  не  кто  другой,  какъ  отецъ.  И  сынъ,  безъ 
мал-Ьйшаго  запирательства,  называетъ  ему  себя  Гадубрандомъ,  сыномъ  Гиль- 
дебранда.— Тутъ  такимъ  образомъ  не  видать  той  боязни  себя  опозорить  от- 
крыт1емъ  имени,  о  которой  говорено  было  выше.  Боязнь  эта  не  проявляется 
также  и  у  Фирдоуси,  гд*  Рустемъ  просто  изъ  упрямства  не  хочетъ  сознаться, 
кто  онъ,  не  обнаруживая  ни  малейшей  обиженности  вопросомъ  объ  этомъ 
Зораба  ^о«). 

Чтб  же  касается  Гадубранда.  то,  назвавъ  своего  отца,  онъ  даже  по- 
дробно говорить  объ  немъ,  его  отношен'тхъ  къ  Дитриху  и  причинахъ  скиталь- 
ческой его  жизни.  «Но  я  не  думаю,  чтобы  онъ  былъ  еще  жявъ»,  прибав- 
ляетъ  въ  заключен!е  Гадубрандъ. 

«Призываю  въ  свид'Ётели  самого  Ирмина,  восклицаетъ  старикъ  Гкльде- 
брандъ,  теб*  еще  ни  разу  не  приходилось  биться  съ  такимъ  #близкимъ  род- 
ственникомъ».  А  за  т-ёмъ  онъ  снимаетъ  съ  руки  одинъ  изъ  т*хъ  обручей, 
которые  были  получены  имъ  самимъ  отъ  предводителя  Гунновъ,  и  дарить 
его  юнош*.  Въ  этомъ  случа*  онъ  идетъ  несравненно  дальше  Ильи,  распро- 
сивъ  сына  еще  до  начат1я  боя  и  решительно  намереваясь  отклонить  этотъ 
последп1й.  Сынъ  въ  свою  очередь,  какъ  мы  видели,  вовсе  не  зспирается,  и 
бою,  невидимому,  не  бывать.  Но  вотъ  тутъ-то  и  нринимаетъ  д-Ьло  оборотъ 
совершенно  иной,  и  основанный  уже  на  чисто-гермаискихъ  началахъ.  Юный 
Гадубрандъ  не  нринимаетъ  подарка:  ^.муоюу  прилично  только  оруоюгемъ  па^ 
оюивать  добро,  отв-Ьчаеть  онъ  Гильдебранду;  ты  хитеръ,  старый  гуннъ,  и 
хочешь  меня  провести Мореплаватели сообпщли  мне,  что  умерь  моП  отецъ 


*<^  и  *ъ  другмхъ  случаяхъ  въ  Шахъ-Намс  по  заметно  пронаведевЕнхъ  срехеяи  бол^е  иоздпаго,  ч-Ънъ  п4сня  о 

яеяедая1е  ндм  опасен1е  открыть    протявняку  свое  имя  Пиъдебрапд^:  такъ  въ  Ои^Иаигае  с1'0гапее~11роя<мде- 

(сн.  на  прям.  стр.  519  первой   частя    перевода   Модя).  н1я  XI  ндя  ХИ  ст.— па  стр.  22,  42,  211,  38<?). 

Тоже  самое   я  въ   н&яоторыхъ    западво-овропсйсвяхъ  Напротяв»,— сярываи1е  нмопн  у  Ралдова, 'И,' 1С1. 
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Гильдебрандъ».  Съ  этихъ  поръ  старикъ  считаетъ  бой  уже  неизб*жнымъ: 
•горе  мн*,  говорит-ьонъ,  горе,  великШ  Боже!  горькая  судьбина  свершается! 
Тридцать  л-Ьтъ  и  тридцать  зимъ  я  скитался  изгнанниковгь,  и  постоянно  ви- 
дали меня  ВТ»  ряду  храбрыхъ  воиновъ,  но  нигд*  меня  не  постигла  смерть;  *®^) 
теперь  же  собственному  моему  чаду  приходится  меня  поразить  мечомъ  или 
разрубить  топоромъ  своимъ,  а  не  то  самому  мк*  стать  его  уб1йцею». — Та- 
кимъ  образомъ  онъ  считаетъ  бой  съ  сыномъ  какъ  бы  приговоромъ  судьбы, 
но  изъ  сл'Ьдующаго  за  т*мъ  мы  поймемъ.  что  принимается  тутъ  судьба  не 
въ  томъ  смысл*,  какъ  въ  «Шахъ-Намё». — Чтб  же,  теб*  не  трудно  продол- 
жаегь  старикъ  Гильдебрандъ,  если  хватитъ  на  это  духу,  достать  себ*  силой 
оруж1я  въ  добычу  отъ  стараго  то,  чтб  принадлежало  бы  теб*  йо  праву».  Въ 
перевод*  этихъ  посл*днихъ  словъ  я  сл-Ьдую  Дюмерилю,  видящему  въ  этомъ 
указан1е  на  сыновнее  право  насл'Ьдован!я  поел*  отца  (стр.  '4-42);  въ  перевод* 
Фольмера  и  ГоФФмана  это  м*сто  темн*е»  зато  всл*дъ  за  т*мъ,  какъ  мв*  ка- 
жется, ими  весьма  удачно  сд-Ьлана  перестановка  сюда  трехъ  стиховъ,  въ 
рукописи  находящихся  въ  начал*  только  что  приведенной  р*чи  старика  Гильде- 
бранда.  Тамъ  они  не  им*ютъ  смысла,  и  переводя  ихъ,  по  крайнему  своему 
разум*й1Ю,  Дюмериль  сознается,  что  это  самое  трудное  м*сто  въ  ц*лой  п*сн*. 
Напротивъ  у  Фольмера  и  ГоФФмана  слова  эти  получаютъ  смыслъ — вм*сто 
Гильдебранда  приписываемыя  Гадубранду  и  служа  отв*тною  р*ч1ю  посл*дняго. 
лЯ  ешусу  по  твоему  еооруоюенгю,  говоритъ  онъ  тутъ,  что  у  тебя  есть  дома 
такой  добрый  господинь,  от}5  которто  тебгь  не  приходилось  спасаться 
бтстеомъп...  т.  е.  этнмъ  оиъ  какъ  бы  старается  доказать,  что  старикъ,  съ 
которымъ  онъ  говоритъ,  даже  пе  походитъ  на  такого  изгнанника,  какимъ 
долженъ  бы  оказаться  его  оуецъ.  Чрезъ  вставлен1е  этихъ  словъ  въ  уста  Гаду- 
бранду въ  этомъ  м*ст*  является  полнота,  *^®)    а   сл*дующ1я    за   т*мъ   слова 


*^  Такъ  переводить  Фожьмерън  Го«Фхаяъ  въ  своенъ 
пхаа1в  Гвдадебраядовой  пЪснн,  Лейпцнгь  1850  г.  Въ 
поххннннк*  мы  «гягаеаъ: 

^1иа  1пхНп-во(,    дам!  ШШЬгаЬЦ  оЪапа  аЬ  Ье- 

уапе, 
да!  ди  пео  ДапаЬаК   т11  вне  в!ррап    тап  (11  пс 

п1  еИе1Ьов\ 
Братья  Граммы  въ  своемъ   буквальвомъ   переводе 
передажть  вто  тажммъ  образомъ: 

Негг    НепасЬеп-Оои,   аргасЬ    Н11деЬгапс1,    оЪсп 

УОШ  Н1тте1, 

Дааа  да  1|1е  даап  теЬг  тН  во  8фреп-Мапп  Вше 

111сЬ1  еб1с1(бв11й 

Въ  переводе  же   боаФе   вольномъ   (ХТшасЪгехЬипд, 

важъ  овя  его  называють)  у  янхъ  вышло  такъ:  Ве1с11ег 

ОоН  тот  Штте!,  аргасЪ  НП<1еЬгап<1,  дааа  да  досЬ  ^а 

п1сЫ  г1Г18сЬеп   гуге1  во  па11Уептапд1еп  Наппет    Ка* 

шрГ  жа1ав8е8и.  Ясно,  что  Гриммы  слово  да  связываютъ 

съ  ОоН:  о  Боже,  ■  т.  д.,  не  допусти  ты.    Напротивъ 

Фолъмеръ  ■  Г1>»Фмайъ  относить  ди  къ  Гадубранду,  об* 

ращея1С  же  къ  Богу   прннимаютъ  за  призывъ    его  въ 

спнд^теля,  или  11])осто  божбу  въ  томъ,  что  Гадубранду 

ие   прнхг^дллось    сражаться  съ  тавимъ    блиаянмъ    род* 

стееяннкомъ.  КромЪ  того  Гриммы  пероводятъ  слово  1  г- 

т1п,  какъ  нарицательное  имя,  а  Фольмеръ  я  Го>»мааъ 


принвмаюгъ  его  за  имя  собственное,  за  особое  кненче' 
свое  существо— Ирмнна.  Думаю,  что  посл1кднее  совер* 
шенно  подходить  къ  древнему  значен1го  пАснн,  а  что 
да  лучше  относить  къ  Гадубранду  по  следующей  прм- 
чинк:  стремлен1е  пом1Ьшать  противоестественному  бою 
обращея1емъ  къ  Богу  тутъ  еще  не  своевременно,  такъ 
какъ  ни  изъ  чего  не  видно  пока,  чтобы  вс*  друпя  сред- 
ства остались  тщетными.  (Зам1кчу  мимоходомъ,  что  Дю- 
мериль въ  своемъ  переводе  сл*дуетъ  Гриммамъ:  аорро- 
ве-(о1  да  Ьаи(  дев  с1еих  ^1  ап  сотЪа(  еп(ге  драйве!  рго- 
сЪев  рагеп1в;  но  съ  другой  стороны  ато  воззваше  на- 
чинается у  него  словами:  ва^е  1г№1п!  Такъ  что  въ  по- 
сл^днемъ  отношен! и  Гоффманъ  и  Фольмеръ,  быть  мо- 
жетъ,  только  вл1»довалп  Дюмерилю,.  инига  ^отораго  по- 
явилась уже  въ  1839  г.)  (Н181ог1е  де  1а  1*06816  8сапд1- 
пауе,  р.  419). 

'"")  Дюмериль  чувствуетъ  недостатокъ  ея,  вогда  го- 
воритъ: «ответа  Гадубранда  не  достаетъ^  дал^е  снова 
говорить  отсцъ  (стр.  422).  Замечу  также,  что  позво* 
ляя  себ*  перестановку  въ  текст*  Гильдебрандовой  пЪ- 
сня,  Фольмеръ  и  Го**мапъ  могли  бы  согласиться  со 
сл«д.мЪстомъвъ  стать*  о  пей  Лахмшва:  «по  всему  видно, 
что  8Т0  не  настоящая,  цельная  п*сия  (1се1п  огдел!- 
ИсЬев  Ь1ед),  а  разрозненные  и,  быть  можетъ,  даже  яе 
совс1^ъ-то  исправно  распределенные  отрывки  п*спн— > 

4. 
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52  БОЙ    ОТЦА  съ  сыномъ. 

Гильдебранда  становятся  новывгь  возражен1емъ  его  сыну.  «Да  почитается  по- 
сл"Ьднимъ  изъ  воииовъ  кто  бы  вздумалъ  отказать  теб*  въ  бо*,  котораго  ты  такъ 
жаждешь.  Пспытаемъ  на  д:к1:Ё,  кто  изъ  нась  обоихъ  добудешь  себгь  нынче  съ 
бою  оруоюье  другогоу»,  Изъ  этихъ  словъ  Гильдебранда  становится  окончательно 
ясно,  что  именно  заставляетъ  его  считать  необходимост1Ю  бой  съ  сынопъ. 
Отказомъ  отъ  этого  боя  боится  онъ  выказать  себя  послгьднимь  кзг  воиноеь^ 
т.  е.,  очевидно,  онъ  боится  быть  заподозр*ннымъ  въ  трусости,  ежели  станетъ 
еще  уклоняться  отъ  вызова  посл-Ё  столькихъ  оскорбительныхъ  понукашй  со 
стороны  сына. — Но  онъ  необходимостью  счелъ  уже  бой  и  по  выслушан1и 
т±хь  словъ  Гадубранда,  которыми  тогъ  отказывался  отъ  подарка.  Уже  въ 
т'Ьхъ  словахъ  заключалось  подозр'Ьиье  въ  обман-к,  предпринимаемомъ,  какъ  по 
всей  вероятности  думаетъ  Гадубрандъ,  съ  ц-Ьлью  обезоружить  врага  и  по- 
томъ  изменнически  напасть  на  него.  Въ  этомъ  подозр"ЁН1и,  стало  быть,  заклю- 
чается уже  и  упрекъ  въ  желан1и  уклониться  отъ  открытаго,  честнаго  боя,  т.  е. 
въ  немъ  заключалось  уже  оскорбленге  чести  воина.  Вотъ  это-то  и  застав- 
ляетъ старика  Гильдебранда  забыть  въ  своемъ  обидчик*  сына,  и  помнить 
въ  самомъ  себе  только  воина:  черта,  принадлежащая  собственно  изводу  гер- 
манскому и  решительно  незаметная  въ  нашихъ  былинахъ.  Илья  борется  съ 
Сокольникомъ,еще  незная,  ктоонъ...  Только  какое-то  смутное  чаян1е  сказы- 
вается у  него,  какъ  мы  видели,  въ  этой  руке,  застаивающейся  въ  плече,  въ 
этомъ  упорномъ  распрашиван1и  объ  имени.  Но  ведь  и  это  распрашиван1е 
можетъ  быть  простымъ  любопытствомъ  —узнать  имя  побежденнаго  супротив- 
ника, для  того,  чтобы  после  хвалиться  победой  надъ  нимъ.  Не  даромъ  же  и 
считаетъ  Сокольничекъ  такое  распрашиван1е  опозоренгемь:  «просто  тебе  насм*- 
хатися»,  говоритъ  онъ  Илье. — Узнавъ,  кто  такой  супротивникъ,  Илья  сразу 
отказывается  отъ  боя  съ  нимъ,  целуетъ  его,  плачетъ  отъ  радости...  А  между 
темъ  и  ему  довелось  таки  слышать  оскорбитель ныя  слова  отъ  Сокольника; 
на  примеръ  въ  архангельскомъ   пересказе,  какъ  намъ    уже   известно: 

Ко1ь  легко  я  верчу  острымъ  копьемъ 

То^ь  легко  буду  вертеть  Ильей  Муромцемъ! 

И  слова  эти  задели  было  за  живое  Илью,  отвечающаго  на  нихъ: 

Не  твоя  чаша,  не  тебЪ  в  пить.    *°^) 
Или,  ПО  другому  пересказу: 

Ахъ  ты  старый  с1^датын  песъ! 

Не  за  мной  бы  теб1;  -(эдить  по  чнсту  полю: 

Пора  бы  ти  въ  деревп1^  спд1^ть,  свиней  пасти.  ^*^) 
А  между  темъ  въ  нашихъ  былинахъ  не  видно,  чтобы  разобиженная  честь 
воина  ставилась  выше  чувствъ  отца.  Конечно,  она  сказывается  и  у  насъ,  какъ  въ 


въ  томъ  вндА,    жажъ   сохранила  ее  уше   колеблющаяся  шаяную   жогда-то  во  время  мжъ  жнаям  гь  м1р*,  м  вяо- 

память  (см.  стр.  139  въ  АЪЬашИ.    Лег   Н!81ог.    рЫ1оК  сялн   на    обертяу    рукопясн    хашдый,    чтб    могъ  прн- 

АЫЬеН.  <1егВегипег  АкаЛет1е  аа  1833  г.)  Не  надобно  помнить.  (Иавйстно,  что  п1^ня  о  Гнльдебранд*  найдена 

также    аабывать,  что  В.  Гриммъ    въ    своемъ    КасЬ1гае  именно  на  оберткЪ  одной  кассельской  рувопнси  духов- 

гь  стать*  Лахмана,  предполагаеть  тутъ  даже  дв*  па-  наго     содержав1я)     (См.    въ   тЬхъ    же     АЬЬапё1апреп 

и  яти,  об*  ■олеблющ1яся,  такъ  каяъ  онъ  аамЬчаетъ  въ  стр  145). 

текст*  два  разлнчныхъ    почерка,    объясняемые  у  него  **)  Кир.  IV,  стр.  13  и  14. 

т*мъ,  что  два  монаха  вм*ст*  прнпонинали  п*сню,  слы-  "")  Рыбн.  I,  стр.,  78. 
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сыи'Ь,  боящемся  опозорить  себя  открыт1емъ  своего  имени,  такъ  и  въ  отц*, 
зад±ваемомь  за  живое  насмешками  супротивника  и,  после  победы  надъ  нммъ, 
жаясдущемъ  узнать  его  имя,  но  это  чувство  воинской  чести  съ  одной  сторо- 
иы  не  поставлено  даже  въ  столкновение  съ  чувствомъ  отца,  съ  другой  же 
оно  не  м^шаегь  нимало  даже  широкому  чувству  челов'Ёколюб1я  вообще. 
Воинская  честь  Ильи  Муромца  удовлетворяется  уже  т^мъ,  что  Сокольнику  до- 
велось испытать  перев^съ  его  силъ.  Въ  одномъ  изъ  нетрагическихъ  пере- 
сказовъ  у  Кир*евскаго  (I,  I,  5  Алтайскаго  округа),  Сокольничекъ,  и  тутъ,  какъ 
въ  большей  части  другихъ  пересказовъ,  сначала  одол^въ  и  даже  поваливъ 
Илью,  издевается  надъ  нимъ  следующими  словами: 

«Ты  базыга.  базыга  старая! 

Зач-^мъ  ты  на  11а1аго  отрока  наиущаснься» . 

(сходно  и  у  Рыбн*  I,  №  12:  старая  базыга  новодревняя.  **')  Затронутый  этимъ 
издеван1емъ,  старый  богатырь  собираетъ  опять  свои  силы  и  вполне  проявляетъ 
ихъ  подбрасываньемъ  Сокольника  выше  облака,  но  тутъ  же  надъ  чувствомъ 
обиды  превозмогаетъ  то  чувство  человеколюб1я,  на  которое  мохъ  подейство- 
вать самый  упрекъ  въ  томъ.  что  старый  напустился  на  малаго.  Онт  не  хочетъ 
погубить лолаю;  и,'давъему  только  почувствовать,  каковы  его  старый  силы, 
какъ  легко  могъ  бы  малый  погибнуть  отъ  нихъ,  за  темъ  те  же  самыя  силы 
употребляетъ  на  то,  чтобы  подхватить,  т.  е.  спасти  отъ  погибели  своего 
супротивника.— Тоже  самое  подхватыван1е,  какъ  мы  знаемъ,  попадается  и  въ 
пересказахъ  трагическихъ;  такимъ  образомъ  уже  и  въ  нихъ  подготовляется 
то  смягченхе  въ  нраве  Ильи,  которое  окончательно  совершилось  откинут^емъ 
трагическаго,  противоречащаго  ему  исхода. 

Изъ  всего  этого  не  трудно,  кажется,  окончательно  убедиться,  что  на 
нашихъ  русскихъ  былинахъ  о  бое  отца  съ  сыномъ  мы  видимъ  печать 
различныхъ  временъ.  Какъ  былины  съ  трагическою  развязкою  сохранились  отъ 
самой  отдаленнейшей  миеической  старины,  ясно  проглядывающей  и  теперь 
сквозь  позднейш1я  наслоен1я  бытового  свойства,  проглядывающей  даже  яснее, 
темъ  въ  изводахъ  какого  либо  другого  н?»рода;  такъ  въ  былинахъ  со  сча- 
А1ивымъ  исходомъ  виденъ  уже  решительно  бытовой  характерь,  а  бытъ,  о 
которомъ  мы  можемъ  судить  по  этимъ  былинамъ,  отличается  Значительною 
смягчен ност1ю.  И  въ  германскихъ  изводахъ  миеъ  уже  совершенно  заслоненъ 
бытовыми  чертами,  но  по  этимъ  чертамъ  мы  должны  заключить^  что  это 
бытъ  совершенно  иной,  далеко  не  отличающ1йся  такою  мягкостью.  Хотя  въ 
Гильдебрандовой  п.  У1П  в.  недостаетъ  конца,  мы  можемъ  съ  достоверностно 
предполагать,  что  конецъ  этотъ  былъ  трагическ'1й.  ибо  после  словъ  самого 
Гильдебранда  о  той  горькой  судьбине,  въ  силу  которой  неизбежно  погибнетъ  или 
онъ  отъ  сына,  или  сынъ  отъ  него,  после  такого  признания  необходимости 
боя  не  на  животъ  а  на  смерть,  трудно  предположить  какую  либо  возмож- 
ность для  примирения.  ^^')  Въ  позднейшемъ  германскомъ  изводе  (вошедшемъ 


*")  Виыга,  по  толк>вав1ю  ввд.  сб.  Кяркевсжаго —  *^  Эттюоддеръ  жъ  своеп  посл^Ьдвехъ,  по  бедлетрш- 

жршь,  гжуадыръ  (I,  стр.  10).  стячесжой  форхЪ  доводьво   странноп  трух^.  пржжодшп» 
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въ  составъ  У11к1па  За^'и)  развязка  уже  счастливая.  Огь  VIII  до  XIII  ст. 
было  достаточно  времени  для  такого  смягчения  нравовъ,  при  которомъ  уб1йство 
сына  отцомъ  или  отца  сыномъ  представляется  уже  возмут^^тельнымъ.  Но  нра- 
вы, какъ  видно  и  по  поздн-Ьйшему  изводу,  все  таки  остались  по  преимуще- 
ству воинскими,  и  сурово-воинскими.  Въ  конц* — уже  примирен1е  СЪ  сыномъ, 
но  до  этого  примирен1я  кровь  льется  ручьями  съ  об'Ёихь  сторонъ,  со  сто- 
роны же  отца  удары  наносятся  и  тутъ  не  смотря  на  то,  что  онъ  очевидно 
знаетъ,  съ  к-ёмъ  онъ  им*етъд'Ьло.  Замечательно,  что  тутъ  Гильдибрандуръ 
отыскиваешь  своего  сына,  по  другимъже  изводамъ,  какъ  мы  уже  знаейъ,  это 
приписывается  сыну.  Гильдибрандуру  уже  заранее  сообщены  всё  приматы  Али- 
брандура.  «Обратись  къ  нему  вежливо  и  скажи  ему,  что  ты  его  отецъ..., 
Н'Ётъ  подобнаго  ему  воина,  а  такъ  какъ  ты  старъ,  го  лучше  и  не  вступай 
съ  нимъ  въ  бой»  —  вотъ  какихъ  сов-Ьтовъ  наслушался  Гильдибрандуръ.  Но 
старикъ  со  см:Ёхомъ  отв1;чаетъ  на  это:  хотя  бы  онъ  и  считалъ  себя  такимъ 
важнымъ  бойцомъ  и  воображалъ,  что  н'Ьть  ему  равнаго, — при  всей  моей 
старости,  я  заставлю  его  сейчасъ  же  сказать  мн-Ь  свое  имя,  какъ  и  самъ  я 
скажу  ему  сейчасъ  же  мое».  И  вотъ,  действительно  Гильдибрандуръ  встре- 
чается съ  юнымъ  всадникомъ,  въ  которомъ  оказываются  до  одной  все  со- 
общенныя  ему  приметы  Алибрандура.  Замечу  мимоходомъ,  что  онъ,  какъ  и 
сынъ  Ильи,  является  охотиикомъ:  при  немъ  собака  и  ястребъ  (вместо  на- 
шего сокола).  Гильдибрандуръ,  которому,  кажется,  не  трудно  было  узнать  въ 
немъ  сына,  приметивъ  молбдецкую  посадку  его  на  коне,  прямо  поехалъ  ему 
на  встречу,  а  Алибрандуръ  мужески  его  встретилъ.  Копья  ломаются  о  щиты  съ 
той  и  съ  другой  стороны.  Только  попозже,  когда  оба  устали  и  присели  для 
отдыха,  Алибранду[)ъ  (тутъ  такимъ  образомъ  сынъ,  а  не  отецъ)    сталъ    рас- 


весьма  остроуквую  догадку  на  счеть  трагнчсскаго  исхода 
гяльдебрандова  похождев1я.  Олъ  апи-Ьчасть,  что  въ  поад- 
вФйшехъ  н^ецкомъ  наводи  (XV  в.),  хота  кояецъ  уже  ■ 
счастливый,  сынъ  однако  иге  наносить  ]щЪ  раны  (ущу. 
Въ  прозаической  же  приписке  къ  старому  Не1<1еп- 
ЪисЬ  мы  встр»чаемъ с**дующес.  Во  время  бойни  у  Эт- 
цедя,  Гндьдебранду  нанесены  (но  не  сыномъ)  дв^  тав{я 
раны,  врторыя  уже  не  аажнваютъ  у  него  до  самой  смер- 
ти;—несколько  же  выше  аначится:  Гиаьдебрапда  убидъ 
сынъ  иородя  Гунтера  у  воротъ  Берна  (Вероны).  Опять 
въ  другомъ  м*ст*— его  убнваетъ  тамъ  же  самъ  Гзгнтеръ. 
Между  гЬмъ  8тн  посл11Дн1я  свидЪтелы:тва  совершенно 
не  подтве  ждаж)тся  другими  скааав!ями.  «Ясно.  аамАчаетъ 
Эттмюлдеръ,  что  духу  повднАйшаго  времени  представля- 
лось уже  противнымъ— допустить  сына  убить,  или  даже 
ранить  отцц  н  вотъ  по  одному  скааан1го  Гильдебрандъ 
сталъ  представляться  получигшимъ  рану  уже  издавна^ 
по  другому— былъ  прндумалъ  особый,  викакимъ  другимъ 
предан1омъ  не  аасвндФтельствованиый  уб1Йца',  въ  трстъ- 
емъ  втогь  неи8в1ЬстныЙ  отброшевъ  и  па  м1и;то  его  по- 
ставленъ  его  отецъ,  тогда  какъ  по  другнмъ  сказан1ямъ 
онъ  уже  оказывается  умсришмъ  задолго  до  возпращсн1я 
Гвльдебранда  въ  Бер1гь.  Въ  втомъ  отношсн1и  поздней- 
шая п1)сня  о  Гильдебрандъ  все-жс  поближе  къ  истннФ, 
выставляя  сына  виновникомъ— по  крайней  иЪ1>Ь  раны 
Отца.  Но  в  ВТО  въ  свою  очередь  кажется  тЛ  смягчев!- 


емъ,  явившимся  уже  подъ  вл1ян1емъ  хрисНаиства».  Съ 
другой  стороны  догадку  свою  о  томъ,  что  первоначально 
уб1ЙцеЙ  отца  своего  являлся  сынъ,  Эттмюллеръ  подир*» 
плястъ  соображев1емъ  такого  рода.  ВиновнЪйш1Й  дол- 
женъ  понести  и  большее  наказав1е;  величайшее  же 
наказанье  для  сына— но  собствевная  смерть,  а  созва^^^ 
что  овъ  убилъ  отца,  и  вотъ  ато-то  ваказап1е  должЖ^ 
было  достаться  Гадубранду  потому,  что  его  необузданный 
пылъ  вызвалъ  отца  на  бой.  (Б11тШ1ег,  Н11гЬв(аЪеп<]е 
ип<1  \У^1п1етасЫе,  ОсвргасЬе  йЬсг  (1еи1всЬе  1>1сЬ(ипееп 
I,  49,  5С))- 

Отдаленнымъ  отголоскомъ  трагическаго  скааавЫ 
о  бо*  между  отцомъ  м  сыномъ  (но  того  извода,  въ  ио- 
торомъ  погибаегь  сынъ)  служить  у  Саксона  Грам- 
матика расказъ  о  томъ,  какъ  уиирающ1й  въ  бою  съ 
роднымъ  братомъ  (по  матери)  Гильдигеръ  укааываетъ 
ему  на  свой  щвтъ,  на  котороиъ  изображенъ  сывъ  его 
(Гильднгсра),  и  еднвствевиый  насл^^дннгь,  павш1Й  отъ 
руки  отцар-но  предопредЪленш  богинь  судьбы  (раг- 
сагиш  рг1еяс1и8  огйо).  Тоже  самое  довторяетя  и  въ 
ислаидсвой  заг*  объ  Асмунд*,  гд*  Гильдигеръ  на- 
зывается Гнльдибравдомъ— ве  бсзъ  вл1яв1я,  какъ 
полагаетъ  Уландъ,  немецкой  п11сян  о  боЪ  Гильдебраа- 
да  съ  сыяоиъ.  (См.  У1-ю  часть  подпаго  собран1а  сочв- 
вев1й  Улапда,  стр,   118—119,  122). 
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прашивать  стараго  врага  своего  объ  имени:  «не  назовешь,  захвачу  тебн  въ 
сей  же  мигь!»  И  при  этомъ  Алибрандур-ь  ааиесъ  об'Ёими  руками  свой  мечъ 
на  Гильдибрандура,  а  тотъ  па  него,  и  такимъ  образомъ  сЬкли  они  другь  друга 
пока  не  устали,  а  тамт»  дали  себ*  во  второй  разъ  отдыхъ.  Сынъ  снова  до- 
прашивать: «назовись,  или  умрешь  на  м'^ст'Ь!»  Въ  отв'Ётъ  на  это,  посл'Ь 
новых-ь,  взаимныхъ  ударовъ,  Гильдибрандурт»  въ  свою  очередь  начина^тъ  вы- 
спрашивать: «ты  не  изъ  рода  ли  Ильфинговъ?  назовись,  или  я  убью  тебя!» — 
«Ежели  жизнь  дорога  теб*  самому,  по  прежнему  твердить  сынъ,  то  назови  свое 
ямя,  а  я  не  изъ  рода  Ильфинговъ,  и  меня  удивляетъ,  какъ  это  ты,  будучи  такимъ 
старикомъ,  осмеливаешься  меня  распрашивать.»  Тутъ  уже,  такимъ  образомъ, 
проявляется  пснят:е  объ  обидности  такого  распрашиван1я,  еще  не  заметное 
въ  Гильдебрандовой  п^Ьсн*.  Не  даромъ  отецъ  и  сынъ  не  хотятъ  уступить 
другъ  другу  и  въ  самомъ  этомъ  выспрашиван'|и,  кром*  ударовъ  перекрещи- 
ваясь и  вопросами:  «откуда  и  кто  ты?  А  я  не  изъ  рода  Ильфинговъ.» — И  снова 
бой,  въ  которомъ  Алибрандуръ,  падаетъ  подъ  ударами  Гильдибрандура.  Не 
трудно  заметить  въ  этомъ  уже  значительную  особенность.  Мы  вид*ли.  что  въ 
большей  части  изводовъ  падающимъ  является  въ  нача.гЁ  отецъ.  У  Фирдоуси 
даже  окончательно  побежденный  сыномъ,  онъ  спасается  только  при  помощи  хит- 
рости. Въ  Вилькина-ЗагЬ  особаго  рода  хитрость,  напротивъ  того,  употребляется 
для  своего  спасен1я  упавшимъ  сыномъ.  Онъ  притворяется  сдающимся,  въ  знакъ 
чего  хочетъ  отдать  Гильдкбрандуру  мечъ  свой,  когда  же  старикъ  протягиваетъ  за 
нимъ  руки,  Алибрандуръ,  ызловчась,  хочетъ  ему  отрубить  ихъ.  Старикъ  усп*- 
ваетъ  закрыться  щитомъ  и,  гнушаясь  подобною  хитростью,  восклицаетъ:  «этому 
научила  тебя,  конечно,  женщина,  а  не  отецъ  твой»,  и  еще  безнощадн-Ье  накиды- 
вается на  сына.  Алибрандуръ  падаетъ  внизъ  головой,  а  Гильдибрандуръ  навали-, 
вается  на  него  и,  ударяя  его  рукоятью:  «назови  свое  имя  сейчасъ  же.  если  жизнь 
теб*  дорога.»— аЧт6мн*въ  ней,  когда  такой  старикъ  былъ  въ  силахъ  меня 
победить»  съ  отчаян1емъ  отвечаетъ  отцу  юный  воинъ.И  тутъ  только  отецъ  выра- 
жается совершенно  ясно:  «скажи  мне,  если  ты  хочешь  спасти  свою  жизнь,  ты  ли 
мойсынъ  Алибрандуръ? — тогда  ведь  я  Гильдибрандуръ,  отецъ  твой.»  Тутъ  толь- 
ко, открывшись  ему  наконецъ,  совершенно  изране'нный  сынъ  заключается  имъ  в-ь 
объят1я.  Вместе  едутъ  они  домой,  къ  жене  Гильдибрандура.  «Чтб  это,  ты  въ  кро- 
ви! и  какой  это  человекъ  съ  тобой  едетъ»,  спрашиваетъ  она  сына,  не  узнавая 
отца,  после  30-ти  летней  его  отлучки.  «Этой  раны  мне,  матушка,  стыдиться 
нечего;  ее  мне  нанесъ  Гильдибрандуръ,  отецъ  мой,  и  вотъ  онъ-то  со 
мной  и  пр!ехалъ  сюда.»  Обрадовалась  мать  Алибрандура  и  весело  привет- 
ствовала своего  мужа....  Оба  у  нея  ночевали,  и  она,  какъ  съуме.1а,  пере- 
вязала рану  своему  сыну.  Когда  же  Гильдибрандуръ  съ  нимъ  вместе  отп|)а- 
вился  въ  Бернь  (къ  королю  Тидреку)  и  нрпвратникъ,  не  узнавъ  его,  занесь 
на  него  свой  мечъ,  Алибрандуръ  отрубил  ь  привратнику  голову.  На  упрекъ 
отца  въ  томь,  что  пролилъ  напрасно  кровь,  Алибрандуръ  ответилъ:  «если 
онъ  не  причинилъ  тебе  никакого  вреда,  то  ты  долженъ  благодарить  свою 
крепкую  броню,  а  не  будь  она  такъ  крепка,— ведь  я  бы  лишился  отца  моего, 
и  онъ  бы  не  былъ  тогда  невиненъ.» — Такимъ  образомъ  собственно  только 
тутъ,  въ  конце,  проявляется  некоторая    смягченность  въ  сыне,  смягченность, 
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ХОТЯ  н-ксколько  напоминающая  Зораба  и  Картона.  Вообще  воинственный 
складъ  едва  ли  не  развитъ  тутъ  даже  бол-Ье,  ч*мъ  въ  Гильдебрандовой  п-ёсн* 
VIII  в.;  по  крайней  м-Ьр*  Гильдибрандуръ  тутъ  еще  мен*е  отецъ  нещебол-Ье 
отдаляется  отъ  вашего  Ильи  (въ  извод*  съ  благополучными  исходомъ). 

Но  чтб  же  представляетъ  намъ  н-Ьмецкая  п-ёсня  конца  XV  ст.?  Преду- 
преждаемый и  тутъ  о  предстоящей  ему  встреч*  съ  молодымъ  Гильдибран- 
домъ  (тутъ  оба  они  носятъ  одно  и  то-же  имя);  старый  Гильдибрандъ  уже 
заранее  говорить,  что  не  снесетъ  его  воинской  гордости  и  разрубить  его 
щитъ  въ  крохи....  Пускай  слезно  жалуется  своей  матери!— Старика  унимаегь 
Дитрихъ  Бернсшй:  «оставь-ка  его  лучше  въ  поко*,  онъ  мн*  дорогъи  милъ». 
«Что  же,  мн*  его  упрашивать,  чтб  ли?  возражаетъ  старый  Гильдибрандъ. 
Вместо  того,  чтобы  такъ  срамиться,  я  съ  нимъ  скорее  сражусь.»  Дал-Уе 
тутъ  старика  ползадориваетъ  не  просто  ухваточка  молодецкая  встр-Ьчающагося 
ему  сына,  а  дерзкий  его  вопросъ:  «скажи  ко  мн*,  старый,  чего  ты  тутъ 
вздумалъ  искать,  въ  земл*  этой?  Броня  у  тебя  такъ  блеститъ  и  сверкаетъ, 
тогОу  и  гляди,  что  ослепнешь,  на  нее  глядя;  теб*  бы  лучше  и  сид-ёть  у  себя 
дома  у  теплой  печки».  Старикъ  отв-Ёчаетъ  съ  усм-Ьшкой,  что  сид-Ьть  ему 
некогда,  что  онъ  посЬд'Ьлъ  въ  походахъ.  «А  вотъ,  я  вырву  у  тебя  твою 
старую  бороду....  если  ты  мн*  не  отдашься  въ  пл*нъ....»  За  перебранкой 
последовала  брань  оруж1емъ.  Молодой  вскор*  задалъ  старому  такой  ударъ, 
что  сердце  того  пр^у жахнулось,  какъ  у  нашего  Ильи  Муромца.  Замечательно 
тутъ  сохранен1е  этой  черты,  которая, какъ  мы  вид*ли,  имеется  и  въ  несрав- 
ненно бол*е  старомъ  извод*  (иранскомъ).  Всл-Ьдъ  зат"Ьмъ  молодой  отпрыгнулъ 
на  дв*  пяди  (21ге1  к1аГ1ег)  въ  сторону,  а  старикъ  зам^тилъ  на  это:  «такому 
прыжку  тебя  научила  женщина».  И  такъ  этотъ  прыжокъ  тутъ  вместо  того  изм±н- 
ническаго  удара,  который  также  приписывается  урокамъ  женщины  въВильк.  Заг*. 
Не  есть  ли  это  сохранившаяся  въ  п^сне  XV  ст.  старая  эпическая  черта, 
сродная  богатырскимъ  пр^жкамъ  Брюнгильды  въ  п^сне  о  Небелу нгахъ?  И 
въ  такомъ  случае  не  подразумевалась  ли  подъ  этою  женщиной,  учительницей 
молодого  Гильдибранда,  соответственная  Брюнгильде  женщина  богатырша? 
Не  намекалось  ли  этимъ  когда-то  на  подобнаго  рода  природу  его  матери, 
которая  бы  попала  такимъ  образомъ  въ  одинъ  разрядъ  съ  загадочной  ба- 
бой, матерью  нашего  Сокольника?  Впрочемъ,  въ  ответе  молодого  Гильдебранда- 
слышится  въ  нашей  песне  уже  пониман1е  этого  оюенскаго  прыжка  въ  оскор- 
бительномъ  смысле:  «еслибы  я  учился  у  женщинъ,  то  мне  былъ  бы  отъ  этого 
стыдъ  и  срамъ»,  отвечаетъ"  юноша.  Далее  же  съумелъ  изловчиться  старикъ. 
Схвативъ  юношу  за  станъ  (въ  томь  мгьстгь^  гдть  онг  былъ  всего  тоньше — с1о  ег 
ат  всЪтёЫеп  у^ав^,  онъ  повалилъ  его  на  спину:  «кто  трется  о  старые  котлы, 
тотъ  себе  пачкаетъ  платьв»-^насмешливо  привелъ  онъ  пословицу.  А  затемъ 
начинаетъ  его  г^сповгьдываты  скажика,  не  изъ  Вульфинговъ  ли  ты? — «Волки 
бегаютъ  по  лесамъ,  отвечаетъ  юноша  (въ  песне  все  более  и  более  выка- 
зывается складъ  пародги),  моя  же  мать  благородная  герцогиня  Ута,  а  отецъ 
мой,  старикъ  Гильдебрандъ».  Имя  открывается  здесь  также  скоро,  безъ  за- 
пирательства, какъ  и  въ  Гильдебрандовой  песне  VП1  в..  а  затемъ  ужеследуетъ 
прямо  узнан1е  и  отеческ1й  поцелуй.— Не   трудно    заметить,    что    въ    начале 
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суровая  не  ыен'Ье  древыихъ  изводовъ,  дал1е  эта  п'Ёсия  XV  стол'Ьт!я  уже 
смягчается  до  изв-Ьстиой  степени.  Подъ  конецъ  же  сын-ь  говорить  уже  съ 
совершен н]>1мъ  избыткомъ  смлгчеыности:  «отецъ,  я  бы  гораздо  охотн'Ье  вы- 
^\осилъ  ежечасно  на  собственномъ  т^л*  т*  лютыя  раны,  которыя  нанесены 
теб*  моею  рукою»— «Ну,  перестань  вспоминать  объ  этомъ,  дитя  мое  милое, 
ранамъ  можно  помочь.  Славу  Богу,  что  ни  одинъ  изъ  насъ  ке  убитъ». — Дал*е 
п-Ьсня  решительно  принимаеть  добродушно-шутливый  отт*нокъ.  Отецъ  *детъ 
сзади,  разыгрывая  пл^ннаго.  Подъёхавъ  къ  дому,  на  глазахъ  у  Уты,  глядящей  въ 
окно,  они  слЁзаютъ  съ  коней  и  разыгрываютъ  битву,  кончающуюся  прраже- 
нЕеиъ  отца.  '*^)  Тогда  сынъ  вводитъ  его,  пл*ннаго,  къ  матери,  наконецъ 
открываетъ  ей,  что  это  отецъ  и  благодаритъ  ее  за  прыжокъ,  которому  она 
его  научила. 

Шсыя  XVI  в.,  напечатанная  Гриммами  сводно  по  тремъ  пересказамъ, 
близка  къ  только  что  разобранной.  Тотъ-же,  какъ  бы  полушуточный  и  чрезъ  то 
значительно*смягчающ1й  складъ.  Въ  конц'Ь  сынъ  сажаетъ  мнимаго  пл'Ённика 
за  столъ  у  матери.  Она,  все  еще  не  узнавая  мужа,  удивляется,  чтб  за  такой 
особый  почетъ  пленнику.  Наконецъ  сынъ  открываетъ  ей  тайну,  а  мужъ 
даетъ  ей  узнать  себя  посредствомъ  перстня,  опущеннагоей  въ  кубокъ. — Но, 
при  вс*хъ  этихъ  мягкихъ  чертахъ,  неизменною  остается  и  тутъ  только  чисто- 
воинствен  нымъ  бытомъ  объясняемая  готовность  отца  вступить  въ  бой  съ  сы- 
номъ,  уже  несомненно  узнаннымъ.  Въ  песн*  VПI  в.  эта  готовность,  по  край- 
ней мере,  вызывается  и  объясняется  оскорбительными  словами  сына.  Въ 
Вилькина-Заг'Б  и  песняхъ  XV  и  XVI  в.  Гильдебранда  вызываетъ  на  бой  уже 
просто  воинственная  ухватка  сына,  замечаемые  въ  немъ  чисто  внешнее  приемы 
нахвальщика.  ^'^)  При  смягчен'ш  въ  другихъ  отношен1яхъ,  при  возраставшемъ 
съ  течен1емь  времени  смягчен1и  въ  сыне,  въ  отце  напротивъ  того  все  более 
и  более  развивалась  эта  воинская  задорность.  И  замечательно,  что  Тидрекъ 
Бернск1й,  унимая  задоръ  Гильдебранда,  и  не  думаетъ  пробудить  въ  немъ 
чувство    отца,  а  ссылается  только    на  то,    что    юноша  дорогъ  ему,  господину 


***)ВъЬ»1в(1е    МИипу   поаднййшей   пнсатедь-  х^дн  выше,  что  вогда  онъ  собирается  выФхатъ  въ  поде 

ввцы  Маг1еде    Ргапсе  встречается    также     бран-  (аивпе1еп  ги  1апд),  его  прямо  оредупреядають,  что  еву 

вая   ехватва  меядог    отцонъ  в    сынокъ  на   турнвр*,  попадется  на  встречу  (1ег  Зип^е  ЯШергап!,  отецъ 

в  побДяиеннывъ  точно  тавже  остается  отецъ.  (Й1<1е1,  Ли  же  н1ксводьво  ра>ъ  назвавъ  въ  пАснЪ  <1сгаИе  НШе' 

М4п1,  Ъ1з1о1ге  Ае  1а  роё81е  всапд!пауе,    р.  423)    Крон*  ргап!-,  таввнъ  обраалвъ  его  вмя    подучаетъ  тутъ    ана- 

МаНе    де    Ргапсе,  вавЪчу  тутъ  мвноходовъ,  по    всей  ченье  •амнл1н,  а  првдагатедьныя  ^апв  в  аИ   употре< 

вкроятяоств  народное  же  скаэав1е   послужило    основа-  бдены  тутъ  въ  томъ  же  смысдА,  вавъ  въ  вашвхъ  выраже- 

Я1ехъ  Шекспиру  для  того  боя  отца  съ    сыномъ,    какой  Н1ахъ:  старый  ш   молодой    Ивановъ,    Петровъ    в    т.    д. 

у  вето  попадается  въ  ГенрвхА  VI).  Но  Дювериль    при-  (соответственно  •равцувсвямъ:    Ои!«о1-реге  вОп!- 

аодвтъ  тавже  подобный  бой   иаъ    Генр1ады    Вольтера  ео1-Г11з).  Нельвя  наконецъ  не  обратить  вннман!я  в  жа 

(стр.  459—460);  но  это  должно    быть  собственное    ив-  то,  что  въ  одяомъ  ваъ  перссхазовъ  пЪсни  XVI  в.,  чрев- 

внвиен1е   вяаменвтаго    поата,    такъ    вакъ     онъ,  при  вычайно  близкой,   какъ  мы  видЪли,    къ  хАсаЛ  XV    в., 

своекъ  умственно  -  арвстовратвческомъ    ваглядА,    едва  вместо  словъ  стармка  Гвльдебравда: 

лв  ркшвлся    бы  ваять    чтб  нибудь    у  сапаНе    (какъ  11п(1  Лава  ег  е1п  е&п^з^еа  ^аЬе  аешег  МиНег  си 

величался  тогда  вародъ).  '  к1а^еп  ЬаЪ. 

*•*)  Трудно  понять,  на  какомъ    осяован1и   Лахманъ  •находится  следующее: 

въ  своей  статье  о  Гяльдебрандовой  песне  УШ  в.  пола-  ап(1  йаввег  ве1пег  МиНегОНеп  сш  ДаЬгеги  Ыа^епЬаЬ. 

гаетъ,  что  въ  поаднейшемъ  изводе  (XV  века)    Гильде-  Мать  тутъ  прямо  названа  по  имени— О  Не,  а  это  и 

бравдъ  сначала  не  аваетъ,  съ  вевъ    онъ   вступаетъ   въ  есть,  вакъ  известно,  имя  жены    старика    Гвльдебравда 

бой  (стр.  124  въ  АЬЬап«11ип8;еп  йег  ВегИпег  Акаает1с  (ОНе,  Оо11е,  Оо1е,  Ои1е,  ХЛе)  (См.  прим.  36  на  стр.    64 

аа  1вЗЗ  г — Н!я1ог1аеЬ-рЬ!1о1ок18сЬе  АЬШеНипд).  Мы  вн-  грвммовсваго  ваданхя  Гяльдебрандовой  песня). 
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старика  Гильдебранда. — Не    разсчитывая  на  родительскую  любовь,  онъ  разсчи- 
тываетъ  на  вассальинуЮфВЬрность. 

Мы  могли  заметить  въ  только  что  приведенной  н'Ьмецкой  пЬсн^ё — узна- 
нге  посредствомъ  перстня.  Оно  встр-Ьчаетсп  въ  ц-Ьломъ,  совершенно  особомъ 
ряд*  сказанШ  о  возвращающемся  изъ  долгой  отл\чки  муж*,  сказан1й  разно- 
народныхъ,  на  которые  намекаютъ  Гриммы  на  стр.  79  своего  издания  п'Ёсни 
о  Гильдебранд*  (016  йКевСсп  <]еи(8сЬеп  Сес[1сЬ(е,  е1с).  Мы  еще  будемъ  им*ть 
случай  встретиться  съ  этимъ  кругомъ  при  обзор*  былинъ  о  Добрын*  въ 
отлучк*.  Теперь  же  я  укажу  еще  на  одно  сказан1е,  въ  которомъ  узнан1е 
посредствомъ  перстня  происходитъ  поел*  боя  между  отцомъ  и  сыномъ.  Это 
с*верная  сага  объ  Ан*  стрЬлк*,  на  которую  вкратц*  указали  уже  Гриммы 
на  стр.  77  вышеупомянутой  книги,  подробно  же  содержание  ея  передается 
Уландомъ  въ  его  курс*  по  древне-н*мецкой  поэз1и,  на  стр.  166  и  167. 
Оца  отличается  совершеннымъ  своеобраз!емъ  многихъ  подробностей,  отчасти 
,  запечатл*нныхъ  глубокою  стариной.  Обычная  во  многихъ  сказан1яхъ  этого 
рода  связь  стр*лка  Ана  съ  женщиной  чужеземкой  (въ  п*спяхъ  о  Гильде- 
бранд*,  какъ  мы  вид*ли,  оно  не  такъ)  объясняеюя  его  изгнаньемъ  изъ  роди- 
ны, обстоятельствомъ  очень  не  р*дкимъ  въ  с*верныхъ  загахъ.  Родивъ  сына 
отъ  дочери  человека,  давшаго  ему  пр1ютъ,  онъ  потомъ  бросилъ  ее  и  женился» 
на  богатой  вдов* — обстоятельство,  изъ  ц*лаго  круга  сказаний  о  бо*  между 
отцомъ  и  сыномъ  напоминающее  только  Одиссея  съ  его  отношениями  къ  раз- 
нымъ  женщинамъ,  до  нашего  Уруслана.  Однажды  вечеромъ  Анъ.  выйдя  изт. 
дому,  зам*тилъ  на  близъ  лежащемъ  остров*  огонекъ.  Частью  изъ  опасен:я, 
частью  изъ  любопытства  онъ  с*лъ  въ  лодку  и  попльиъ  по  направлению  къ 
острову.  Тутъ  зам*тилъ  онъ  у  огня  чрезвычайно  высокаго  юношу,  занятаго 
*дою.  Видя,  что  чужеземецъ  не  принимаетъ  никакихъ  предосторожностей,  Анъ 
выстр*лилъ  и  попалъ  въ  кусокъ,  только  что  вынутый  имъ  изъ  котла.  Хоть 
преспокойно  вынулъ  изъ  мяса  пущенную  Аномъ  стрЬлу,  положилъ  ее  подл* 
себя  и  продолжалъ  себ*  ужинать.  Анъ  пустилъ  вторую  стр*лу,  и,  попавъ  въ 
тарелку,  разбилъ  ее  на  двое.  Незнакомецъ  продолжалъ  сидЬть,  не  обраща 
на  все  это  никакого  внимания.  Тогда  Анъ,  п^стивъ  и  третью  стр*лу,  попалъ 
въ  ножикъ,  бывшей  въ  рукахъ  у  невозмутимаго  незнакомца,  и  разс*къ  рукоят- 
ку ножа  на  двое-  Тутъ  только  незнакомецъ  проговорилъ:  аонъ  хочеть  мн* 
повредить,  но  мало  помогь  себ*,  испортивъ  мой  ножикъ. »  Зат*мъ  онъ  взялся 
за  свой  лукъ,  а  Анъ  скрылся  за  дубомъ.  Незнакомецъ  въ  свою  очередь  пу- 
стилъ три  сгр*лы  и  ВС*  три  прямо  вонзились  въ  дубъ.  «Пусть  же  теперь 
тотъ,  кто  стр*лялъ  въ  меня,  покажется,  чтобы  я  могъ  съ  нимъ  сразиться!» 
И  Анъ  показался.  Завязался  бой  и  Анъ  первый  усталъ  (какъ  и  почти  в*зд*  въ 
начал*  отецъ  уступаетъ  въ  сил*  сыну).  Уставъ,  Анъ  преспокойно  потребо- 
валъ  отдыха:  противникъ  на  то  согласился.  «Но  кто  ты?  спросилъ  тутъ  Анъ. 
«Я  Тореръ;  а  имя  отца  моего  и  Анъ»  Ясно,  что  тутъ,  какъ  и  въ  древн*йшей 
п*сн*  о  Гильдебранд*,  еще  н*тъ  запирательства.  Только  носл*  того  молодой 
противникъ  Ана  не  вдругъ  соглашается  обнаружить  и  свои  признаки,  но 
наконецъ  обнаруживаетъ  ихъ,  въ  томь  числ*  перстень,  по  которому  Анъ  и 
узнаетъ  его  окончательно.  Съ  прежнимъ  невозмутимымъ  спокойств1емъ  *дутъ 
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ОНИ  №ь  жен'Ь  Ава,  и   она    преблагодушно    принимаетъ    этого  нев'Ёдомаго  ей 
сына  своего^мужа^эам-Ьчая  только,  что  еще  не  видала  такого  рослаго.  Возвращаясь 
изъ  Скадииав1и*  въ  собственную  Герадан1ю,  зам*чу.    что  бой  отца  съ  сыиомъ 
взгр-Ёчается    и    еще.    опять   съ    совершенно  особыми  именами  и  личностями 
участииковъ,  въ  одной  средпев1;ковой  поэм*  XIII  ст. — В|Чего1С  ипс1  В1е   1е|Ь, 
крайне    растянутой    и    прямо    выдающей    себя    зд    переработку  бол-Ье  древ- 
няго    рукоаиснаго    произведения.    Согласно    со   свид'Ётельствомъ  В.   Гримма 
въ   его    Оеа81сЬе  Не1(1еп$а^е,    127,    Уландъ  видитъ    въ    ней,    кром1>  н-Ько- 
торыхъ  частностей,  уже  не  подлинное,  устио  развиваемое  сказание,  а  пронз* 
вольное  измышлен1е.  (Съ  расказомъ  о  БитерольФ'Ъ  и  ДитлейФ-Ь  въ  Вилькина- 
ЗагЁ  тутъ  н'Ьтъ  ничего  общаго).  Къ  числу  исключений,  т.  е.  действительно  на- 
родныхъ  частностей  въ  упомянутой  поэм'Ё,  можно  отнести  и  бой  Дитлейба  съ 
сыномъ,  но  и  это,  по  мн*н1Ю   Уланда,    только   искусственное  видоизм^неже 
оЁсни  о    Гильдебранд-Ь,  и  д'Ёйствительно    своеобразно    тутъ    разв'Ь    то,    что 
отецъ  узнаетъ  сына  по   звуку  меча  своего,  оставленнаго  имъ  дома  и  взятаго 
сыиомъ    съ  собою  въ  походъ.   '•*)  Я  бы  могъ  зам-Ьтить  еще  одно  въ  самой 
уландовой  передач'Ь  содержан1я  упомянутой  поэмы, — это  длинные  волосы  мо- 
лодого БитерольФа,  которыми  закрывался  онъ  отъ  дождя,  какъ  соколъ  крыльями. 
Они  н-Ьсколько   напоминаю гъ  пушистую   шапочку  и  завнснстую    у    нашего 
Сокольника;    впрочемъ  сходство   т^тъ,  можетъ  быть,    чисто-случайное.    Все 
остальное    бол*е    или  мен*е,    какъ    везд-Ё:  Дитлейбъ   оставляетъ   БитерольФа 
двухл-Ьтнимъ    мальчикомъ,    когда    тайно    уЬзжаетъ  на    службу    къ    Этцелю. 
Мальчикъ,    подрастая,  слышнтъ,- какъ  его  сверстники   употребляютъ  слово  — 
отецъ     Что    же    это?   спрашиваетъ  онъ  у  матери.    Распросы  приводятъ  къ 
тому,    что  однажды,    уже  л*тъ  12,  (эпическ1я   л*та  богатырскихъ   юношей, 
1*та  Зораба,  Тидрека.  0едора  Тирона  и  другнхъ),  онъ  отпрашивается  у  ма- 
тери на  охоту,  а  самъ  уЬзжаетъ  искать  отца.  Прибывъ  къ  Этцелю,  у  кото- 
раго  между  тЬмъ  война  съ  Поляками,  онъ  просится  также  въ  походъ,  предводи- 
тедьствовать  въ  которомъ  долженъ  отецъ  его,    (чтб  неизвкстно  БитерольФу). 
Ма-!ьчика  не  пускаютъ.  Онъ  уЁзжаетъ  тайкомъ,    пролагаетъ  себ*    улицу  (со- 
всем ь  по  эпически)  чрезъ  ряды    враговъ,  и  тутъ-.то  сталкивается   съ   отцомъ. 
Принимая  другъ    друга    за    непр!ят13.!ей,    они    сражаются,    потомъ  узнаютъ 
другъ   друга    (вышеуказаннымъ  образом ь— по  звуку   меча)    и    возвращаются 
съмаромъ  вм^ст-Ё.  *'®)  Если  Дитлейбъ  узнаетъ  БитерольФа  по  звуку  своего  меча, 
то  въ  старой  английской  п1;сн*ё  81г  Ье^отё,  въ  свою  очередь  относящейся 
къ  разбираемому  нами  кругу,  узпап1е  нроисходитъ  благодаря  тому,  что  отецъ 
носить  при  себ*  отломленный  конець  меча,  н-Ькогда  оставюнпаго  имъ  сьту  *'') 
Еще  бол-Ье  простое  средство  узнаи1л  встречается  въ  старо-датскомъ    роман* 
01^ег  |)ап$ке,  гд*    Гальдеръ    враждебно    сталкивается    сь    отцомъ  своимь 
Гбде  и,  сходно    съ  т*мь,  какъ  оно  во  всЬхъ  почти  нереска^ахъ,'  въ    начал!» 


"')  ГЫапа'8  бсЬгШсп,  I,  416.  »•')  Улаидъ,  указывая  на  это  на  стр.  168  упокянут&го 

*'*)  11Ыап(1>  всЬгШеп,  I,  43,  44.  Оиъ  тугь  рыппсы-  курса    о  древне -герх  аде  кой  поаи1и,  цнтуег»    сбо^щпцъ 

ваеп  аахАчатсльное  х11сто  вшъ  3074    стиха  поэмы:    йл  Эдлиса— 8рес!тепк  оГ  еаг1у  еп^И^сЬ  шеСНса!  готапсс!^ 

»*в  1т  апде  (т.  е.  аЪпиод,  чаан1с)  ^епо;  (когда  услы-  2  ей.,  Ш,   361,   379  (1811   г,)  Я   не  мог^  дортат{|  вТ^ГР 

шао  овг  кг  рухахг  сыда  аяаконый  авужъ  своего  жвча),  сборвнаа, 
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наносить  отцу  тяжелый  ударъ;  дал-Ье  перев-Ьсъ  склоняется  и  тугь,  какъ 
везд*,  на  сторону  посл-ёдняго,  такъ  что  только  крепкая  броня  защищаетъ 
сына.  «Проклятъ  да  бу деть  тоть,  кто  ее  выковалъ»,  закричалъ;отецъ,  и  вотъ 
тутъ,  по  голосу,  сынъ  узнаетъ  его.  Этимъ,  очевидно,  указывается  уже  на 
значительное  изм*ненье  предан1я:  если  сынъ  могъ  по  голосу  узнать  отца,  то 
онъ  долженъ  былъ  долго  жить  съ  нимъ  вм-Ьст*,  и  разл^^ка  ихъ  не  могла  быть 
давнею.  Поел*  узнан1я,  сынъ  и  тутъ  выражаетъ  такую  же  нежность  къ 
отцу,  какъ  въ  н-Ьмецкихъ  п-Ьсняхъ  XV  и  XVI  ст.  «Милый  отецъ,  я  такъ 
крепко  ударилъ  тебп,^не  зная,  кто  ты;  но  я  -Ьхалъ  теб*  на  помощь,  такъ 
позволь  же  мн*  теперь  поцеловать  тебя  и  обнять»!  ^^^). 

Есть  еще  о^но  сказан1е,  въ  которомъ  старикъ  боецъ  является  опять 
Гильдебрандомъ,  но  юный  противникъ, — уже  не  сынъ  его,  а  племянникь,  по 
'имени  АльФартъ.  Это  эпизодъ  изъ  прекрасной  поэмы  А1рЬаг1$  Той,  сохра- 
нившейся, къ  сожал*н1Ю,  всего  въ  одной,  при  томъ  несовс*мъ  полной  руко- 
писи. В.  Гриммъ  (НеЫепва^е  стр.  364,  378)  относилъ  эту  поэму  ко  второй  по- 
ловин'ёХШст.  и  вид'к1Ъ  въ  ней  не  бол'Ёе  какъ  подражан1е  п'ё^сн'Ь  о  бо'Ь  д'Ётей 
Этцеля  съ  Виттихомъ  и  ихъ  преждевременно»  смерти.  Уландъ,  не  отрицая 
сходства,  считаетъ  п-Ьсню  объ  АльФарт*  во  всякомъ  случа*  живымъ  поэтиче- 
скимъ  отпрыскомъ,  хотя  бы  и  отъ  того  же  корня.  Особенно  въ  первой  по- 
ловин:^ ея  слышится  ему  настоящ1й  С1^ладъ  народной  эпической  п'ёсни  ^'^)  Къ 
первой  половин'Ь  относится   и  бой  съ  Гильдебрандомъ. 

Старый  воинъ,  боясь,  чтобы  юный  егоплемянникъ  не  уходилъ  себя  въ 
битв*,  куда  его,  за  крайнею  молодостью,  даже  и  пускать  не  хотели,  вы- 
■Ьзжаетъвъ  поле,  чтобы  (подобно  Иль*  Муромцу,  спасающему  Ермака)  «нало- 
жить свои  храпы  кр1;пк1е  на  его  на  плечики  на  могутныя  на  молодецк1Я«». 
(Мы  разсмотримъ  въ  своемъ  м'Ьст'Ь  это  сход1юе  положен1е  нашего  муром- 
скаго  богатыря).  Между  т*мъ  юный  АльФартъ  принимаетъ  своего  дядюшку 
за  одного  изъ  воиновъ  Эрманариха,  лютаго  врага  Дитриха  Бернскаго,  для 
обороны  котораго  и  вы*халъ  юноша  въ  поле.  «Мн*  надо  съ  нимъ  переве- 
даться» подумалъ  АльФартъ,  и  помчалъ  на  него  коня  своего.  Чтб  же  д^лаеть 
Гильдебрандъ? — Онъ  разсуждаетъ  такимъ  образомъ:  «какъ  же  такъ?  по*халъ 
въ  поле  противъ  ребенка,  да  и  не  пощажу  его? — кто  бы  могъ  такъ  посовето- 
вать *^^). — Въ  собственную  его  мысль  влагается,  такимъ  образомъ,  нечто  въ 
роде  того,  чтб  говорится  Илье  Сокольникомъ:  «ай  же,  базыга  старая,  чтб 
ты  на  малаю  отрока  напущаешься'!^  И  Гильдебрайдъ,  въ  силу  своего  раз- 
сужден1я,  уже  близокъ  къ  тому,  чтобы  действительно  пощадить  такого  же 
малаго  отрока,  притомъ  же  и  прямо  известнаго  ему  за  племянника — того  самаго, 
за  которымъ  и  выехалъ  онъ — не  на  гибель,  а  на  его  сбережен1е.  Между  темъ 


*")  вптт,  Ый  ИйЬбйЬеп  (1виис11еп  ОесИсЬ^е,  е1с  77.        1866,  р.  17— во  второй  части  новаго  беранвскаго  надави 

йев  с1еи(8сЪеп  НеЫепЬисЬа.) 
*")  ЦЫапа'8  ЗсЬНЛеп,  I,  415  и  416.  Зимрок»,  кажется,  переводить  ионецъ  второго  стажа 

««•)  Въ  поддинникЪ  сЛдующее:  слишкомъ  вольно: 

\7е1Ш  1сЬ  Шп  йЪег«г111Ле,  игав  Ьг1пк1  ее  т1г 
Ваг  !сЬ  ве1п  е1пе1П  кшДе  ге  ГеШе  кошен  Ь!п,  Оетг !  пп? 

Шааг1сЬ81ппкЫ8сЬбпе,мгег|Гарт1га1паепзш?  (Каг1  81тгоск,    Бае  к1ете  НеМепЬисЪ,  2.1е    Аи^^, 

(А1рЪаг(в  То<1  Ьегаивве^еЬспт.  Бгпв!  МагИп,  ВегИи?       8к[^(§.  м  Аи^вЪ.  1857,  р.  106). 
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чтб  хе?  Мысли  его,  подъ  а11ян!е1гь  воинской  чести,  сейчасъ  же  принимаюгъ 
иной  оборотъ:  «пощажу  его,  такъ  и  выслужу  только  укоръ  себ*.  '*^)  Н*тъ, 
нельзя  ему  уступить,  надо  съ  нимъ  перев-Ьдаться! » — Бой  начинается,  какъ  и 
обычно,  на  копьяхъ;  Гильдебрандово  копье  переламывается.  Они  сл^зають  съ 
коней  и  вступають  въ  бой  на  мечахъ; — опять  переходъ,  какъ  мы  знаемъ, 
совершенно  обычный  и  повсеместно  распространенный  въ  сказании,  насъ 
занимающемъ  (а  также  и  во  многихъ  другихъ —  у  разныхъ  народовъ),  На- 
конецъ  АльФартъ  наноситъ  Гильдебранду  такой  ударъ,  что  онъ  растягивается 
передъ  нимъ  по  трав*.  Эрнестъ  Мартин  ь  въ  своем'|>  вступлен1и  къ  п-Ьсн* 
объ  АльФарт*  стр.  XXV  указываетъ  на  это  позорное,  по  его  выражен1ю,  пораже- 
ше  Гильдебранда,  какъ  на  приставку  позди'^йшаго  времени.  Но  мы  уже  вид'ёли, 
что  большая  часть  изводовъ  занимающаго  насъ  сказан'т  представляетъ  въ  на- 
чал*— если  не  всегда  падающимъ,  то  всетаки  поб"Ьждаемымъ  именно  стар- 
шего изъ  бойцовъ.  Правда,  что  потомъ  онъ  опять  оправляется  и  торже- 
ствуетъ  надъ  молодымъ.  Зд*сь  же,  и  въ  этомъ  случа*,  такъ  действительно 
надобно  думать,  для  вящаго  превознесен1я  главнаго  лица  п*сни,  ребенка 
АльФарта,  Гильдебрандъ  и  остается  уже  до  конца  въ  положенш  поб^жденнаго. 
Его  удобнымъ  образомъ  выручаетъ  то,  что  онъ  вы*халъ  не  для  бол,  а  чтобы 
забрать  съ  поля  брани  племянника,  и  вотъ  онъ  наконецъ  ему  открывается: 
«ты  долженъ  пощадить  мою  жизнь,  я  твой  дядюшка  Гильдебрандъ».  Это  съ 
перваго  взгляда  могло  бы,  пожалуй,  напомнить  образъ  д*йств1я  отрока  Ивы 
въ  выше-разобранной  сербской  п-Ьсн*;  и  можно  бы  было  сказать,  что  ста- 
рый и  малый  только  поменялись  положеп1емъ.  Но  вдумываясь  внимательнее, 
замечаешь  совсемъ  не  то:  сербский  отрокъ  даже  обращается  въ  бегство,  но 
собственно  для  того,  чтобы  не  допустить  отца  огргьшить  свою  душу  чрезъ 
бой  съ  сыномъ.  Гильдебрандъ  же  напротивъ  того  вступаетъ  въ  бой  съ  ма- 
лымъ  отрокомъ,  племянникомъ,  темъ,  для  спасенья  котораго  выехалъ,  и  все 
это  изъ-за  одной  чести  воинской,  и  тутъ,  какъ  везде  въ  германскомъ  изводе, 
ставимой  выше  всего.  Зато  подъ  конецъ,  чрезъ  такое  позднее  открытие  своего 
имени  онъ  попадаетъ  въ  положенье,  темъ  более  неблаговидное, — и  въ  этомъ 
отношении  Мартинъ  действительно  могъ  бы  употребить  прилагательное— позор- 
ное. Гильдебрандъ  выпутывается  изъ  неловкости  своего  положен1я  единствено 
темъ,  что  говорить  племяннику:  «теперь  я  изведалъ  на  самомъ  себе  твою 
силушку  богатырскую,  и  могу  сказать  о  ней  Дитриху;  ему  оно  будетъ  по 
сердцу,  что  ты  и  меня  победилъ».  Но  очевидно,  что  это  съ  его  стороны 
чистый  вымьюелъ. 

Таковы  различные  отпрыски  извода  германскаго,  Они  отличаются,  какъ 
могли  мы  заметить,  совершенно  своеобразнымъ,  народно-германскимъ  складомъ. 
Еслибы  ото  всего  германскаго  эпоса  сохранилось  намъ  только  сказан1е  о  бое 
между  отцомъ  и  сыномъ,  то  и  тогда  можно  бы  было  составить  себе  понят1е 
о  преимущественно  вой нскомъ  складе  древне  германской  жизни.  Но   сохрани- 


*'0  1111<1  ]|1  Аал  1сЪ  в!п  ясЬдпе,  вргасЬ  Лег  кПепе  тап,  вмкрожъ  переводить: 

8оп  уггН  т1г  рШ!  хе  1ипе,  д&ппе  Алл  кЬв  1ав1ег  8о  чг1Г(1  т1г  11!сЪ18  си  ЬоЬпе,  аЬ  йляв  1с]1  \^пл{е^ 


Ып. 


§:е111гапп. 
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дось  несравненно  бол1&е.  Первенствующее  лицо  въ  п'Ьсняхъ  о  бо'Ь  съ  сынонъ, 
старикъ  Гильдебрандъ,  есть  одно  изъ  д*йствующихъ  лщъ  ц^аго  уц-Ьл^вшаго 
круга  сказан1й  о  Дитрих'Ь  Бернсковгь.  Вставивгь  же  разсмотр'Ьнны&  нами 
эпизодъ  въ  этогь  общ1й  кругъ;  тогда  окончательно  должны  будутъ  передъ 
нами  раскрыться,  въ  эпическомъ  отраже1пи,  основныя  черты  древне-герман- 
скаго  быта. 

Всл'Ёдъ  зат1Ьмъ  поставимъ  и  наши  былины  о  бо^  между  Ильей  и  Соколь- 
никомъ  въ  соотношен1е  съ  ц*лымъ  кругомъ  сказан1й  о  муромскомъ  бога- 
тыр*.  Черезъ  это  должны  эпически  выясниться,  въ  свою  очередь,  и  основы 
нашего  русско-славянскаго  0ыта.    ' 
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?бр1авек11  сказав1Я  о  Гндьдебранд^  н  Дитрях!  Бернекомъ,  въ  связи  еъ  г ер- 
шеЕямъ  богатырски1ъ  зносои  вообще.  Сказан1б  о  бо1  между  отцо1ъ  я 
сиюяъ  въ  карловингскояъ  9пос1.  Общ1Я  закдючея1Я  объ  эпос1Ь  геряанскояъ. 

«Отецъ  мой,  говоритъ  Гадубрандъ  въ  вышеупомянутомъ  отрывк*  п1>сии 
VIII  в-Ька,  бьмъ  Гильдебрандъ;  онъ  б'Ьжалъ  отъ  зависти  Отакра,  оставивъ  жепу, 
ребенка-сына  и  все  свое  имущество,  и  отправился  съ  Дитрихомт,  и  другими 
витнзями  въ  восточную  землю.  Съ  т1;хъ  самыхь  поръ,  какъ  начались  дитри- 
ховы  невзгоды,  отецъ  мой  непр1язненно  разошелся  съ  Отакромъ.»  Этимъ 
прямо  указывается  на  т-Ьсную  связь  между  Гильдебрандомъ  и  Дитрихомъ;  но 
какая  »е  это  связь?  Дооыо  ли  до  насъ  чтб  нибудь  объ  ней  и  объ  этомъ 
враждебномъ  Отакр*? — Что  касается  Дитриха,  его  богатырскихъ  подвиговъ,  а 
потомъ  невзгодъ,  и  отношен  1Й  къ  нему  Гильдебранда,  то  обо  «семъ  этомъ 
подробно  говоритъ  негодна  средневековая  поэма.  Но  д^ло  въ  томъ,  что  важ- 
нейш1я  изъ  нихъ,  по  своему  содержанию,  какъ  ((01е(г1сЬ$  ПпсЫ,»  «КаЬеп- 
зсЫасЬ!»,  отличаются  уже  позднейшею  искусственною  распространенностью, 
Енижностью,  и  бытовымъ  наслЪен1емъ  временъ  рыцарства.  В.  Гриммъ  и  Уландъ 
относили  составлен1е  этихъ  поэмъ  къ  XIV  столет1Ю,  *)  но  новейш1й  издатель, 
Эрнстъ  Мартинъ  *),  на  томъ  основании,  что  одна  изъ  рукописей  поэмы 
«1Ие1г1сЬ5  Р1исЬи  принадлежить  концу  Х1П  ст.,  доказываетъ,  что  самое  со- 
зддН1е  поэмы  должно  быть  еще  давнее,  Какъ  бы  то  ни  было,  несрав1^нно 
первобытн-Ёе,  безъискусственн'Ье  и  короче  передача  того  же  содержания  въ 
одной  изъ  известнейшихъ  с^верныхъ  загъ,  т.  и.  ТЫЛгеквада,  или  же  \11к1па 
(УПЦоа)  8а§^а.  Значение  отдаленнаго  скандинавскаго  северо-запада  (Исландии) 
для  сохранен1я  германской  старины  всемъ  известно.  аКакъ  велик1й  государ- 
ственный муясъ,  по  завершен1и  своего  гражданскаго  поприща,  удаляется  въ 
уединение,  чтобы  выработать  въ  немъ  свою  истор1Ю,  такъ  и  народный  духъ 
севера,  почуявъ  исходъ  своихъ  языческихъ  дней,  избралъ  себе  местомъ  от- 
дохновенья Исландию,  чтобы   здесь,    на  досуге,    составить   записки   о    своей 


«)  \7.   Општ,  Р.  ПсИепваде,  стр.  186. 11Ыао(1,  жиг  *)  Веи48сЬе8  НсккпЬисЬ,  2  г.    ТЬе!!:  Л1рЬаг(д  То4^ 

ве*;1|.<1егО|сЬ1.  п.  Ва^е,  I,  413— 415.  Ср.  >У.  \Уаскегаа        О^еЫсЬя  Р1исЫ,   ВаЬсп:;сЫасЫ,  Ьегаи8бе|ГеЬе11    ▼.К. 
§«1,  ОемЬ.  а.  О.  1л11ег.,  210—211.  МагЦп  (Е1111е11иа§,  р.  41).  (См.  также  стр.  ХХХ1У). 
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ЖИЗНИ  (Ме1П01геп)....  Какъ  Скандинав1Я  вообще  оказывается  застывшею,  не- 
подвижною (8(агг),  неразвитою  стороною  германскаго  М1ра,  такъ  Исландия 
представляетъ  намъ  ту-же  сторону  Скандинав1и»  (Кбрреп,  1!!1п1е11ап^  1п  сИе 
NогД^8сЬе  Му(Ьо1о^1е,  30).  «Существуютъ  всего  только  три,  основанныя  на 
сказаньяхъ,  литературы  (За^епПсегаШгсп) — инд-Ьйская,  греческая  и  скандинав- 
ско-исландская» (та|1ъ  же  23).  «Заги  исландск1я,  пословамъ  того  же  ученаго — 
это  только    прозанчески-передаваемое    сказаш'е,    вознитиее    непосредственно 

изъ  разлоэюенгя    древнихъ  народныхъ  тьсень »    Что    касается    собственно 

У11к1па  Ва^'и,  то  Кёпненъ  судила  о  ней  довольно  неблагосклонно,  говоря, 
будто  бы  ей  р-Ёшительпо  не  достаетъ  отпечатка  древности  (стр.  115).  Мы 
увидимт»,  что  это  далеко  не  в*рно  относительно  многихъ  ея  частей  (но  что 
она  отличается  пестрымъ  см*шен1емъ  различныхъ  круговъ  эпическихъ,  въ 
этомъ  Кёппенъ  впо^н*  правъ).  Во  всякомъ  гл^ча*,  она.  по  складу  своему, 
древнее  н-Ёмецкихъ  поэмъ  о  Дитрих*  (северный  Тидрекъ).  Относительно 
времени  состаБлен1я  ТЬ1(1гек  или  У]1к1па  8а^'и.  прежн1е  изел-Ёдоватеди  вообще 
(въ  томъ  числ*  и  П.  Э.  Мюллеръ)  были  того  мн-Ьн^я,  что  она  никакъ  не  древ- 
нее конца  XIV  ст.  ^); — но  уже  В.  Гриммъ  въ  своей  НеЫепза^с,  стр.  178  скло- 
нялся къ  тому,  чтобы  считать  ее  древн-Ье  ц^лымъ  стол'Ьт1емъ.  Онъ  основы- 
вался при  этомъ  преимущественно  на  томъ,  что  въ  ней  еще  не  заметно  зна- 
комства съ  т'Ёми  среднев'Ьковыми  поэмами,  полными  распростраиен1й  и  иска- 
жен1й,  которыя  къ  концу  XIV  ст.  уже  были  везд*  изв-ёстны.  Но  голько  съ 
издан1емъ  древн-Ьйшей  имеющейся  рукописи,  зом*чаетъ  Рассманнъ  *),  сдела- 
лось возможнымъ  точн-Ёе  опред'Ёлить  время  памятника.  Рукопись  эта  несо- 
мненно относится  къ  концу  XIII  ст.,  самая  же  зага  должна  была  быть  соста- 
влена уже  въ  половине  XIII  ст.  Какимъ  же  образомъ  она  составилась,  объ 
этомъ  со  всею  ясност1Ю  говорится  въ  ея  «прологе».  «Когда — сказано  тутъ, 
мужи  хотятъ  узнать  еще  неизвестныя  имъ  и  объемистыя  сказан1я,  то  самое 
лучшее  и  вернейшее  для  более  прочнаго  запечатлен1я  въ  памяти,  чтобы  ска- 
глнгя  эти  были  записаны.»  Этимъ  прямо  указывается,  что  до  того  они  пере- 
давались изъ  устъ  въ  уста^  т.  е.  что  это  были  сказангл  въ  прямомъ  смысле 
слова.  Далее,  указавъ  на  те  многоразличныя  местности,  въ  которыхъ  про- 
исходить действ1е  этой  заги,  составитель  замечаетъ:  она  касается  всехъ  этихъ 
странъ;  везде  говорится  о  техъ  чудесахъ,  которыя  совершены  были  этими 
мужами,  служащими  предметомъ  расказовъ  въ  каждой  изъ  странъ,  только 
что  поименованныхъ.  И  Датчане  также,  и  Шведы,  могутъ  многое  пораска- 
зать  объ  этошъ^  шиогое  выразили  оим  въ  своихь  пгьсняхъ  ^).  занимающгигъ  дот 
суш  знатных»  лсу^жей.»  Следующее  за.  темъ  передается  яснее  въ  другой  руко- 
писи: «Мног1я  пгьсни  поются  и  теперь,  а  сложились  оне  въ  древнейшее  время. 
Мужи  севера  собрали  и  объединили  известную  часть  этого  сказап1я,  а  ежели  иной 
разъ  и  замечаются  тутъ  изменения  въ  языке,  особливо  же  что   касается    на- 


')  Ьап^е,  Т7п1ег8исЬипбев  иЬег    Даа  УегЪаип!8а  ({«г  ^)  В.  Гритгъ  8а1гЪчастг,  что  Внлкшна-8ага  указы- 

погсИвсЪеп  ипд  ДеиисЪеп  НеЫспва^е,  айв  Р.  Б.  Ми11ег*8  паеть  тажжмъ  обрааоп  на  два  разлггеых-ь  игточянка— 

8аеаЬШИо1Ьек,  8.  276, 288.  старые  яАмецк!*    п11снн    ■     расказы     п«мец 

*)  Вааатапп,  П.  НеМепва^е,  П,  ххп.  ккхъ  мужей  (Г»еи18сЪе НеЫепяаке 2-е  АиПа^е,стр.  178) 
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йиеновав!}!  отд'^Iьныxъ  героевъ  или  и'Ькоторыхъ  произшеств!й,  то  тутъ  н1;тъ 
ничего  удивительнаго,  при  томъ  мнооюест&гь  наргьчйХ,  накоторьщь  это  ска- 
гонге  передается;  по  всюду ^  %дщ>  бы  оно  ни  расказывалось,  оно  возникаеть 
пае  одной  оснобык». — Что  же  это,  какъ  не  свойство  устной  словестности,  по- 
стоянно видоизменяясь,  въ  сущности  постоянно  оставаться  одною  и  тою  же? 
Но  дал-Ъе  а%мо  представляется  и  еще  ясн-Ье  —  съ  указан1емъ  на  главн'Ьйш1й 
источникъ  составителя:  «зага  эта  составлена  по  расказамь  н'Ьмецкихъ  мужей, 
част!ю  же  изъ  ихъ  мьсень,  услаоюдающнхь  досуги  знатныхъ  и  сложенныхъ 
очень  давно,  немедленно  бслп>дь  за  событгями,  расказываемыми  въ  заг'Ь». 
Опять  одна  изъ  особенностей  устнаго  творчества — то,  что  оно  происходитъ 
но  свгьоюимъ  слгьдамъ  событгй  ®).  Но  еще  зам-Ёчательн^е  дальн-Ьйшее:  ежели 
взять  по  одному  мужу  изъ  каждаго  замка  въ  Саксон1и,  то  вс*  они  раскажутъ 
эту  загу  одинаковымъ  образомъ, — а  это-то  и  производятъ  ихъ  старыя  п*сни»  ^). 
Въ  связи  со  всЁмъ  остальнымъ,  эти  посл'Ьдн'т  слова,  мн*  кажется,  получаютъ 
такое  значение:  зага  везд*  одинаково  передается,  благодаря  тому,  что  ей  со- 
общенъ  видъ  п*сни,  что  она  скр-Ьплена  и  упрочена  п-Ьсеннымъ  ладомъ,  въ 
силу  котораго,  по  нашему  народному  выражен1Ю,  изъ  плени  слова  не  выки^ 
нешь  *).  Во  вс.мкомъ  случа*,  приведенныя  выписки  изъ  пролога  къ  Тидрекъ- 
ЗагЬ  ясно  указываютъ  на  устный  ея  источникъ.  Однакоже,  когда  читаешь 
ее,  то  онъ  далеко  не  везд*  оказывается  чистывгь.  Местами  выдаются  искус- 
ственныя  преувеличен1я,'книжныя  ухищрен'1я  и  даже  прямыя  заимствован1я 
изъ  книгъ,  какъ  объ  этомъ  справедливо  бьыо  зам-Ьчено  еще  П.  Э.  Мюлле- 
ромъ  ®).  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  существенная  часть  заги  оправдываетъ  т*  св'ёд15н1я 
объ.ея  составе,  как1я  даются  прологомъ,  а  потому  она  и  можетъ  быть  сопо- 
ставляема съ  такими  памятниками,  какъ  наши  былины.  Почва  у  нихъ,  и  у 
ней — народная,  устно-эпическая;  только  въ  нашихъ  былинахъ,  не  смотря  на 
записывание  ихъ  въ  столь  позднее^  къ  нам ь  ближайшее  время,  она  сохранилась 
еще  въ  большей  неприкосновенности.  Посмотримъ  же,  чтб  сообщаетъ  намъ 
Тидрекъ-Зага  о  Гильдебранд-Ь  и  Дитрих'Ь,  и  будемъ  дополнять  ея  данныя 
ТЕМИ  частями  среднев'Ёковыхъ  н-Ёмецкихъ  поэмъ,  въ  которыхъ  старина  сколько 
нибудь  уц-УЁла,  особливо  же  данными  другихъ  загъ,  старой  Эдды,  (латын- 
ской  (по  языку)  поэмы  ^Л^аКЬагшз  и  англосаксонскаго  «БеовульФа».  Полезный 
трудъ  Рассмана,  дающ1й  полный  переводъ  нашей  заги  (во  П  части)  съ  рас- 
пред'к1ен1емъ  ея  содержания  по  входящимъ  въ  составъ  ея  кругамъ  эпическимъ, 
И'  съ  указан1ями  на  все,  сколько  нибудь  сходное  въ  другихъ  памлтпикахъ, 
можетъ  служить  при  этомъ  пособ^емъ. 

Какъ  сошдм^  Тидрекъ  (по   н']Ьмецки   Дитрихъ)    и   Гильдебрандъ,    или, 
прежде  всего,  кт^о  так1е  они,  какого  роду-племени,  гд*  и  какъ  жили  да  были? 


*)  в.  Грвшсъ  подагаеть,  впрочемъ,    что  ати    пЪсни  что   пЪсня,  доставш1нся  составителю  вагИ)  бьик   руно* 

достаднсь  составнтело  аагн    уже  въ  рукопнсдхъ:    с1сг  пясныя    пЪсня,  то    такая  окрАплость  сказав1я  объ- 

Ы»1Л|:   а118ее(1гйск1е  де^епваи     Уип    «аНеп     ес<)1сЫеп  аснится  также  его  ааписанностьго.  —  При  окр11П- 

опА     еггаЫап^еп    деи^сЬег    таппег   Ьесе1сЬпе1   ^о1  л  ост  и    основы,  У!1к!па-8ав;а  представляетъ  однакоже 

га^1е1сЬ    ёеп   11п1ег8сЫед    г^1всЬе11     всЬгИШсЬег  немало    протнвор«ч1Й,    объясняемыхъ  ра8Н0рЪч1ямн 

от!  тип(1НсЬег  йЬегПеСегипе  (В.  И.  8^  1'^^)  все-же . видоивмЪнявшатося    сяааап1Я.  (См.  у  В.  Х'рнмма 

^  Ваштапп,  НеЫемл^е^  II,  1—2.  стр.   182). 

")  Еслм    же     прнвять    предположеи1е    В.    Гримма,  ^)  Ьап^е,  1}п1сгвисЬипееп,  285,  286 
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Отецъ  Тидрека,  Тетмаръ  (Дитмар-ь),  насд*довалъ  бернск1й  (веронсюй)  пре* 
столъ  отъ  отца  своего  великана  Самсона  (между  глазъ — косая  сажень,  кагь 
бы  сл-кдовало  перевести  языкомъ  быливъ — 2^18сЬеп  Деп  Аа^еп  тазе  ег  евпе 
8раппе  *^),  похожденьямъ  котораго  посвящены  первыя  тринадцать  главъ 
за^и.  Первоначальнымъ  поприщемъ  д'Ьятельности  этого  великана  является 
итальянск1й  городъ  Салерно;  позже  добываетъ  онъ  себ*  Верону  (Бераъ), 
гд'Ё,  а  равно  и  въ  окресгпостяхъ,  происходить  и  большая  часть  похожденвй 
его  внука  Тидрека, — совершенно  соответственно  историческому  утвержденью 
германскихъ  властителей  на  развалинахъ  Римской  Импер'ш.  О  рожден1и  са* 
мого  Тидрека  зага  не  говорить  ничего  особеннаго;  но  Рассмань  приводить 
обь  этомь  любопытное  свид-Ьтельство  изь  дополнен1Я  кь  Германской  Бога- 
тырской Книг-Ь  (АпЬапд  (1е8  НеМепЬисЬсб),  почерпнутое»  по  всей  в-Ьроятиости» 
изь  какой  нибудь. утраченной  П'Ьсни.  Когда  мать  Дитриха  была  уже  тяжела 
имь,  н'Ьк'|й  злой  духь,  книжно  называемый  туть  Махметомь,  представиль  ей 
вь  одну  ночь  подобие  ея  мужа  какь  бы  возлежащимь  подл-Ь  нея,  между  гЬмь 
какь  онь  вь  это  время  находился  вь  отлучк*.  Вдругь  она  просыпается,  про- 
стираеть  кь  нему  руки  и,  — передам-ь  это  словами  подлинника, — йо  ^теШ  зй 
и(Ге]псп  Ьо1еп«^е181.  А  онь  говорить  ей:  «не  бойся  ничего,  я  добрый  духь 
(е1п  деЬйгег  де!»!);  возвещаю  теб*,  что  сынь,  котораго  ты  понесла  огь 
Дитмара,  будеть  сильн-Ьйшимь  духомь,  когда  либо  име.ющи1гь  родиться  на 
эемл*,  а  оть  этого  сна,  который  теб*  приснился,  будеть  у  него,  когда  онь 
разсердится,  выходить  огонь  изо  рта».  И  за  т-Ьмь  этоть  чорть  (1ате1)  по- 
строиль  вь  три  дня  кр'Ьпк1й  замокь  —  онь-то  и  называется  бернскимь  (ве- 
ронскимъ)  замкомь.  —  Рассманнь  указываеть  при  этомь  на  упоминаемое  вь 
169  гл.  той  же  заги  рожден1е  Гёгни  оть  жены  короля  Альдр|*ана  и  ночного 
эльФа  (NасЬ^еIЬе),  и  зам-Ьчаеть  вм-Ьст*  сь  т-Ьмь,  что  хотя  Дитрихь,  въ  только 
что  приведепномь  сказаши,  и  не  оказывается  уже  прямо  сыномь  духа  Мах- 
мета,  т1;мь  не  мен-Ье  его  огненное  дыхан1е  заставляло  смотр-Ьть  на  него,  какь 
на  такового.  Рассмань  указываеть  дал'^е  на  н'Ькоторыя  м'Ьста  изь  п'Ьсни  о 
Нибелунгахь,  поэмъ  Ко$спдаг(еп,  8|^епо1  и  др.,  прямо  свид-^тельствующ^я  о 
приписываемомь  Дитриху  таинствен номь,  не  челов^ческомь  происхожден1И. 
На  то-же  указывають  и  слова  Экке  вь  поэм-к  XIII  в.  Есксп  АивГаЬгС:  «я  не 
хочу  сражаться  сь  Дитрихомь,  потому  что  его  ироисхожден1е  никому  неиз- 
вестно» '*).  Не  трудно,  кажется,  понять,  что  обьяснен1е  его  нечелов*ческихь 
свойствь  однимь  сномъ  его  матери  подь  вл1ян1емь  ночного  духа  есть  уже 
смягченный  видь  сказан1я;  что  первоначально  она  должна  была  и  зачинать 
его  не  оть  мужа,  подобно  матери  Гёгни,  матери  знамепмМк  кельтскаго  ча- 
родея Мерлина,  и  столькимь  >другимь  эпичсскимь  матерямь,  такимь  же  точно 
образомь  обманываемымь  какимь  нибудь  духомь,  или  же   зм*емь.  '*)  Чтб  ка- 


")  Еп1гс  еН  р1е1пе  раиюе-в*  СиШаигае  а^Огап^е  щняъ  с»  »тшп  посЛдинмъ   момшо  вайтн  в%  дюботт- 

(Ы.  1опскЫое1,  I,    293).    Еп1ге   2   еиг    сЛ  йе    1е  деш!  вой  стать*  в.  И.  Буслаева  о  Муромской  Легенд»,  (Очерки 

р1с    1Ыёеш,  14).  Русской  няродпой  словесности  и  искусств»,  ч.  1,  стмм 

»«)  Кавяшапп,  П,  414.  X).   Я   же,  припоминая    теперь  вышеприведенный  снм- 

")  НАкоторыя  данным  о  яевольпоиъ  сопряжен!  и  жен-  бирск1й  лересказъ  былины  о  Саул*  Леванндович*,  по- 
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йаехся  чудеснаго  призиака  Тидрека,  его  огненнаю  дыханья,  то  зам'^чу  мимо- 
юдои-ь,  что  богатыри  съ  подобнымъ  дыхан1емъ  попадаются  также  и  въ  эпосЬ 
тюркскихъ  народовъ  Сибири  (КаЛоГГ,  И,  73,  92)  ^^). 

Къ  отцу  этого  чуднаго  Тидрека  и  поступилъ  на  с^ужбу  уже  изв-Ьстный 
наиъ  Гильдебраидъ,  въ  свою  очередь  превозносимый  загою  во  вс:кхъ  отно- 
шев1яхъ,  особливо  же  какъ  хорош1й  сов*тникъ.  Будучи  тридцати  л-Ьтъ  отъ 
роду,  сказал-ьонъ  отцу  своему,  герцогу  Регинбальду,  что  нам*ренъ  изв'Ьдать 
житье-^ытье  мпогихъ  знатныхъ  мужей.  *^)  «Не  достигнуть  же  мн-Ь  большей  славы, 
енда  у  тебя  дома...  а  довелось  таки  слышать  про  славнаго  короля  Тетмара 
въ  Берн'Ь, — къ  которому  дальн1й  путь;  вотъ  къ  нему-то  я  и  хочу  -Ьхать». 
Когда  онъ  прибылъ  къ  Тетмару,  Тидреку  было  всего  пять  л-Ьтъ.  Вотъ  онъ 
и  воспиталъ  его  до  12-л'Ьтняго    возраста  (возраста   эпической  возмужалости). 

Однажды  вы'Ьхалъ  съ  нимъ  Г^ыьдебрандъ  на  охоту.  Преследуя  оленя, 
Тидрекъ  встр-Ьтился  съ  карликомъ  АльФрикомъ  (Альбери&ъ  въ  н1>мецкой  Фор- 
м*,  тотъ  самый,  котораго  нохожден1е  съ  Отнитомъ  мы  уже  знаемъ).  Не 
давъ  ему  убежать  въ  пещеру,  Тидрекъ.  схвативъ  его  за  ворот ь,.поднялъ  къ 
себ*  на  лошадь.  Чтобы  избавиться  отъ  пего,  карликъ  об*щаетъ  Тидреку 
проводить  его  къ  кладу,  принадлежащему  двумъ  существамъ  исполинскаго 
рода — Гриму,  сила  котораго  равняется  сил1)  двенадцати  челов'Ькъ,  и  жен:Ь 
его,  Гильд'Ь,  еще  бол*е  сильной  и  злющеП.  Чтобы  Тидреку  совладать  съ  обоими, 
АльФрикъ  добываетъ  ему  гримовъ  мечъ  Нагльрингь,  чудеснымъ  образомъ 
выкованный  самимъ  карлою.  Этотъ  мечъ,  какъ  и  дал1>е  упоминаемый  исполи- 
новъ  шлемъ  Гильдегримъ,  принадлежитъ  къ  т-Ьмъ  многочислен нымъ  вооруже- 
и1ямъ  съ  собствепнымъ  иМенемь,  вооружен1ямъ,  какъ-бы  олицетворяемымъ 
такиыъ  образомъ, — которыя  такъ  обычны  въ  германском ь  эносЬ  (причисляя 
къ  нему  и  карловингск1й),  и  такъ  необычны  въ  русскомъ  и  вообще  въ  сла- 
ВЕнскомъ.  Нужно  ли  говорить,  что  и  этотъ  бол1;в  вн'Ьшн1й  нризнакъ,  это 
над'Ьлеи1е  жизнью  оруж1л,  указываетъ  на  преимущественно  -воинственную  на- 
строенность поэгическаго  воображе111я  древних  ь  Германцев ь? 

Затфмъ  АльФрикъ  приводить  обоихь  къ  нещерЬ,  гдЬ  хранится  кладъ 
великановъ.  Это  довольно  близко  наноминаегь  похожденье  Ильи  Муршща  и 
Добрыни  съ  бабой  Горынинкой,  которую  мо.кно  принять  за  такую  же  вели- 
каншу, какъ  Гильда,  жена  Грима  (вс*  вообще  великаны— Го/)ьгнб«ии).  У  на- 
шей бабы,  какъ  и  у  Грима  съжен  й,  оказывается  кладъ  въ  по^ре^/ь  глу^околсг 
(соотв*тствуетъ  пещергь).  Разница  въ  томъ,  что  у  насъ  иъ  былин*  баба  под- 
водитъ  богатырей  къ  погребу  уже  подъ  коиець,  поел*  одержанной  надъ  нею 
поб'Ьды,  а  въ  Тидрскь-заг*  богатыри  входятъ  въ  пещеру  въ  самомъ  начал* — 
сперва    Тидрекъ,  а  за  нимъ  Гильдебрандъ.  Гримъ,  при  вид*  незван пыхъ  го- 


•ммпо  себ*  вопросг:  я  упохяяаомый   вг  ней    нснугъ  (8сЫоГиег  иЬиг  (Не  НсЫепва^ип  ёсг  МшиввШасЪеп  1)а- 

отъ  жЪя    сауловоД  матери  (яспугь,  в<мФдств!е    кото-  1агеп— въ  1161аи|:ез  ав^а^^^ис8,  Ш,  490). 

раго  она  ощущает»  ребеоха  у  себя  подъ  сердценъ,    не  **)  ЗлмЪчлгельвОу    что  Гядьдебрандъ,  соответствен- 

есть  ля  въ  свою  очередь  ужо  смягченный  видь    перво-  яый  нашему  ИльЪ  Муромцу  по  бою  съ  сыномъ,  только 

иачальнаго  аачат!я  его  ею  отъ  этого  анЪя?  тридцати  лДтъ    вы1к8жаетъ    на  подвиги;  а  Илья  цЪ- 

**)  Тамъ  же  (собственно  у  Мянуспнсхнхъ  Татаръ)  и  лыхъ  тридцать  лЪтъ  сидитъ  сиднсмъ  (какъ  увидимъ 

шоня,  отъ  {иаменва^  дыханья  яоторыхъ  таютъ   удила  мы  ниже) 
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стей,  не  находя  меча  своего,  вооружается  вэятыиъ  им1»  отъ  огня  горящимъ 
деревомъ.  Завязывается  бой.  Гильдебранду  особенно  достается  отъ  Гильды, 
которая  впивается  ему  руками  вкругь  шеи,  валить  его  и  хочетъ  связать.  Та- 
кимъ  ч;е  точно  образомъ  одол'Ьваеп>  Добрыню  баба  Горынинка,  но  разница 
въ  томъ,  что  Добрый*  помогаетъ  тутъ  добрымъ  сов-Ьтомъ  Илья,  т.  е.  млад- 
шему старш1й,  зд-Ьсь  же  на  оборогь  Гильдебранду  Тидрекъ,  т.  е.  старшему 
младипй.  Громко  призванный  имъ  на  помощь,  Тидрекъ,  отрубивъ  прежде  го- 
лову Гриму,  зат-Ьмъ  накидывается  на  Гильду  и  разсЬкаетъ  ее  н^  полы  (въ 
нашей  же  былин*  Добрыня  рубить  Горынинк*  голову).  Надо  заметить,  что 
въ  Тидрекъ-Заг*  мы  видимь  тутъ  тоть  же  самый  допотопный  пр1емъ,  къ  ко- 
торому приб-Ьгаеть  и  нашъ  Илья,  р-Ьшившись  наконець  истребить  Соколь- 
ника, тоть  пр;емъ,  съ  широкою  распрострапенностью  коего  мы  уже  позна- 
комились выше  по  столькимъ  разнонароднымъ  примкрамъ.  Но  въ  нашей  заг* 
этимъ  разс*чеи*1емъ  дЬло  еще  не  покончено.  РазсЬченныя  половины  сбежа- 
лись вм-Ьст*  и  снова  срослись  вплотную.  Тогда,  въ  своемь  постоянномъ  эпи- 
ческомъ  качеств*  сов*тчика,  Гильдебрандъ  научаеть  Тидрека,  какъ  посту- 
пить ему  съ  Гильдой  **).  Въ  этомь  ел  уча*  онъ  уже  прямо  соотв*тствуетъ  Иль* 
Муромцу,  научающему  Добрыню,  какъ  совладать  съ  Горынинкой.  Только 
наставленье  Ильи  неудобно  для  печати,  Гильдебрандъ  же  говорить  Тидреку: 
«стань  между  туловищемъ  ея  и  ногами,  и  тогда  ты  ее  изведешь!»  И  точно, 
когда  Тидрекъ  посл*довалъ  этому  сов*ту,  то  сперва  жизнь  замерла  въ  ниж- 
ней части  чудовища,  а  верхняя  продолжала  еще  говорить,  но  вскор*  умерла 
и  она.  Изъ  этихъ  посл*днихъ  подробностей  надобно  заключить,  что  Тидрекъ 
разс*къ  поперегъ,  тогда  какъ  нашь  Илья  разорвалъ  Сокольника  вдоль;  но 
тоть,  и  другой  разд*ляетъ  н4  полы,  т.  е.  надвое.  Сростан1е  же  разрубленпыхъ 
членовь  и  средство,  употребленное  противъ  такого  сростан1я,  черты  чрезвы- 
чайно древн1я.  Н*что  сходное  видимь  мы  въ  инд*йскомъ  сказан1и  о  бо*  Виш- 
ну съ  Асурою.  «Вишну,  какъ  богь,  быль  неуязвимь,  но  и  Асура  оставался  живь, 
не  смотря  на  то,  что  Вишну  отрубиль  ему  голову,  руки  и  прочее  члены:  они 
снова  возвращались  на  свое  м*сто.  Бой  продолжался  до  ночи,  силы  Вишну 
стали  ослаб*вать;  тогда  жена,  боясь  за  него,  взяла  лепестокъ  Утпалы  и,  разор- 
вавь  на  дв*  части,  бросила  ихь  въ  разныя  стороны  и  стала  ходить  между 
ними.  Вишну  поняль  смысль  этого,  разорвалъ  т*ло  Асуры  на  дв*  части  и 
сталь  ходить  меоюду  нг1ми\  тогда  Асура  умерь;  н*когда  онъ  получиль  отъ 
0Д1ЮГ0  Риши  соизволен1е  на  то,  чтобь  его  отрубленные  члены  сростались, 
но  Риши  не  сказаль,  чтобь  его  т*ло  срослось,  когда  будетъ  разорвано.»  *•) 
Тутъ  такпмъ  образомъ  понадобилось  и  разрывате^  какъ  средство  бол*е  дей- 
ствительное. ч*мъ  разс*чен1е.  Чтб  же  касается  сростанг'я  всрхнек  и  ниоюнек 
части  разсгьченнаго  тъла,  то  оно  встр*чается  и  въ  одной  п*сн*  Сагайцевъ, 
но  богатырь  тутъ  не  знаеть  никакого  средства  противъ  такого  сростан1я 
(Ка(]1оГГ,  И,  238)  Зам*чательно,  что  намекь  на  черту,  попадающуюся  въ 
Тидрекъ-Заг*    съ  одной,    въ  прсдапьи  инд*йскомъ   съ  другой    стороны, — на 


")  Ваштит,  И,  362—365,  ")  Васильева  Буддизмъ,  216.      • 
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ЭТО  м-Ьсто.  занимаемое  между  верхней  и  нижней  частью  разрубленнаго  т-Ьла, — 
такой  наиекъ  сл'Ьдуетъ,  кажется,  вид'Ьть  въ  одномъ  изъ  темныхъ,  на  первый 
взгллдъ,  образныхъ  выражен1й  Шекспира  —  въ  одной  изъ  славн'Ьйшихъ  его 
трагедий:  «не  становись  между  дракономъ  и  его  разинутой  пастью;»  ^^)  т.  е., 
думаю  я,  между  его  туловищемь  и  отсЬченной  его  головой.  Известно,  какъ 
оби.1ьно  черпалъ  Шекспиръ  въ  родник'Ь  народныхъ  предан1й. — Изведя  великана 
и  великаншу,  Тидрекъ  и  Гильдебрандъ  навьючиваютъ  коней  своихъ  несм-Ёт- 
ными  ихъ  сокровищами,  а  равно  забираютъ  посл-Ь  великановъ  и  упомянутый 
выше,  сообща  имъ  служивш!й  знаменитый  шлемъ,  соединявшей  и  въ  своемъ 
названии  имена  обоихъ  (Н||(1е-Сг1т).  Въ  прим'Ьчан1и  къ  этому  похождеи1Ю 
Рассманъ  старается  опровергнуть  В.  Гримма,  доказывавшаго,  что  это  только 
перелицовка  добывап1я  СигФридомъ  знаменитаго  сокровища  Нибелунговъ. — Какъ 
бы  то  ни  было,  не  надобно  забывать,  что  въ  основ*  р-Ьшительно  всЬхъ 
добыва111й  богатырскою  силою  лежитъ  добывание  клада  -мивическое:  и  кладъ 
Нибелунговъ,  и  кладъ  Грима  съ  Тильдой,  и  кладъ  Горынинки,  и  вс*  возмож- 
ные клады  въ  предан1яхъ, — это  все  одинъ  и  тотъ  же  мивическ1й  кладъ,  уже 
достаточно  разъясненный  Гриммами  и  ихъ  школой  **). 

Это  добыванье — въ-мивическомъ-смысл1;  покрылось  въ  германскомъ  эпос* 
поздн^йшимъ  добыван1емъ  бытовымъ:  у  каждаго  поб'Ьжденнаго  берется  въ 
силу  победы  все  его  добро;  если  н-Ьгв  ничего  бол-Ье,  то  вооружен1е.  Вотъ  и 
еще  принадлежность  воинственности,  указан1е  на  которую  можно  найти  уже 
въ  выше-приведенныхъ  словахъ  Гадубранда:  «мужу  прилично  только  ору- 
Ж1емъ  наживать  добро;»  а  также  и  въ  томъ,  чтб  и-Ьсколько  ниже  говоритъ  ему 
Гильдебрандъ:  добывай-же  себ*  мечомъ  то,  чтб  могло  бы  теб*  принадлежать  по 
праву  (т.  е.  достаться  въ  наследство,  какъ  объяснено  было  выше).  Нетрудно 
заметить,  что  никакого  намека  подобнаго  рода  не  видно  въ  нашихъ  былинахъ 
о  бо*,Ильи  съ  Сокольникомъ  (похождеиье  съ  Горынинкою  у  по  греба  остается, 
къ  сожаленью,  не  конченнымъ;  былина,  повидимому,   не  совс*мъ  полна). 

Въ  прим1;чан1яхъ  своихъ  къ  только  что  разобранной  глав*  Тидрекъ-За- 
ги  Рассманъ,  по  своему  обыкновен1ю,  указываетъ  на  соотв*тственныя  м*ста 
въ  среднев-Ёковыхъ  н*мецкихъ  поэмахъ.  Тутъ  попадается  (въ  поэм*  Ескеп 
АивГаЬг!)  указан1е  такого  рода,  будто  бы  Дитрихъ  обезславилъ  себя  т*мъ, 
что  убилъ  Грима  и  Гильду  сонными.  Вотъ  опять  зам*чата1ьное  соотв*тств1е 
съ  воззр*н1емь,  заключающимся  въ  упрек*  Ильи  Сокольнику:  «чтб  ты  меня 
бьешь  соннаго,  аки  мертваго?  Мы  бы  съ  тобой  такъ  могли  побаталиться».  '^) 
О  шлеи*  же  Гильдегрим*  сообщается  въ  н*которыхъ  ноэмахъ,  что  въ  него  былъ 
вставленъ  камень,  ясносв*тивш1й  и  посреди  ночи  (Каввюапп,  II,  368.  Ср.  также 


")  Это  говорить  король  Лир»  (въ  1-иъ  д*йств1и,  1-мъ  •^)  Кир.  I,  I,  3.  А  въ  п*сн»  2-Й    того    же    псрваго 

ав4еяи1)  Кенту  (см.  перев.  Дружинина).  отд*ла  татарченокъ  говоритъ:    «сониаго  ип*  убить— не 

•)  Въ  Ригъ-Вед*,  въ  гнмнахъ,  обращенныхъ  къ  Ас-  честь,  не  хвала,  а  разбудить  его,  не  сладити.в  (I,  стр.4) 

вниааъ  (Д1осиурш1ъ),  атому  олицетворен1ю  первыхъ  лу-  Такъ  и  Бруслаиъ  при  вид*  Ивана    богатыря    спящаго, 

чей  утреаянхъ,  говорятся,  что  они  раасыпаютъ  выноиан-  а  потомъ  Ипанъ  при  вид*  спящаго  Еруслана:  «не  честь 

ный  яжн  80Л0Т0Н0СНЫЙ  иладъ  — солнце.   Въ  дру-  мн*  будетъ,  не  хвала  молодецкая  —  сонпаго    челов*ка 

гояъ  м*ст*— овя  равсылаютъ  св11тъ  какъ  бы  изъ  а  ары-  убити:  сонной  челов^къ    акм  мертвой    (по    Погод,  рук. 

таго  горшка  съ  аолотомъ  (гимнъ  117-й;  см.  пере-  ХУП  ст.  —  Нам.  Стар.  Р.  Литер.  П,  328).  —  Но  ниже 

90дъ  Вея«ея  въ  0г!еп(  и  Осс1ёе11Ц  Ш,  1,  стр.  163  н  164).  вамъ  встретятся  и  пркмАры  противоположные. 
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стр.  414).  Этому  соотв-Ьтствуетъ  камень  самоцв*гь  въ  русскихъ  и  сербскихъ 
народныхъ  п*сняхъ.  (См.  вх  моей  зам-Ьтк*  къ  IV  ч.  п^с.  г.  Рыбникова  стр. 
XXXIX,  гд*  приведено  следующее  м'ксто  изъ  сборника  Вука  о  каменьяхъ, 
вст^вленныхъ  ъъ  кояесницу: 

При  ньима  се  види  путоватн 

У  поночл,  како  у  ио  лапа. 

Тамъ  же  указаны  у  меня  цифрами  страницъ  и  друг1Я  соответствен ныя  м'Ьста 
у  Вука;  сравниваю  же  я  ихъ  тамъ  со  сл-Ьдующимъ  м-Ьстомъ  въ  рыбников- 
ской  (III,  стр.  50)  былин*  Поромскаго  старика: 

Дорого  самоцв'Ьтное  камеаье 

....  для  ради  ночки  темныя  осент'я, 

Чтобы  водно  гдЪ  ходить  мой  добрый  конь. 

т.  е.  конь  Ильи^  у  котораго  промежду  ушей  и  находится  это  каменье.  Тогь- 
же  камень  самоцв-Ьтъ  встр-Ьчается  и  во  многихъ  былинахъ  изъ  Босн1и  и  Гер- 
цеговины  въ  сборник*  Петрановича  (стр.  175.  222,  365,  485,  563)*®). 

Въ  похожден1и  съ  Гримомъ  и  Гильдою  Тидрекъ  и  Гильдебрандъ  д'Ьй- 
ствуютъ  наступательно,  Всл-Ьдъ  же  зат-Ьмъ  имъ  приходится  обороняться  про- 
тивъ  различныхъ  выходцевъ,  являющихся  подъ 'стенами  Берна  и  вызываю- 
щихъ  на  поединокъ  самого  Тидрека.  Первымъ  является  получудовищный  Гей- 
миръ,  сынъ  Студа.  Подобно  Гильдебранду,  онъ  объявилъ  однажды  своему 
отцу,  что  хочетъ  познакомиться  съ  житьемъ-бытьемъ  благородныхъ  (знат- 
ныхъ — по  другой  рукописи)  мужей  и  поискать  себ*  чести.  (Обыкновенное  въ 
германскомъ  эпос*  обозначен1е  причины  отъезда;  заключительныя  же  слова, 
какъ  известно,  встречаются  и  въ  нашемъ  слов*  о  Полку  Игорев*:  Ищуче  себ* 
чьти,  а  князю  славы).  Подобно  Гильдебранду,  и  Геймира  привлекала  слава 
посторонняго  короля,  только  уже  не  Тетмара,  а  его  сына  Тидрека,  (хотя  Тет- 
маръ  и  былъ  еще  живъ),  и  *халъ-то  онъ  къ  нему  зат*мъ,  чтобы  сразиться 
съ  нимъ.  «Или  умру,  или  превзойду  его  въ  слав*»  отв*чаетъ  Геймиръ  на 
уб*жденья  отца  не  *здить,  и  прибавляетъ  за  т*мъ:  «мн*  уже  ц*лыхъ  семнад- 
цать зимъ  (л*тъ),  а  ему  еще  не  полныхъ  дв*надцать.»  Прибывъ  въ  Бернъ 
и  войдя  въ  палату  Тидрека,  Геймиръ  останавливается  передъ  престоломъ 
(НосЬвНг),  кланяется  Тидреку  и  вызываетъ  его  на  единоборство.  «Пусть  тотъ 
изъ  пасъ,  кто  окажется  сильн*е  другого,  унесетъ  съ  собою  оружье  обои хъ.» 
(Это  совершенно  соотв*тствуетъ  словамъ  Гильдебранда  Гадубраиду  въ  вы- 
шеразобранной  п*сн*  о  Гильдебранд*:  «ну,  такъ  исиытаемъ  же  на  самомъ 
д*л*,  кто  изъ  насъ  обоихъ  добудетъ  себ*  нынче  съ  бою  оружье  другого). 
Тидреку,  котораго  никто  еще  не  отваживался  вызвать  на  бой,  это  за  б*ду 
стало,  за  великую  досаду  показалося.  Однакоже  онъ  облатился  и  обкольчу- 
жился  при  помощи  семерыхъ  своихъ  рыцарей;  осьмой  же,  державш!й  стремя, 
когда  онъ  садился,  былъ  самъ  воспитатель  его  Гильдебрандъ.  Тутъ  уже  вы- 
казывается во  всей  ПОЛНОТЕ  обусловливаемое  воинскимъ  бытомъ  значенье 
вождя,  обладателя  сокровищъ,  постоянно  накапливающихся  отъ  добычъ.  Какъ 


*0    Съ  этимъ    сходен»   светозарный  жвапь-какевь        боева  стр.  61  въ  Этногр.   Сб.   VI).  Ср.  у  Аеавас»ев» 
в»  монгодьскнхъ  сказкахъ.  См.  Шнддн  Куръ,  персв,  Гом-        Поэт.  Возвр.  Слав,  I,  214—215, 
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неистощимый  раздавате^ь  такихъ  сокровищъ,  онъ,  н  на  высогЬ  своего  под- 
вижного престола  —  коня,  и  въ  дв1;надцатилЬтнемъ  возрастЬ,  йъ  состоян1и 
аоставить  своего  взрослаго  воспитателя  и  сов1^тчика  въ  служебное  положен1е 
стремянного. 

Но  мы  вид1;ли  выше,  въ  сербской  былин1>  о  юномъ  богатыре  и  Аг!; 
изъ  Рыбника,  самого  отца  прин'имающимъ  коня  у  своего  сына; — не  то  ли  же 
самое  и  въ  нашей  заг^,  и  Гнльдебрандъ  у  стремени  Тидрека  на  объ* 
■сняется  ли  просто  эпическою  первобытною  простотой  и  незат'Ьйливостью 
отношений? — А  т*  семь  рыцарей,  которые  облекаютъ  въ  вооружен1е  Тидре- 
ка? Они  уже  прямо  указываютъ  на  церемоталъ  и,  попадая  въ  ихъ  рядъ»  и 
Гильдебрандъ  получаетъ  значение  церемон!ально-служебное. 

Бой  происходить,  какъ  и  у  Ильи  съ  Сокольникомъ,  и  какъ  большею 
част1Ю  въ  эпос/Ь,  въ  три  пр1ема:  у  обоихъ  ломаются  копья— черта  въ  свою 
очередь  уже  попадавшаяся  навгь  въ  былинахъ.  Тогда,  опять  по  эпическому 
обычаю,  зам-Ьтному  какь  въ  европейскихъ  сказан1пхь,  такъ  и  у  Минусин- 
скихъ  Татаръ  *')  не  покончивши  на  коняхъ,  сл'Ьзаютъ  на  землю  и  схваты- 
ваются въ  п-Ьшь,  на  мечахъ.  Долго  длится  и  этотъ  бой,  наконецъ  мечъ 
Геймира  обламывается  о  неприступный  шлемъ  Тидрека-^объ  того  самаго  Гуль- 
дегрчма,  чтб  достался  ему  въ  добычу  отъ  великайовъ.  Видя  себя  обезоружен-/ 
нымъ»  Геймиръ  сдается.  Тидрекъ  однакоже  щадить  Геймира  —  д*Ьлаетъ  его 
свочмъ  муэюемъ  (ги  8е!пега  Мапо).  Еще  въ  первый  разъ  встр']^чается  намъ 
это  странное,  для  непривычнаго  взгляда,  опять  таки  только  воинственнымъ 
бытомъ  объясняемое  выражен1е,  одно  изъ  обыкновенн-ЬПшихъ  въ  германскомъ 
эпос*  (относя  къ  нему  и  карловингск1й).  гд*  только  вожди  являются  само- 
стоятельными людьми,  всЬ  же  проч1е — мужами  или  людьми  другихъ.  Они  ста- 
новятся такими  или  невольно,  такъ  сказать,  доставаясь,  подобно  Геймиру,  вм-Ьс- 
тЬ  со  своимъ  оружьемъ  въ  добычу  своему  победителю,  или  добровольно  от- 
давая ему  себя  мирной  сделкой  за  получаемыя  отъ  него  сокровища,  часть 
его  прежнихъ  боевыхъ  добычъ. 

Эти  отногаен1Я  вождя  къ  своему  муоюу  до  некоторой  степени  указы- 
ваются уже  въ  старой  п-Ьсн*  о  Гильдебранд*  въ  словахъ  ему  Гадубранда: 
•я  вижу  по  твоему  вооружен*1Ю,  что  у  тебя  доброжелательный  господинъ» — 
т.  е.  онъ-то  и  над^лилъ  тебя  такимъ  славнымъ  вооружен1емъ.  Но  съ  особен- 
ною ЯСН0СТ1Ю  выказываются  эти  отношен1'я  въ  тЬхъ  м*стахъ  принадлежащей 
къ  тому  же  кругу  поэмы  А1рЬаг1'8  ТоД,  гд*  Дитрихъ  упрекаетъ  Гейме  (н*- 
мецкая  Форма  Геймира)  за  то,  что  онъ  переше1ъ  на  сторону  врага  его  Эр- 
меириха.  Упрекая,  Дитрихъ  припоминаетъ  свой  бой  съ  пимъ  въ  т15хъ-же 
самыхъ  чертахъ,  съ  которыми  уже  познакомила  пасъ  Тидрекъ-Зага.  Заткмъ 
вотъ  подлннныя  слова  поэмы  о  томь,  какими  образомъ  сдался  Гейме: 

Вй  б1гас(ев(  т1г  (11п  Ьеп(1е,  ип(1  юиг(1е  тЫ  тап, 

Оо  1сЬ  (Иг  уог  галпс^ет  гескеп,  ЬеН,  ^681^(6  ап. 

1сЬ  Ье§;1епс  ап  ()1Г  т1п  ёге,  дио1  ипйе  1апх, 

1сЬ  пат  (!1сЬ  хе  8сЬ1иде5с11еп.  Нй1  йе$  де(Иепе1  тгг  сИп  каШ^    *') 


**)  См.  статью  Шн«нер&— йЬег  Д!е  НеИепва^еп  Лег  ")  Оеи(8сЬе5  Не1(1епЬис]1,  V.   Егп8(   М&гИп,    П,    4 

МшамиикЬеп  Таигеп,  въ  Ш\9л$еа  м^а(^^ие8,  Ш^  398.        (строка  Ю-я  поэмы  Л1р11аг18  Той). 
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и  такъ  упрекъ  заключается  въ  томъ,  что  за  землю  и  сокровища,  которыми 
победитель  Днтрих!.  думалъ  великодушно  пр^обр-Ьсть  себ*  Гейме  (уже  пр1об- 
р-Ьтеннаго  самой  поо'Ьдой  надъ  нимъ — но  то  было  бы  пр1обр'Ьтен1е  въ  раЛ|, 
а  чрезъ  над^лъ  добромъ  пр1обр'Ьтался  зависимый  мужъ)^ — что  плохо  за  это 
послужилъ  Гейме  Дитриху.  Онъ  отв-Ёчаотъ  ему  па  это,  что  послужилъ  таки 
ему  въ  юности;  въ  другомъ  же  м-Ьст*  поэмы  Гейме  указываетъ  на  то,  что 
Дитрихъ  самъ  отпустилъ  его  къ  Эрмемриху  въ  ту  пору,  когда  тотъ,  дядя 
Дитриха,  еще  не  былъ  съ  нимъ  во  вражд*.  Но  когда  Эрменрихъ  сталъ  д*й- 
ствовать  противъ  Дитриха,  то  чтб  же  было  д-Ёлать  Гейме,  ставшему  мужемъ 
Эрменриха?  Вотъ  чтб  самъ  онъ  говоритъ  -Дитриху: 

1сЬ  пат  (11е  гкЬе  1П1е1е  (Пе  ег  т1Г  Л6  Ы1 

Бах  1сЬ  1Ю  ^оНе  ()1епеп  "). 
Такимъ  образомъ  эта,  ложившаяся  во  главу  угла,  т1е(е,  эта  плата  за  в/ьр- 
ность,  могла  доводить  до  неверности  прежнему,  оставленному  плательщику. 
По  большей  части,  конечно,  служилые  мужи  германскаго  эпоса  остаются  весь 
в^къ  свой  при  одном  ь  и  томъ  же  плательщик*;  по,  продавъ  свою  верность 
ему  одному,  они  становятся  иногда  неверными  собственной  совести,  людямъ 
вообще,  даже  сймымъ  близкимъ  людямъ.  Все  это  еще  раскроется  впереди. 
Всл^дъ  за  Геймиромь,  прибываетъ  къТидреку  новый  нахвальщикъ — Видга, 
сынъ  знаменитаго  въ  сказан1яхъ  севера  миеическаго  ковача  Велента  (Вёлун- 
да),  который  соединяетъ  въ  себе  черты,  напоминающ1я  многихъ  греческихъ 
боговъ,  полубоговъ  и  богатырей;  Ифсста,  Прометея,  Дедала,  Атрея.  Остат- 
ками несомненно  сущее  гвовавшаго  особаго  эпоса  объ  этомъ .  лице  служитъ 
одна  изъ  песень  старой  Эдды  (\V(>1и^(1аг^и^(1а),  обыкновенно  относимая  къ  VI 
стол.  ^*),  и  то,  чтб  вошло  въ  составъ  главъ  57 — 79  разбираемой  мною  заги. 
Сынъ  великана,  ученикъ  карликовъ  въ  свойсгвенномъ  имъ  искусстве  кован1я, 
Велентъ  своимъ  уменьемь  выделывать  золото  возбуждаетъ  въ  короле  Нидунге 
такъ  легко  возбуждаемую  въ  германскихъ  эпическихъ  личностяхъ  алчность 
къ  добыче.  Скованный  Нидунгомъ  съ  цел1ю  вынудить  у  узника  тайну  его 
искусства,  Велентъ  однако  упорно  молчитъ.  Когда  же  онъ,  находясь  въ  пле- 
ну, пытается  посредствомъ  различи ыхъ  чаръ  приворожить  къ  себе  дочь  ко- 
роля, Нидунгъ,  узнавъ  о  томъ,  повреждаетъ  ему  ноги.  (Въ  этомъ  одно  изъ 
сходствъ  съ  Ифестомъ).  Велентъ  страшнейшимъ  образомъ  мститъ  королю. 
Убивъ  сыновей  его,  онъ  выделываетъ  изъ  ихъ  костей  искусно  оправленныя 
вещи  для  короля  и  его  жены,  (чтб  напоминаеть  Атрея),  а  дочь  его  подвергаетъ 
насил1ю.  Это  одинъ  изъ  нередкихъ  примеровь  мести  въ  германскомъ  эпосе, 
мести,  которая  большею  част1ю  именно  такова  въ  немъ,  что  для  вящей  отпла- 
ты обидчику  губятъ  техъ,  кто  ему  особенно  дорогъ  и  вся  вина  которыхъ  и 
заключается  только  въ  томъ,  что  они  ему  дороги.  Изъ  опасенья  обратной 
мести  со  стороны  короля,  Велентъ,  неистощимый  въ  искусныхъ  выдумкахъ, 
изготовляетъ  себе  особаго  рода  сорочку  изъ  п  гичьихъ  перьевъ  и  улетаетъ  аъ 
ней.  (Кроме  греческаго  Дедала,    этому    соответствуетъ    и    небесный  полетъ 


*^  Строка  32  (стран.  6  кзд.  Картина).  **)  Ваввтапп,  П,  212. 
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Кейкауса— въ  Шагь-Иаме)  (МоЫ,  И,  43—45)  Пос^-Ь  смерти  Нидунга  онъ 
мирится  съ  оставшимся  въ  живыхъ  его  сыномъ  и  получаетъ  въ  супруги 
сестру  его,  когда-то  имъ  обезчещепную. 

Вотъ  огь  нея-то  и  родится  у  Велепта  Видга.  Достигнувь  дв-Ьнадцати- 
д-Ьтняго  возраста,  онъ  выказываетъ  презр'ён1е  къ  за11ят1ямъ  своего  отца.  «Родъ 
моей  матери  не  допускаетъ,  чтобы  рука  моя  прикасалась  къ  твоему  молотку» 
говорить  онъ  Веленту. — «Но  чтб  же  предпримешь  ты,  чтобы  одевать  себя 
и  пропитывать?»  спрашиваетъ  отецъ.  —  «Я  излюблю  себ'Ь  копя  добраго.  копье 
крепкое,  острый  мечъ,  новый  щитъ,  твердый  шлемъ,  броню  бкпю,  еще  из- 
люблю себ*  вождя  славнаго,  чтобы  служить  ему  и  разъезжать  за  нимъ  весь 
мой  в-Ькъ.»  Словомъ  ему  любо-дорого  отдать  себя  ее  муоюи — за  злато  и  се- 
ребро господина;  и  въ  такомъ  поступлении  подъ  начало,  избавляющемъ  отъ 
всякаго  другого  труда,  кром*  брани,  онъ  не  видитъ  уже  ничего  унизитель- 
наго  для  себя,  какъ  королевскаго  внука  по  матери.  Взгллдъ  совершенно  со- 
отв-Ьтствующ^й  тацитову  свид-Ьтельству  о  Германцахъ,  что  только  одна  война 
считалась  у  нихъ  трудом-ь  благороднымъ. 

Вождь,  излюбленный  Видгою, — это  все  тотъ-же  Тидрекъ.  уже  усп-Ьв- 
Ш1Й  прославиться,  не  смотря  на  то,  что  ему,  какъ  и  Видг'Ь,  не  бол-Ье  дв*- 
надцати  л*тъ.  Но  и  Видга,  подобно  Геймиру,  нам-Ьренъ  прежде  всего  попы- 
тать свою  силушку  въ  схватк*  съ  нимъ.  «А  поб'Ьдитъ  онъ  меня,  такъ  я 
сделаюсь  его  мужемъ».  —  Велентъ,  какъ  и  отецъ  Геймира,  противъ  такого 
опаснаго  предпр1ят1я.  «Отправься-ко  лучше  въ  сосЬдн^й  л*съ  противъ  зас*в- 
шаго  въ  немъ  великана,  который  усп-^лъ  уже  накурить  всЬмъ  окрестнымъ 
людямъ  б^ды  несносныя.  Если  ты  одолеешь  его,  то  король  т-Ьхъ  людей, 
Свнтюдъ,  наградить  тебя  рукой  своей  дочери.»  Такъ  сов-Ьтуетъ  Велентъ. 
Но  зам1;чателенъ  отв^тъ  Видги:  «вотъ  еще,  стану  я  изъ-за  бабы  пускаться 
на  такое  д^ло».  Эта  баба  кажется  ему  недостаточною  наградой.  Только  на- 
мекъ  на  награду  и  зам-Ьтилъ  онъ  въ  слооахъ  отца,  ни  мало  не  почувство- 
вавъ  всей  полезности  людямъ  указапнаго  ему  отцомъ  подвига.  Вм'Ьсто  боя 
съ  великаномъ  за  окрестныхъ  людей,  онъ  предпочитаетъ  сразиться  съ  Ти- 
дрекомъ  —  просто  для  того,  чтобы  сразиться,  а,  въ  случа*  неудачи,  стать 
въ  прибыльное  положен1е  служилаго  мужа.  —  Видя,  что  съ  нимъ  ничего  не 
под-Ёлаешь,  отецъ  соглашается,  над-Ьляетъ  его  отличн^йшимь  вооружен1емъ  и 
даже  собственнымъ  своимъ  мечомъ  Мимунгомъ,  знаменитой  работой  соб- 
ственныхъ  рукъ.  Простившись  также  и  съ  матерью,  Видга,  вскочивь  на 
коня,  уносится  въ  путь  —  сквозь  л*са  дремуч:е  и  останавливается  на  берегу 
большущей  р-Ьки,  через ь  которую  пе  было  переправы.  Привязавъ  коня  къ 
дереву,  скинувь  досп-Ьхи  и  платье  и  старательно  спрятавь  и  то  и  другое, 
онъ  входитъ  по  горло  въ  воду.  Тутъ  подъ'Ьзжаютъ  къ  берегу  трое  всадни- 
ковъ  — уже  знакомые  намъ  Гильдебрандъ  и  Геймирь,  и  трет1й  —  Ярлъ  Горн- 
боги,  приглашенный  къ  себ*  въ  сподвижники  самимъ  Тидрекомъ  '*).  Чтд  это 


^)  Прнчняа  8ТОТО  приглашен!»  поясняется  въ  гл.  которому  и  аахотклось  пр1обр'Ьсть  себъ  такого  служи- 
176  Тядрекъ-Загв:  молм  о  аамкахь  н  о  богатой  хвнжн-  лаго  мужа  (Камюапп,  П,  466).  О  друтоп  жяцЬ  «того 
носга  Горвбогн  раанеслаеь  далеко  н  дооиа  до  Тядрека,        нмеан  см.  у  В.  Грякма  НеМ.  Заве,  141—142. 
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за  кар.1а  тамъ  на  вод'Ь?  Ужь  не  А^ьФрикъ  ли,  тотъ,  чтб  былъ  пойианъ  Ти- 
дрекомъ  и  указалъ  ему  кладъ»  говорить  Гильдебрандъ:  «Попробуемъ  за- 
брать его  въ  пл*нъ,  чтобы  онъ  далъ  за  себя  и  теперь  не  меньшей  ценности 
выкупъ».  Сходятъ  съ  коней  и  подходятъ  къ  берегу,  а  Видга  въ  ответь  имъ: 
«дайте  мн-Ь  съ  миромъ  выйти  на  землю,  и  вы  увидите,  какой  я  карликъ». 
Когда  они  обещали  ему  безопасность,  то  онъ  выпрыгнулъ  изъ  воды— раэомъ 
на  девять  Футовъ.  «Кто  ты  и  откуда»?  спросилъ  Гильдебрандъ.  «Ежели  ты, 
въ  отв'Ьтъ  ему  Видга,  добрый  богатырь,  то  зач-Ьмъ  напущаешься  на  нагое 
т*ло?  Дай  мн*  вооружиться,  и  тогда  уже  спрашивай,  если  хочешь».  Изъ 
этихъ  словъ  видно,  что  вопросъ  объ  имени  принимается  тутъ  совс*мъ  не 
въ  томъ  смысл*,  въ  какомъ  онъ  встречался  намъ  в!ыше  —  въ  большей  части 
сказдн!й  о  бо1^  между  отцомъ  и  сыномъ.  Тутъ  этотъ  спросъ  объ  имени  не 
есть,  очевидно,  приглашение  чздаться,  а  въ  немъ  скор'Ёе  слышится  Ендг-Ь 
прямо  вызовъ  на  бой.  Надо  думать,  что  Германцы  узнавали  передъ  боемъ 
объ  имени  и  для  того,  чтобы  вид*ть  по  происхожденпо  супротивника,  при- 
лично ли  будетъ  сразиться  съ  нимъ.  При  своемъ  знатномъ  происхожден1и 
(по  матери),  Видга  очень  хорошо  понималъ,  что  пришелся  бы  имъ  какъ  разъ 
ровнею.  Надобно  полагать,  что  и  въ  п-Ьсн*  о  Гильдебранд*,  ежели  Гаду- 
брандъ  немедленно  отв-Ьчаегь  отцу  на  спросъ  объ  имени,  то  и  ему  тутъ 
слышится  только  желанье  узнать,  достаточно  ли  знатепъ,  для  возможности 
боя,  родъ  супротивника.  Совершенное  отсутствие  запирательства  слышно  и 
во  многихъ  м-^стахь  старинныхь  сназокъ  о  Вильгельм*  Оранжскомъ:  ди'а1пг 
рог  пи1  Ьоте  пе  Гц  топ  поп  се1ё  —  говорить  этотъ  богатырь,  какъ  бы 
указывая  прямо  на  то,  что  скрывать  имя  —  позорно.  Въ  другомъ  м^ст*, 
спрошенный  туркомъ,  опъ  высчитываетъ  ему  даже  всю  свою  родню,  и  ока- 
зывается, что  мпопе  изъ  нел  не  мало  уже  насолили  Туркамъ,  всл1;дств1е  чего 
с\противникъ  Вильгельма  и  говорить  ему:  «ог  1и  аз  1гор  |1игё,  дне  шоп 
Пдпа^е  а8  тог1  е1  сга\еп1е».  *^)  Тутъ  таким ь  образомъ  опять  особый  от- 
Т'Ьнокъ,  которымъ  еще  бол1;е  выясняется  тоть  взглядъ,  по  которому  именно 
воинская  честь  и  повел*ваетъ  —  не  скрывать  имени.  Вогъ  и  Вигда,  поел* 
того  какъ  дали  ему  од*ться  и  вооружиться,  ясно  отв*чаетъ  на  спросъ:  «ка- 
ковъ  твой  родъ.  и  зач*мь  ты  зд*сь,  и  куда  ты  -Ьдешь?»  -г-  Узнавъ  все  въ 
подробности,  и  видя  большущей  ростъ  Видги  и  все  въ  немъ  сверхчелов*че- 
скимъ,  Гильдебрандъ  не  на  шутку  задумался  объ  опасности,  угрожающей 
его  господину  Тидреку,  и  придумалъ,  при  своей  хитрости-мудрости,  особый 
родъ  д*йств!й  съ  Видгою.  Онъ  представился  очень  довольнымъ,  что  нахо- 
дится наконецъ  челов*кь,  способный,  невидимому,  укротить  задоръ  и  над- 
менность Тидрека.  «Станемъ  назваными  братьями,  чтобы  помогать  другъ  другу 
въ  б*дё,  гд*  бы,  и  когда-бы  то  ни  было». — На  такое  предложен":е  со  стороны 
Гильдебранда  заключить  съ  нимъ  тотъ  родъ  союза,  который  имелся  у  вс*хъ, 
0езъ  изъятья,  первобытныхъ  народовъ,  но  у  Германцевъ,  при  воинственномъ 


**)  ЛопскЫоеЦ  Ои111аате  д'Огапве,  I,   42,    22—28;        п  111«х^Шмв  (МоЫ,  I,  519)  орк   встрАч*  Руотех»  с» 
Ср.  таЕке  211,  888.  Также  отсутет91е  •апнратед^тва—       хравсшот.  Ср.  выше  стр.  50. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ВИДГА   И   ЗАСТАВА   1>АЗВ0ЙИИКА   ГРАИА^ЕЙФА.  75 

С1иад-Ь  Н1ъ  ЖИ311И,  бы4ъ  обозйаченъ  своеобразным!»  именемъ  —  ^аЯепЬгй- 
(1еГ5сЬаГ1;  *'')  —  на  такое  ^ред^ожен^е  Видга  отв^чаетъ  съ  отт'ёнкомъ,  еще 
гь  большей  степени  воинственнымъ  и  германскииъ:  «кажется  ин-Ь,  что  ты 
храбрый  н  си^ьный  иужъ,  да  и  знатного  рода;  так1>  отчего  же  ш\\±  и  не 
встуоитъ  съ  тобой  въ  братство».  Это  уже  совс^мъ  не  то,  чтб  безпрерывно 
встр-Ьчающееся  въ  с^авянскихъ  эпическихъ  п-Ьсняхъ  чистое,  безорим'кзное 
1юият1е  о  названомъ  братств'Ё,  которому  Д'&1а  н'Ьтъ  ни  до  зван1я,  ни  до 
народности,  ни  до  в^ры?  ")  Тутъ  уже,  подъ  в^^яньемъ  преимущественной 
воинственности,  ярко  выдвигается  впередъ  родовитость.  Поси'Ь  первой  межи, 
проведенной  между  людьми  исключительнымъ  благородстеомъ  военныхъ  лю- 
дей, въ  саномъ  кругу  посл^днихъ  новыя  межи  проводятся  т'Ьмъ,  что  званье 
вождя,  хотя  бы  сначала  и  выборное,  Д'к1аясь  средствомъ  къ  нагроможденью 
въ  одн-Ьхъ  рукахъ  преимущественной  добычи,  вм'Ьст1Ь  съ  наследственной  пе- 
редачей ея,  становится  наконецъ  и  само  насл^дственным-ь. 

Заключая  съ  Видгою  союаъ  братства  съ  особою,  затаенною  Ц'Ьлью. 
Гильдебрандъ  скрываетъ  себя  подъ  вымышленнымъ  именемъ.  "Бдуть  они  дат 
хЬе  вм^стЬ  всЬ  четверо,  и  останавливаются  у  розстаней  (м^сто  остановки 
чрезвычайно  обычное  какъ  въ  русскомъ,  такъ  и  въ  югославянскомъ  эпосЬ). 
•Об*  эти  дороги,  говорить  Гильдебрандъ,  ведутъ  въ  Бернъ,  одна  долга  и 
трудна,  другая  короче  и  лучше,  да  та  б*да  —  нельзя  миновать  р*ки,  черезъ 
которую  перекинуть  каменный  мостъ,  а  у  моста  башня,  обитаемая  двенад- 
цатью молодцами  **) — взымаютъони  гроши  подорожные  (по  другой  рукописи^ — 
это  просто  разбойники;  одинъ  изъ  нихъ  —  ГрамалейФъ.  На  самомъ  мо- 
сту —  ихъ  таможня;  тамъ  должны  мы  оставить  коней  и  оружье,  и  быть  до- 
вольными, ежели  удастся  самимъ  убраться  по  добру  по  здорову.  Тидрекъ 
пытался  было  овладеть  этой  башнею,  но  напрасно.  Если  же  удастся  кому 
нибудь  одол-Ьть  этихъ  двенадцать  молодцевъ,  то  противъ  него  не  \  стоять  ни 
самому  Тидреку,  ни  какому  либо  другому  изъ  храбрыхъ.  А  потому  мой 
согЬтъ  —  поехать  дорожкой  окольною».  Такъ  говорить  Гильдебрандъ  —  но 
уиыселъ  тутъ,  очевидно,  иной,  тоть,  чтобы  именно  разлакомить  Видгу  на 
подобный  опасный  и  славный  бой.  И  старикъ  не  ошибся  въ  своемъ  разчете. 
«По  мне  такъ  надобно  ехать  дорогою  прямоезжею,  —  возражаетъ  Видга; 
прибавляя,    впрочемъ,    съ   некоторымъ  оттенкомъ  осторожнаго  благоразум1я. 


*^  Обтай  побратшмстм  ктрШчаегся  даже  п  апос*  ")  «Ногою  сестро,  тмаяа  робаньо и—гомратся  очей 

тюрясхнхъ  яародовгь.  Замечательно  в%  немъ  следующее  часто  въ  юго-славакскигт   пЪсвжхъ.  Вогатырн  сер6сн1е 

выражев1е:  «будемъ  друзьями,  кагь  доа  уха   на    однпй  братаются  даже  съ  Турками  (наирнм.  у  ВунаШ,  стр.  370) 

гаао*&;  когда  ужремъ,  пусть  лежать  каши    костя    вм%-  Устам*  ропче,  мой  по  Вогу  брате  (Вуяа  I,  577). 

ст*,  н  нровь  ваша,  когда  потечеть,  пусть    сольется  вь  *•)  Чясло  дк%яадцать  вообще  довольно    распростра- 

охняъ  ручей»  (ШиНоГГ,   П,    125;    ср.    также    42).    Если  неяо  гь  скааан1яхь.  Неркдхо  являются  также    в»  внхъ 

еяЪшеяье  костей  вапоммнаетъ  греческвго   Ахилла,  и  двйяадцать  братьев^  равбойяявовъ  (кавъ  в»  вАсвагь, 

■елающаго,  чтобы  пепель  его  соеднпялся  сь  патровло-  такь  и  вь  скаакахь  у  разныхъ  вародовь).  —  Вь  в^ец- 

вымь,  то  смАшев{е    крови  не  лредставлясгь  ли  свяан  комъ  НсМепЬисЬ  сходное  похожден{е  сь  раабойнянамя 

сь  ткмг  гермаясвямъ  обычаенъ,  въ  силу  вотораго,  всту*  орнвисываетев  Вольфдвтряху,  а  в»  пом*  \^о1Г<ие1вг1сЬ 

ваа  вь  побратвмство,  раввли  себя  слегка  н  давала  стечь  число  ихь  умножено    до  пятвдесяти.    П.    9.    Мямлеръ 

вь  одво  мЪсто  крови  ивь  раяь  двухь  друаей    (ИЫапД'в  счмталъ  вто  •анмствовам1емъ    у  пашей    вагя,    яо  Расс- 

веЬгШсп,  В.  УП,  8.199).  Вс*подобнаго  рода  сходства  до-  маннъ    ваякчаеть   весьма   справедливо,    что   сходяюгь 

вааывавугь  только  едвяство  природы  впосв,  объвс>  обряаомь  были  вь  ходу  у  яаредяыхь  сваавтелей  раалр<^г 

явемое  едяястмпгь  природы  человеческой  вообще.  вые  бои  сь  раабойннвамм  (П,  389). 
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чужеземца  должны  они  пропустить  съ  мироиъ».  Это  предпочтенье  п)ти  иря- 
мо'Ьзжаго  —  черта  совершенно  эпическая,  древняя.  Также  точно  предаочи- 
таегь  его  и  Рустемъ  —  по  сов-Ьту  отца,  который  говорить  ему:  «одинъ  путь 
въ  Мааандеранъ  (царство  чарод'Ьевъ) — долг1й,  и  его  избралъ  царь  Каусъ; 
другой  —  всего  на  дв*  нед^кли,  по  оиъ  полонъ  львовъ,  дивовъ  и  мрака.... 
Ступай  однакожь  короткимъ  путемъ  на  встр-Ьчу  всЬмъ  этимъ  чудовищамъ  — 
Создатель  теб-Ь  поможетъ»  (МоЫ.  I,  509)  Вотъ  на  этомъ-то  пути,  между  про- 
чимъ,  попался  Рустему  драконъ,  не  пропускавш1й  до  той  поры  никого  — 
ни  дива,  ни  слона,  ни  льва.  Но  Рустемъ  истребляегь  его  и  прочищаетъ 
дорогу.  (МоЫ.  517 — 521).  Нужно  ли  говорить,  что  драконь,  залегш1й  до- 
рогу—древнее,  первоначальн1зе  залегшаго  ее  разбойника  ГрамалейФа?  Въ 
середин*  находится  намъ  вс*мъ  известный  Соловей-разбойникь,  залегш*1й 
дорогу  къ  К1еву  (но  о  немъ  р*чь  еще  впереди). — Видга  съ  товарищами, 
избравъ  прямо-Ёзжж  путь,  подъехали  къ  башн*  разбойничьей.  Уже  издали 
усмотрели  ихъ  съ  высоты  ея  двенадцать  проказниковъ  и  стали  заранее  де- 
литься, въ  воображении,  оруж1емъ  Видги;  а  на  долю  поел*днихъ  трехъ  пошли 
у  нихъ  наконецъ  и  отд*льныя  части  его  богатырскаго  т-Ьла.  Вотъ  и  вы*хали 
ему  на  встречу  трое  и  немирно  ответили  на  мирный  его  прив*тъ.  Захот-Ьлъ 
Видга  вид-Ёть  самого  ГрамалейФа,  но  и  съ  нимъ  пор-Ьшить  добромъ  бьио 
невозможно.  Вотъ  и  злвязался  бой  между  Видгою  и  всеми  дв'Ьнадцатью.  За- 
несъ  было  мечъ  ГрамалейФь  на  шлемъ  Видги,  да  шлемъ  былъ  такъ  крепок  ь, 
что  выдержалъ.  А  Видга  какъ  размахнется?  да  и  разсЬкъ  ГрамалейФа,  начи- 
ная отъ  головы  черезъ  цЬлое  туловище,  такъ  что  мечъ  остановился  у  пояса. — 
Ясно,  что  это  опять  разсгьченге  на  пояы  (и  въ  сЬап80п$  йе  ^е$1е  оно  обы- 
кновенно   останавливается  у  пояса  ^®). 

Взяло  между  т-Ьмъ  Гильдебранда  раздумье.  «Чтб  ежели  онъ  одол^ехъ,  а 
мы  ему  не  помогали?  онъ  и  скажетъ  тогда,  что  его  обманули....  А  в-Ьдь  пло- 
хо придется  намъ,  какъ  да  онъ  за  насъ  примется;  да  и  я  бы  наруши.1ъ  тог- 
да свою  клятву  на  братск1й  союзъ  съ  нимъ». — «А  по  моему,  зам-Ьтилъ  тутъ 
Геймиръ,  если  похоже  на  то,  что  осилитъ  онъ,  то  помочь  ему  надобно, 
если  же  самъ  онъ  будетъ  осиленъ,  то  надобно  поскор-Ьй  убираться,  не  под- 
вергаясь опасности  изъ  за  незнакомаго  человека,»  —  «Н^тъ,  ес^ли  мы  покля- 
лись ему,  возразилъ  Горнбоги,  то  и  должны,  какъ  мужи,  оказать  ему  помощь»  — 
«Стыдно  оставить  его,»  подтвердилъ  Гильдебрандъ.  —  А  по  двумъ  другим ь 
рукописямъ  разсуждаетъ  только  посл-ёдн^й,  и  разсуждаетъ  такимъ  образомъ: 
«по1;демъ  къ  нему  и  поможемъ;  мн*  сдается,  что  поле  будегъ  за  нимъ.  Но 
если  придется  ему  погибать, — мы  удеремъ  поскорее!»  Такъ  ли,  иначе  ли, -^а 
нельзя  не  заметить,  что  понят1е  о  названомъ  братств*  уже  очень,  и  очень 
тутъ  шатко. 

Между  тЬмъ  Видга  одинъ  одол-Ьлъ  семерыхъ;  пятеро  остальныхъ  убе- 
жало. Съ'Ьхавшись  съ  Видгою,  сотоварищи,  какъ  быть  водится,  за  одно  съ 
нимъ  воспользовались  добычею.    Зат'Ьмъ   улеглись   всё   въ  башн-Ё;    не  спалъ 


*°)  Точно  также  ■  въ  нспалской  «повм*    о    Скд«»:        1а    с!п(агае1  п1е<Но  есЬб  еп  сатро  (Пашав  Шпагд, 
<11ЬГ  Ш   еврааааа  соп    е!  во  (1{ев1го  Ьгажо,  сог16Г  рог       Роста  Лв1  СШ,  уе».  768—769:  ер.  также  стнхь  2433^. 
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ТОЛЬКО  Гильдебрандъ  и  все  думалъ  объ  опасности,  угрожающей  его  сотова- 
рищу и  названому  сыну  Тидреку  (такъ  онъ  называется  тутъ,  а  не  господи- 
нош»  Гильдебранда.  какъ  выше).  Гильдебрандъ  думалъ^еще  о  томъ,  какое  от.гач- 
вМшее  оруж1е  у  Видги.  Въ  полночь  онъ  всталъ,  вынуль  свой  мечъ  изъ  но- 
жонъ,  потомъ  подошелъ  къ  знаменитому  мечу  Видги,  Мимунгу,  вынулъ  изъ 
иожонъ  и  его,  затЬмъ  опустилъ  въ  ножны  Видги  свой  собственный  мечъ,  а 
Мимунга  упряталъ  въ  свои  ножн!4  (предварительно  жь  обм-Ьнилъ  онъ  и  руко- 
ятки—свою къ  мечу  Видги,  его  къ  своему).  Сд-Ьлавъ  такое  д*ло,  Гильде- 
брандъ преспокойно  улегся,  и  снать-заснулъ.  На  другое  утро,  когда  Видга 
обратился  къ  Гильдебранду  съ  вопросомъ:  «чтб  д'кшть  съ  башнею,  такъ  какъ 
мы  у^жаемъ?»  Гильдебрандъ  прежде  всего  отв-Ьчалъ  признан1емъ,  что  онъ 
не  тотъ,  за  кого  себя  прежде  выдалъ,  а  именемъ  Гильдебрандъ— мужъ  Тид- 
река,  друпе  же  двое — его  же  мужи.  €Но  хотя  я  сначала  и  скрылъ  отъ  тебя 
свое  настоящее  имя,  я  нам'Ьренъ  сдержать  свою  запов'Ьдь  братства  назва- 
наго  (посл^  прод-клки  съ  мечами!)  Мой  сов'Ьтъ  оставить  зд1$сь  этихъ  двоихъ  сто- 
рожить нашу  башню,  я-же  съ  тобою  вдвоемъ  отправляюсь  къ  Тидреку.  Раз- 
станетесь  вы  съ  нимъ  друзьями, — такъ  и  влад-Ьйте  сообща  этой  башней;  а 
разстанетесь  недругами,  такъ  влад-Ьй  ею  ты  одинъ;  а  она  в'Ьдь  не  малаго 
стоить.» 

Нельзя  не  зам-Ьтить,  припоминая  старое,  что,  [сокрушивъ  ГрамалейФа, 
совершенно  нежданно-негаданно  Видга  собственно  совершилъ  тотъ  подвигъ, 
о  которомъ  ему  говорилъ  отецъ.  И  вотъ,  онъ  даже  высказываетъ  Гильде- 
бранду мысли,  совершенно  достойныя  такого  подвига.  «На  этомъ  мосту  была 
мытница,  бьио  постояннб  немирно  и  грозила  неволя  какъ  чужеземпымъ,  такъ 
и  туземнымь  мужамъ,  а  между  т-Ьмъ  в'Ьдь  это  большая  дорога,  но  мног1е  не 
р-кшались  съ  изв'Ьстныхъ  поръ  про-^жать  по  ней...  Пускай  же  теперь  1:дугь 
съ  миромъ  черезь  этотъ  каменный  мостъ  и  чужеземецъ,  и  свой,  и  молодой, 
и  старый,  и  счастливый,  и  несчастливый.»  И  Видга  собственною  рукою  под- 
жегъ  злодМскую  башню,  предварительно  вынесши  изъ  нел  все,  что  еще 
оставалось  въ  ней.  Весело  по-Ьхали  они  всЬ  вм'Ьст'Ь  дал-Ье,  но  у  сл'Ьдующей 
рЬки  не  оказалось  моста:  его  нарочно  сломали  б'Ёжавш1е  сотоварищи  Грама- 
лейФа. Тогда  Видга  пришпориль  коня  своего  Скемминга,  и  онъ  перелет'ЫЪ) 
накъ  стр-кла,  черезъ  всю  р'Ьку,  съ  одной  надбрежной  скалы  на  другую.  И  до 
сихъ  поръ  еще  можно  вид'Ьть  и  тамъ,  откуда,  и  тамъ,  куда  онъ  скокнулъ 
отпечатл-Ьвшимися  въ  камн-Ь  слгьды  подковы  коня  ею  и  геоадеИ  еъ  ней.  ^Такхе 
сл-Ьды  тамъ  показывали  въ  ХШ  в. Они  показываются  и  теперь  во  многихъ  м1;стахъ 
Герман1И  и  точно  также  приписываются  удару  копыта  того  или  другого  испо- 
линскаго  коня.  (Сг1шт,  Му1Ьо1.  стр.  513  и  сл^д.)  Въ  Болгар1и  показываютъ 
такимъ  образомъ  сл'Ьды  отъ  копытъ  знаменитаго  коня  Марка  Кралевича  (Ми- 
^адиновыxъ  Болгарск1я  П'Ьснистр.  528).  Подобный  же  сл'Ьдъ  былъ  наконецъ 
выбить  и  конемъ  Роланда  (Спшт,  Му1Ь.  стр.  520).  Но  возвратимся  къ  бога- 
тырямъ  Тидрекъ-Заги.  Конь  Гильдебранда,  скокнувъ,  полегЬлъ  въ  р^ку,  и 
у^^е  вплавь  прибылъ  къ  берегу.  Горнбоги  переправился  подобнымъ  же  обра- 
зомъ, но  опередилъ  Гильдебранда.  Что  же  касается  Геймира,  то  конь  его^ 
причитавшейся  роднымъ  братомъ  Скеммингу,  перескочилъ  также  точно  удач- 
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во,  какъ  Скеммвнгь,  черезъ  всю  р-Ьку.  Между  -^шъ  Видга,  разонъ  очуткй* 
цкис!»  на  йротивойодожномь  береге,  пустился  въ  погоню  за  б-Ьжавшими  пяте* 
рыли  радбоАниками.  Сразились;  а  Геймиръ  преспокойно  себ'Ь  сьа'Ьлъ  на  своенъ 
молодецкойъ  кон'Ь  и  не  захот'Ьдъ  подать  помощи  Видр-б.  Когда-же  перепра- 
вился череаъ  р'Ьку  Горнбоги,  то  усердно  помогъ  ему.  Вс-Ь  пятеро  супротив- 
никовъ  полегли.  Видг'Ь  еще  нельзя  было  и  зам'Ьтить  отсутств1я  своего  меча 
Мимунга. 

Переночевавъ  всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ  у  жены  Гильдебранда  Оды  (Ута — въ  п-Ь- 
сн*  о  бо*  съ  сыномъ),  дворъ  которой  лежалъ  по  дорогЬ,  на  сл'Ьдующ'|й 
день  они  прибыли  къ  Тидреку.  Когда  было  ему  доложено  о  возвращеньи 
мужей  его,  онъ  вышелъ  имъ  самъ  на  встр'Ьчу.  Тутъ  Видга,  снявъ  съ  руки 
оправленную  въ  серебро  перчатку,  подаетъ  ее  Тидреку:  «вызываю  тебя  на 
поединокъ,  мы  однол'ётки,  давно  наслышался  я  про  тебя,  —  попытаю  теперь, 
точно  ли  ты  такой  добрый  молодецъ,  какъ  идетъ  о  теб^  молва». — сНу,  уже 
доведу  же  я  до  того  въ  стран'Ь  отца  моего  и  моей  собственной,  что  не  при- 
дется каждому  глуздырю  и  собак'Ь  такъ  дерзко  выкликать  меня  въ  поеднн- 
щики».  Сталъ  было  Гильдебрандъ  унимать  своего  питомца,  что  ты~де  еще  не 
знаешь,  съ  к-Ьмъ  теб*  приходится  им1!ть  д-Ьло.  «Чтб-то  ты  очень  за  него 
заступаешься,  съ  досадой  зам'Ътилъ  Тидрекъ;  ну,  а  какъ  я  да  пов-Ьшу  его 
за  воротами  Берна».  Тидрекъ  послалъ  за  своимъ  вооружен!емъ,  облатился  и 
обкольчужился  (обозначаю  этими  двумя  глаголами  изъ  н'Ькоторыхъ  русскихъ 
былинъ  сущность  то1'0,  чтб  передается  съ  величайшей  подробностью  загою). 
Наконецъ  подвели  ему  и  коня  его  Фальку,  родного  брата  Скемминга,  коня 
Видги,  и  Риспы,  коня  Геймнра.  Перед  ь  началомъ  боя,  Геймиръ  поднесь  вина 
Тидреку:  «пей,  господинъ,  на  здоровье  и  да  дастъ  теб*  Богъ  победу».  Тогда 
Гильдебрандъ  поднесъ  Видг'ё  другую  чару,  которую  тотъ  попросилъ  его 
отворотить  Тидреку.  За  великую  досаду  показалось  это  посл:Ьднему,  какъ  и 
все  вообще  появлен1е  Видги.  Гильдебрандъ  же,  возвративъ  своему  брату  на- 
званому чару,  пожелалъ  ему  счаст1я  въ  бо*.  —  Изъ  всего  этого  видно,  что 
отношения  Гильдебранда  къ  Тидреку  —  не  совс^мъ  то,  чтб  обыкновенные 
отношен1я  мужа  къ  своему  господину.  Какъ  воспитатель  Тидрека,  онъ  д-Ьй- 
ствуетъ  очень  свободно  и  см'кю.  Вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  все  бол'бе  выдвигаются  у 
него  впередъ  обязанности  брата  названаго. 

Бой  между  Видгой  и  Тидрекомъ  происходить,  по  обыкновен1Ю,  сперва 
на  коняхъ,  ио1омъ  вп^шь  рукопашкою.  Мечъ  Видги  переломился  на  двое  отъ 
удара  о  тидрековъ  шлемъ  Гильдегримъ.  Тутъ  Видга  помянулъ  не  добромъ 
своего  отца  за  то,  что,  при  всей  своей  знаменитой  ум:клости,  не  сковалъ  еиу 
меча  кр'Ьпче  этого.  Между  т1:мъ  Тидрекъ  занесъ  уже  свой  мечъ  Нагльрингъ, 
чтобы  отрубить  Видг^  голову.  Тутъ  подскочилъ  Гильдебрандъ:  «отпусти  его 
съ  миромъ,  Тидрекъ,  и  прими  его  къ  себ*  въ  мужи  —  см*л*е  и  храбрЬе 
его  теб*  не  найти.  Онъ  взялъ  у  разбойниковъ  ту  крепкую  башню,  которая 
не  давалась  теб*  со  вс*ми  твоими  мужами».  «Какъ  я  сказалъ,  такъ  и  будетъ, 
возразилъ  Тидрекъ;  сегодня  же  ты  увидишь  его  пов*шеннымъ  за  воротами 
Берна».  На  новыя  уб*жден1я  Гильдебранда,  Тидрекъ  только  обзываетъ  Видгу 
холопьимъ  сыномъ  и  грозить  самому  Гильдебранду. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Ьой  видги  съ  тидк'Ёкам^.  74 

Вотъ  туть-то  окончательно  заговорить  въ  ГильдебрАнд-к  названый 
брать:  «Богь  да  запретить  быть  нев'Ьрнымъ  каждому!  1»  воскдикнулъ  онъ, 
намекая  такимъ  образомъ  на  самого  себя  —  на  вероломный  обм-Ьнъ  мечей 
сь  Видгою.  Туть  возвратидъ  Гильдебрандъ  ВидгЬ  Мимунга,  а  тоть  оть  ра- 
дости сталъ  ц-кловать  свой  родимый  мечъ  и  мьксленно  извиняться  передъ  от* 
цомъ  въ  несправедливомъ  ему  упрек'Ь.  И  ужь  далъ-же  себя  знать  знамени- 
тый Мимунгъ  —  такъ  заработалъ,  что  Тидрек7  приходилось  только  оборо- 
няться. Чувствуя  наконецъ  въ  своемъ  т'Ьл11  не  одну  глубокую  рану,  взмо* 
Лился  онъ  Гильдебранду:  «посп'Ьши  сюда,  разлучи  насъ».  —  «А,  возразилъ 
Гильдебрандъ,  —  такъ-то  ты  наказанъ  за  то,  что  не  послушался  моего  сове- 
та...» 

Туть  вздумалъ  вмешаться  Тетмаръ,  отецъ  Тидрека.  —  Онъ  иросилъ  о 
оощад1{  и  предлагали  землю  и  выгодную  женидьбу  Видг*^.  —  •Н'Ьтъ,  пусть 
постигнеть  твоего  сына  та  самая  участь,  которую  онъ  сулилъ  мн'Ь».  Снова 
завязался  бой  между  нимъ  и  Тидрекомъ.  Когда  наконецъ  подъ  ударами  Ми* 
мунга  совсЬмъ  разлет-Ьлоя  тидрековъ  шлемъ  Гильдегримъ,  тогда  только  под- 
скочилъ  Гильдебрандъ  и  сталъ,  ради  братства  иазванаго,  просить  у  Видги 
пощады  Тидреку.  «Хотя  онъ  и  не  заслуживалъ  бы  того,  отв'Ьчалъ  Видга,  но 
ради  тебя  и  нашего  братства  да  будетъ  исполнена  твоя  просьба  и.  Туть  оба 
сняли  съ  себя  оруж'ю  и  подали  другъ  другу  руки,  а  тамъ  вошли  вм'Ьст'Ь  въ 
Бернъ  —  какъ  друзья. 

Объ  этомъ  жестокомъ  60*6  между  Видгою  и  Тидрекомъ,  по  зам1;чан1Ю 
Рассмана  (стр.  398)  кром-Ь  нашей  заги  не  упоминается  нигд-Ь  бол^е.  За  то 
зага  съ  другой  стороны  не  упоминаетъ  о  томъ,  на  какомъ  основании  поол-Ь 
боя  сошлись  супротивники.  Между  т:кмъ  въ  строФ^  217  поэмы  А1рЬаг(я  То(1 
АльФартъ  говорить  Видгк  (туть  н'Ёмецкая  Форма  —  Виттихъ): 

В!г  ^аг  (]ег  УощЬ  уоп  Вегпе  ]е  тИ  1г1и^еп  Ьо11, 

Ег  0ар  11|г  Ьаг1е  дегпе  81п  вНЬег  ап(1  оисЬ  ^аг  щоН, 

Ег  Неве  ^1сЬ  в1п  в;е^аиес  аЬег  Ьйг^е  ипс!  1ап(  (Б.  МагИп,  27). 

Изъ  этого  видно,  что  Видга,  получивъ  оть  Тидрека  золото,  землю  и 
замки,  поступилъ  къ  нему  въ  мужи,  т.  е.  сд*лалъ  то-же,  чтб  Геймиръ.  Но, 
какъ  одол-ЬвавшЕй  Тидрека^  онъ,  надо  думать,  получилъ  бол-Ье,  Ч'Ьмъ  друпе* 
За  вышеприведенными  стихами  въ  той  же  поэм-Ь  сл^дуетъ  еще  одинъ,  кото- 
рымъ  намекается  на  то,  что  у  Виттиха  въ  свою  очередь  были  служилые  мужи: 
Ще  каепеп  ^^аШп^е,  (Не  (1|еп1еп  (Иг  (1^  <еЬап1. 

Уже  въ  двухъ,  намъ  знакомыхъ  похожден1яхъ  Тидрека,  достаточно 
выясняется  его  нравъ.  При  счастливой  расправ-Ь  съ  Геймиромъ,  ему  любо- 
дорого  было  выказаться  великодушнымъ;  но  при  скоромъ  появленш  всл'Ьдъ 
за  тЬмъ  другого  пахвальщика,  самолюб1е  его  направляется  совершенно  въ 
иную  сторону:  надо  проучить  всЬхъ  другихъ  см-Ьльчаковъ,  становящихся  на» 
конецъ  докучливыми;  Гильдебрандъ  же  своими  похвалами  Видг'Ь  и  сов'Ьтами 
поувяться  да  посдержать  свой  задоръ,  только  бол^е  раззадорнваеть  Тидрека. 

Зам'Ьчательна  нравственная  двусмысленность  Гильдебранда  въ  похожде* 
П1И  съ  Видгою,  Съ  одной  стороны  верность  Тидреку,  своему  господину,  до* 
водить  его  до  предательскаго  обманыванья  новаго  своего  побратима  (да  и  са* 
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мое  это  побратимство  заключено  какъ  бы  съ  разчетомъ  на  то,  чтобы  тЬмъ 
удобнее  сослужить  службу  Тидреку).  Тутъ  германское  начало  служилой  вер- 
ности становится  выше  общечелов'Ьческаго  начала  названнаго  братства.  Но 
дал'Ёе  и  это  посл'Ёднее  иачинаегь  брать  свое,  подъ  конецъ-же  недовольство 
гордостью  своего  воспитанника  Тидрека,  приводить  Гильдебранда  къ  тому, 
что  надъ  нимъ  уже  р'Ьшительно  беретъ  верхъ,  и  возбуждаегь  даже  раска- 
янье въ  прошломъ,  челов'Ьчная,  чувствомъ  согр'Ьтая  мысль  о  долгЬ  названна- 
го  брата. 

Зад-Ьтый  за  живое  своею  неудачею  въ  бою  съ  Видгой,  Тидрекъ,  чуть 
только  зажили  его  раны,  вы1$халъ  изъ  Берна,  чтобы  поискать  себ-Ь  на  пол-Ь 
новыхъ  встр-Ьчь  и  возвратить  себ*  прежнюю  славу.  "Вхалъ  онъ  дни  и  -кхалъ 
ночи  и  наконецъ  за-Ьхалъ  въ  дремуч1й  л1:съ,  гд-Ь  обыкновенно  выжидалъ  себ'Ё 
супротивника  могуч1й  Экка,  брать  еще  бол^е  могучаго  Фазольда.  По'Ьхавь 
за  славой,  Тидрекь,  какъ  увидимь  сейчась,  вначал-Ё  является  только  больше 
приниженнымь  подь  вл1ян1емь  пеодолимаго  страха.  Заблудившись  въ  л-^су, 
.  онъ  на'Ьхалъ  на  Экку,  и,  спрошенный  имъ  объ  имени,  назвалъ  себя  Гейми* 
ровгь:  «Ьду  я  по  своему  д1иу  къ  отцу  и  вовсе  не  нам-Ьреиъ  тебя  затроги- 
вать».  А  мн*,  отв"Ёчалъ  Экка,  сдается,  что  ты  самъ  Тидрекъ,  сынъ  Тетмара; 
и  ежели  молва,  идущая  про  тебя,  в"Ьрна,  то  не  следовало  бы  теб*  скрывать 
свое  настоящее  имя». — Вотъ  опять  свидетельство,  что  назвать  себ'д  далеко  не 
всегда  служить  признакомь  желан1я  уклониться  отъ  боя,  но  можеть  напро- 
тивь  того  выказывать  и  прямую  готовность  сразиться.  И  т\тъ,  какъ  въ  томь 
случа*,  который  уже  попался  выше,  спрось  объ  имени  можеть  заключать  въ 
себе  только  желанье  узнать,  достаточно  ли  значительно  зван!е  супротивника, 
чтобы  стоило  съ  нимъ  сражаться.  —  Скрывая  въ  настоящемь  случа*  свое 
славное  имя,  столь  заманчивое  для  такого  задорнаго  богатыря,  какъ  Экка. 
Тидрекъ,  очевидно,  выказываеть  нерасположен1е  къ  бою.  Далее,  принужден- 
нмй  наконецъ  сказать  правду,  онъ  повторяеть,  что  не  имееть  никакого  зло- 
го умысла  противь  Экки  и  едеть  своею  дорогою.  Экка  думаеть  подзадорить 
его  темь,  что  намекаеть  на  недавнюю  его  неудачу:  «ты  лишился  отличнаго 
оруж1я  въ  томь  бою,  теперь  тебе  представляется  случай  достать  отъ  меня 
не  худшее,  если  удастся  меня  одолЬть».— Тогда  Тидрекъ  ссылается  на  тем- 
ноту леса,  которая  помешаеть  имъ  видеть  другъ  друга,  а  неугомонный  Экка 
расписываеть  все  достоинства  своего  оруж1я,  пускаеть  въ  ходь  всевозможныя 
средства,  чтобы  приневолить  Тидрека  къ  бою:  «конечно,  продолжаеть  онъ, 
я  пешкомь,  ты-же  верхомь,  и  легко  можешь  отъ  меня  ускакать:  —  но  не 
честь-хвала  молодецкая  уклоняться  отъ  боя».  А  затемь  опять  расхваливанье 
своего  меча  Эккисакса,  работы  того  же  карлы,  которымь  быль  сковань  и 
тидрековь  Нагльрингъ.  Тидрека  проняла  наконецъ  досада:  ачтб  ты  расхва- 
стался! видишь  какой  темный-претемный  лесъ?  Если  жизнь  тебе  дорога,  ты 
другой  разь  не  станешь  вызывать  меня  такимь  образомь.  Чуть  займетса 
день,  и  давай  отнимать  другъ  у  друга,  сколько  удастся  отнять».  — «Ну  такъ 
поезжай  же  теперь  по  добру  по  здорову,  отвечаеть  Экка.  А  самъ  между  темь 
начинаетъ  расказывать  о  своемъ  поясе,  въ  которомъ  у  него  зашито  целыхъ 
двенадцать   Фунтовь   золота;    «победишь, — и   все   бу деть  твое».  Только  въ 
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ковц'Ё  концоБЪ  Тидрекъ  отваливается  вступить  въ  бой — поел*  столь  долгаго 
переполоха.  Это  совершенно  соотв*Ётствуегь  столь-же  прододойсите^ьнолсу  оро- 
блнш  Марка  Кралевича  въ  н'ккоторыхъ  юго-славянскихъ  п*сняхъ,  и 
посА±  всего  этого,  кажется,  уже  окончательно  д-Ьлается  понятнымъ  и  несом- 
н-Ённо-подлиннымъ  краткий  испугъ  Ильи,  Муромца — при  первой  встр-Ёч*  его 
СЪ  Сокол ьникомъ. 

Но  чуть  только  разгор1^ось  въ  Тидрек*  его  богатырское  сердце,  какъ 
онъ  яро  хватилъ  по  камнямъ  своимъ  мечомъ,  чтобы  искрами  осветить  м'Ёсто 
боя.  А  тамъ  зас1яли  молц1и  отъ  мечей  ихъ,  а  удары  звучали  громовыми  пе« 
ренатами.  У  обоихъ  оруж!е  поломалось;  наконецъ  Экка  повалилъ  Тидрека: 
«сдайся  СЪ  оруж1емъ  и  копемъ»  Но  добрый  конь  Тидрека  не  допустилъ 
такого  позора.  Порвавъ  путы,  которыми  Тидрекъ  его  привязалъ  передъ  бо- 
емъ,  онъ  вдругъ  подскочилъ  и,  ставъ  на  дыбы,  такъ  крепко  ударилъ  Экку 
передними  своими  копытами,  что  переломилъ  ему  становой  хребетъ.  А  Тид- 
рекъ между  т-Ьмъ  всталъ,   отрубилъ  Экк*  голову    и  облекся  въ  его  досп*хи. 

Это  решительно  сходно  съ  помощью,  оказанною  Рустему  копемъ  его 
Ракшемъ  въ  бою  съ  дракономь.  Посл*дн1й  накинулся  на  богатыря  и  уже 
одол'Ёвалъ  его,  но  вотъ  туть-то  и  сталь  в'Ьрный  конь  зубами  рвать  плечи 
дракону:  это  дало  Рустему  время  опомниться  и  срубить  наконецъ  врагу  го- 
лову (МоЫ,  I,  621).  Такая  же  помощь  отъ  коня  встречается  въ  одной  п-Ёсн* 
сибирскихъ  Сагайцевъ  (КаЛоИ*  II,  36;  ср.  1,  328). 

Попавъ  въ  ирежн1й  л$съ,  Тидрекъ  наткнулся  на  брата  Экки,  Фазольда; 
завязался  бой  и  Тидрекъ  упаль  подь  ударами  своего  противника.  Вспомнивъ 
однако  же,  что  однажды  онъ  пор1»шилъ  не  убивать  и  не  грабить  такихъ, 
которыхъ  повалитъ  сразу,  Фазольдь  вдругъ  ускакал ь  отъ  Тидрека.  Черта 
великодуш1Я,  но  великод5Ш1Я  въ  чисто  воинственномъ  вкус*,  основанная  на 
презр"Ьн1И  къ  ничтожности  своего  врага.  Оскорбленный  поступкомъ  Фазольда, 
Тидрекъ,  вставъ,  поскакалъ  за  нимъ  съ  крикомъ:  «чтожь,  ты  не  намЬ[зенъ 
мстить  за  своего  брата?»  Этимь  онъ  сразу  воротилъ  Фазольда.  Вновь  завя-» 
завш1йся  бой  окончился  т^мъ,  что  у  Тидрека  оказалось  всего  три  раны,  а  у 
Фазольда  ц-Ьлыхъ  пять.  иосл1»лн1й  согласился  сложить  оруж1е  и  сделаться 
иужемъ  Тидрека,  но  бернски!  богатырь  отв^чалъ:  аубивъ  твоего  брата,  я 
не  могу  принять  твоей  службы;  какъ  я  буду  тебе  доверять,  не  выплативъ  те- 
бе пени».  Фазольдъ  соглашается,  чтобы  Тидрекъ  откупился  отъ  его  мести. 
Всемогущею  силою  золота  онъ  обращается  туть-же  въ  названаго  брата 
Тидрека. 

Сде.«авъ  дело,  вернувъ  себе  славу  бранную,  Тидрекъ  готовъ  былъ 
вернуться  въ  Бернъ.  По  удача  богатырская  послала  ему  вследъ  за  тем'ь  не 
одно  еще  похождение.  Первое,  схватка,  со  слономъ,  съ  одно^  стороны,  по 
необычайности  такого  животнаго,  указываетъ  на  какой  нибудь  посторонней, 
книжный  источникъ  ^•);  съ  другой  же  т}тъ  только  повторяется  паден1е  Тид- 


**)  Рассманъ  аам^чаегь  яа  стр.  422,  что  въ  АпЬап^  торжество  вадъ  слояомъ  (МоЫ,  I.  8СЗ  — 368).  Слонъ 
дев  НеЫепЪисЬв  на  щятЪ  у  Оринта  иаобраасонъ  слопъ.  атотъ^быдъ  царскхй^  сорвался  ночью  съ  ц1(пя  я  перо 
Изв&ство    знажеяитое  начальное  похождепье  Рустеми—        пугалъ  вс-Ьхъ  стражей^    одинъ    только    юный  Рустемъ- 
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река  и  освобожденье  его  помощ!ю  коня.  Только  въ  одной  изъ  рукописей  этд, 
очевидно  перед'к1анное  изъ  предыдущаго  п  надставленное  безъ  особой  нужды, 
похожден1е  служитъ,  по  крайней  м-Ьр*,  къ  тому,  чтобы  дать  первый  случай 
Фазольду  показать  свою  в'Ьрность  Тидреку,  хотя  и  чуть  окончательнымъ  р'Ь- 
шителемъ  боя  является  конь. 

Вскор*  поел*  того  между  двумя  знаменитыми  мужами  Тидрека— Гейми- 
ромъ  и  Видгою  —  происходить  совершенный  разрывъ,  подготовленный  уже 
въ  то  время,  когда,  въ  схватк*  Видги  съ  разбойниками,  Геймиръ  не  захот-кеъ 
подать  ему  помощи.  Теперь,  когда  Тидрекъ  со  своими  сподвижниками  сид'Ьлъ 
за  столомъ  на  своемъ  возвышенномъ  м1;стЪ,  а  Геймиръ  справлялъ  обязанность 
кравчаго,  Тидреку  вздумалось  вдругъ,  вынувъ  изъ  ножонъ  свой  мечъ  Нагль- 
рингъ  (стало  быть  онъиоб'Ьдалъ  вооруженный),  подарить  этотъ  славный  мечъ 
Геймиру  '^).  ВсЬ  остались  довольны  и  благодарили  за  Геймира,  только  одинъ 
Видга  обратился  къ  Нагльрингу,  уже  совсЬмъ  какъ  къ  живому  лицу,  съ  со- 
бол*8нующимъ  воззван1емъ:  «бедный  Нагльрингъ!  кому  ты  достался!»  И 
всл-Ьдъ  за  т*мъ  онъ  расказалъ  вслухъ  о  поступк*  съ  нимъ  Геймира  въ  д*- 
л*  съ  разбойниками.  «Чтб  за  позорное,  низкое  д'Ьло!  воскликнулъ  Тидрекъ, — 
не  помочь  въ  б'кд'Ё  своему  товарищу!»  И  тутъ-же  онъ  прогналъ  отъ  себя 
Геймира. 

Не  зная  за  чтб  и  приняться,  чтобы  вернуть  себ*  славу,  Геймиръ  вдругъ 
поступилъ  въ  дружину  къ  разбойнику  Инграму. — Вскор*  ему  представился  слу- 
чай убить  и  ограбить  ц*лыхъ  шестьдесятъ  купцовъ,  и  Геймиръ  нагр'к1ъ 
себ"Ь  руки.  Онъ  весело  хвалился  т-Ьмъ,  что  никогда  еще  не  выкаЗывалъ  такой 
храбрости.  Но  вскоре  не  повезло  ему  у  разбойниковъ.  Онъ  снова  явился  къ 
Тидреку  и  помирился  съ  нимъ.  Ясно,  что  разбойничество  не  налагало  на  му- 
жа пятна;  это  былъ  только  особый  видъ  воинственной  деятельности, — особое 
средство  къ  добыч* ,  или  къ  тому,  чтобы  поразмять  плечо. 

Между  т*мъ  Тидреку  предстояло  добыть  себ*  еще  и  новаго  служилаго 
мужа— въ  лиц*  молодого  ТстлейФа,  который,  поел*  участ1Я  вм*ст*  съотцомъ 
въ  поражепьи  только  что  упомянутой  шайки  разбойниковъ,  немедленно  добылъ 
себ*  не  меньшую  славу  одинъ — въ  бою  со  старымъ  Зигурдомь.  Отецъ  егоБи- 
терульФЪ,  разставаясь  съ  нимъ,  предупредилъ  его,  что  на  пути  попадется 
ему  замокъ  этого  Зигурда,  стараго  его  сотоварища.  аТы  найдешь  тамъ  ог- 
ромный рогъ,  затруби  въ  него;  старикъ  сейчасъ  же  выйдетъ  къ  теб*,  а  ты 
поскор*е  назови  ему  свое  имя  —  пока  еще  не  ус  п*етъ  его  пронять  досада; 
а  не  то  б*да:  у  него   сила  дв*надцати  челов*къ    и    ты  съ  нимъ    не   совла- 


просвувшясь  от*  ш^а,  йя  мало  не  растералса  к  одо-  ужас%   яяфавтовъ   кар1овскяхъ  я   одолевается  Сядомъ 

л*л»  слона.— Но  подробяостя  гидрекова  боя  со    слояомъ  (Буслаева  Сядь,  стр.  42). 

совершенно  яяыя,  а  потону  вто  похоаиен1'е  вя  кавъ  не  *>)  Въ  глав*  188-1    ухааывается  яа  ввячесвя-мик* 

могло  быть   ааяяствовано  иаъ    Шагь-Намё.  Рустемово  вую  услугу,  оваваяную  Твдреву  Гейяврояъ  я  поясвяжь 

похояадев1е  со  словояъ  свор»в  вапонянаетъ  юваго  Пя-  щую,  яожетъ  быть,  вад»лев1е  его  «Нагльрввгою»:  Гей- 

пнва,  одол»вшаго  льва,  вырвавшагося  нзъ  нл«тки  и  явръ  вадАлвлъ  Твдрева  его  олавяымъ вояею  Фалввою, 

пряведшаго  въ  увасъ  вс4хъ,  даже  самого  Карла  Мар-  котораго  добылъ  Ойъ  для  своего  господяйа  у  отца  своего 

теля  (въсЬапаопде  «евеео  ВеНе    айв  ^апв  р1ев,  Студы,анаменнтаго  смотрителя  коней  у  Врюнтильды.Вотъ 

*аШоп  РаиИп  РаНв,  р.  4-6).    Такой  же   левъ    выры-  аа  это-то,  а ам*чается  въ  упомянутой  глав»,  Тндревъ  во»- 

»ается  ваъ  8в*рияца  яспанскаго  короля,    приводить  въ  награждалъ  Геймера  неоднократно.  (Еаздтапп  II ,  476). 
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даешь.»  Но  это*то,  разум-Ьется,  и  застаадяетъ  ТетаейФа — не  открывать  Зи- 
гурду  настоящаго  своего  имени,  чтобы  не  причесться  ему  въ  друзья  и  тЬмъ 
самымъ  не  уклониться  огь  боя,  на  который  отецъ  своими  предостережен1ями 
только  сильн-Ье  его  разохотилъ.  Воть  и  еще  новый  видъ  скадан)я  о  бо'Ь  меж- 
ду близкими — старымъ  и  малымъ  (это-то  и  соотв'Ьтствуегь  въ  нашей  загЬ 
тому  бою  Дитлейба  (н'Ьмецкая  Форма)  съ  отцомъ,  о  которомъ  говорится 
въ  н-Ьмецкой  поэм^  (см.  предыдущую  главу).  Тутъ  старый  подозр'Ёваетъ, 
что  передъ  нимъ  сынъ  его  пазванаго  брата,  какъ  бы  племянникъ  названый, 
и  даже  прямо  спрашиваетъ:  «не  сынъ  ли  ты  БитерульФа?»  но  юноша  отне- 
кивается, потому  что  для  него  особенно  лакомъ  бой  съ  такимъ  силачомъ, 
какъ  отцовъ  побратимъ.  Бьются  упорно  съ  равном'Ьрною  силою,  съ  розды- 
хомъ;  наконецъ  Зигурдъ,  уже  очень  уставъ  и  немного  раненный,  пригла- 
шаегь  ТетлейФа  къ  006*6  на  ночлегь.  На  самомъ  же  д'к1'Ь  онъ  вспомнилъ, 
что  дома  имъ  былъ  позабытъ  талисманъ^1С(и1е14б  дающгй  поб/ьду,  *  Это  еоот- 
вЬтствуетъ  той  части  силы,  которая  была  оставлена  Рустемомъ,  такъ  ска* 
зать,  про  запасъ,  и  снова  пущена  въ  оборотъ  противъ  Зораба  ^).  Но  Тет- 
лейФу  достается  другая,  лучшая  участь:  на  сторону  его  переходить  дочь  Зи- 
гурда,  которая,  пользуясь  кр'Ьпкимъ,  отъ  опъянен1я,  сномъ  отца,  похищаетъ 
у  него  изъ  кармана  чудесный  камень  и  над-Ьляетъ  имъ  ТетлейФа.  Она  является 
одною  изъ  длиннаго  ряда  т-Ьхъ  измЁнннцъ  эпическихъ,  которыя  выдаютъ  тайну 
близкаго  имъ  челов'Ька,  какъ  сд'Ьлала  Далида  съ  Самсономъ,  и  кое-как1я  жен- 
щины въ  сербскихъ  и  русскихъ  сказан1яхъ  (чтб  еще  будетъ  указано  впе- 
реди). Но  въ  нашей  заг'Ь  изм-Ьна  смягчается  уже  тЬмъ,  что  дочь  Зигурда 
предварительно  узнаетъ  о  родств*  съ  нимъ  ТетлейФа  и  можетъ  разсчиты- 
вать  на  пощаду  съ  его  стороны  къ  отцу.  Напротивъ  того  въ  сЬап80П8  Ле 
^езСе  очень  много  женщипъ— обыкновенно  это  дочери  королей  сарацынскихъ — 
совершенно  позабывающихъ,  ради  христ1анскаго  добраго  молодца,  которому 
он*  отдаются,  своихъ,  становящихся  имъ  чужими,  отцовъ, — до  того,  что  го- 
товы даже  сами  требовать  ихъ  смерти.  Такова,  наприм'Ьръ,  Флорипара  въ  п^сн* 
о  Фьерабрас*.  —  Чтб  касается  дочери  Зигурда,  то'другимъ  свои|1ъ  поступ- 
комъ — тЬм1^,  что,  являясь  къ  Тетлейьу  ночью,  она  прямо  укладывается  рядомъ 
съ  нимъ  на  постель  (безъ  всякаго  неблаговиднаго  умысла  —  смягчительно 
поясняетъ  зага),  она  роднится  съ  т*ми,  предлагающими  себя,  эпическими 
красавицами,  къ  разряду  которыхъ  относится  и  Темина,  жена  Рустема. — 
При  первой  же  встр*ч"Ь  съ  Тетлейфомъ,  эта  красная  д*вица  явилась  могучею 
паленицей:  догадываясь,  что  отецъ  потсрп1ч1ъ  поражен1е,  она  накинулась  на 
незнакомца  съ  такою  силою,  что  онъ  свалился  на  землю.  Зато,  поднявшись, 
ГетлейФЪ  самъ  ее  такъ  отработалъ,  чта  кровь  выступила  у  нея'  изъ  подъ 
ногтей;  она  взмолилась  о  пощад-Ь,  и  онъ,  раасуждая,  что  вовсе  не  славное 
д*ло  убить  женщину,  отпустилъ  паленицу  съ  миромъ.  И  поел*  такой-то 
встречи,  они  преспокойно  идутъза  столъ  вм*ст*  съ  Зигурдомъ;  вотъ  тутъ- 
то  д*вица  и  заглядывается  на  ТетлейФа,  зат1>мъ  является  къ  нему  ночью  и 
наконецъ  становится  его  помощницей  противъ  отца. 


Щ  МоЫ^  П,  1в7— 169  €^.  п    предыдущей  глав*  отр.  7,  пршхАч.  13, 
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По  утру — ВС*  трое  дружелюбно  *дятъ  за  однимъ  стодомъ,  а  прамо 
изъ  за  стола  Зигурдъ  съ  ТетлейФОмъ  отправляются  на  поле  боя.  Новая 
схватка  развязываете/!  окончатсльнымъ  поражен1еиъ  Зигурда.  Тогда  только 
ТетлепФЪ  называетъ  ему  себя.  Зигурдъ  радъ  видеть  родственника  и  пред- 
лагаетъ  ему  руку  дочери,  а  съ  нею  и  множество  золота. 

Вогъ  такого-то  богатыря,  поел*  подобнаго  похожден1я,  (не  смотря  на 
невесту)  неудержимо  влечетъ  къ  себ*  слава  Тидрека.  Онъ  сп-Ёшитъ  отыскать 
его,  застаетъ  на  П5ти  къ  Эрминреку,  дяд*  Тидрека,  и  предлагаетъ  себя 
бернскому  богатырю  въ  служилые  мужи — смотреть  за  его  оруж1емъ  и  конями. 
Тидрекъ  согласенъ,  и  ТетлейФЪ  отправляется  съ  нимъ  и  его  мужами  къ 
Эрминреку.  Тутъ  представляется  юнош*  случай  показать,  что  такъ  страстно 
стремившись  на  службу,  онъ  только  сл*довалъ  той  сил*  косности,  какая  при- 
надлежитъ  укоренившемуся  обычаю,  въ  сущности  же  не  разучился  любить  не- 
зависимость, потому  что  не  лишился  силы  ее  отстаивать.  Пока  Тидрекъ  съ 
различною  знатью  пировалъ  за  столомъ  у  дяди,  служилому  люду  было  отве- 
дено помещенье  въ  конюшн*.  Вместо  того,  чтобы  ходить  во  дворецъ  за 
пищею,  ТетлейФЪ  р-Ьшилъ  употребить  свое  собственное  добро  на  покупку 
припасовъ  себ*  и  своимъ  сотоварищамъ.  А  такъ  какъ  эпическ1е  пиры  длятся 
днями,  и  эпический  аппетитъ  не  дуренъ,  тО  средствъ  у  ТетлейФа  наконецъ 
не  стало.  Тогда  онъ  сталъ  постепенно  закладывать— и  уже  не  свое,  а  чужое 
добро:  сперва  коня  Геймира,  потомъ  коня  Видги,  а  тамъ  и  тидрекова, 
а  за  нимъ  и  весь  запасъ  платья,  взятый  въ  дорогу  Тидрекомъ.  Когда  кончился 
наконецъ  долг1й  пиръ  и  Тидрекъ,  собравшись  домой,  вел*лъ  Тетлейфу  ос*д- 
лать  коней,  тотъ  открылъ  ему  все,  какъ  было:  ач*мъ-же,  пока  вы  тамъ  пи- 
ровали, питался  бы  я  съ  товарищами?» — Геймиру  это  пришлось  по  нраву: 
«славнаго  добыли  мы  слугу» — нашелъ  онъ.  Но  Эрминрекъ  остался  не  совс*мъ- 
то  довольнымъ:  ему,  какъ  хозяину,  пришлось  расплачиваться  за  ТетлейФа  и 
выкупать  заложенныя  имъ  вещи.  «Какъ  это  тебя  угораздило  столько  про*сть 
въ  девять  дней?»  спросилъ  Эрминрекъ.  А  ТетлейФЪ  въ  отв*тъ:  «сдается 
мн*,  что  всегда  былъ  обычай  у  знатныхъ  мужей,  при  встр*ч*  сък*мъ  либо, 
сперва  пригласить  его  с*сть  за  столъ,  а  потомъ  уже  разговаривать.» — Проу- 
ченный такимъ  образомъ,  Эрминрекъ  вел-Ьлъ  подать  и  по*сть  и  попить  Тет- 
лейФу,  а  тотъ  и  по-Ьлъ  за  троихъ,  и  сразу  осушилъ  такую  чарочку,  кото- 
рую насилу  принесъ  слуга. 

Нельзя  не  заметить,  что  образъ  ТетлейФа  становится  тутъ  довольно 
близкимъ  къ  разряду  объ-Ьдалъ  и'опивалъ  сказочныхъ;  чтб-же  касается  его 
поступлен1я  на  службу,  то,  такъ  какъ  онъ  поступаетъ  не  въ  муэюи^  а  просто 
въ  слуги,  то  тутъ — н*что  выходящее  изъ  ряда  бытовой  вассальной  служилости. 
ТетлейФЪ  соприкасается  тутъ  съ  повсем'Ьстнымъ  эпическимъ  типомъ  прини^ 
оюеннаго  на  время  молодца.  (Такимъ  мблодцемъ  пришлось  быть  въ  первой 
юности  и  Роланду,  и  Карлу  Великому).  Принижемье  однакожь  кончается, 
какъ  мы  видели,  т"Ьмъ,  что  ТетлейФЪ  даетъ  себя  знать  королю  Эрминреку.  — 
За  честь  посл*дняго  вступается  племянникъ  его  по  сестр*,  Вальтари.  Онъ 
вызываетъ  ТетлейФа  пом^р^ться  съ  нимъ  въ  искусств*  метанья  шеста  и  кам- 
ня (игра  весьма  древняя,  особливо  посл*дняя,  такъ  какъ  ею  занимается  даже 
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Брюнгильда  въ  Эдд*);  въ  закладъ  -  буйная  голова.  ТетлейФъ  выигрываетъ,  и 
Вальтари  приходится  сложить  свою  голову.  Эрминрекъ  предлггаетъ  за  него 
выкупъ — сколько  ТетлейФЪ  захочетъ.  Тотъ  добродушно  согласент  пощадить 
такого  славнаго  молодца,  но,  по  германской  привычк'Ь  къ  добыч'Ь,  не  отка- 
зывается и  отъ  выкупа,  предоставляя  только  Эрминреку  заплатить  по  своему 
усмотр-ЬнЕЮ.  Вм*сгЬ  съ  т*мъ  онъ  настаиваетъ  и  на  выкуп*  Эрминрекомъ  за. 
ложеннаго  имъ  оружья  и  прочего.  Эрминрекъ  согласенъ  на  все.  Выкупивъ 
вещи,  онъ  выплачиваетъ  ТетлейФу  и  вс*  т*  деньги,  которыя  тотъ  про'Ьлъ 
изъ  собственнаго  своего  кармана.  Всл*дъ  за  т*мъ  Эрминрекъ  посвятилъ  его 
въ  рыцари,  а  Тидрекъ  принялъ  его  къ  006**  бо  товарищи.  Наконецъ  они 
вм^стЬ  вернулись  въ  Бернъ. 


ВсЬ  эти,  ТОЛ!  ко  что  переданныя  похождения  ТетлейФа,  составляли,  на- 
добно думать,  особый  п*сенный  кругъ,  въ  которомъ  ему  принадлежало  пер- 
вое м*сто.  Къ  вящему  его  возвеличен!ю  служитъ  наконецъ  и  жалкое  положе- 
Н1е,  достающееся,  по  неудачномъ  состязании  съ  нимъ,  племяннику  Эрминрека, 
Вальтари.  Между  т*мъ  объ  этомъ  посл'Ьднемъ,  а  именно  объ  его  первой 
молодости.  иагЬется  наоборотъ  сказан1е,  представляющее  его  самымъ  удалымъ 
воиномъ.  Оно  вош-10  даже  и  въ  нашу  загу,  (гд*  помещено  не  на  м-Ьст*, 
какъ  какая-то  вставка,  гл.  241  —  24Ф)  но  въ  вид-Ь  уже  значительно  искажен- 
номъ,  не  полномъ.  СовсЬмъ  не  то  поэма  X  в'Ёка,  гд'ё,  не  смотря  на  обра- 
ботку въ  латинскихъ  стихахъ,  со  служащимъ  заглав1емъ  облатыненнымъ  име- 
вемъ  героя  \У^а11ЬагЛи8,  эпическая  основа  предан'|я  сохранилась  прекрасно. 
Лучшимъ  признакомъ  той  бережности,  съ  какою  обошелся  съ  ней  книжный 
ея  возсоздатель  монахь  (кто  такой  былъ  онъ  —  одинъ  ли  изъ  Эккегардовъ 
санъ-галленскихъ,  или  Геральдъ,  или  наконецъ  надо  признать  тутъ  руку 
всЪхъ  ихъ  троихъ,  этотъ  вопросъ  для  нась  не  им*етъ  важности.  ^*)  Луч- 
шимъ признакомъ  уважен1я  этого  духовнаго  лица  къ  предант  служитъ  то, 
что,  оозволивъ  себ*,  это  правда,  кое-как1я  заимствован1я  у  Виргил1Я,  ^)  онъ 
ум"Ьлъ  воздержаться  отъ  ощристганствоватя,  проглядывающаго  у  него  всего 
въ  какихъ-нибудь  трехъ-четырехъ  м*стахъ.  Я.  Гриммъ,  указывая  на  нихъ 
къ  своемъ  прекрасномъ  издан!и  (стр.  78),  зам-Ьчаетъ,  что  даже  перекрещи- 
ваыъю  подносимаго  вина  (оно  встречается  въ  225  ст.  поэмы)  соотв-Ётствовало 
въ  языческихъ  германскихъ  обычаяхъ  ос'Ьнен1е  себя  знакомъ  молота,  этой 
священной  принадлежности  бога  Тора.  На  черты  языческой  старины,  прекрас- 
но сохранившаяся  въ  поэм*,  указано  у  Гримма  подробно.  Вообще  же  онъ 
заключаетъ  о  ней:  «поэтическое  произведен1е  столь  стройно-посл-Ьдователь- 
ваго  содержан1Я,    не  могло   быть   измышлен1емъ    какого  нибудь    монаха,  оно 


••)  с»,  у  Яжова   Гримма   я  Андрея    Шмеллера   въ        ХаИпев  ап1*пеиге8  аи  ХП  81ёс1е  РаИа  1843»  р-  31^. 
Ьа1еш1асЬе  §е<11сЫе  дев  X  ЛаЬгЬ.  Савве!  1837  на   стр.  »)  Онм  указаны  у  Гримма  тамъ-«е,  стр.    65—67.  в 

57  ■  слЪд.^    также   у   Дюмерия   м»  Ро^1ев   рори1а1ге8       у  Дюмеря^я— гь  раэяыхъ  мЪстахъ. 
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должно  бьмо  уже  ран'Ье  жить,  какъ  н'Ьмецкая  и-Ьсня,  въ  народ-Ь.»  (стр,  99). 
Прямое  указание  на  устный  источникъ  видитъ  Гримш»  въ  выражен1яхъ — паг- 
гап1  (стих.  78),  геГегип1  (688),  особливо  же  въ  посл-Ьдиевть  стих*:  Ьаес 
681  ^а11Ьаг11  роё818,  служащемъ,  по  мн-^н^ю  его,  только  переводомъ  съ 
н-Ьмецкаго:  Лаг  18(  \У^а11Ьаг1е8  11оЛ.  Совершенно  согласно  съ  Гриимомъ 
и  нн-Ьн'ю  изв-Ьстнаго  Францу зскаго  ученаго  Дюмериля.  при  своемъ  изданш 
поэмы  ^а11Ьаг1и8  им'Ьвшаго  въ  виду,  кром-Ь  6-и  рукописей,  изв'Ьствыхъ 
Гримму,  еще  седьмую,  остававшуюся  ему  неизв-Ьстною.  '*). 

Поэма  начинается  описан)емъ  могуществен  наго  царства  Аттилы,  —  не 
историческаго,  конечно,  но  все  же  бол'Ье  напоминающаго  энаменитаго  за«- 
воевателя,  ч*мъ  Аттила,  съ  которымъ  мы  еще  встретимся  въ  Тидрекъ-Загк, 
а  равнымъ  образомъ  въ  Эдд'Ь  и  въ  поздн'Ьйшихъ  н'Ёмецкихъ  поэмахъ  (въ 
посл-Ьднихъ  онъ — Этцель,  въ  Эдд* — Атли),  Т*мъ  не  мен*е  Дюмериль  и  тугь 
считаетъ  нужвымъ  зам'Ьтить,  что  «по  исландски  а  ЛЬа,  а  Л  а,  еЛа — благород- 
ный^ судья,  отецъ,  и  въ  то  время,  когда  всЬ  имена  им'Ьли  опред'кяенный 
смыслъ,  в'Ьроятно  часто  называли  такъ  королей.»  «А  можетъ  быть  и  то, 
продолжаетъ  Дюмериль^.что  первоначально  это  имя  было  а(а11 — сильный,  храб- 
рый....  Впрочемъ  въ  поэтическихъ  произведен1яхъ,  относящихся  къ  столь 
отдаленной  эпохф,  трудно  отличить  миеъ  отъ  исторш:  великая  слава  Атти- 
лы  легко  могла  повести  къ  тому,  что  ему-же  были  приписаны  похождени 
другихъ  королей  сЬвера».  (стр.  317).  Имя  жены  Аттилы  въ  нашей  поэм^  — 
Оспиринъ— означаетъ,  по  толкован1ю  Гримма,  (МусЬо!.  385):  небесная  мед- 
в'Ьдица.  Въ  Тидрекъ-заг'Ё  она,  какъ  мы  увидимъ, — Герка,  въ  н'Ьмецкихъ  поэ- 
махъ— Гельха,  а  это  имя  можетъ  быть  сроднымъ  съ  греч.  'ЕХигз,  и  тогда 
оно  въ  свою  очередь  означало  бы  большую  медведицу  ^^).  Это,  повидимому, 
указываетъ  иа  миеическую  основу.  ИаконеДъ  Гриммъ  зам'Ьчаетъ,  что  имя 
народа,  управляемаго  Аттилою— то  Гунны,  то  Авары,  служитъ  также  и  име- 
иемъ  великановъ  (таковы  Обры  у  нашего  Нестора);  впрочемъ  латииск1й  воз- 
создатель  поэмы  не  знаетъ  этого  **). 

Местность  въ  аВальтар!*»  уже  исторически  и  географически  опред'Ь- 
ленная.  Изъ  Паннон!и  Аттила  посылаетъ  свои  войска  за  Рейнъ  —  противъ 
Франковъ,  Бургундовъ  и  Аквитанцевъ.  Приведенные  въ  ужасъ  такимъ  на- 
шеств1емъ,  всЬ  три  народа  предлагаютъ  обильную  дань  и  заложниковъ.  Отъ 
Франковъ  отправляется  къ  Аттил'Ь,  за  малол'Ьтствомъ  королевскаго  сына,  юно- 
ша изъ  знатн'Ьйшихъ  служилыхъ  мужей— Гшаномг.  ^^)  Отъ  Бургундовъ  ^деть 
заложницей  сама  королевская  дочь  Гильтг)нда,  а  отъ  Аквитанцевъ  королев- 
ск)й  же  сынъ  Вальтар1й  (сканд.  Вальтари,  н'Ьм.  Вальтеръ) — герой  поэмы. 
Оба  они  уже  въ  д-Ьтств*  были  предназначены  другъ  для  друга  родителями — 
черта  чрезвычайно  древняя  и  въ  эпическомъ,    и  въ  бытовомъ  отношен1и,  но 


**)  Четыре  рунопвсй— не  подныя.  Самыя  древни  ~  ёи!еп1  сопвиттепк  А  сЪета!,  е(  оп  1е8  арре1а1г  1ев  С  а- 

ХПст.— ^^иШаНаааАянмаетъу  Дюмерняавъ  его  Роёв1е«  таИега,  1е8  СЬетаих-,  Нап1  он  СЬап!    да    акте 

рорпШгев  1аип«а  апиНеигеа  аи  XII 81ёс1е стр.  813— 377.  кип,  коп,  копу,  сЬета!*,  1еа  ОоСа  е!  1еа    8су«Ьеа   <1е 

^  ОНтт,  Ьа1е1п18сЬе  §е^сЫг,  119;  ср.  1)6.  Пв1ап(Ы8  %оИ^  8к!о1{,  ^и^  оп(  и  т^те  •{«пШсаиош 

"^  ОНтт  1Ы<1ет,  120.    ИуГЬо1.  300,700.    У   Дюне-  е1с.  (р.  ЗМ). 

рядн   особое  тааовав1е   нмевв    Гушш:  1е0   ЬсгЪагев  **)  Ог1тт,  Ы.  (е<1.,  118.  (ВънАк.-Форм*  Гагевъ). 
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уц^^шая  и  до  сихъ  поръ  въ  дочернихъ  оювахъ  одной  изъ  нащихъ  сва- 
дебныхъ  п'Ьсень:  «вы  тогда  меня  (родиташ)  оропиди  (т.  е.  скр'Ёпиаи  виноиъ 
оросватанье),  когда  мать  спородила.  **^)  Заложники  приняты  у  Аттилы  пре- 
восходно —  соотв-Ьтственно  своему  зван1ю.  Вальтар1й  поставленъ  во  глав'Ь 
храбрыхъ  дружинъ  и  вскор*,  не  смотря  на  свою  молодость,  отличается  нео- 
быкновенною боевою  удатностью.  Гильтгунд*  вв*рено  смотр'Ён1*е  за  алатомъ- 
сёребромъ  королевы  Гельхи.  Но  вотъ  черезъ  н-Ьсколько  л*тъ  умираетъ  король 
Франковъ.  Насл'Ьдникъ  его  Гунтар1й  (Гунтаръ,  Г5нтер'ъ)  отказываетъ  Аттил* 
въ  дани.  Пользуясь  этимъ,  Франкск1й  заложникъ  Гаганонъ  сп-Ьшитъ  б'Ьжать 
огь  Аттилы  и  благополучно  возвращается  во  сволси.  —  Боясь,  чтобы  того-же 
не  сд'Ьлалъ  Вальтаркй,  Оспирипа  сов*туегь  королю  женить  его  на  какой- 
нибудь  знатной  паннонк-Ь  и  при  этомъ  над'к1ить  землями.  Дюмериль  зам-Ь- 
чаегь,  что  древнее  северные  короли  им'ёли  право  женить  по  своему  усмотр-Ь- 
Н1Ю  служилыхъ  своихъ  людей;  а  въ  нам'вренш  над1мить  Вальтар1я  землями 
видитъ  онъ  указан)е  на  отдаленную  древнос1ь  ленныхъ  отношений.  Все  это 
такъ — но  надежда  посредствомъ  брака  привязать  Вальтар1я  къ  Паннон1и  долж- 
на быть  измышлен1емъ  автора,  а  не  народно-эпическою  черто!^:  какъ  Рус- 
тема,  Одиссея,  Ана  стрелка,  такъ  и  вообще  эпическихъ  героевъ  мало  ст-Ьс- 
наютъ  брачныя  узы; — захотятъ  и  уЬдутъ  себ-Ь  отъ  жены  на  долгое  время,  да 
еще  заведутъ  себ*  новую  подругу  и  новую  семью.  Вальтар1й  также  точно 
не  въ  дух'Ь  эпоса  отв'Ьчаетъ  на  предложение  Оспирины,  что  женившись  онъ 
не  могъ  бы  уже  съ  прежнимъ  рвеньемъ  служить  королю.  Какъ  бы  то  ни 
было,  Аттилу  это  успокоиваетъ,  а  Вальтар!й,  между  т*мъ,  по  возвращенш  изъ 
новаго  удачнаго  похода,  уговаривается  съ  Гильтгундою  на  счетъ  поб*га,  а 
также  и  брака  по  возвращент  домой.  По  его  желанию,  она  должна  похитить 
изъ  сокровищницы  Оспирины  мног1я  драгоц-Ённости — сколько,  по  разчету 
его,  можетъ  вынести  лошадь.  Такое  похищен1е— съ  ц'Ь.|1ю  вознаградить  себя 
за  вынужденную  подать  и  пл'Ьнъ,  а  вм-Ьст*  и  па4{азать  врага — черта  довольно 
обычная  въ  разнонародныхъ  предаи1яхъ.  Не  мен-Ье  обычно  и  средство,  къ 
какому  приб*гаетъ  Вальтар1й,  чтобы  скрыть  свое  бегство:  онъ  задаетъ  пиръ 
Аттил*  и  его  мужамъ  и  опаивгетъ  ихъ  до  безчувствеппости.  Они  просы- 
паются только  на  другой  день.  Хватившись  б-Ьжавгаихъ,  Аттила  об'кщаетъ 
тому,  кто  нагопитъ  ихъ: 

Нипс  е^о  тох  аого  уевИгет  ваере  гесос(о 

Е1  (еПиге  яи1()ет  8(ап(ет  Н|пс  \пЛе.  опвгагош. 

АЦпп  упш  ропИпя  с1аия18яе1П  у1уо  Саими!^  (ст.  М)У* — ^07). 

Гриммъ  (ст[>.  80)  видитъ  тутъ  п-Ьчто  обп^ее  съ  древнимъ  гервюнскимъ 
обычаемъ,  указаннымъ  въ  его  Дрстюстяхъ  Германгкаго  Права  и  отличаю- 
щимся поэтическою  образностью  и  гипс)  Гю.т.шомъ:  въ  вознаграждение  за 
у битаго,  покрывали  золотомъ  весь  его  трчнъ,  если  же  убито  животное,  то  его 
набивали  золотомъ.  Въ  нашей  поэм*  слово  у1уо,  какъ  зам-Ьчаегь  Гриммъ, 
ука.1ываетъ    на    то,    что   тутъ    чистымъ    золотомъ    (гесос1о    аиго)    долженъ 


«О  Ок.  9»   коей   Христом,    стр.  20  ж   п   моет    Йстор.  Обоар.  Русской  Оловесвостн  стр.  10в. 
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быть  од*тъ  (усзШив)  оюивой,  и  при  томъ  такимъ  образомъ:  по  об^имъ 
сторонамъ  его,  стоящего  на  зе»м1з,  должно  быть  насыпано  столько  зо- 
лота, чтобы  ему  была  совершенно  преграждена  дорога,**).  По  кто  тутъ  этогь 
стоящгй  оюивой:  тотъ  ли,  кто  поймаетъ  Вальтар1я,  или  же  самъ  Вальтар1й? 
У  Гримма  это  остается  какъ-то  неясньшъ,  я-же  думаю,  что  скор-Ье  такое 
нагроможден1е  должно  быть  совершено  вокругь  пойманнаго  Вальтар1я,  какъ  ц*- 
на  его  т'Ьла,  доставляемаго  живымъ '**).  Если  подобнаго  рода  обсыпан1е  золо- 
томъ  и  есть  поэтическое  преувеличен!е,  то  все-же  оно  указываетъ  на  множество 
сокровищъ,  сгромождавшихся  у  знаменитыхъ  вождей  въ  силу  воинскаго  нача - 
ла  добычи. — Между  т±мъ,  не  смотря  на  бытовое  стремлен1е  къ  ней  и  быто- 
вую готовность  сражаться,  никто  не  отваживается  и  изъ  за  такого  количе- 
ства золота  пуститься  въ  погоню  за  такимъ  неприступнымъ  бойцомъ,  какъ 
Вальтар1й.  Онъ  преспокойно  совершаетъ  свой  путь,  сидя  на  одномъ  кон* 
съ  Гильтгундою  и  прокармливая  и  себя  и  ее  рыбной  ловлей.  Такимъ  обра- 
зомъ достигаютъ  они  Рейна,  при  переправ*  черезъ  который  близь  Вормса 
(тутъ,  какъ  зам-Ёчаотъ  Гриммъ,  совершенно  географическая  определенность 
м-Ьста)  Вальтр^й  платить  за  перевозъ  рыбою.  Перевозчикъ  продаетъ  ее  по- 
вару короля  Гунтар1я,  и  рыба  такимъ  образомъ  появляется  за  королевскимъ 
столомъ.  Гунтар1й  съ  удивлен1емъ  зам-Ьчаетъ,  что  подобнаго  рода  рыбы  не 
водится  въ  стран*  Франковъ.  Начинаютъ  справ  1яться,  гд*  взяли  такую  ры- 
бу, и  узнаютъ  про  загадочнаго  всадника  съ  д-Ёвою  и  тяжелою  поклажею  на 
кон*.  И  Гагаионъ,  б'Ьжавш1Й,  какъ  мы  уже  знаемъ,  раньше  Вальтар'ш,  и  ко- 
роль— его  господинъ — сейчасъ  же  догадываются,  кто  это.  У  Гаганона  выры- 
ваются изъ  груди  слова:  «возрадуйтесь  вм*ст*  со  мной, — Вальтар^й,  мой  быв- 
ш1й  товарищъ,  *детъ  обратно  отъ  Гунновъ».  (Они,  какъ  оказывается,  заклю- 
чили во  время  своего  пл*на  у  Аттилы,  союзъ  боевого  братства).  Радуется 
и  ГунтарШ,  но  радост1ю  совершенно  другого  рода: 

Сопдаи<]е1е  тШ!,  ]<]Ъео,  дша  1аИа  лчхь 
Посл*дн!я  слова,    по   зам*чан!ю   Гримма,  (стр.  68)  прямой  переводъ  съ  н*- 
мецкаго:  ^еИ  1сЬ  5о1сЬе$  ег1еЬ1е.  Замечательно  также  это  зиЬео,  выражающее 
королевский  приказъ  радоваться  вм*ст*  съ  пимъ  потому,  что  онъ  дожилъ  до 
следующего: 

багага  диаш  0|Ь1сЬо  гед!  (гап8П118к  еоо 

Напс  пипс  Сипс1|ро1еп8  Ьис,  ш  гаеа  гев:па,  гет1811. 

Это  одинъ  изъ  редкихъ  въ  нашей  поэм*  примеровъ  христ1анской  при- 
меси: Всевышних  возвращаетъ  мне  те  сокровища,  которыя  некогда  отпра- 
вилъ  туда,  (т.  е.  къ  Гуннамъ)  Гибихонъ  (отецъ  говорящаго).  И  вотъ,  вска- 
кивая И8Ъ  за  стола  и  едва  его  не  опрокидывая  (т.  е.  обезчещивая  стояЫу 
какъ  выражаются  въ  подобныхъ  случаяхъ  наши  былины),  Гунтар^й  посылаетъ 


**)    у  Грнмма  въ  ВесЬ<8а11ег1Ьитег  672—73  прнве-  ворятъ:    «АШ1а  ёоппега!!  аи1апг  ё*ог    роор    рауег    1а 

дены  я  тате  прямфры,  что  завалявалж   волотомъ  сядя-  тоН  йе  \VаИЬар^и8  ^ив    воп    Vа^п^еа^  ей!    ё1ё    оЫ!^^ 

щаго  на  коп»  н  даке  съ  копьемъ  въ  рукахъ,  я  заваля-  д'еп  доипег  роиг  ее   гасЬе1ер    де    Сои!   сЬ&итеп!  в!  се 

валя  яяо  бы  по  самое  остр1в  копья.  теиНгеи  *еи1  рае  Не  1^р1ите1».  Думаю,  что  ему  вужегъ 

,  Вадьтар1й  ж  я  вой,  на  чтб  даже  прямо  указывается  сло- 

^)  Не  понимаю,  на  какомъ  основав!н  Дюмсрядь  го-  вамя:  с1аа5!8$ст  т!го. 
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двенадцать  (эпическое  число]  избранньиъ  молодцевъ,  чтобы  потребовать  у 
Ва1ьтар1я  выдачи  всЬхъ  сокровищъ.  Гриммъ-уподобляегь  руководствующее 
инь  побужден1е  тому,  какое  онъ  справедливо  видитъ  въ  похищенш  сокро- 
вищъ Вальтар1еиъ.  Это  побуждение — желан1е  возвратить  свое,  когда-то  на- 
сильно отнятое.  Только  относите.1ьно  Гунтар1я  знаменитый  ученый  едва  ли 
оравъ.  Ему  н-Ёгь  никакого  основания  думать,  что  Вальтар'|й  везеть  обратно 
огъ  Гунновъ  собственно  ту  часть  сокровищъ,  которую  отправилъ  съ  нимъ 
Гибихонъ.  Не  мен-Ье  бьио  отправлено  съ  нимъ  и  отцами  Вальтар1я  и  Гильт- 
гунды,  аГунтарЮ  хочетъвсего— онъ  даже  требуетъ  у  Вальтар1я  коня  и  самой 
Гильтг ^ нды  **)  .Ясно,  что  это  не  что  иное,  какъ  голая,  грубая  жажда  добычи. 
При  приближен1й  мужей  Гунтар^я,  Гильтгунда  уже  догадывается,  что  ее  ожи- 
даетъ  обычная  участь  пл-Ьнницъ  (участь  ^меровой  Бризеиды  и  столькихъ 
другихъ  въ  эпическихъ  произведеньяхъ  »  воинственною  подкладкой).  Она 
умоляетъ  своего  жениха  поскор-ёе  убить  ее: 

1}(,  яаае  поп  теги!  рас(о  1Ьа1агао  80С1аг1, 

N011^  иИегш8  **)  раНаг  сопзогНа  сагп18. 

Тутъ,  очевидно,  та-же  величавап  оборона  девственной  чести,  объ  эпи- 
ческомъ  значенж  которой  говорено  было  выше — цо  поводу  «обиды  великой» 
Сокольника.  Вальтар1й-же  является  въ  нашей  поэме  однимъ  изъ  эпическихъ 
образцовъ  мужескаю  самообладан1я  и  целомулр1я:  про  него  говорится  въ  ст. 
425—26: 

....Ги^ае  1о(о  ее  1етроге  \1гв1П18  иви 
СопСшиИ  у1г  ^аИЬагйвв,  1аи(1аЫИ8  Ьегов. 

Въ  ответь  на  отчаянную  просьбу  невесты,  Вальтар!й  выказываетъ  на- 
дежду на  свою  молодецкую  руку  и  на  помощь  Бож1Ю  Между  темъ  Гага- 
нонъ,  оставаясь  вернымъ  братству  названому,  старается  отклонить  своего 
господина  отъ  погони  за  Вальтар^емъ.  Не  достигнувъ  этого,  онъ  по  крайней 
мере  самъ  не  принимаетъ,  пока,  никакого  участ1я  въ  нападеши  на  своего 
друга.  ВальтарШ,  нежданно  настигнутый  целою  дюжиной  мблодцевъ,  оказы- 
вается однакоже  хорошо  обороненнымъ  отъ  нихъ  тою  местностью,  которую 
совершенно  нечаяннымъ  образомъ  выбралъ  онъ  для  ночлега.  Это  бьиа  пе- 
щера, где  онъ  и  легъ,  утомленный ,  положивъ  голову  на  колени  къ  Гильт- 
гунде  и  поручивъ  ей  бодрствовать  и  разбудить  его,  чуть  только  заметить 
она  пеЬи1ат  а(гат  —  черннзнну  въ  поле,  какъ  говорится  въ  нашихъ  бы- 
линахъ.  Этотъ  сонъ  на  коленяхъ  у  девицы — картина  чисто  эпическая;  недо- 
стаетъ  только  слезы,  падающей  изъ  ея  глазъ  на  богатыря  и  служащей  къ  его 
пробужден1ю,  чтобы  совершенно  уподобить  эту  картину  отдыху  сказочнаго 
Ивана  или  Егор1я  духовныхъ  стиховъ.  Разбуженный  Гильтгундой,  Вальтар1й, 
вскочивъ,  занимаетъ  место  въ  томъ  узкомъ  проходе  въ  пещеру,  благодаря 
которому  подойти  къ  нему  и  сражаться  можно  только  по  одиночке.  Гильт- 
гунда между  темъ  остается  въ  глубине  пещеры.  Главнымъ  образомъ  изъ  со- 


**)  Сат  •сгШЫи  сяа1ит  дев  аЦие  риеЦат  (стшсъ        1егат  сгис1ат1па  реп<1е8  (ст.  819  в  820). 
003)  тааже  въ  другонъ  м^т*:  пес  ^{ат    рагтат  вед  ^)  У  Дюкерия  поса*  «того  п  екобкап  8иег1а» 

еяааш  сат  т{г{1пе  е!   ааго  геддев,  1цт  детат  все-        съ  мпросмтедышмъ  вкакоп  (стр.  841). 
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страдания  къ  ней,  надо  думать,  Вальтар1Й  обнаруживаетъ  н'Ькоторую  уступчи- 
вость. Спрошенный  обычньшъ  эпическимъ  спросомъ:  «кто  ты  и  откуда»? 
(^и^$^ат  518?  аи(апс1е  \еп18?);  а  такжеГ«куда  "Едешь»?  (^^о  (ап<1ет  рег^еге 
1епД1$)',  онъ  отв'Ёпаегь,  что  хотя  и  не  видитъ  причины  распрашивать  такииъ 
образомъ  путешественника,  но  не  боится  назвать  себя,  —  и  называеть  (И 
тутъ  опять  спросъ  им*етъ  то  скорЬе  вызывающее  къ  бою  значение,  прим*- 
ры  котораго  мы  уже  вид•к^и  въ  Тидрекъ-Заг*).  — На  требован1е  выдачи  всего 
своего  достоян1я,  Вальтар1й  отв*чаетъ  преддожен1емъ  королю  почетнаго  по- 
дарка изо  ста  золотыхъ  обручей;  когда-же  этого  показалось  мало,  онъ  пред- 
лагаетъ  дв-Ьсти.  —  Мы  вид'к1И  изъ  разбора  П'Ёсни  о  Гильдебранд*,  что  обру- 
чи (Ьои^а)  предлагаются  также  и  этимъ  знаменитымъ  воиномъ  въ  даръ  Гаду- 
бранду.  (Дюмериль  утверждаете^  что  обручи  этого  рода  (поручи  воинск1е) 
употреблялись  въ  древности  вм'Ьс1%  денегъ,  и  приводитъ  множество  прим'Ъ- 
ровъ  какого  употребления  изъ  различныхъ  терманскихъ  памятниковъ;  онъ  по- 
лагаетъ  наконецъ,  что  отголоскомъ  того  же  служитъ  Французское  выражен1е: 
а>01г  168  Ьа^иез  8аа\е8  (ст[).  343). —Когда-же  Гунтар*1й  настоятельно  тре- 
буетъ  у  Вальтар1Я  всего,  то  онъ  принужденъ  наконецъ  обороняться. 
Надо  полагать,  что  только* благодаря  ущелью,  въ  которомъ  находится  Вал ьта- 
р1й,  не  нападаютъ  на  него  всЬ  двенадцать  разомъ.  Въ  на  шей  поэм*!  еще  ма- 
ло зам-Ьтно  то  воинское  великодуш1е,  которое,  развившись  въ  позднМшую 
пору,  требовало  боя  одинъ  на  одинъ  съ  равносильными  средствами.  Мывид'Ъ- 
ли  некоторые  признаки  такого  великодушЁя,  какъ  одного  изъ  требован1й 
утонченно- развившейся  воинской  чести,  въ  кое-какихъ  м1зстахъ  Тидрекъ- 
Заги.  Гриммъ  (стр.  76)  указываетъ  и  въ  нашей  поэм*  на  стихъ  1283,  въ 
которомъ,  видя,  что  противники  сл-Ьзаютъ  съ  коней,  и  Вальтар1й  сл^заегь 
съ  своего  коня, — для  того,  по  мн*н1ю  Гримма,  чтобы  бой  былъ  равный.  Но 
такимъ  образомъ  поступаетъ  тутъ  только  Вальтар1й.  Что  касается  мужей 
Гунтар1я,  то  они,  видя  безуспешность  н-Ьсколькихъ  поединковъ  съ  Вальтар^емъ, 
пускаютъ  въд^ло  противъ  него,  уже  общими  силами,  ц*лую  машину,  состо- 
ящую изъ  крюковъ,  закидываемыхъ  повредствомъ  тройнаго  каната;  **)  вотъ 
этимъ-то  канатомъ  и  управляютъ  мног1е— чтобы  на  немъ  притянуть  къ  се- 
бе Вальтар1я,  зацепившись  крюками  за  его  щнгь  (стих.  983).  Тутъ,  кажется, 
нетъ  еще  и  тени  воинскаго  великодуш1я.  Эпическая  основа  нашей  поэмы  от- 
личается еще  самой  первобытной  воинственностью,  съ  чемъ  въ  сущности 
согласенъ  и  Гриммъ,  говоря  про  черты  старины  въ  поэме:  ЬевопЛегв  егвсЬеш! 
посЬ  Ла8  кпе^ег1еЬеп  1п  е1пГасЬег  гоЬе11  (стр.  72).  Сюда  относятся  въ  ней 
отмечаемыя  у  Гримма:  почти  постояное  отрублен1е  головы  уже  поверженному 
на  землю  врагу  (причемъ  она  придерживается  за  волосы),  или  же  попиранье 
йогою  его  спины  (рейе  соПит),  или  же  удушен1е  его  гривною  (ожерель- 
емъ).  Принадлежностью  той  же  первобытной  поры  оказывается  у  сражающихся 
обоюдная  брань,  насмешки  и  хвастовство  (Гриммъ,  76),  имеющ1яся,  какъ  мо- 


**)  Не  срожвя  <я  990му  1г1рИс1  Гаве  1г1(1еп1!  тжга  жед*»яыя  въ  одной  нп  былшп  про  бой  Илья 
употребвтедьааа  въ  сербспхъ  и%а»хъ  трострука  съ  сыяояъ.  Тодъко  танъ  употребдаютса  ои^  ке-т&вя 
вавдж1я?  Можно  отчастя  вспояяятъ  прявтояъ  и  вашя       одяяъ  на  одяяъ. 
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глв  мы  замшить,  и  ъъ  нашихъ  бы^иыахъ,  гд-Ь  все  это  состав^яетъ  принад- 
лежность нахвальщика.  Что  же  касается  весьма  у  потребитель  наго  въ  «Вальта- 
р|^»  снимания  съ  противника  вооружеиья  и  от11ят1я  у  него  коня,  то  съ  этимъ 
мы  ыер-Ьдко  встречались  и  въ  Тидрекъ-ЗагЁ.  Также  напоиинаеть  ее  ъъ  стих-Ь 
781 -мъ  выпрашивание  себ'Ь  заранее  у  Гуитар1я  однииъ  изъ  его  мужей  пц1та 
—  еще  тодько  въ  воображен'ш  по&Ьждаемаго  Вальтар1я:  точно  такъ  въ  вооб- 
раженш  же  делили,  какъ  вид'кяи  мы,  разбойники  вооружеи1е  и  даже  части 
ткла  Видги  (на  это  сходство  увазываетъ  Гримиъ  на  стр.  273). 

Относительно  посл1;довательныхъ  двенадцати  поединковъ  Гриммъ  заме- 
чаетъ,  что  каждый  изъ  нихъ  отличается  чертами  своеобразными:  одни  изъ 
супротивниковь  Вальтар1я  действу ютъ  изъ  жажды  добычи,  друпе  —  изъ  ме- 
сти за  убитыхъ  уже/  или  кровныхъ,  или  названыхъ  братьевъ,  третьи  —  изъ 
поввш>вев1я  своему  господину. 

Гаганону,  какъ  вид^и  мы,  долгъ  названаго  братства  не  позволяетъ  по- 
виноваться Гуитар)ю.  Напрасно  король  попрекаетъ  его  отцомъ,  трусости  ко- 
тораго  онъ  будто  бы  вознамерился  подражать.  Это  возбуждаетъ  ьъ  Гаганоне 
не  что  иное,  какъ  гневъ,  если  только,  замечаетъ  поэтъ,  кому  либо  позволи- 
тельно гневаться  на  своего  господина: 

81  Сатеп  1п  с1от1па111  1|С11аш  езС  1гавс1ег  аШ  ^^)  (стих.  345). 

Но  ежели  тутъ  такимъ  образомъ  самъ  поэтъ  какъ  бы  проникается  со- 
зиан1емъ  святости  одного  изъ  основныхъ  началъ  древне- германскаго  быта, 
то  въ  другоиъ  месте  онъ  влагаетъ  въ  уста  Гаганону  такую  выходку,  кото- 
рая решительно  невозможна  въ  устахъ  истаго  воннственнаго  германца.  Уди- 
вительно, какъ  ни  Гриммъ,  ни  Дюмериль  не  почувствовали,  что  она  не  могла 
'  принадлежать  народно-эпической  основе  поэмы,  а  составляетъ  въ  своемъ  ро- 
де благочестивое  разсужден1е  поэта-монаха.  Разсужденье  такого  рода  припи- 
сываетъ  онъ  Гаганону  въ  то  время,  когда,  после  пятерыхъ  сотоварищей, 
полегшихъ  отъ  могучей  руки  Вальтар'Гя,  шестымъ  выступаетъ  противъ 
вето  сынъ  сестры  Гаганона,  молодой  Патавридъ.  «О  ненасытная  жажда  до- 
бычн,  проповедуетъ  Гаганонъ,  разверзтая  пасть  среброли)б1я,  пружина  вся- 
ческихъ  золъ! Каждому  мало  того,  чтб  имеетъ:  никто  не  боится  встре- 
титься съ  лютою  смертью  изъ  за  поживы.  Чемъ  более  добыто,  темъ  жгучее 

становится  жажда  добычи И  я  вотъ  не  въ  силахъ  удержать  отъ  боя  лю- 

безнаго  мне  племянника,  такъ  какъ  ты  его  подстрекаешь,  лютая  алчность!  И 
вотъ  онъ  спешить»  ослепленный,  вкусить  злополучную  смерть,  и  изъ  за 
суетной  славы  хочетъ  сойти  въ  м'фъ  теней».  ^^)  Уже  изътёхъ  немногихъ 
частей  ге|)ианскаго  эпоса,  который  успели  мы  разсмотреть,  достаточно,  ка- 
жегся,  явствхетъ,  что  называемое  тутъ  пружиною  всяческихъ  золъ  стремленье 


^  Та*»  7  Дюафия— по  брн>еседьоо1  р7*опвся—  ^иапк)  р1иа  геипеп*,  ипк)  шШш  шт6е^  ЬаЬепД!. 

»  7  ГрюшА:  иНат. 

^  о  тог1ех  щипА!,  (лтев  {пааНаи  ЬаЪепё!,  Ессе  е^о  (Шес1ит  пе^иео  гетосаге  перокет; 

Очгке»  атагШае,  сипсСагат  ЛЬга  та1оп1»!  1|1в1111т1а111а  епиь  ее  1е  еаЦ  о  ваета  сирМо! 

Еп  соесш  тог1ет   ргорега!  К11а1аге  вейшёаш, 

.    .    .    в«Ш^^е  мат  ^ат  виЮсИ:  ессе  Е(  уШ  рго  1аш1е  си^Х  Лис^пЛеп  шй  «тЬгаа 

Коп  1г«р1<1ап1  тог(ет  рго  1исго  {псопего  1агр«ш.  (ст.  867—871) 
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къ  поаюивгь  чуо{(тмь,  есть  вм'Ъст^  съ  т^мъ  и  одна  изъ  гдавы'Ьбшихъ  пру- 
жинъ  древне-германскаго  быта;  другая  же  пружина  его  —  жажда  славы, 
которая  только  германцу- монаху  могла  показаться  суетною.  Изсл'Ьдователи 
германские  указывают!»  въ  древне-германскомт»  быту  и  еще  на  одну  превоз- 
носимую ими  пружину  —  сяуоюилую  вгьрность,  но  и  она  в*дь  въ  сущности 
сводится  не  къ  чему  иному,  какъ  къ  той-же  краеугольной  жажд*  добычи.  Въ 
сущности  в'Ьдь  и  она — только  в'Ьрносгь  изъ  за  получки. — Но  Гаганоиъ,  какъ 
мы  вид-Ьли,  отрекается  —  не  на  словахъ,  а  на  самомъ  л^Ьл*  —  отъ  этой  слу- 
служилой  верности,  принося  ее  въ  жертву  иной,  безкорыстной  верности — сою- 
зу названаго  братства?  —  Да,  до  поры  до  времени!  —  Когда  наконецъ  у  ногъ 
Вальтар1я  лежало  до  десяти  труповъ,  Гунтар1й  еще  разъ  приб*гнулъ  —  уже 
не  съ  упрекомъ,  а  съ  мольбой  къ  Гаганону.  И  что-же? — «Ради  любезнаго 
мн*  племянника,  отв*чаетъ  тотъ,  (и  племянникъ  его  погибъ  отъ  руки  Валь- 
тар1я)  я  бы  не  нарушилъ  зав'Ьта  в-Ьрности  брату  цазваному,  но  ради  тебя, 
господинъ,  нарушаю— и  иду  на  встречу  несомненной  опасности»  **).— Род- 
ство духовное,  братство  названое  поставлено  выше  узъ  крови,  но  выше 
названаго  братства  въ  конц*  концовъ  становятся  узы  служилости.  —  Столк- 
вовен1е  двухъ  началъ,  уже  встр-Ьченное  нами  въ  Гильдебранд*,  такимъ  обра- 
зомъ  выказалось  и  въ  Гаганон'Ь.  Но  Гильдебрандъ,  сначала  притворно,  ради 
слуоюнлости^  вступивш1й  въ  союзъ  названаго  братства  и  на  первыхъ  порахъ 
запятнавш1й  его  обманомъ,  потомъ  вдругъ  даетъ  ему  перев'Ьсъ  —  присты- 
женный негодною  выходкой  своего  господина  -  питомца.  Напротивъ  того  Га- 
ганонъ,  уже  въ  д:Ьтств'Ь,  безъ  всякаго  посторонняго  умысла,  связанный  запо- 
в'Ьд!ю  братства,  блюдетъ  ее  свято  и  при  столкновен'ш  съ  |1ною  могучею  за- 
повЬдью,  —  но  не  выдерживаетъ  до  конца  и  разомъ  уступаетъ  властительной 
сил'Ь  этой  посл'Ьд ней.  Чувство  в-Ьрности,  мигомь  перенесенное  съ  друга  на  го- 
сподина, какъ  бы  въ  силу  полученнаго  вновь  толчка  неудержимо  стремится 
по  новому  направлен1Ю.  «Зд*сь,  въ  въ  этомъ  узкомъ  ущельи,  не  совладать 
съ  нимъ,  зам'Ьчаетъ  Гаганонъ  своему  господину.  Намъ  надобно  отступить;  — 
тогда  онъ  подумаетъ,  что  мы  ушли  во  свояси  и  выйдетъ  на  открытое  м*сто, 
а  мы  тутъ-то  и  нападемъ  на  него».  —  Такъ  и  сд-Ьлали.  Но  Вальтар1й  р*- 
шилъ  остаться  въ  пещер'Ъ  своей  до  утра:  «пусть  не  расказываетъ  про  меня 
этогь  гордый  король,  что  я  воровски  отъ  него  улепетываю».  Всл-Ьдь  за  гЬмъ 
открывается  такая  картина.  Вальтар1й  отдаетъ  последнюю  воинскую  честь 
убитымъ  своимъ  супротивникамъ.  Къ  каждому  трупу  прикладываетъ  онъ  при- 
надлежащую ему  голову,  потомъ  становится  на  кол-^ни,  къ  востоку  лицомъ, 
съ  обнаженнымъ  мечомъ  въ  рукахъ.  Гриммъ  (стр.  98)  сравниваетъ  съ 
этимъ  одно  м-Ёсто  въ  Негуагаг  Зада,  гд*  такимъ  точно  образомъ  Одръ 
отдаетъ  посл'Ьдн1й  долгъ  одиннадцати  имъ  убитымъ  врагамъ.  Въ  томъ,  что  это 
д'к1ается  съ  обнаженнымъ  мечомъ,  Гриммъ  (стр.  9в  и  98)  и  Дюмериль  (стр.  Збб) 


**)  Кат  ргор1ег  сагит,  ТаХеот  ИЫ,  ёотпе,  перо1ет  Слово  дотпе  у  Дюмершая  напечатано  съ  большою  на- 

Ргот18ват  ГИе!  поппат  соггатреге  поИет.  чальвого  буквою.  Неукела  он»  относятъ  его  не  га  гос- 

Ессе  1п  поп  даЫшп  рго  1е,  тех,  1Ьо  репсЫт.  поднну,   а    къ  ГосводуТ  —  У  Грнмна  —  маленькая 

(ст.  1112  —  1114)  буква  (он.  стр.  41). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ЬОЙ    ВАЛЬТАМЯ   СЪ   ГУ111РАР1ЕМЪ   И   ГАГАНбЙОНг.  &5 

ВИДЕТЬ  языческо-воинственный  погребальный  обычай,  о  которомъ,  впро- 
чемъ,  желательно  бы  бьио  им'Ьть  свид'Ётелъства  бол^  точныя.  Чтб  касается  об- 
ращен1я  навостокъ,  то  къ  свидетельству  Дюмериля  о  томъ,  что  почитан1е  солн- 
ца заставляло  язычннковъ  обращаться  съ  молитвой  туда,  откуда  оно  выходить 
(стр.  366),  можно  присоединить  указан1е  на  наши  народные  заговоры,  въ  ко- 
торыгь  заговаривающ1й  постоянно  становится  на  востокь  лнцомъ  *•). 

Картина  эта  одна  изъ  самыхъ  величественныхъ,  по  мн'^шю  Гримма,  во 
всей  древне-германской  поэз:и.  Она  однакоже  далеко  уступаетъ  тому  м-Ьсту 
Роландовой  П*сни,  гд*  Роландъ,  уже  раненный,  собираеть  на  ронсевальскомъ 
пол*  трупы  своихъ  убитыхъ  товарищей  и  приноситъ  ихъ  къ  арх1епископу 
Турпину,  также  изнемогающему  отъ  ранъ,  что')ыонъ  ихъ  напутствовалъ  сво- 
имъ  благословен ьемъ  (Сёпш,  СЬапвоп  йе  Ко1апй,  р.  182 — 183).  Всл'Ьдъ  за 
т*1гь,  кагь  известно,  умираютъ  и  Турпинъ  и  Роландъ.  Вальтар1я  на  противъ  то- 
го не  постигаетъ  конецъ  трагическ1й;  и,  отдавъ  уб1енвымъ  посл'Ьдн1й  долгъ, 
онъ  не  забываетъ  о  той  пожив*,  какую  представляютъ  ему  ихъ  доспехи  и 
1ГЬнныя  украшения.  Все  это,  снятое  съ  нихъ/  наваливается  на  четырехъ  ко- 
ней, которые  въ  свою  очередь  служатъ  ему  добычею.  Гриммъ  впрочемъ  на- 
ходить нужнымъ  заметить,  что  собственно  одеоюды  убитыхъ  онъ  не  кос- 
нулся (стр.  73  и  93).  ^^) 

Поел*  всего  этого  не  получаютъ  ли  совершенно  особую  ценность  выше- 
приведенныл  слова  нашего,  хотя  бы  и  заимствованнаго  (чтб  касается  алк- 
ческ€по  остова)  Уруслана  Заазаревича,  слова,  уподобляющ1я  воинскую  добы- 
чу—разбою?— А  они,  какъ  увидимъ  мы  въ  своемъ  м'Ьст*»  не  стоятъ  у  насъ 
одиноко. 

На  утро,  Вальтар1й  съ  умноженною  добычею  вы*халъ  изъ  ущелья  и 
вотъ  тутъ-то  настигли  его  противники.  Напрасно  Вальтар1й  напоминаетъ  Га- 
ганову о  годахъ  молодости,  о  союз*  названаго  братства.  У  него  готовъ  от- 
в*тъ:  «ты  первый  нарушилъ  верность,  когда,  хотя  и  вид*лъ  моня,  не  поща- 
дилъ  ни  друзей  моихъ.  ни  моего  родственника».  Номы  зиаемъ  уже,  что  имъ 
управляетъ  совс*мъ  не  месть,  а  повиновение  своему  господину.  И  вотъ  завя- 
зывается отчаянный  бой  двоихъ  противъ  одного.  Онъ  длится  долго,  пока  на- 
конецъ  не  оказались  валяющимися  посреди  поля — нога  короля,  правая  рука 
Вальтар1я  и  дрожащ!й  глазъ  Гаганона.  Этотъ  посл*дн!й  вышибается  у  него 
Вальтар1емъ  и  по  расказу  Тидрекъ-Загл,  во  вс*хъ  остальныхъ  подробностяхъ 
весьма  уклоняющемуся  отъ  нашей  поэмы.  Но  если  такое  соглас1е  относительно 
вышибаемаго  глаза  служить,  разумеется,  доказательствомъ  подлинности  этой 
черты,  то  я  съ  другой  стороны  не  вижу,  на  какомъ  основан1И  В.  Гриммъ 
утвердительно  говоритъ,  что  нога,  отсекаемая  у  короля,  и  рука,  которой  ли- 
шается Гаганонъ — непременно  неподлинны,  составляютъ  вставку  *').  Та  и 
другая  только  дорисовываютъ  ту  суровую  картину,  которой  приправою  сяу- 
яатъ  еще  взаимныя  насм*шки  противниковъ  надъ  понесенною  утратою  членовъ. 


*•)  с»,  въ  ««Х'й    жнлг*  о  русстой    слопесяости.  соотв*тственпая  черта  явь  Шах^-Намб. 

*>)  Ср.  выше  стр.  48,  прям^ч.  104,   гх*   приводятся  **)  \^.  ОНшт,  ОеиОсЬе  НеМепваее,  92, 
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Н  1ГК1>В1АНСК1А  дпос*^. 

Способность  1гь  этниъ  ваС1гЬп1ка11ъ,  выказывающая  закаленность  въ  переве- 
сеи!и  боли,  производить  въ  своемъ  род'Ь  величавое  впечатл'Ьы^е.  Оно  еще  уев- 
лпвается  т-Ьмъ  положен1е1ГЬ,  какое  приписывается  тутъ  Гильтгунд'Ь.  Н'Ьжная 
д'Ъва,  по  желанью  Вальтар1я,  перевязываетъ  раны  всЬмъ  троииъ.  Всл'Ьдъ  эа 
т*1гь  она  подносить  вино  своему  жениху,  но  тотъ  отворачиваетъ  Гаганону: 
«пусть  выпьетъ  онъ  первый — за  его  удалость;  потомъ  выпью  я,  а  тамъ  ужь 
Гунтар1й — такъ  какъ  онъ  оказался  всЁхъ  плоше.»  А  Гаганонъ  въ  свою  оче- 
редь отворотилъ  Вальтар1ю;  «Онъ  будетъ  покр-Ьпче  не  только  меня,  но*  и 
всЪхъ  насъ.» 

Тутъ  они  ^^возобновили  кровавый  союаьъ  ^') — очевидный' намекъ  на  древ- 
ней обычай  обрядоваго  см'Ьше1пя  крови  названыхъ  братьевъ  (см.  выше]  ^). — 
Такймъ  обраэомъ,  надобно  думать,  скр-Ьпили  свою  дружбу  и  Гаганонъ  съ 
Вальтар1емъ  еще  у  Аттилы.  Теперь  они  снова  сдружились,  обоюдно  пролшгь 
кровь  въ  бою.  Оба  вм'ЬсгЬ  подняли  на  лошадь  всего  бол'Ье  потерп'Ъвшаго  ко^ 
роля.  —  «Такъ -то  под'Ьлили  они  аварск1я  (гунск1я)  кольца  (т.  е.  сокровища)»  ^) 
въ  этомъ  восклицан'ш,  находящемся  н-Ьсколько  выше,  можно  бы  чуять  латынскаго 
возсоздателя,  если  бы  многочисленные  прим-Ьры  подобныхъ  лирическихъ  вы* 
ходокъ  въ  сербскихъ  п^няхъ  не  служили  прямымъ  доказательсгвоиъ  возмож- 
ности ихъ  и  въ  чисто  народной  поэии.  Восклицате  полно  ирон1и.  Вальтеръ 
отстоялъ  все  свое  добро,  до  посл'Ьдняго  обр\ча  и  еще  умножилъ  его  добромъ  уби- 
тыхъ  своихъ  супротивннковъ.  Вернувшись  къ  006*6  въ  Аквитан1Ю,  онъ  женил- 
ся   на  Гильтгунд'Ь,    а  король  съ  Гаганономъ  вернулись  къ  себ^  ни  съ  ч-кмъ. 

Таково  основное  значеи1е  Вальтера  въ  германскомъ  эпосЬ,  значепве 
очевидно,  весьма  почетное  и  не  соотв'Ётствующее  тому ,  съ  какимъ  мы  его 
вид'кли  въ  Тидрекъ-заг'Ь.  Впрочемъ  онъ  еще  и  не  разъ  намъ  встретится  въ 
ней — въ  положен1И  опять  уже  бол-Ье  выгодномъ.  Возвратимся  же  къ  Тид- 
рекъ-Заг-Ьу  къ  прерванной  нити  его  похожден1й. 


Глава  130  сообщаетъ  о  прибыли  новаго  лица  въ  Бернъ — на  службу  къ 
Тидреку— Амлунга,  сына  уже  изв-Ьстнаго  намъ  Горнбоги.  Между  т*мъ  уви- 
раетъ  отецъ  Тидрека  и  самъ  онъ  становится  королемъ  Берна.  Вскор-Ь  посл-Ь 
этого  является  еще  новое  лицо  —  ВильдиФеръ  —  съ  предложен1емъ  себя  въ 
мужи  Тидреку  **)• 

Владея  отборной  служилой  дружиной,  Тидрекь  охотно  подаетъ  помощь 
и  другимъ  могучимъ  вождямъ-  Въ  г^.  134 — 147  нашей  заги  пов'Ьствуетгя  о 
помощи,  поданной  имъ  королю  Аттил'Ь,  съ  которымъ  онъ  связанъ  былъ  узави 


**)  Рас1шп  гепот*п1  11ега1о  сгиепеит  (ст.  1443)-  (стр.  Зб»).   См.  т*к«б  Меоке!,  Оёиц  49,  тх^  съ  9гшал 

**)  (Зх.  3.  Оптт,  ВесЬиа11ег1Ьитег,  193.   Тип-же  сравнивается   шшьъ  младшей  Эдды  о  см^шешм   Авакм 

прввОхмтем  орммкры  см*шен1я  друмлмм  своей  вром  в»  м  Вавама  свомп  слюяей. 

сосуд*,  послк  чего  она  раэмкшмвадась  вммомъ  ■  пиась  ^)  81с  агтШав  рагШ!  гап1  ауагеавев  (ст.  1404). 

обовма.   Прмм«ры    вта  ваамствоваяы  у  Геродота    (про  ^)   Онъ   входнтъ    къ    Тнжрежу   въ  тааой  гдубовой 

Скнвовъ,  Кар1янъ  н  Грежовъ),  Плутарха  (про  Рнмланъ),  шдяп«,  что  нельва  было  хорошенько  равгладйтъ  лмца. 

м  др.  (стр.  193—194).  Въ  свою  очередь  Дюмеряль  при-  Въ  такой  шляп*,  жакъ  мм  еще  увмднмъ,  обышюаеняо 

воднтъ   множество   увавав1Й  на   существовав1е  такого  авлнетса  въ  гермаЯомъ  впос*  Однжъ.  (Сравям  са  ша- 

обычая  см*шявата  вровь  ва  еваадввавскомъ  о*вер*  почвою  вушастою  в  вавАсвом»»  у  Соколаввва). 
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братства.  Подъ  нменеш»  этого  Аттиды  {Этцеля  въ  н'Ьмецкой  Форм*)  уже  ни- 
хакъ  ве  сд-Ьдуеть  понимать  историческаго  кородя  Гунновъ,  хотя  онъ  и  въ 
аоосЬ  властвуетъ  надъ  Гуннами  (на  с*ввръ  отъ  Берна,  со  столицею  Сузагь) 
Овъ  изображается  въ  нашей  заг*  добрымъ  и  пользующимся  привязанностио 
своего  народа.  Совершенно  въ  другомъ  св'Ьт'Ь  выставляется  П|Лтивникъ  Ат- 
тнлы— Озантриксъ,  король  эпическаго  народа  Вилькиновъ,  у  котораго  вы- 
могалъ  онъ  последнее  (Кав&таоп,  273).  На  б-Ьду  же  у  пего  были  па  служб* 
два  страшн*Г|шихъ  брата  -  великана  Видольтъ  и  Авентродъ.  Перваго  надобно 
было  постоянно  держать  на  ц*пи,  съ  т*мъ,  чтобы  только  передъ  самымъ  бо- 
емъ  спускать  съ  нея,  какъ  дикаго  зв*ря  (стр.  282).  Третей  же  братъ,  вели- 
кавъ  Атгейръ,  былъ  посланъ  Оаантриксомъ  въ  даръ  своему  другу,  Изунгу, 
королю  Бертанговъ,  у  котораго  онъ  охранялъ  границы. 

Вотъ  противъ  этого-то  Озантрикса  и  просилъ  Аттила  помощи  у  Ти- 
дрека,  который  и  отправился  къ  нему  самъ  съ  пятью  стами  рыцарей  и  вс*ми 
своими  мужами.  Вступивъ  въ  страну  несчастныхъ  Вилькиновъ,  они  выместили 
на  нихъ  вину  короля,  ихъ  же  собственнаго  разорителя,  грабили,  и  убивали, 
и  обращали  въ  б*гство  безъ  милосерд1Я. 

Всл*дъ  за  т*мъ  обратился  за  помощью  къ  Тидреку  Эрминрекъ,  кото* 
рому  одинъ  изъ  его  подколгьнныхь,  Римштейнъ,  вздумалъ  вдругъ  отказать 
въ  платеж*  дани.  Ужь  и  бы.1Ъ  же  онъ  наказанъ  за  то  совокупнымъ  втор- 
жен1емъ  въ  его  землю  самого  Эрминрека  съ  бООО  и  Тидрека  съ  500  вои- 
вовъ:  они  жгли  и  р*зал11,  сколько  могли.  Наконецъ  и  самъ  Римштейнъ  былъ 
разс*ченъ  Видгою  н^  полы,  такъ  что  мечъ,  начавъ  съ  головы,  остановился 
у  пояса..  ^)  Между  т*мъ  люди  въ  город*  Римштейна  покорились;  Эрминрекъ 
оставилъ  имъ  жизнь  и  имущество,  но  завлад*лъ  городомъ  и  поставолъ  гла* 
вою  надъ  нимъ  своего  племянника  Вальтари.  Чтб  же  касается  Тидрека,  то 
онъ  поел*  этого  провелъ  н*которое  время  въ  мир*,  а  это  съ  нимъ  случалось 
не  слишкомъ  часто. 

Всл*дъ  за  т*мъ  начинается  въ  заг*  (главы  171 — 182)  подробное  спи- 
сан1е  наружности,  вооружения  и  гербовъ  Тидрека  и  его  сподвижниковъ.  По 
содержан!ю,  этотъ  сравнительный  перечень  напомипаегь  т*  м*ста  въ  Шахъ- 
Намё,  гд*  Зорабъ,  глядя  издали  на  иранскЕЙ  станъ,  выспрашиваетъ,  кому 
вринадлежитъ  тотъ  или  другой  знакъ^  выставленный  на  шатр*  (МоЫ.  II,  133) 
зато  въ  нашемъ  русскомъ  эпос*  невстр*чается  намъ  ничего  подобнаго,  при 
совершенномъ  отсутств1и  въ  ненъ  гербовъ  и  при  его  неохот*  распространяться 
о  вооружен1яхъ.  Между  т*мъ,  при  совершенно  другомъ  направлении  герман- 
скаго  эпоса,  упомянутый  перечень  могъ  даже  уц*л*ть  въ  одной  изъ  старо- 
датскихъ  народныхъ  п*сень  (XVI  ст.)  *^), 

Сидя  однажды  со  своими  мужами,  Тидрекъ  расхвастался:  «вотъ  насъ 
тринадцать  мблодцевъ  (обычное  богатырское  эпическое  <шсло  —  дв*надцать; 
онъ — самъ  тринадцатый);  мы  можемъ  спокойно  себ*  разъ*з»ать  по  б*лу  св*- 
ту    потому  что  равныхъ  намъ  не  найдегся».— «Ты  говоришь,  какъ  дитя,  возра- 


^  Пршж%риршшсЬчеш{шшй  поли  ъе9р%чл1К»сш  л  ^  Вилпмц  П,  477.    Са<ш1  аАсоя   вг   нАхешом* 

п  дртпдсь  мгажъ  сквера.  (ЦЫап<1*в  8сЪг.  УП^  216)281),       перевох»    перепечатав»  7«аа-х«  на  стр.  513—520. 
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зилъ  старый  Гербрандъ;  не  слыхалъ,  знать,  про  короля  Изунга  и  одиннад- 
цать его  сыновей,  а  съ  ними  дв'Ьнадцатый  молодой  Зигурдъ,  кожа  котораго 
такъ  тверда,  какъ  рогъ.» — Этимъ  только  Ьозжигается  въ  Тидрек*  охота  пе- 
рев'Ьдаться  съ  такими  могучими  богатырями. — Зигурдъ,  на  котораго  указы- 
ваетъ  ГербрЛдъ,  (оно  несомненно  по  эпическому  его  признаку,  роговой 
кож-Ь)  это  главное  лицо  другого,  особаго  круга  германскихъ  сказан]й,  лицо 
совершенно  самостоятельное  въ  этомъ  особомъ  кругу,  не  поставленное  ни 
въ  как1я  соотношен1я  съ  Тидрекомъ.  Вотъ  почему  въ  томъ  сопоставлен1и  ихъ 
лицомъ  къ  лицу,  какъ  двухъ  супротивниковъ,  какое  представляетъ  намъ 
Тидрекъ-Зага,  нельзя  не  вид'Ьть  уже  поздн^йшаго,  умышленнаго  сведбН1Я 
вм*сгЁ  совершенно  раздичныхъ  былевыхъ  круговъ.  Дорога  къ  Изунгу  ока- 
зывается заложенною  великаномъ  Этгейромъ.  Вйдга  вызывается  проложить  доро- 
гу черезъ  заставу  великанскую,  т.  е.  собственно  тутъ  только  новый  видъ  самаго 
перваго  похождения  Видги — проложен  1е  имъ  прямоезжей  дороги  черезъ  заста- 
ву разбойника  ГрамалейФа.  Но  съ  Этгейромъ  мудренее  сладить.  Отъегохра- 
нгьнгя  богатырскаго  бгьтви  на  деревьяхь  къ  землгь  приклонились.  Видга  не 
захот-Ьлъ  напасть  на  соннаго, — разбудилъ  великана,  но,  посов-Ьтовавъ  лучше 
не  трогать  его,  великанъ  заснулъ  снова.  Тогда  Видга  толкнулъ  его  въ  бокъ 
такъ  сильно,  что  вышибъ  у  него  два  ребра.  Великанъ,  снова  проснувшись, 
замахнулся  на  Видгу  своею  о^елд»змоюпалице/((.  Только  Видга  в$ртокь  быль, — 
палица  ударилась  въ  землю  и  засела  между  двухъ  камней.  За  т1>мъ  великанъ 
пустилъ  въ  Видгу  своей  алебардою  —  тотъ  опять  увернулся,  а  алебарда  вся 
ушла  вь  землю.  Кончилось  т-Ьмъ,  что  одол*лъ  Видга,  и  великанъ,  чтобы  вы- 
купить свою  голову,  повелъ  его  къ  погребцу  глубокому.  Видга  немогъ  под- 
нять камня,  которымъ  заваленъ  былъ  входъ;  великан1.-же  поднялъ,  какъ  ни* 
чего.  Онъ  хот^лъ,  чтобы  Видга  первый  пол-Ьзъ  въ  погребъ,  намереваясь 
завалить  его  темъ  же  камнемъ;  но  Видга  заставилъ  великана  итти  впередъ, 
и  когда  тотъ  началъ  спускаться,  отрубилъ  ему  голову.  Это  совершенно  на- 
поминаетъ  поступокъ  Добрыни  съ  Горынинкой  у  погребца  глубокого  Тогда 
стали  выбирать  изъ  погребца  золото —  видимо  не  видимо!  По  такъ  какъ  это 
бьио  сокровище  Изунга  (Этгейръ  только  оборонялъ  его),  то  Тидрекъ  на- 
шелъ,  что  воспользоваться  имъ  еще  рано  «победимъ,  такъ  возьмемъ,  а  не 
победймъ,  такъ  не  срамить-же  себя  въ  конецъ  забравъ  добро  даромъ\  ну 
а  случится  такъ,  что  разойдемся  друзьями, — то  и  подЬлимъ  этотъ  кладъ  по- 
поламъ.»  —  Прибывъ  въ  царство  Изунга,  Тидрекъ  раскинулъ  свои  шатры. 
Завидевъ  ихъ  издали,  Зигурдъ  вызвался;  что  поедетъ  разведать,  зач^мъ  это 
так1е  гости  пожаловали. — «Неслыханное  вы  д-кю  затеяли,  сказалъ  онъ,  пр1е- 
хавъ  биться  съ  королемъ  Изунгомъ!...  Да  и  все-же  надо  бы  послать  ему 
чтб  нибудь  для  получки,  такъ,  ради  чести». — «Почему-же  и  нетъ,  возразилъ 
Тидрекъ; — кинемъ-ка  жреб1й,  кому  изъ  нашихъ  мужей  разсгаваться  съ  ко- 
нсмъ  и  щитомъ». — Тидрекъ  въ  этомъ  сл}чае  поступаетъ  совершенно  также 
какъ  Вальтари,  не  отказавш1йся  послать  Гунтеру  сто  поручей, — тоже  ради  по- 
чета. Вотъ  и  кинули  жреб!й,  —  выпалъ  Амлунгу.  Но  когда  уже  Зигурдъ  уе- 
халъ  съ  конемъ  его  и  щитомъ,  назначенными  въ  даръ  Изунгу,  ему  вдругъ 
за  беду  за  обиду  стало.  Выпросилъ  Амлунгъ  коня  у  Видги,  и  поскакалъ  въ 
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догонку  за  Зигурдомъ,  Тотъ,  разумгЬется,  не  захот^лъ  доброиъ  воротить  ко* 
Ей:  «скажи  мв:Ь^  кто  ты  такой,  такъ  си^о  ко  мн-Ь  обращающейся?»  Но  Ам- 
дувгъ  вм'Ьсто  отв-Ьта  только  повторилъ  свое  требоваа1б  —  возвратить  коня. — 
Тогда  Зигурдъ,  подозр'Ьвавш!й  ъъ  неиъ  сьша  своего  родственника  Горнбоги» 
предюжилъ  Амлунгу  игру  богатырскую:  «я  буду  стоять  на  м*ст*,  а  ты 
ыа^жай  на  меня  на  своеиъ  кон'Ъ,  и  если  удастся  тёб'Ь  вышибить  меня  изъ 
с^дла, — то  ты  и  получишь,  чего  желаешь.  (Туть  то-же  вышибан]е  изъ  сЬдла, 
чтб  и  въ  «Еруслан-Ь  Лазаревич^Ь»).  А  ежели,  продолжалъ  Зигурдъ,  я  выдержу 
твой  напоръ,  то  попытаюсь  въ  свою  очередь  напереть  такииъ  образомъ  на 
тебя,  пока  одинъ  изъ  насъ  не  лишится  коня  своего.»  Аилунгъ  принялъ  вы- 
зовъ  (а  ВидгЬ  онъ  об'Ьщался,  въ  случа*!  утраты  еп)  милаго  Скемминга,  упла- 
тить еиу  дв-Ьиа^^атью  замками,  полученными  имъ  отъ  отца).  Бойко  иалетЬлъ 
на  Зи17рда  Амлунгъ,  но  не  вышибъ  его  изъ  сЬдла.  Зигурдъ  отозвался  о 
немъ  съ  похвалою.  Когда-же  въ  свою  очередь  сталъ  напирать  на  него  съ 
копьемъ  своимъ  Зигурдъ,  онъ  хоть  и  стойко  держался,  но  былъ  таки  сбить 
со  Скемминга.  «А  чтб  бы  ты  далъ,  спросилъ  Зигурдъ,  если  бы  я  возвратилъ 
теб4  твоего  собственнаго  коня  и  этого?»— «Я  на  все  соглашусь,  лишь^бы  оно 
ве  могло  послужить  къ  стыду  самому  мн'Ь  или  моимъродственникамъ». — «Цу 
вотъ  видишь  ли,  я  еще  передъ  боемъ  хот^лъ  узнать  твое  имя,  но  ты  былъ 
такъ  гордъ,  что  скрылъ  отъ  меня  свой  родъ; — ну  такъ  теперь  назови  и  себя, 
и  своихъ,  если  хочешь  вернуть  коней». — «Коли  я,  ещевлад^  конемъ,  не  ска- 
залъ  теб-Ь  своего  имени,  то  какъ-же  теперь  вдругъ  скажу?  Товарищи  бу- 
дуть  думать,  что  это  изъ  трусости.  Лучше  лишиться  коней  и  всего  имуще* 
ства,  ч'Ёмъ  потерпеть  позоръ  и  худую  молву». — «Но  я  спрашиваю  не  для  то* 
го,  чтобы  тебя  обезчестить,  а  мн'Ь  сдается,  не  сынъ  ли  ты  родственника 
моего  Горнбоги,  и  я  готовъ  оказать  теб'Ь  честь  и  почетъ.  Про  себя-же  ска- 
жу напередъ,  что  я  Зигурдъ». — «Хотя  ты  и  первый  сказалъ  мн^  свое  имя,  воз- 
развлъ  Амлунгъ,  я  все  таки  не  скажу  теб'Ь  своего,  развФ  ты  поклянешься  ми% 
самимъ  Богомъ,  что  мн*  не  будетъ  отъ  того  стыдно.»  —  Все  это  опять 
проявление  той  боязни  назвать  себя,  которую  вид'кли  мы  и  въ  поздв'Ьйпшхъ 
п-Ьсняхъ  о  Гильдебранд'Ъ  и  Гадубранд'Ь,  и  въ  нашихъ  былинахъ  объ  Иль'Ь  и 
Сокольник'Ь.  «Теб^  просто  надо-мной  насм'Ьхатися» — вотъ  чтб  отв'Ьчено  было 
Сокольникомъ  на  спросъ  объ  имени.  Но  теперь,  когда  мы  познакомились  со 
столькими  соотВ'Ьтственными  м-Ьстами  германскаго  эпоса,  вамъ  не  трудно 
будетъ  признать  совершенно  особый  отт-Ьиокъ  въ  Сокольниковой  боязни  на- 
см^шекъ.  Вспомнимъ,  что  во  всЬхъ  пересказахъ  былины  онъ  выражаетъ  ее 
уже  посл-Ё  окончательнаго  торжества  Ильи  Муромца;  да  Илья  и  спрашиваетъ 
объ  имени — опять  таки  во  всЬхъ  пересказахъ  —  уже  посл^  боя.  Въ  этомъ 
спросе,  повидимому.  Сокольнику  должно  слышаться  нам'Ьрен1е  Ильи  похвастать- 
ся потомъ  предъ  другими, — что  вотъ-де  я  одол-ёлъ  и  такого-то.  Между  т*мъ 
въ  германскихъ  произведен'1яхъ  постоянно  спросъ  объ  имени  происходитъ 
еще  до  боя  и  отказъ  отв'Ьчать  вообще  объясняется  тутъ  боязнхю  быть  за- 
подозрЁннымъ  въ  желан1и  отъ  него  уклониться.  Чтб  же  касается  собственно 
Амлунга,  то  и  при  новомъ  спросе  объ  имени,  уже  посл'Ь  поб'Ёды  надъ  шшъ, 
онъ  повидимому  боится,*  какъ  бы  тотъ  же  самый   Зигурдъ    не  обнесъ   его 
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впосл*дствш  въ  трусости.  Зигурдъ  его  успокоиваетъ,  что  не  станетъ  его  без- 
честить,  и  тогда  только  Амлунгь  вазываетъ  ему  себя. 

Какъ  не  заметить,  что  оередъ  лами  опять  новый  видъ  сказан1я  о  бо* 
между  близкими  родственниками.  Конецъ  совершенно  своеобразный  —  изъ 
вс^хъ  германскихъ  изводовъ  того-же  сказан!я  наибол-^е  смягченный  и  очело- 
веченный. Въ  ряду  прочихъ  германскихъ,  онъ  до  известной  степени  зани- 
маетъ  м-Ьсто,  соотв-Ьтственное  тому,  какое  въ  ряду  славянскихъ  изводовъ 
занимается  сербской  былиной.  Тамъ,  какъ  мы  вид'Ьли,  сынъ,  чтобы  удержать 
отца  отъ  грЪховнаго  боя.  готовъ  обратиться  въ  бегство.  Зд-Ьсь,  какъ  сей- 
часъ  увидимъ,  еще  бол*е  неблагопр1ятное  для  себя  положение  решается  при- 
нять Зигурдъ,  чтобы  поставить  въ  благоприятное  положение  своего  родствен- 
ника. Соскочивъ  съ  коня,  онъ  сказалъ:  «ступай,  добрый  другъ,  —  взявъ  съ 
собою  обоихъ  коней,  а  когда  пр1*дешь  въ  свой  станъ,  то  скажи  тамъ,  что 
ты  силою  отнялъ  ихъ  у  меня.  Но  прежде,  ч-Ьмъ  ты  у*дешь,  привяжи  меня 
къ  этой  лип*, — потомъ  забери  и  мой  щитъ,  и  копье,  и  коня  моего.»  —  Та- 
кямъ  образомъ  онъ,  победитель,  готовъ  разыграть  поб*жденнаго. —  Но  если 
внимат^ьн^е  вглядеться  въ  это  великодуш1е,  то  заметишь,  что  тутъ  —  даже 
прямая  противоположность  простоте  побужден!я  сербской  былины.  Въ  этомъ 
великодуш1я  Зигурда — верхъ  изысканности,  желашя  порисоваться,  вычурной 
прихоти  перерядиться  въ  униженнаго,  соединенной  съ  гордой  ^веренностью 
въ  томъ,  что  это — одно  переряживанье  *®).  И  точно,  когда  Амлунгь  возвра- 
щается въ  станъ  свой,  ему  долго  неверять,  чтобы  онъ  действительно  побе- 
дилъ  и  привязалъ  къ  дереву  Зигурда.  —  «Верно  ты,  назвавъ  себя  родствен- 
никомъ,  смиренно  вымолилъ  у  него  коня».  (Вотъ  и  такихъ  подозрений  зара- 
нее могъ  бояться  Амлунгь,  когда  не  хотелъ  назваться). — Видга  однако-же 
едетъ,  чтобы  развязать  Зигурда,  если  действительно  онъ  привязанъ:  стыдно 
бы  было  оставить  его  въ  такомъ  положен1И.  Но  чуть  только  Зигурдъ  зави- 
делъ  издали  Видгу,  какъ,  не  захотевъ  разыгрывать  долее  свою  роль,  порвалъ 
все  путы  и  убежалъ  на  гору.  Тутъ  только  Видга,  подъехавъ  къ  дереву  и 
увидавъ  разорванныя  веревки,  поверилъ,  что  Зигурдъ  действительно  былъ 
связанъ  Амлунгомъ, — и  разблаговестидъ  объ  этомъ  ао  всему  стану. 

Амлунгу  представился  вскоре  случай  действительно  отличиться.  Когда 
Зигурдъ  уведомилъ  Изунга  о  вызове  со  стороны  Тидрека,  то  начались  пое- 
динки между  сыновьями  перваго  и  мужами  второго.  Сначала  постоянно  тор- 
жествовали сыновья  Изунга.  Но  вотъ  вышелъ  Амлунгъ  и,  одолевъ  шестаго  изъ 
сыновей  Изунга,  отпустилъ  его  на  волю,  съ  обязательствомъ  отпустить  точно 
также  побежденныхъ  другими  его  сыновьями  мужей  Тидрека. 

Вследъ  за  темъ  счаст1е  начало  колебаться  между  той  и  др^  гой  сторо- 
ной. Последн1Й  решительный  поединокъ  произошелъ  между  знаменитейши- 
ми богатырями,  представителями  двухъ  различныхъ  кругоьъ,  —  Зигурдомъ  и 
Тидрекомъ.    Целыхъ  ^а  дня  просражались  они  съ  безъисходною  равномер- 


")  Н»что  сходное  встречается  въ  сЬап80п<)е  онъ  узнает*  оть  своего  противника  про  королеву  Влан- 
Кев1е  ХШ  ст.  Иаса!ге,  гд%  притворяется  побЪп-  ше«дёру,  считавшуюся  погибшею,  и  спЪшитъ  Я8в11стить 
двкрнхъ  Оаг»е)  ва  такъ  происходить  ото  отъ  того,  что       о  томъ  короля  (ОкиЦег,  Врор^ев  Рг«п(а18ев,  II,  546). 
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ностью  силъ  и  два  раза  подъ  вечеръ  разыималъ  ихъ  Изуиг-ь.  Наконецъ  на- 
кануне третьего  дня  Тидрекъ  попросилъ  Видгу  дать  ему  своего  Мимунга; 
ата1ько  этого  меча  и  боится  Зигурдъ;  сегодня  онъ  взялъ  съ  меня  клятву, 
что  въ  рукахъ  у  меня  н-Ьтъ  Мимунга».  —  Передъ  третьимъ  боемъ,  Зигурдъ 
снова  потребовалъ  той  же  клятвы.  Тутъ  Тидрекъ  употребилъ  хитрость:  за 
спиной  у  себя  онъ  незам^тнымъ  образомъ  вынулъ  изъ  ножонъ  Мимунга,  по- 
томъ  воткнулъ  его  остр1емъ  въ  землю,  а  спиною  уперся  на  рукоятку:  «кля- 
нусь, что  остр1е  Мимунга  не  находится  гд*  либо  на  земл*,  ни  рукоятка  его 
въ  руках>  у  кого  либо». — Тогда  Зигурдъ  преспокойно  обнажилъ  свой  мечъ,  а 
Тидрекъ  пустилъ  вгъ  д-ёло  Мимунга,  который  и  доставидъ  ему  победу.  Тутъ 
Зигурдъ  догадался,  что  Тидрекъ  схитрилъ.  Однако- же  онъ  охотно  сдался  ему 
въ  служилые  мужи:  ац:Ьтъ  никакого  стыда  служить  такому  вождю,  какъ  ты», 
сказалъ  Зигурдъ. 

Такимъ  образомъ  кончился  этотъ  походъ,  къ  явному  возвеличен!ю  Тид- 
река,  такъ  какъ  хитрость,  ему  приписываемая,  по  ясно  проглядывающему  въ 
расказ'Ъ  эпическому  сознан1Ю,  также  мало  лишаетъ  его  богатырской  чести, 
какъ  не  лишается  ея  всл'Ьдств1е  разныхъ  своихъ  прод'Ьлокъ  Одиссей  хитро- 
умный ^^).  Въ  этомъ  слышится  даже  древняя  эпическая  струя,  ясно  проглядыва- 
ющая, какъ  можно  было  заметить,  и  во  многихъ  другихъ  подробностяхъ,  не 
смотря  на  то  позднее  построенге  въ  ц/ьломъ,  которое  выдаетъ  себя  самою 
МЫСЛ1Ю  о  сведенш  Тидрека  съ  Зигурдомъ  въ  одинъ  богатырстй  бой. 

Зам:Ьчательно,  что  основная  эпическая  постановка  этого  похожден1я 
прекрасно  сохранилась  въ  устахъ  народа  до  самаго  XVI  ст.,  когда  былъ 
составленъ,  какъ  уже  сказано  въ  вводной  глав*,  тамъ-же  и  упомянутый  сбор- 
никъ  датскихъ  народныхъ  п'Ьсень.  Одна  изъ  нихъ,  соотв1>тственная  расказу 
Тидрекъ-Заги,  приводится  Рассманомъ  съ  подстрочнымъ  обозначен1емъ  раз- 
нор*Ьч!й  изъ  семи  другихъ  пересказовъ.  Добровольное  позволен1е  Амлунгу 
привязать  себя  къ  дереву  повторяется  во  всЬхъ  пересказахъ  ^),  но  спросъ 
объ  имени  происходить  только  поел*  >  победы  Зигурда,  а  Амлунгъ  тотчасъ- 
же  и  соглашается,— что  нечего  д-Ьлать,  надо  сказать.  Когда  же  онъ  возвращается 
въ  станъ  свой  яко-бы  поб-Ьдителемъ,  Видга  въ  п'Ьсн'Ь  ясн-Ье,  ч^мъ  въ  заг* 
выказываетъ  соми^н^е:  «если  ты  и  привязалъ  Зигурда,  то  съ  его  соглас1я. » — 
Съ  особенною  эпическою  силою  передается  наконецъ  въ  н-Ьсн*  бЬгство  Зи- 
гурда, при  вид*  ириближающагося  Видги:  рванувшись,  онъ  выхватилъ  изъ 
земли  вм*ст*  съ  корнемъ  тотъ  дубъ,  къ  которому  былъ  привязанъ,  а  Изунгъ, 
видя  его  возвращающимся  съ  этой  ношей,  зам*чаетъ:  «видно  онъ  былъ  въ 
л*су,  что  идетъ  съ  такимъ  цв*ткомъ  за  спиною.»  —  Этимъ  собственно  и 
кончается  п*сня:  короли  разъ*зжаются  съ  миромъ,  и  Изунгь  какъ-то  остает- 
ся довольнымъ,  чтб  едва-ли  не  сл*дуетъ  считать  порчею,  а  всю  п*сню  ур*- 
занною,  лишившеюся  конца. 

Чего  н*тъ  въ  разобранной  нами  п*сн*,  то  отчасти  им*ется  въ  другой 


»)  Напротж»*  того  В.  Гриммъ  находжгь,  что  пестов-        обманъ.  \^.  Оптш,  Р.  НеМепяаве,  357. 
ще«у  характеру  Тядрежа  ие  соотЛтствувть  жнтрый  его  **)  Ваавтапп,  П,  520,  прим.  27. 
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изъ  датскихъ,  перепечатанной  Рассманомъ  на  стр.  521 — 524:  только  туть 
опять  много  такого,  чего  вовсе  не  имеется  въ  Тидрекъ-ЗагЬ,  а  ежели  и 
имеется  въ  ней,  то  при  другихъ  похожден'шхъ.  Во-первыхъ  Исаакъ  (Изунгъ) 
является  тутъ  любителемъ  христьанскаю  мяса.  Когда-же  на  его  требование 
даней-выходовъ  Тидрекъ  отв'Ьчаетъ  походомъ  противъ  него,  то  своего  рода 
людогьдство  проявляется  и  у  мужей  Тидрека.  Одинъ  изъ  нихъ  схватилъ  за 
бороду  кравчаго  изунгова  (за  его  обидныя  р-Ьчи)  и  такъ  его  хватилъ  объ 
ст^ну,  что  мозгъ  полился  изъ  головы  (такое  прижиманье  къ  ст^н'Ь  до  про- 
литья  мозговъ  попадается  и  во  Франкскихъ  сЬап80П8  Ле  ^езСе).  ®^)  Зат'Ьмъ,  бро- 
сивъ  его,  уже  мертваго,  на  столъ  королевски,  онъ  закричалъ:  ну-ка,  сготовьте 
мн*  изъ  него  жаркое! 

Замечу,  что  людоедство  нередко  и  во  Франкскомъ  эпос*,  гд*  оно  при- 
письюается  не  только  язычникамъ,  но  и  христ^анамъ.  Вотъ  на  прим.  одно 
м*сто,  очень  близкое  къ  только  что  приведенной  черт*  датской  п-Ьсни:    ' 

Ье  сиег  <1а  уеп^ге  еп(ге  вев  (1еа8  пшпз  ИпХ, 

СаШаите  6ег(  <1еуап(  епт!  1е  у18: 

•  Тепех,  Уа88е1,  1е  сиег  У084ге  си]81п; — 

Ог  1в  роуех  е1  8а1ег  е1  гобИг». 
Заимствую  это  м*сто  изъ  статьи  Беккера:  Ветегкип^еп  гптНотег®^)  (озна- 
ченш  которой  уже  сказано  у  меня  выше),  гд*  оно  служить  однимъ  изъ  л1мо- 
тхь  прим*ровъ,  доказывающихъ,  что  и  средневековой  эпосъ  им^лъ  своего 
Полифема,  Скиллу  и  Лестригоновъ. — Поел*  всего  этого,  кажется,  людо*дство 
въ  выше  приведенной  датской  п*си*  должно  оказаться  чертою  —  не  какого 
нибудь  случайнаго  одичанья  воображен1я,  а  первобытно-эпической  дикости. 
Такою  же  въ  ней  чертою,  напоминающею  наше  былевое  разаьчеш'е 
нА  полы,  должно  быть  признано  то,  что  самъ  Дидерихъ  такъ  хватилъ  ме- 
чомъ  по  королю  Исааку,  что  мечъ  остановился  только  у  пупа.  Дал*е  же 
откуда  ни  взялась  мать  короля,  и  когда  одинъ  изъ  мужей  Дидериха,  Гунтингъ, 
схвативъ  ее  за  об*  ноги,  удари.гь  ею  кр*пко  на  кр*пко  о  землю,  то 
она  обернулась  вдругъ  журавлемъ  и  полегЬла  подъ  облаки.  Тутъ  вдругъ  и 
у  Гунтинга  оказалась  сорочка  лебединая,  такъ  что  онъ  полет*лъ  ей  всл*дъ: 
день  легЁлъ  за  нею  до  вечера,  и  другой  лет*лъ  до  вечера,  пока  наконецъ 
не  поймалъ  журавля  за  об*  ноги  и  не  разорвалъ  его  на  частиночки  мелкЫ. 
Последняя  черта  датской  п*св^  совершенно  напоминаетъ  Илью,  разрываю- 
щаго  въ  куски  Сокольника.  Ударен1е  объ  землю,  причиняющее  изм*нен1е 
образа,  попадается  въ  народныхъ  сказкахъ,  чтб-же  касается  лебединой  серочки, 
то,  попадаясь  во  многихъ  сказаньяхъ  германскихъ,  она  съ  другой  стороны 
попадается  и  у  тюркскихъ  народцевъ,  гд*  иногда  зам*няется  сорочкой  гу- 
синой, или  орлиной  **).  (См.  также  Пантша-Тантру  БенФСя  I,  268—269). 


**)  Танъ,   вихрвмФръ,    поступает»    в%    Оа11иите  ")  МопаиЬеНсЫ  <1ег  Вегипег  Ака(1ст1е,  ^иИ  1867 

д*0гапве  ювыД  Вепо&гв:  р.  437,  442- 

81  <1агет»п1  1е  ЬоНе  4  ип  рЦс!,  ^)  Са81геп*8  УоНеа.  173,  183,   201,    214,    217,    221, 
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Возвращаюсь  къ  Тидрекъ-Заг*.  Всл-Ьдъ  за  походомъ  Тидрека  противъ 
Изунга  пов"Ьствуется  въ  ней  о  женитьб*  Зигурда;  дал-Ье  же  сл^дуютъ  все  от- 
дельные эпизоды— о  Гербург*,  о  Ярл*  Ирой*,  в  т.  п.  Мн*  придется  еще  затро- 
нуть эти  расказы  въ  другомъ  м-Ьст*.  Теперь-же  прямо  перехожу  къ  похожде- 
И1Ю,  которымъ  начинается  въ  загЬ  совершенно  новая  часть.  Тидрекъ,  достигш1й 
в.ысочайшей  степени  славы  и  благоденств1Я,  вдругъ  подвергается  цйюму  ряду 
невзгодъ,  посреди  которыхъ  и  доказываётъ  ему  свою  неизн:&пную  в'Ьрность 
старикъ  Гильдебрандъ.  Расказъ  обо  всемъ  этомъ  Тидрекъ-Заги  гЬмъ  бол-Ье 
дорогъ,  что  именно  ему  соотв"Ьтственныя  поэмы  н'Ьмецк1я  и  отличаются  осо- 
бенною искаженностью  и  подновленностью  (это  и  есть^  т*  ((01е1г1сЬ8  ПисЫ» 
и  «ВаЬеп$сЬ1асЬЬ,  которыя  были  названы  уже  въ  начал1^  этой  главы).  Въ 
нашей  загЬ,  по  сужден1ю  В.  Гримма,  все  въ  этомъ  случа*  естественн-Ье  в 
проще. — **). 

Причиною  всЪхъ  невзгодъ  Тидрека  является  дядя  его  Эрминрекъ,  вы- 
звавш1&  своего  приближеннаго  ЗиФку  на  такую  месть,  которая,  по  герман- 
скимъ  нравамъ,  тяжко  отозвалась  и  на  вс*хъ  родствен никахъ  Эрминрека.  Зиф- 
ка  даже  превзошелъ  Велента,  о  свир'Ёпой  мести  котораго  сказано  выше* — 
Родъ  оскорбления,  нанесеннаго  Зифк*,  существуетъ  въ  эпос*  многихъ  на- 
родовъ:  жен*  его  пришлось  попасть  въ  положение  жены  ур!иной  (сходный 
расказъ  имеется  и  въ  сборник*  инд*йскихъ  сказокъ  Сомадевы  ^^).  Но  раз- 
ница въ  томъ,  что  Ур1я  былъ  предварительно  посланъ  на  в*рную  смерть 
и  не  могъ  даже  знать  объ  участи,  ожидавшей  его  жену.  Напротивъ  Зифк* 
дано  было  Эрминрекомъ  совс*мъ  не  опасное  поручен1е.  Онъ  только  на  вре- 
мя его  удалилъ,  чтобы  сблизиться  съ  его  женро*  Какъ  ни  сопротивлялась 
она,  но  должна-  была  уступить  Эрминреку.  Когда  же  вернулся  мужъ,  она 
сообшила  ему  обо  всемъ,  вызывая  его  на  месть.  ЗиФка  ее  успокоилъ,  что  не 
останется  у  Эрминрека  въ  долгу,  но  искусно  затаилъ  свою  злобу:  и  низко 
кланялся  королю,  и  былъ  постоянно  веселъ  въ  его  присутств]и. 

Въ  сущности  совершенно  также  передается  это  въ  «Приложении  къ 
Богатырской  Книг*»  (АпЬап^  <]е5  НеИепЬосЬз),  у  которой,  по  мц*н1Ю  Расе- 
мана,  былъ  въ  этомъ  случа*  общ1й  источникъ  съ  загою^®).  Вся  разница 
въ  томъ,  что  ЗиФка,  по  упомянутому  памятнику,  сперва  назывался  с1ег  ^е- 
Сго^е  81Ь1сЬе  (н*мецкая  Форма)  Зифки,  когда  же  узналъ  о  позор*  жены,  то 
сказалъ:  «оип  ^11  1сЬ  1чгег(1еп  е1п  пп^е(га'^ег  Мап  ип(1  ^11  '^егс1еп  (§е) 
ЬеЬвеп  йег  ип8е1га^е  §1ЫсЬе».  Какъ  сказалъ,  такъ  и  сд*лалъ. 

«Чтб  это  король  Озантриксъ  не  платитъ  теб*  даней-выходовъ?  Пошли 
къ  нез[у  сына  своего  Фридрека  съ  н*сколькими  мужами,  такъ  какъ  в*дь  не 
въ  обыча*,  чтобы  при  послахъ  бьио  много  спутниковъ».  Таковъ  былъ  доб- 
рый сов*тъ  Эрминреку  Зифки.  Любо-дорого  было  королю  вид*ть  такую  за- 
ботливость о  своихъ  выгода хъ; — послушался,  и  послалъ  Фридрека.  А  ЗиФка 
между  гЬмъ  далъ  знать  одному  изъ  мужей  Озантрикса,  своему  родственнику, 


•О  1)«1»вЬе  НеЫепва^е,  366 .  стр.  Зд— 41.  0  сходнои*  скяаан!^  русСкош  будеть  нвме. 

*)   См.    гь   карманномъ  ■ядан!!!   Брокгауаа   ч.    V  *)  Вавзтапп,  П,  571. 
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замокъ  котораго  лежалъ  по  пути,  чтобы  онъ,  при  проезд*  Фри дрека,  взялъ 
да  убилъ  его.  Въ  древне-шведской  обработке  Тидрекъ-Заги  Знбеке  (Форна, 
уже  довольно  близкая  кг  Зибиху^  какимъ  является  ЗиФка  въ  н'Ьмецкихъ  поэмахъ) 
даегь  самому  Фридреку  письмо  къ  своему  родственнику,  въ  которомъ  сказа- 
но: возьми  и  убей  подателя^'').  Это  подлинн"Ье,  бол"Ье  по-эпически;  такъ 
оно  въ  ц-Ьломъ  ряд*  сказан1й  (въ  дух*  которыхъ  написапъ  и  вс*мъ  известный 
шиллеровъ  Сап^  пасЬ  Лет  Е1$епЬаттег).  ^)  Пол  учитель  письма  такъ  и 
сд'Ьлалъ,  какъ  было  въ  немъ  сказано;  сд-Ьлалъ  такъ  по  родству  и  пр1взни  къ 
ЗиФк*,  безъ  всякихъ  справокъ  о  томъ,  за  чтб  такая  напасть  злополучному 
Фридреку.  Вм-Ьст*  съ  нимъ,  за  одно,  убили  и  его  спутниковъ  —  также  безъ 
дальнихъ  соображений.  Эрминрекъ-же  подумалъ,  что  такъ  приказалъ  Озан- 
триксъ,  разсерженный  присыломъ  за  данью. 

Ч-Ьмъ  дальше,  т-Ьмъ  ярче  выказывается  исполинская  пп(га^е  Зифки, 
при  всемъ  томъ  до  конца  принимаемаго  Эрминрекомъ  за  ^еСга^е.  Ум*я 
подлаживаться  подъ  самодурство  своего  господина,  ЗиФка  обращаетъ  его  въ 
постоянно  работающее  оруд!е  своей  мести.  ЗиФка  р-Ьшительно  превосходитъ 
Велента  въ  томъ  от1ютен!и,  что  незав|'Ьтнымъ  образомъ  заставляетъ  са.мого 
Эрминрека  губить  одного  за  другимъ  своих ь  сыновей,  разсчитывая  въ  конц* 
концовъ  извести  одинкаго  лютой  по  нихъ  тоской.  Едва  усп*въ  погубить 
Фридрека,  ЗиФка  сталъ  снова  натверживать  Эрминреку:  авотъ  и  король 
Англовъ  пересталъ  платить  дань;  пошли-ка  за  нею  сына  своего  Регинбальда, 
только  снаряди  ему  ц-Ьлый  корабль;  такъврагамъ  и  не  удастся  его  обойти, 
какъ  покойнаго  его  брата»,— Снова  послушался  Эрминрекъ,  а  ЗиФка  надЬлилъ 
Регинбальда  самымъ  дряннымъ  кораблемъ,  который  и  потонулъ  на  мор*  при 
первой  же  бур*.  Вм*ст*  съ  Т^гинбальдомъ  погибли  и  вс*  его  мужи.  Такимъ 
образомъ  зиФкина  месть  не  только  распространялась  на  кровь ^  на  порсююдекге 
Эрминрека,  по  падала  также  и  на  чужихъ, — потому  что  такъ  выходило.  Оно 
и  не  разъ  еще  выйдетъ  такъ, — но  это  не  остановить  ЗиФку. 

Вы*халъ  однажды  Эрминрекъ  на  охоту, — разум*ется  со  своимъ  нераз- 
лучпымъ  ЗиФкою.  Ъхалъ  не  радошенъ  хитрый  сов*тникъ,  низко  пов*силъ 
голову.  «Что  ты  такъ  запечалился,  добрый  ЗиФка?» — «Господинъ,  великая  мн* 
обида  и  стыдъ  отъ  сына  твоего  Самсона, — мн*,  и  моей  милой  дочери....  Но 
это  останется  не  отомщеннымъ,  разв*  ты  самъ,  государь,  совершишь  надт. 
нимъ  злую  месть»....  И  ЭрМинрекъ,  не  задумавшись,  готовъ  извести  и  по- 
сл*дняго,  еще  уц*л*вшаго  сына....  Самъ  —  насильникъ  жены  Зифкиной.  онъ 
не  позволптъ  своему  сыну  безнаказанно  отнестись  точнр  также  къ  зифкиной 
дочери....  Онъ  какъ  будто  бы  даже  радъ-радехопекъ  случаю  наказан!емъ 
своего  сына  вознаградить  своего  добраго  ЗиФку  за  собственную  свою  безна- 
казанность...— И  вотъ  тутъ  же,  на  м*ст*,  ни  въ  чемъ  неповинный,  оклеве- 
танный ЗиФкой  Самсоиъ,  сбитый  отцомъ  съ  своего  коня,  испускаетъ  духъ 
подъ  копытами  коня  эрминрекова.  До  сихъ  поръ  невольный,  по  крайней  м*- 


**)  Тако  черта нм^етея въ скй«кагь  Сокадевы.  Вгоскаи8,П,в4.  *)  Яазвтап,  П,  575; 
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р4,  губитель  сюихъ  сыновей,    Эрминрекъ   становится    наконецъ  созватедь- 
нымъ,  непосредствен нымъ  палачомъ— посл'^дняго. 

Оставалось  еще  Эрминреку  двое  пдемянниковъ  (но  сестр*) — надо  и  ихъ 
извести,  и  опять  по  его-же  вел'кн1Ю.  Въ  этоагь  новомъ  явленш  мстительной, 
кровью  облитой  драмы  приняла  участ1е  и  сама  Одила,  жена  Зифкв.  Она, 
какъ  и  мужъ,  пустила  въ  ходъ  клевету.  «Эгардъ  и  Аки,  сказала  она  жеа* 
короля  Эрминрека,  готовы  посягнуть  на  твою  невинность».  Королев'^  то  за 
б*ду  стало. 

Вотъ  приходить  къ  ней  Эрминрекъ.  «Они  будутъ  висЬть  у  меня  такъ 
высоко,  какъ  еще  никто  не  висЬлъ»,  отв-Ьчаетъ  онъ  на  жалобы  королевы. 
«Горе,  что  отчимъ  ихъ,  Видга,  уЬхалъ  къ  королю  Тидреку»,  подумалъ  вос- 
питатель несчастныхъ  юношей,  Фритила,  бывп11й  въ  это  время  при  Эрмин- 
рекъ. «Пока  я  живъ,  замЪтилъ  онъ  королю,  они  не  будутъ  пов'Ьшены]>.  Онъ 
сЬлъ  на  коня  и  скакалъ  день  и  ночь,  пЪсп-Ьшая  къ  своимъ  воспитанникамъ. 
Предупрежденные  Фритилою,  юноши  не  теряли  надежды  оправдаться 
передъ  дядею.  Тотъ  между  т-^мъ  самъ  прибьиъ  къ  нимъ  съ  ц-Ьлымъ  войскомъ, 
для  совершен1я  надъ  нимл  казни. — «Въ  чемъ  же  наша  вина«  за  чтб  ты  хо- 
чешь взять  съ  бою  нашъ  замокъ?»— «Въ  чемъ  бы  ни  была  вина  ваша, — се- 
годня же  будете  вы  пов'^^шены». — Братья  решились  защищаться  до  посл'Ьдней 
крайности.  Эрминрекъ  пустилъ  зажигательные  снаряды  не  только  на  замокъ, 
но  и  на  городъ:  ц^ое  множество  ни  въ  чдмъ  уже  не  повинныхъ  жителей 
стали  жертвою  личиыхъ  счетовъ  со  своимъ  господиномъ  невгьрнаго  Зифки. 
А  бгьрпый  Фритила,  не  имЪл  возможности  спасти  жизнь,  старался  по  крайней 
м-Ьр*  спасти  воинскую  честь  своихъ  юныхъ  питомцевъ:  опъ  просилъ  ихъ 
выйти  изъ  воротъ  города  и  умереть  смертью  храбрыхъ.  Но  поел*  отчаян- 
наго  боя,  стоившаго  и  Эрминреку'  четырехсотъ  челов'Ькъ,  они  были  схваче- 
ны,— и  повышены.  Чуть  только  Эрминрекъ,  сд-ЬлайЪ  свое  дйю,  у*халъ,  какъ 
вдругъ  возвращается  Видга  и  застаетъ  пепелище.  Снова  вернулся  онъ  къ 
Тидреку  за  сов-Ьтомъ,  что  д1>лать.  Тидрекъ  отправился  вмЬст*  съ  нимъ  къ 
Эрминреку,  чтобы  узнать,  въ  чемъ  обвиняетъ  онъ  Видгу.  Желая  доказать, 
что  собственно  Видги  не  касается  эта  опала,  Эрминрекъ  вознаграждаетъ  его 
новымъ  замкомъ, — и  Видга  преспокойно  его  принимаетъ. 

Въ  «0|е1г1сЬ8  Р1асЬ1я  убийство  племпнниковъ  передается  иначе:  какимъ 
бы  позднимъ  характероиъ  ни  отличалась  эта  поэма  вообще,  въ  ней  должно 
быть  подлинною  эпическою  чертою  то,  что  Эрминрекъ  завлад1>ваетъ  землею 
и  золотомъ  племянниковъ.  Мы  могли  уже  убедиться,  что  это  составляетъ  одну 
изъ  главн'Ьйшихъ  бытовыхь  принадлежностей  въ  древне-германскомъ  эпос*, 
такъ  что  въ  этомъ  отношении  Тидрекъ-Зага,  по  всей  вероятности,  передаетъ 
уже  поздн*йш!й  видъ  сказания. 

Изъ  всЬхъ  ближайшихъ  родственниковъ  Эрминрека  оставался  въ  жи- 
выхъ  одинъ  Тидрекъ; — но  и  до  него  дошла  очередь  сделаться  жертвою  зиф- 
киной  мести.  «Посмотри,  заговорилъ  Эрминреку  ЗиФка,  в15дь  Тидрекъ,  съ  т*хъ 
поръ  какъ  онъ  королемъ,  усп1;лъ  уже  увеличить  свое  королевство».  —  Этимъ 
указывалось  на  него,  какъ  на  опасн-Ьйшаго  сосЬда;  его  усиливающееся  могу- 
щество выставлялось,  какъ  достаточная  причина  вражды  къ  нему,  какъ  какое 
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внбудь  оскорблевье  съ  его  стороны!  —  Это  вгЬсто  вг  нашей  заг^  заслужи- 
ваетъ  внинап1я.  Мы  такъ  склонны  еп^е  соын'Ьватьса  въ  томъ,  чтобы  какое 
вибудь  сказанье,  поверье  или  обрядъ  могли  д'Ьйствительно  переживать  в^ка 
и  иногда  доходить  до  нашего  времени  почти  въ  томъ  же  вид'ё,  въ  какомъ 
сложились  они  въ  старину  отдаленн-Ёйотую.  А  эта  политическая  предусмотри- 
тельность Зифки — разв*  не  уц-Ьл^ла  она  живьемъ,  какъ  правило  между-госу- 
дарственной  мудрости,  которымъ  все  еще  руководствуются  образованн'Ьйпля 
государства?  Разв'Ё  и  до  сихъ  поръ  вся  политика  нашей  Европы  не  основы- 
вается на  томъ,  чтобы  не  дать  возникнуть  по  соседству  съ  собой  какому  ни- 
будь новому  народному  и  государственному  могуществу?  Разв*  народы  не 
разыгрываютъ  и  теперь  роль  податливыхъ  Эрминрековъ,  а  считающая  себя 
свободною  печать  не  подслуживается  имъ  ъ1тво  бьющимъ  въ  набатъ  науш- 
ничаньемъ  р-кшительно  въ  род*  Зифки  —  что  вотъ  тутъ  угрожаетъ  оконча- 
тельное объединенье  Италш,  тамъ  черезъ  чуръ  уже  быстро  усилилась  Прус- 
С1Я,  -а  тамъ  вотъ,  того  и  гляди,  захотятъ  наконецъ  сплотиться  разрозненные 
Славяне  и  надъ  гн1ющимъ  турецкимъ  трупомъ  зацв:Ьтетъ  молодая,  свободная 
жизнь! 

«Дани,  дани  ты  долженъ  потребовать  у  него,  продолжалъ  мудрый  Зиф- 
ка;  онъ-же  в'Ьдь  собираетъ  подати  съ  той  страны,  которую  добылъ  себ:Ь  ме- 
чомъ  твой  отецъ  (а  мы  раза*  не  говоримъ  и  теперь  о  сеященномь  правгь 
меча?  раза*  и  Турц1Я  не  дошц^  оставаться  ц'кюю  единственно  на  основан!!! 
допотопной  пословицы:  чтб  взято,  то  свято?)  И  Эрминрекъ,  подобно  какой 
нибудь  теперешней  Франщи,  Англ1И  или  Австр1и,  добычелюбиво  разв'1Ьсилъ 
уши.  «Правду  ты  говоришь»,  замЁчаетъ  онъ,  —  и  посылаетъ  за  данью  къ 
Тидреку.  Тотъ,  разумеется,  въ  ней  отказываетъ. 

«Ну  не  говорилъ  я  теб*,  зам-Ьчаегь  ЗиФка,  что  Тидрекъ  хочетъ  во 
вс^ъ  отношешяхъ  стать  такимъ-же,  какъ  ты?»  —  «Да,  соглашается  Эрмин- 
рекъ, онъ  хочетъ  сравня1'ь  свое  царство  съ  моимъ;  но  прежде  ч^мъ  это 
удастся,  онъ  будетъ  пов'^шенъ.»  —  Зифк*  только  того  и  надобно.  Но  услы- 
шавъ  так1Я  р'Ьчи,  громко  заговорили  когда-^то  служивппе  Тидреку  Геймиръ  и 
Видга.  Позабывъ  про  свою  вражду,  они  сошлись  въ  чувстве  негодовашя  про- 
тивъ  Зифки  и  не  побоялись  высказать  правду  господину  своему  Эрмт1реку. 
«Богъ  да  спасетъ  короля  Тидрека!  А  ты,  истребляя  своихъ  друзей  и  род- 
ственниковъ,  когда  нибудь  да  поплатишься  горькимъ  стыдомъ  за  все  это:  но 
всему  тутъ  виною  ЗиФка». 

Эрминрекъ  въ  тотъ-же  часъ  вел'Ьлъ  кликнуть  кличъ  —  чтобы  вс*  му- 
жи его  собирались,  вооруженные,  на  коняхъ.  А  Видга  между  т'Ьмъ  поскакалъ 
предупредить  Тидрека.  Вскор'Ь  посл'Ь  него  явился  къ  последнему  также  и 
Геймиръ,  сообщившей,  что  Эрминрекъ  двинулся  съ  бООО  рыцарей,  а  прочей 
силы  и  сметы  н-Ьтъ.  верность  прежнему  господину  такимъ  образомъ  сказа- 
лась въ  обоихъ.  Между  тёмъ  у  Тидрека  было  всего  80О  рыцарей — вотъ  /о  чего 
веправъ  былъ  ЗиФка,  преувеличивая  его  могущество!  «Намъ  надобно,  обратил- 
ся къ  мужамъ  своимъ  Тидрекъ,  выбирать:  или  защищаться  здесь  отъ  пре- 
восходящей насъ  силы  врага,  безъ  всякой  однакожь  надежды  его  отразить, 
же  уехать  отсюда  и  темъ  самымъ  спасти  себе  жизнь  Не  знаю,  какъ  вы, 
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а  I  бы  выбрадг  пос1*днве».— Тутъ  раздалось  со  вс*хъ  сторопъ  нескончае- 
мое рыдаше  женъ  и  д^тей  —  о  мужьяхъ,  сыновьяхъ  и  отцахъ,  по  зан'Ьчан1Ю 
сказывакнцаго,  но  также,  конечно,  и  о  самихъ  себ'Ь.  Какая  участь  могла  иш» 
грозить  отъ  такихъ  полноиощныхъ  злод'Ьевъ,  каковы  были  Эрминрекъ  съ 
ЗиФКой,  это  ясно  для  всякаго,  кто  уже  знаетъ  о  герианскомъ  обыча-Ё  —  вы- 
мещать за  мужей  на  ихъ  кровныхъ  и  близкихъ.  Этому-же  обычаю  оосл'Ъдо- 
вадн  и  Тидрекъ  со  старикомъ  Гильдебрандомъ:  выбравшись  изъ  своей  стра- 
ны, они,  проходя  чрезъ  страну  Эрминрека,  сожигали  и  замки,  и  кр1^пости, 
и  дворы,  и  деревни — и  всего  истребили  обитаемыхъ  м'Ьстъуврага  до  11000. 
Та-же  способность  за  вину  одного  наказывать  многихъ  выказывается  въ  сл^лу- 
ющей  похвальб'^  дитриховыхъ  мужей  въ  поэм^  «Р1асЬи: 

^пг  81аоб^еп  я^еп  ?Г1Г  уапЛеп....  1сЬ  8о12  6л  всЪлПеп,  оЬ  1сЬ  тас. 

шетап  (16  уог  опя  ^епая.  бал  пшо(ег  кш(  Ье^е1пеп  тоох.. 

аЦе^  (Не  Егтг1сЬ  деЬ6г1еп  ап,  1сЬ  дег1сЬе  т1пеп  яшеггеп  (150) 

(]еп  т1Ю8(е  ег  ап  1г  1еЬеп  §;^п.  по  Ш  депеяеп  п1етап!... 

(Егп8(  Маг(т,  143).  ?Г1Г  8а1п  ап  ЕгтНсЬе 

Ь1а(е  гесЬеп  апвег  1е11, 
816  ^егЛеп1  скше  девраг1,  с1ах  тап1С  угоа^е  Ьег  пйсЬ  с1е|(. 

1сЬ  теше  (11еБгтпсЬе8  тал....  (Слова  Во1ЬФгартй— 1Ы(1ет  1л7). 

Зам-Ьчу  теперь-же,  что  этому  совершенно  противоположно  следующее 
м^о  изъ  сербскихъ  народныхъ  п'Ёсень: 

К|ет  Ье  йене  све  ]уначке  ма]ке,  Сва  Ье  ив  (^  зем1ьа  наругатв.... 

да  км  Иво  погубю  еонке Не  Ьу  цвилт  тво]е  в]срне  льубе; 

Не  Ьу  ньега  на  муке  метатя.  На  ояаку  остар1еле  11а]ке... 

(Юая*и1  1  Любомира  п^снм  Босански  и  Герцеговацш,  I,  Ш,  209). 
Такъ-то  слезами  и  кровью  ц'клыхъ  громадъ  насолили  они  Эрминреку;  такъ- 
то  йзъ  за  сладостраст1я  одного  человека  и  въ  своемъ  род*  сладострастн'Ьй- 
шей  мстительности  другого  платились  —  даже  деревни. 

Но  въ  сознан1и  людей  этой,  кровью  облитой  почвы  и  этого  дико-воин- 
ственнаго  закала  существу етъ  только  одна  б'кда  —  б*да  сильныхъ  и  знатныхъ. 
Это  отчасти  объясняется  словами  предислов1я  къ  Тидрекъ-ЗагЬ,  что  она  услаж- 
дала досуги  знатныооъ  муоюей. — И  въ  новыхъ,  негодующихъ  словахъ  Эр- 
минреку и  ЗиФК*  Геймира  слышится  жалоба  лишь  на  то»  что  погибли  сыны 
н  племянники  королевские,  а  изгнаны  старикъ  Гильдебрандъ  и  стольк^е 
славные  рыцари! — И  тотъ  же  Геймиръ,  когда  онъ,  получивъ  за  это  отъ  Зиф- 
ки  поп^чину,  стоившую  ему  пяти  зубовъ,  вскочилъ  на  коня  и  помчался  изъ 
города  —  тотъ-же  Геймиръ  истребилъ  на  земл*  Эрминрека  500  дворовъ  со 
жгЬмъ  злополучнымъ  ихъ  населенхемъ! 

Рассманъ  въ  своемъ  прим-Ьчанш  къ  этому  м^сту  заги  ^)  указываетъ 
на  то,  что  въ  н^мецкихъ  поэмахъ  Геймиръ  остается  все  время  на  сторон* 
Эририха  (какъ  оно  и  видно  уже  изъ  того,  чтб  сказано  у  меня  выше  на 
стр.  72).  Зато  въ  англо-саксонскомъ  «БеовульФ*»,  относящемся,  какъ  изв*- 
стно,  къ  VII  —  VIII  в.  '®),  указывается  на  отнят1е  богатыремъ  Шша  знамо- 
питаго  клада  у  короля    Эрмаприха,   (и   такъ  —  опять  этотъ  радпространен- 


В.  НеЫепа.,  П,  587.  •  'о)  ^.  ОНтт,  НеЫепааве,  18. 
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ный  кладь)  аШша,  по  зам'Ьчав1Ю  В.  Гримма  (такъ  какъ  ангдосакс.  &  соотв'Ьт- 
ствуетъ  немецкому  е!)  —  это  т-Ьмъ  несомн'Ьнн'Ье  Гейме^  ''*)  н-Ьмецкаго  эпо- 
са, что  и  тамъ  онъ  является  въ  соотыошен1и  съ  Эрманрихомъ.  О  ведикомъ 
клад*,  который  тутъ  у  него  похищается,  н-Ьмецк^й  эпосъ  не  знаегь,  но  что 
у  него  былъ  такой  кладъ,  на  это  ясно  указывается  однимъ  свид-Ьтельствомт»  у 
Саксона  Грамматика  ^^)  и  другимъ  въ  Ке1песке  РасЬз.  Для  насъ  же  свя- 
д-Ьтельство  такого  древняго  памятника,  какъ  «БеовульФъ»  объ  этотъ  похище- 
нии клада  Геймиромъ  важно  собственно  потому,  что  этимъ  подтверждаются 
показан1я  Тидрекъ-Заги  о  враждебныхъ  отноп1ен1яхъ  Геймира  къ  Эрмнн- 
реку.  Думаю,  что  ежели  въ  собственно  н-бмецкихъ  (а  они  и  поздн*йш1е}  па- 
мятникахъ  этихъ  отношен1й  уже  не  оказывается,  то  объяснен1Я  надо  искать 
въ  томъ  дальн'Ьйшемъ  развитхи  понягт'я  о  слуоюилости,  о  которомъ  такъ 
ясно  говорятъ  вышеприведенныя  мною  изъ  «ПасЬь  м^Ьста  (см.  тужестр.  72). 
По  свид-Ьтельству  этихъ  м-Ьстъ,  поздн*йш1я  обязательства.  обуслов1енныя  по- 
лучаемою отъ  новаго  лица  поземельно-сокровищною  мздою,  ставятся  уже 
несравненно  выше  прежнихъ.  Напротивъ  въ  Тидрекъ-Заг*  еще  слышна  па- 
мять о  прежней,  продолжительной  служб*,  хотя  мзда  за  нее  прекратилась 
уже  съ  самою  службою.  Это  до  известной  степени  память  сердца;  тутъ 
чувство  верности  не  ставится  въ  исключительную  зависимость  отъ  получае- 
мой въ  данное  мгновенье  служилой  мзды.  Но  что  уже  въ  Тидрекъ-Заг*  суще- 
ству ютъ  ВС*  т*  данныя,  изъ  которыхъ  должна  была  выработаться  эта  уже 
чисто-вассальная  верность  собственно  изъ  за  мзды,  указанья  на  это  уже 
встречались  намъ  въ  ней,  да  еще  и  встретятся  далее:  мы  увидимъ,  что  т*-же 
Геймиръ  и  Видга  все  таки  сочтутъ  долгомъ  послужить  противъ  Тидрека  Эр- 
минреку.  Поел*  преходящаго  взрыва  чувствъ,  заговорятъ  въ  нихъ  разсудоч- 
пыя  обязанности — обязанности  наемниковъ.  Не  даромъ-же  въ  самой  основ* 
древн*йшей  германской  воинственности  занимаетъ  такое  видное  м*сто — голая 
жажда   добычи. 

Въ  скоромъ  времени  пришлось  принять  мзду  отъ  др^того,  а  съ  нею 
и  обязанности  служилыя,  досел*  бывшему  щедрымъ  подателемъ  мзды,  му- 
женачальному  Тидреку  ^*).  Совершивъ  свои  мстительный  опустошен1я  въ 
стран*  Эрминрека,  онъ  прибылъ  въ  столицу  Аттилы,  Зузатъ.  Аттила  вы*халъ 
съ  женой,  со  знаменами,  съ  множествомъ  рыцарей,  и  съ  веселыми  скоморо- 
хами на  встр*чу  Тидреку.  чествуя  въ  немъ  короля  и  славнаго  въ  ц*ломъ  м!- 
р*  витязя.  Зат*мъ  былъ  заданъ  Аттилой  пиръ  —  разливанное  море,  и  на 
этомъ-то  пир*  предложено  Тидреку  оставаться  у  него,  сколь  долго  забла- 
горазсудип»,  и  принять  отъ  него  во  влад*п1е  все,  что  есть  только  лучшаго 
изъ  его  имущества.  Тидрекъ,  разум*етсл,  очень  охотно  принялъ  подобныя 
предложения,  и  оставался  у  Аттилы  долго,  очень  долго. 


'*)  Въ  н^хецкнхъ  ше  пахятяякахъ,  вагь  мы  си-  триха  кг  Этцелго  выставляются  собствеяно  къ  ло#аФ 

Х^н,    Гейме    является    вм.    Гейм  яра.    \У.    Оптт,  ««1Ис«псЬ8  ПисЬЬ,  гд*  Гсльха  говорятъ  мужу: 
НеИепз.,  17.  Ли  ^ел^аплс  П1е  Ы  длпеп  {й&т.... 

'*}  См.  у  Грямма-же  стр.  46.  ло  са«*1е  ^{епаеге, 

'>)  Со  всею  ясностью    служилыя    отяошея{я  Дя-  а!»  йсп  Вегпасго  (Е.  МагИп,  137.) 
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Все,  только  что  расказанное,  именно  и  составляетъ  ту  часть  похожде- 
н1й  Тидрека  (Дитриха)  съ  Гильдебрандомъ,  на  которую  указывается  выше- 
ориведеиными  словами  Гадубранда  изъ  п-Ьсни  VIII  в.:  «отецъ  мой  б-Ьжалъ 
отъ  зависти  Отакра  (онъ  зам"Ьнпетъ  тутъ  ЗиФку)....  и  отправился  съ  Дитри- 
хомъ  и^р^гими  витязями  вь  восточную  землю  (къ  Аттил*);  съ  т-Ьхъ  самыхъ 
воръ,  какъ  начались  дитриховы  невзгоды,  отецъ  мой  неприязненно  разошелся 
съ  Отакромъ». — (См.  выше  стр.  63).  Что  этотъ  Отакръ  (историческое, 
но  вставленное  въ  эпосъ  имя)  д-Ьйствительно  занимаетъ  тутъ  м*сто  Зифки, 
это  видно  изъ  свидетельства  Экегарда  (въ  сЬопесоп  иврегдепзе,  доведенной 
до  И2б  г.),  отм-ктившаго  на  стр.  85*  (по  изданию  1609),  что,  по  народнымъ 
сказашямъ  и  п^снямъ  (уи1^ап  ГаЬиЬНопе  е1  сапСИепагит  тос1и1а110пе)  — 
«Негтетспв.*..  ТЬеос1ог1сит  01е1тап  Шшт,  ра(гае1ет  &иат,  и(  с1|сип(, 
1П8(|ти1ап1еО(1оасге,  Нет,  и1  а]ап(,....  с1е  Уегопа  риЬит,  арис!  АШ- 
1ат  Нипогит  ге^ет  ехи1аге  сое^егк»....  В.  Гриммъ,  приводя  это  м-Ьсто, 
обращаетъ  также  внимание  на  замечаемое  Экегардомъ  противор^че  между 
этой  народной  молвой  и  историческимъ  свидетельствомъ  1орнанда  (въ  VI.  в.) 
по  которому  Эрманрихъ  умираетъ  задолго  до  Аттилы.  Тотъ-же  ученый  ва- 
м^частъ,  что  ежели  самъ  Дитрихъ  бьиъ,  на  З-ю  хронолопи,  народнымъ  эпо- 
сомъ  пр1урочемъ  къ  поздн-Ьйшему  историческому  Теодориху,  жившему  слиш- 
комъ  сто  л-Ьтъ  спустя  посл-Ь  Эрманариха,  то  въ  имени  эпическаго  против- 
пака  дитрихова  Отакра  зам-Ьтно  соотношен!е  съ  т-Ьмъ  Одоакромъ,  вождемь 
Геруловъ,  который  действительно  былъ  современникоцъ  Теодориха,  такъ  какъ 
пос^-ЁднШ  одержалъ  надъ  нимъ  известную  решительную  победу  ^*). 

Указан'я  на  бегство  Дх*триха -Тидрека , имеются  также  въ  древней  англо- 
саксонской (экзетерской)  рукописи,  въ  одной  изъ  пёсень  Эдды  (какъ  уви- 
дйиъ  ниже),  въ  несколькихъ  местахъ  поэмы  о  Нибелунгахъ.  '^).  Въ  поэме 
«РЬсЬСо  дело  представляется  съ  раз.!ичными  уклонениями  отъ  Тидрекъ-Заги. 
Эририхъ  хочетъ  заманить  къ  себе  Дитриха  обманомъ — какъ  бы  желая  оста- 
вить е»у  управлен!е  страной  во  время  поездки,  предпринимаемой  самимъ  Эр- 
ирихомъ  въ  1ерусалимъ  съ  цел1ю  отмолить  невинное  уб1енье  племянниковъ 
(въ  такомъ,  хотя  и  косвенномъ  указании  на  греховность  этого  поступка, 
нельзя  не  видеть  уже  позднейшей  черты,  сравнительно  съ  грубою  непробу- 
ждепностью  совести  въ  Эрминреке  по  Тидрекъ-Заге).  Когда-же  Дитрихъ 
(предупреждаемый  тутъ  уже  не  Видгою,  а  самимъ  послаииывгь  Эрмриха)  не 
шяется  на  зовъ  дяди,  тотъ  нападаетъ  на  него  съ  несметною  силою,  но 
разбивается  Дитрихомъ  при  ВаЬеп  (Равенне)  и  бежитъ,  а  у  Дитриха  остается 
въ  П4ену  его  сынъ  Фридрихъ  (объ  уб1ен1И  котораго  такимъ  образомъ  поэма 
ПисЬс  уже  ничего  не  знаетъ),  и  сверхъ  того  еще  1800  пленниковъ.  По 
Дитриху  нечемъ  заплатить  за  службу  своимъ  (такъ  какъ  его  сокровища  раз- 
граблены Эрмрихомъ).  Одинъ  изъ  служилыхъ  мужей  предлагаетъ  ему  ссу- 
дить его  своимъ  имуществомъ,  за  которимъ  и  отправляется  самъ  со  многими 


'*)  V.  аНтпц  НеЫепвагге,  353.  7кааа1ие  на  Отавра  ")  См.  у  В    Грнмма  О.  Н.  8.  20,  24,  ■  у  Расхаяна 

п  воюяея!!  Змбяха    нмЪется  еще  въ  С11ГОп!соп  С^ис-        1>.  Н.  8.   588.   Т^п^се,  ХТп^егвисЬи  п^еп  йЬег  пог<1-  апЛ 
«аЬаггеоас.  (См.  у  Грммма  стр.  31).  деиисЬе  Н.  8.,  221-227. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


108  ГЕРМАНСК1&  эпосг. 

другими  (въ  томъ  числ*  Гильдебрандъ).  Эрмрихъ  подстерегаетъ  ихъ  на  воз- 
вратномъ  пути,  и  все  у  нихъ  отнимаетъ;  мнопе  при  этомъ  убиты,  семеро  взя- 
то въ  пл'Ьнъ.  Въ  выкупъ  за  нпхъ  Дитрихъ  готовъ  отдать  и  Фридриха,  и 
вс"Ьхъ  своихъ  1800  пл-Ьнниковъ.  Когда  же  Эрмрихъ  не  соглашается  и  тре- 
буетъ  у  Дитриха  уступки  всей  его  области,  то  Дитрихъ,  для  с^^а^оетя  сво- 
ихъ (и  въ  томъ  числ*  своего  воспитателя)  бьетъ  челомъ  до  сырой  земли, 
прося  оставить  ему  хотя  одинъ  Берпъ.  Но  Эрмрихъ  неумолимъ,  грозить  даже 
висЬлицей;  Дитриху  остается  только  подчиниться  всЬмъ  требован1ямъ  злод-Ья. 
Отдавая  всю  страну,  онъ  удаляется  въ  изгнан1е  къ  Аттил* — со  спасенными 
имъ  изъ  пл^-.на  возлюбленными  мужами  и  еще  сорока  тремя. — Весь  этотъ 
изводъ  сказан1я  толкуется  В.  Гриммомъ,  какъ  поздн'Ьйш1й,  пррувеличенно  и 
неловко  пристрастный  къ  Дитриху.  «Чтобы  освободить  семерыхъ,  зам-Ьчаетъ 
В.  Гриммъ,  онъ  связыэаетъ  себя  безсмысленными  услов1ями:  не  только  от- 
пускаетъ  за  нихъ  на  волю  какъ  эрмрихова  сына,  такъ  и  1800  пл'Ьнниковъ,  но 
и  предо ставляетъ  даже  все  свое  государство  во  власть  врагу....  Подобнымъ 
великодуш1емъ  онъ  долженъ  быть  превознесенъ,  но  оно  лишено  состоятель- 
ности и  правды,  а  потому  и  не  производить  впечатл'Ьн1я»  ^^).  Я  позволю  себ* 
зам-Ьтить  однако-же,  что  своего  рода  правда  тутъ  есть.  Это  та  верность 
вождя  дружины  свопмъ  мужамъ,  которая  выказывается  и  во  многихъ  другихъ 
эпическихъ  произведен1яхъ,  начиная  съ  англо-саксонскаго  (относящагося  къ 
VIII  в.)  «БеовульФа»  и  кончая  «ВольФдитрихомъ»  и  аКоролемъ  Ротеромъ». — 
Эта  верность  вождя,  составлявшая  его  обязанность,  составляла  противов'Ьсъ 
правамъ  его  на  мужей.  Чтб-же  касается  действительно  безсмысленной  сто- 
роны въ  поступк*  Дитриха,  то  и  такое  пожертвован1е  для  немногихъ  участью 
ц1иой  страны  (отдаваемой  въ  жертву  такому  злодею,  какъ  Эрмрихъ)  со- 
вершенно въ  дух'1;  германскаго  эпоса:  мы  могли  уже  вид'Ьть,  что  въ  немъ 
собственно  ц-Ьнятся  только  немног1я  личности,  полнов'Ёсныя  своимъ  положе- 
н'юмъ  ''^). — Только  что  приведенное  изъ  поэмы  «ИисЬь,  едва  ли  составляетъ 
личное  измышленье  поэта-книжника;  скорее  это  только  особый  изводъ  ска- 
зан1Я,  хотя  и  изводъ,  въ  самомъ  д^л'Ь  оказывающ1йся  поздн'Ьйшимъ  потому, 
что  въ  немъ  черезъ  чуръ  уже  ясно  желан1е  превознести,  во  чтб  бы  ни  ста- 
ло, Дитриха:  ^^)  принужденный  бежать  и,  какъ  мы  увидимъ,  не  разъ  б:Ьжать 


")  вг1тт.  О.  Н.  8.,  867.  Въ   друтоп   х1кстк    его   объясяается  сдАдующмкъ 

")  Вотъ  какнмъ  обравомъ  выражается  санъ  Дотряхъ  впоан^  человФчжьпгь  сообрашен1еп: 

о  свояхъ  отношев1яхъ  къ  мушамъ  своимъ:  уегИизе  !сЬ  «Не  у!1  кескеп.... 

8\уег  ЛигсЪ  т1сЬ  5ге  ипйв  1еЬеп  4ая  тиог  Ьез1иПе11  тио^е^  к1п1г    (ТЫёет,  115). 

Ь{а1е  ^гл^Ь  1п  а{гге  пОЦ  Да^е,  прм  очящен1я  Бераа^  Днтрнхъ  выяаяываегь 

ит  йеп  а1епе  1сЬ«  ипг  ап  т!псп  Ы  (149).  яаботу  объ  участн  жителей,  говоря  Эрмриху: 

Влрочекъ   дятрнховы    т&де  ипдс  тап  говорить  ...егЬагте  Ь1и1с  йасЬ 

ему:  ТТеЬег  й'хеле  Гтои^еп,  те1е?  т1п, 

8о1п  1ЯГ1Г  (1аг  итЬ  8{е  8!Ьсп  ееЬсп  1)п<1  1&  8{е  !п  <1ег  81а1  вш.  (124). 

80  {8(  Ьеягсг  йлг  81  81егЬеп  1д1  Но  Эрмрихъ,  ра^ум^етса,  не  нсподпяетъ  просьбы, 

^епп  (1аг  угп  И^еп  {тшег  пд(.  ■  все  населея!е  города  выгоняется  яаъ  него,  —  яаъ-аа 

Но  Дитрихъ  отв*чаеть  на  его:  семерыхъ  любямыхъ  мужей  Дитриха! 

иги!  ^уаегеп  т1п  е1Ии  НсЬ,  'в)  Эрнстъ  Мартияъ  говорить  о  М!11е181Г1ск  поэжы 

Д!и  угоЫс  1сЬ  еШа  1&п,  Р1псЫ  (той  части,  въ  которой    передается  все  сажое 

в  1п{пе  §е1пи«ге  ИеЬе  тап.  существенное),  что  содсржан1е  тутъ  по  большей  частя 

(П.  Р1.  V.  Егп81  Маг1|п,  118).  заееп^етазэ   (стр.  ХЬУ  вступдея1я).  Въ  другомъ  м«- 
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къ  Атпи'Ь,  оиъ  гЬмъ  не  мен'ке  выставляется  неоднократныиъ,  р'^шительнымъ 
ооб^дителемъ,  а  въ  объяснен1е  б:Ьгства  его  и  приводятся  черты— въ  род1Ь 
тшько  что  упомянутаго  великодуш!я.  Но  возвратимся  къ  Тидрекъ-Заг*. 

Тидрекъ  взвл'ь  съ  собой  къ  Аттил*  и  своего  меньшого  брата  Тетера 
(Тетмара,  Теттера— въ  различиыхъ  рукописяхъ  раз^ично),  годового  ребенка. 
Онъ  вырось  вм-Ьст-Ь  съ  сыновьями  Аттилы,  Эрпомъ  и  Ортвиномъ,  своими 
однол'Ётками,  и  мать  ихъ,  Э{жа,  любила  его  не  мен'Ье  сыновей  своихъ.  Уже 
ц4^ыxъ  двадцать  л*тъ  прожилъ  Тидрекъ  у  Аттилы,  в-Ьрно  служа  ему  во  мно- 
гехъ  походахъ  иротивъ  его  враговъ.  Однажды  приходить  Тидрекъ  во  вну- 
тренн1*е  покои  Эрки,  а  она  прив-Ьтливо  подноситъ  ему  чару  вина  золотую. 
Тидрекъ-же  былъ  не  радошенъ,  слезы  такъ  и  лились  изъ  глазъ  его.  На  С'Ьтован1я 
его  о  своей  злополучной  участи,  Эрка  отв'Ёчала  ему  об'Ьщан1емъ  помощи  со 
стороны  Гуповъ.  «Ты  долго  и  в-Ьрно  а1ужилъ  намъ,  и  я  первая  готова  дать 
теб*  тысячу  рыцарей  ^^),  а  съ  ними  и  двухъ  моихъ  сыновей». — И  королева 
отправилась  тутъ-же  въ  палату  къ  королю  Аттил*,  а  онъ  посадилъ  ее  подл* 
себя  на  свой  высокШ  престолъ.  «Король  Тидрекъ  мечомъ  своимъ  добылътеб* 
не  мало  земель,  завела  р-Ьчь  Эрка,  и  теб'Ь  бы  следовало  теперь  отплатить 
ему— пособ1емъ  воротить  его  собственную  землю». — «А  чтб  же  онъ  самъ  не 
попросить»,  съ  гордой  обидчивостью  возразилъ  Аттила,  однако-же  вскор*  по- 
тоиъ  преложилъ  гн'Ьвъ  на  милость:  «ну,  ежели  ты  об1;щала  ему  своихъ  сы- 
новей и  тысячу  своихъ  рыцарей,  то  пускай  и  у  меня  онъ  возьметъ  другую 
тысячу,  даже  дв*,  и  сверхъ  того  сл^жилаго  моего  мужа  маркграфа  Родингейра» 
(ср.  въ  былинахъ:  «ты  у  меня  князя  сто  бери,  у  княгини  другое  сто»). 

Когда  наступило  время  разлуки,  королева  пролила  горючи  слезы.  А  все- 
аге  въ  напутств1е  сыновьямъ*  взговорила  она  таково  слово:  «будьте  см-Ьлы  и 
храбры,  какъ  кр*пко  ваше  оруж1е;  и  какъ  мн*  ни  важно  и  дорого,  чтобы 
вы  вернулись  ко  мн'Ь  невредимыми,  но  пуще  того  я  хочу,  чтобы  про  ваши 
подвиги  молодецк1е  разносилась  по  св'Ёту  слава».  Зат'^мъ  наказывала  она  ихъ 
другу,  а  своему  названому  сыну,  Тетеру,  {ртобы  всЬмъ  имъ  другъ  за  друж- 
ку стоять,  а  Тетеръ  ей  обещался:  «дасть  Богъ,  я  теб*  ворочу  сыновей  здо- 
ровыми, если  же  они  сложать  головы,  то  и  мн*  не  снести  на  плечахъ  своей 
головы.» —  Тутъ  ВС*  трое  облатились  и  обкольчужились,  и  никогда  еще, 
гласить  сказан]е  старины  (или— по  шведской  обработке  нашей  заги — гласять 
старики),  не  бьио  видано  такого  богатства  и  такого  блеска  въ  воруженш. 


ег«  говорить  овъ  о  той-же  существенной  части  поемы  внхъ,  вапрнк.  въ  Вос&нсхигь    и  Герцеговацкнхъ  у  Лю* 

(со  етжха  2543),  что  авторъ  черпадъ  туть  айв  ёег  Уо1к8-  бовира    и    Юкича,    1,    183:    лнр    чиингае  за  15  данах*, 

и^е  (стр.  ХЫХ).  Навонецъ  еще  ниже  онъ  укааываеть  190:     за    недельу    даиах-,     152:     три     иед^-льс    даиах^ 

в»  хюан4  на  ет!ее  аНеНЬитИсЬе  Рогтеп,  Ше  васЬ  1п  тавже  въ  Водгарскнхъ  у  11иладшюпыхъ,118, 274— опять 

<1ег  Уо11ирое81е  ^еЬаКеп  га  ЬаЬеп  асЬегпСп  (стр.  ЬУП).  ц1и1ыхъ  три  яед1ии.  Витааи  н11Нсцкой  поэмы  часто  пла- 

Я  вогу   прибавить    въ    этому    еще    указоше  на  сл-Ьд.  чуть    (чтб    замечено    и    Эрыстомъ    Миртпноиъ  ыа  стр. 

евшчесв1я  черты,   встрАчав>щ1яся  въ  «ВхеЫсЬв  ПисЫ»  XXXIX  его  вступлсн1н;  о  повсюдпостн  этой  черты  уже 

■  яапомвиающ1я  народвыи  п^ни.  Въ  повм-Ь  встр11чает-  было  сказано  выше  —  стр.  8). 

еа  разс1чеше  на  полы  (стр.  206).  По.юмавъ  копья,  ера-  ^")  Въ   поэиЪ   иР1исЬ(;>>   опи  прямо  называютъ  себн 

мающ1еся  принимаются   аа  мечи   (стр.  195*,  такъ  и  въ  Дятриху: 

пшяхъ   былинахъ).  Поле  брани  удобряется  кровью  ....  Ше  НекЬеп  тап 

(етр.  196,  208,  210:   2111  ср-  «»  Слов,  о  П.  Иг.).  Пиръ  «ИЬ  1а  ке  Ье1Ге  в1п1  девап!. 

ивтся  14  дней  (стр.   85*,  тавъ  иногда  в  въ  слав.  пЪс-  (Бгп81  Маг11п,  148). 
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Вотъ  опять  одна  изъ  гЬхъ  картинъ,  гд*  суровая,  бытовая  воин- 
ственность, доводящая  мать  до  добровольной  отсылки  въ  походъ,  для  боевого 
искуса,  едва  оперившихся  сыновей,  смягчается  съ  другой  •  стороны  и  не- 
сомн-Ьннымъ  присутств!емъ  въ  ней  своего  рода  заботливой  женственной  н*ж- 
ности,  а  въ  общей  своей  совокупности  становится  величавою,  поражающею 
своей  особенной  красотой  закаленности  и  выносливой  мощи  духа! 

Передъ  самымъ  уже  отправлен^емъ  Эрка  поручила  своихъ  птенцовъ 
одному  изъ  ближнихъ  тидрековыхъ  мужей,  Г1лльпреку,  и  онъ  ей  покля^ся, 
что  она  не  увидитъ  его,  если  ему  не  удастся  сберечь  ихъ. — А  Аттила  между 
т*мъ,  взойдя  на  высокую  башню,  кликнулъ  оттуда  кличъ,  чтобы  ратная  сала 
расположилась  отрядами. 

Тутъ  Тидрекъ  послалъ  предупредить  короля  Эрминрека,  что  онъидетъ 
добывать  обратно  свою  страну.  Такъ  и  вспоминаешь  при  этомъ  знаменитыя 
слова  Святослава:  «иду  на  васъ!»,  слова,  вытекающ1я  изъ  того  же  воинственнахо 
великодушгяу  вполн*  объясняемаго  воинскимъ  искан1евгь  чести  и  славы — 
именно  въ  открытомъ  бою  съ  его  избыткомъ  опасностей  ^). 

Предупрежденный  такимъ  образомъ  самимъ  Тидрекомъ,  Эрминрекъ 
кликнулъ  кличъ  по  всей  стран*,  чтобы  поголовно  ополчились  и  старъ  и 
младъ.  Во  глав-Ь  прибывшихъ  на  зовъ  оказался  Видга,  сказавпий  своему  го- 
сподину: «все  это  несм-Ьтное  войско  готово  сразиться  съ  Гунами,  но  я  не 
расположенъ  итти  на  Тидрека  или  его  брата;  а  все-же  я  обязанъ  поступить, 
какъ  ты  велишы).  Въ  такое-же  двоякое  положен1е  попадаютъ  и  мнопе  изъ 
мужей  Эрминрека:  не  только  знакомые,  но  и  дружные  съ  мужами  Тидрека, 
всл'Ьдств1е  прежнихъ,  столь  частыхъ  и  добрыхъ  сношений  его  съ  Эрминре- 
комъ,  они  должны  будутъ,  какъ  и  Видга,  встр'Ётить  друзей  своихъ  во  враждеб- 
номъ  стан*.  « 

Когда  об*  стороны  расположились  одна  противъ  другой,  изъ  стана 
эрминрекова,  подъ  вечеръ,  вы*халъ  Рейнальдъ  и  встретился  съ  выехавшим  ь 
изъ  стана  Тидрека,  назначенным*!»  держать  въ  ту  ночь  стражу  старикомъ 
Гильдебрандомъ. — «Кто  ты,  и  чтб  такъ  нев*жливо  смотришь,  и  куда  такъ 
торопишься?»  спросилъ  Гильдебрандъ. — «Мн*  незач*мъ  противъ  воли  назы- 
вать теб*  мое  имя,  потому  что  ты  *дешь  одинъ,  какъ  и  я  (ясный  намекъ 
на  то,  что  тутъ  открыт:е  имени— признакъ  сдачи,  вызываемой  страхомъ 
опасности);  тебя -же  я  и  не  стану  спрашивать,  кто  ты,  потому  что  я  знаю 
тебя,  хотя  мы  и  двадцать  л*ть  не  видались:  ты  Гильдебрандъ,  муж ь  Тидрека». 
И  Рейнальдъ  открываетъ  своему  давнишнему  другу,  что  во  глав*  эрминре- 
кова войска  находится  Видга,  ихъ  лучш1й  другъ,  и  ЗиФка,  ихъ  зл*йш1й  врагъ. 
аЗат*мъ-то  и  выЬхалъ  я  тайкомъ,  говорить  онъ,  чтобы  обо-всемъ  преду- 
предить Тидрека;  я  жеваю  ему  добра  и  усп*ха,  а  все  таки  я  обязанъ  помо- 
гать   своимъ,   но  ничего   не   скрою   отъ  Тидрека,  чего  бы  ни  захот*лъ  онъ 


**)    По»ма    «ТИбЫсЬв    ИисЫ»    ввчего    но    аняегь  датель  вам^частъ  па  стр.  XXXIX  своего  вступлекга  про 

о    великодушвонъ    «иду  яа  васъм;  а  днтрмховч  кужя,  по»мы(<01с1г1сЪ8Р1исЫ>>  я  «КаЬепвсЫасЫ»:  ЬеИе  ИеЬеп 

вновь  ему  доГ»ывающ!е  города  его,  даже  по  преимуще-  Ьевопдегз   кпе^аНв^сп^    Лае    итге!(еп    Лег  ГешЛе»  Даа 

ству  прнбЪгаютъ  къ  хатростм-мудрости   (см.    въ  аиГЫ1к1еп  Лег  Ге1п(]ИсЬеп  Гакпес».  Впрочемъ  хмтросп 

«•дав{я  Эрнста  Мартина  стр.  142,  154,  155).  Саиъ  на-  мудрость  должна  быть  древнее  воннсжаго  велнкодупЦя. 
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узнать  про  В0ИНСК1Й  строй  нашъл). — Пользуясь  этимъ  и  св^томъ  взошедшей 
луны,  Гидьдебрандъ  попросидъ  его  указать  ему  издали  признаки  шатра  Зиф- 
ки:  ахот:к10СЬ  бы  ми:к  причинить  ему  вредъ,  ежели  ты  донустишь  это».  — И 
Рейнальдъ  указалъ  ему  на  шатеръ  съ  тремя  золотыми  шарами:  .«вотъ  это 
шатеръ  Эрминрека,  въ  немъ-же  и  ЗиФка;  но,  хотя  я  теб*  и  не  запрещаю, 
ты  не  можешь  ему  повредить  теперь,  такъ  какъ  всюду  вокругь  шатра  — 
стоить  войско».  — «А  гд*  же  нашъ  любезный  др^гъ  Видга  со  своимъ  вой- 
скомъ?  спросилъ  Гильдебрандъ.  И  Рейнальдъ  указалъ  ему  видгинъ  шатеръ 
(съ  серебрянымъ  шаромъ)  и  свой;  а  всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ  Гильдебрандъ  повелъ 
Рейнальда  на  такое  м-Ьсто,  откуда  бьиъ  вид"Ёнъ  станъ  Тидрека,  и  сталъ  ука- 
зывать ему  на  дружественные  шатры:  «вонъ  тамъ  съ  пятьми  золотыми  ша- 
рами— шатеръ  Тидрека;  а  вправо  отъ  него  съ  девятью  шарами — шатеръ  сы- 
новей Аттилы  съ  братомъ  Тидрека;  влкво-же— шатеръ  мг.рк^раФа  Родингейра, 
пособника  нашего.  Ты  знаешь  теперь,  какъ  расположены  шатры  наши.... 
Пусть  же  будетъ  в-Ьдомо  Зифк*,  что  Тидрекъ  всего  охотн*е  направить  пря- 
мехонько противъ  него  свое  знамя». — «И  самъ  онъ,  отв'Ьчалъ  Рейнальдъ, 
также  р'^шился  сражаться  съ  Тидрекомъ;  я-же  направлюсь  на  Родингейра, 
ему  служатъ  Гуны,  а  съ  ними  мы  не  друзья;  нашъ  любезный  другъ  Видга 
со  своимъ  отрядомъ  пусть  направится  противъ  сыновей  Аттилы  съ  Тетеромъ, 
хотя  съ  посл*днимъ  ему  сражаться  и  не  любо,  такъ  какъ  онъ  братъ  Тидрека, 
но.  этого,  вероятно,  не  миновать  ему».  —  Поел*  такого  обмана  р-Ьчей, 
оба  друга  поцеловались  и  возвратились — каждый  къ  своему  С'1ану. 

Между  т*мъ  ЗиФка,  пров^давь  обо  всемъ,  собирался  въ  погоню  за 
Гильдебрандомъ,  чтобы  убить  его.  Но  онъ  былъ  удержанъ  угрожающимъ 
заступничествомъ  Рейнальда.  «А,  такъ  ты  изменяешь  Эрминреку  и  помо- 
гаешь его  врагамъ». — аН4тъ,  я  не  нам-Ёреваюсь  сделаться  врагомъ  Эрмин- 
река, хотя  и  долженъ  буду  сражаться  противъ  родныхъ  и  друзей;  но  я  не 
дозволю  убить  Гильдебранда,  потому  что  онъ  -Ьдотъ  совершенно  одинъ». — 
Вотъ  такъ-то  приходилось  порядочнымъ  людямъ  выпутываться  изъ  безвыход- 
наго,  об  условлен  наго  всЬмъ  складомъ  жизни,  служеи1я  двумъ  господамъ. 

На  другое-же  утро  былъ  заданъ  широкий  кровавый  пиръ.  Тидрекъ  такъ 
и  рубилъ  мужей  съ  ихъ  конями  и  вправо  и  вл*во.  ВильдиФеръ  сразился 
съ  Вальтаромъ,  и  оба  они  упали  мертвыми  другъ  противъ  друга.  Такой- 
то  конецъ  достается  въ  заг*  Вальтару,  тогда  какъ  по  другимъ  сказан!ямъ 
онъ  кончаетъ  свою  богатырскую  жизнь  въ  монастыр*  (но  и  тутъ  шутитъ 
шуточки  не  гораздо  добрыя).  Видя  погибелЬ  Вальтара,  ЗиФка  со  всёмъ  сво- 
имъ войскомъ  пустился  въ  бегство-  Тутъ  Видга  счелъ  долгомъ  служилаго  му- 
ха поддержать  честь  своихъ.  Но  онъ  направился  не  противъ  Тидрековцевъ,  а 
противъ  одного  изъ  мужей  Аттилы,  Наудунга,  сильно  свир-Ьпствовавшаго  въ 
борьба  съ  Эрминрековцами.  Подъ  ударами  страшнаго  Мимунга  вскор*  палъ 
Наудунгъ.  За  смерть  своего  служилаго  мужа  захот^лъ  отомстить  ВидгЬ 
Ортвинъ,  одинъ  изъ  двухъ  сыновей  Аттилы.  Но  ринувшись  на  него  вм-ёст* 
съ  Пяльпрекомъ,  онъ  тутъ  же  сложилъ  вм^Ьст*  съ  нимъ  свою  буйную  голо- 
ву. Такимъ-то  образомъ  Пяльпрекъ  сдержалъ  свое  слово  Эрк*  —  по  крайней 
м*р*   не   пережить  сыновей  ея.  Немедленно  пробилъ  часъ  и  Эрпу,   второму 
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сыну.  Месть  за  брата  и  его  ополчила  на  Видгу  —  но  онъ  также  неустоялъ 
противъ  Мимунга.  Въ  живыхъ  оставался  только  названый  сынъ  Эрки  — 
Тетеръ,  въ  свою  очередь  возгор*вш1й  жаждою  отомстить  за  названыхъ 
братьевъ.  Я  знаю  тебя,  закричалъ  ему  Видга,  ты  Тетеръ,  брать  короля  Тид- 
река...  «Ради  его,  я  щажу  тебя».  —  Но  Тетеръ  не  хот*лъ  пощады:  «или 
отомщу  теб*.  или  умру»,  кричалъ  онъ,  и  принялся,  чтб  есть  мочи,  рубить 
по  Видг*.  «Призываю  Бога  въ  свидетели,  проговорилъ  тутъ  Видга,  что  я 
только  вынужденно  поднимаю  на  тебя  руку,  какъ  это  ни  больно  мн*  ради 
твоего  брата  Тидрека.»  —  Въ  отв'Ьтъ  на  это  Тетеръ  рубанулъ  Видгу  мечомъ 
по  шелому;  но  шеломъ  былъ  такъ  кр'Ьпокъ,  что  мечъ  отскочилъ  и  ударился 
о  коня  Видги,  у  котораго,  силой  удара,  отлетЬла  прочь  голова.  Думаю,  что 
это  уб1ен1е  коня  Видги  —  событие,  въ  эпическомъ  смысл*  важное.  Эпическая 
общенародная  дружба  между  конемъ  и  его  господиномъ  заставляетъ  полагать, 
что  Видга,  въ  первоначальномъ  вид*  сказан1я,  долженъ  былъ  выступить  мсти- 
телемъ  за  коня  —  а  этимъ  решалась  и  участь  Тетера.  И  въ  заг*  это  до 
известной  степени  еще  проглядываетъ  въ  словахъ,  вырывающихся  у  Видги 
при  вид*  совершоннаго  Тетеромъ:  «Богу  изв*стно,  что  я  совершу  теперь 
то  •>),  чтЛ  по  истин*  считалъ  невозможнымъ».  И  онъ  д*йствительно  совер- 
шилъ  —  силой  другого,  в*рнаго  своего  друга,  Мимунга  —  разс*чен1е 
Тетера  н^  полы. 

Такимъ  образомъ,  изб*гая  вредить  Тидреку,  Видга  постепенно  втяги- 
вался въ  так1Я  дЬйств1я,  которыми  въ  конц*  концовъ  наносился  самый  жесто- 
К1Й  вредъ  —  тому  же  самому  Тидреку. 

Посл*днему  дано  было  знать,  ч,то  не  стало  ни  брата  его,  ни  названыхъ 
братьевъ.  «Лучше  бы  мн*  не  снести  головы,  причиталъ  онъ;  какъ  я  теперь 
покажусь  королев*  Эрк*?»  —  Яростный,  ринулся  Тидрёкъ  впередъ,  ища 
Видгу,  и  тутъ  его  чудесное,  нечелов*ческое  происхожденье  сказалось  т*мъ, 
что  палящее  п.1амя,  отъ  ги*ва,  повалило  у  него  изо  рта.  Завидя  его,  Видга 
въ  ужас*  поскакалъ  прочь,  а  Тидрекъ  его  нагонять:  «и  не  стыдно  теб*  уле- 
петывать отъ  меня,  когда  я  нам*ренъ  отомстить  за  брата!»  —  «Только  выну- 
жденно, противъ  воли,  убилъ  я  его,  ув*рялъ  Видга,  но  я  готовъ  заплатить 
теб*  пеню,  какую  захочешь.» — А  самъ  между  т*мъ  продолжалъ  ускакивать. 
Но  Тидрекъ  настигъ  его  окончательно  на  самомъ  берегу  моря,  й  Видга,  подъ 
вл1ян1емъ  страха  какъ  будто  лишившись  силы  остановиться,  погрузился  вм*- 
ст*  съ  конемъ  своимъ  въ  море.  Между  т*мъ  Тидрекъ  уже  пустилъ  за  нимъ 
всл*дъ  копье,  но  оно  ударилось  въ  землю  и  зас*ло  въ  ней.  Любопытные  мо- 
гутъ  вид*ть  его  на  томъ  м*ст*  и  до  сего  дня  **). 

Такъ  въ  Тидрекъ-Заг*.  Но  въ  «П1е1г1сЬ8  Г1исЬ1»  опять  значительно  иначе.  Ви- 
теге  (Видга)  выставленъ  тутъ  совершеннымъ  изм*нникомъ  Дитриху.  Дал*е  Дит- 
рихъ  узнаетъ  по  виду  ранъ,  что  оп*'должны  быть  нанесены  Мимунгомъ; — черта 
эта,  во  всякомъ  слу^а*,  в»  дуагть  германскаго  эпоса,  такъ  какъ  ею  указывается 


*')    Въ    хвухъ    рукооясяхъ    прибавляется  въ  атою  ")  По  другой  рукопясн— колье  торчало  на  томъ  ше 

■«стЪ  —  вынужденно.  (Кавсшапп,  II,  609).  кАстЬ  еще  долгое  время  спустя.  (Камшапп,  II,  611). 
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на  вподн-Ь  хивыя,  мтныя  свойства  знаменитаго  оруж1я  Витёге. — Столько-же  въ 
дух*  эпоса  и  слова  улепетывающаго  отъ  Дитриха  своему  коню  Шеяшингу 
(онъ  остается  тугь  не  убитынгь):  «и  овса,  и  лучшаго  с1;на  задамъ  я  теб*, 
только  спаси  мн-ё  жизнь. р — Наконецъ  уже  решительно  древнее  того,  чтб  пе- 
редаегь  Тидрекъ-Зага,  должно  быть  вт.  поэм*,  не  смотря  на  преобладан1е 
вгь  вей  относительной  новизны,  то  обстоятельство,  что  за  Витеге,  припер- 
тьшъ  Дитрихомъ  къ  морю,  является  его  прабабушка,  Вэхильта,  морская  жен- 
щина, и  вотъ  она-то  и  увлекаетъ  его  къ  себ*  съ  конемъ  на  дно  моря.  Тамъ 
она  начинаегъ  его  попрекать  за  трусость,  говоря,  что  Дитриха  было  легко  одо- 
леть, тагь  какъ  броня  его  была  вся  размягчена,  какъ  воскъ  отъ  его  гн*внаго 
внутренняго  огня  *^)  (что  соотв1;тствустъ  пламе1ш  изо  рта  въ  Тидрекъ-Заг*). 
Когда  же  Витеге  захот*лъ  вернуться  на  землю  и  отыскать  Дитриха,  она  от- 
советовала ему,  потому  что  броня  его  снова  окр*пла  **). — 

Тидреку  однако-же  пришлось,  не  смотря  на  благопр1ЯтныГ1  для  него 
исходъ  сражен1я,  вернуться,  скр-Ьпя  сердце,  къ  Аттил*.  «Почему-же,  остроум- 
но спрашиваетъ  В.  Гриммъ,  не  остается  онъ,  победитель,  въ  своемъ  коро- 
левств*.  а  напротивъ  своияъ  возвращеп1емъ  къ  Аттил*  мешаетъ  успеху 
всего  предпр1ят1я?  Причина  угадывается  легко:  по  подлин1юму  (первоначаль- 
ному, основному)  сказан1ю  нобежденнымъ  въ  сражении  оставался  01гь  а  по- 
тому и  ариходилось  ему  вто[)Ично  спасаться  бегствомъ  къ  Аттиле.  Что 
бы  отвратить  отъ  главного  и  любимаго  своего  лица  позоръ  побежден ности, 
творческий  замыселъ  (очевидно  поздпеГ1ш*1й)  нереворотилъ  все  событ1е,  но  не 
могъ  и^адить  противоречия,  закиючающагося  въ  последств'яхъ  битвы.  Это 
становится  вполне  носомненнымъ  въ  силу  древнейшаго  па  сто  летъ  свиде- 
тельства поэмы  «К1аде»:  въ  ней  Дитрнхъ  возвращается  съ  совершенно  упад- 
шнмъ  духомъ  изъ  битвы.  ®^)  А  у  Рассмана  приводятся  даже  изъ  самой  Тид- 
рекъ-Заги  позже  сказанныя  слова  Тидрека:  «Я  готовъ  поклясться,  что  уже  не 
вернусь  съ  безчестгемъ  ихъ  страны  Амлунговъ  ®^).»  Такимъ  образомъ  и  въ 
заге,  т.  е.  въ  од»юй  изъ  вошедшихъ  въ  составъ  ея  песень  уце.!елъ  очень 
ясный    намекъ    на  первоначально  принадлежавшее  эпосу  поражен!^  Тидрека. 

Чтобы  сообщить  Аттиле  съ  Э]>кою  о  смерти  ихъ  сы1ювей,  Тидрекъ  при- 
бегнулъ  къ  посредничеству  Родингсйра.  Самь-же  онъ  сиделъ  между  темъ 
въ  поварской  королевской  о;кидая  реше1пя  своей  участи.  Агтила  принялъ 
тяжелую  весть  съ  покорностью  неодолимой  судьбе.  Горько  плакала  Эрка, 
но  сама  пошла  отыскать,  ободрить  и  утешить  Тидрека.  «А  какъ  сражались 
мои  сыновья,  прежде  чемъ  пали  въ  битве?»  спросила  она  у  него.  На  успо- 
коительный ответъ,  что  они  были  добрыми  витязями,  она  сказала,  обнлвъ 
Тидрека:  «и  прежде  бивало,  и  нынче  бываетъ,  что  жертвами  падаютъ  въ 
битве  те,  кому  суждено  такъ.  Не  следуетъ  оплакивать  мертвыхъ.»  А  между 
темъ  съ  этого  самаго  дня  она  стала  чахнуть  и  таять— года  же  два  спустя  ле- 


")  Подобйо  атому  »  п^сянъ  Мшиуснвгкпхъ  Тятаръ  '^)  \У.  Ог1и1П1,  1).  Н.  в.,  38К— 3^9.  См.   у  пего  «е 

огь  огасщгаго  дыхаяьа  цоня  богатырского  растяплкпо»  Гтр.  121,  гд11  прЯ110ди'гса  я  самое  еоотвЪтгть^нное  м*сто 

ются  удмла  (ВсЫеГпег,  въ  М^и1Ч(С8  А11«иц11€Я,  Ш,  400).  яаъ  мШаке». 

м)  Каватапп,  НеЫепажве,  П,  019,  620.  »)  Камгоапп,  П,  С22. 
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жала  на  смертномъ  одр*.  — Съ  гёмъ  же  совершенным-ь  иезлоб1е11Ъ,  объяс- 
няемымъ  в-Ьрой  въ  судьбу,  съ  тою  же  постоянно  в-Ьрною  дружбою  гъ 
Тидреку,  прощаясь  съ  нииъ,  она  щедро  его  обдарила  и  завещала  ему  даже 
руку  своей  близкой  родственницы.  Тидрекъ  плакалъ  надъ  ней,  кагь  ребе- 
нокъ,  плакалъ  и  Гильдебрандъ,  съ  которымъ  прощалась  она  также  трога- 
тельно. Когда  же  разнеслась  вЬсть  о  ея  кончин*,  то  заплакалъ  и  каждый 
ребенокъ,  и  каждый  мужъ  въ  стран*  Гуновъ,  и  вс*  говорили,  что  не  бы- 
вало еще  жены,  которая  бы  такъ  много  творила  добра  столькиагь  людямъ. 

Съ  глубокимъ  сочувств'юмъ  отзывается  объ  этомъ  действительно  пре- 
красномъ  лиц*  гермаискаго  эпоса  знаменитый  поэтъ  и  ученый  Уландъ  —  *'^). 
Но  т*мтэ,  что  кругъ  ея  д*йств!й  захватываеть  всгьхъ  и  каждаго  —  и  зах- 
ватываетъ  щедротами,  а  не  гнетомъ,  эта  прекрасная  женственная  природа 
р-Ьзко  выделяется  изъ  суроваго  древне-германскаго  эпоса.  Между  т-Ьмъ  сь 
другой  стороны  и  она  отражаетъ  въ  себ* '  этотъ  чисто-воинственный  бытъ, 
какъ  мать  воиновЪу  прежде  и  больше  всего  заботящаяся  объ  ихъ  воинской 
д-Ьятельности,  объ  ихъ  воинской  чести  и  слав*!   ч 

Прощаясь  съ  Аттилой,  Эрка  вотъ  что  ему  завещала:  апр1ищи  себ* 
добрую  жену,  а  если  добудешь  злую,  то  за  это  поплатишься  не  одинъ  ты, 
но  и  многие.»  —  И  тугъ  слышна  такимъ  образомъ  заботливость  Эрки  о 
многихъ^  по  въ  этой  заботливости  сказывается  вм*ст*  съ  т*мъ  и  прозор 
ливое  предчувствие  всего  того,  что  раскрывается  дальи*йп1имъ  содержангемъ  эпо- 
са. «Не  бери  себ*  жены  изъ  страны  НиФлунговъ,  говорить  она  съ  боль- 
шею точностью  дал*е,  а  если  сд*лаешь  это,  то  пош1атишься  дорогоф  и  ве- 
ликое горе  будетъ  теб*  и  д*тямъ  твоимъ  отъ  этой  женитьбы*,» 

Чтобы  понять  слова  Эрки,  сл*дуетъ  перейти  къ  особу  кругу  гермапскихъ 
сказан1й,  къ  сказан1ямъ  о  НиФлунгахъ,  которыя  входятъ  изв*стною  частью 
своею  и  въ  Тидрекъ-Загу.  Но  мимоходомъ  я  позволю  себ*  обратить  вннман1е 
на  эпическое  сходство  въ  предостерегающемъ  зав*щан1И  Эрки  со  словами 
умирающей  царицы  Софьи    Романовны  —  въ  нашихъ  былииахъ  о  Грозномъ: 

Не  женпсь  ты,  царь,  гь  прок1ятои  Литв*  **) 
Царь  не  слушается,  женится  именно  тамъ,  и  также  должеиъ  раскаяваться, 
ХОТЯ'  и  не  въ  той  м*р*,  какъ  придется  раскаяваться  королю  Аттил*.  Но  преж- 
де ч*мъ  мы  перейдемъ  къ  дальн*йшей  судьб*  посл*дняго,  посмогримъ,  ка- 
кимь  образомъ  выставляются  отпошсн1Я  Тидрека  къ  Эрк*  и  ея  сыновьямъ 
поэмою  ссКаЬеп$сЫасЬ1». 

В*щ1й   сонъ   предсказываетъ   тутъ   Эрк*  (Гельх*)  опасность  грозящую 
ся   сыновьямъ  ®®).    Всл*дств1е    этого  она  не  только  не  предлагаетъ  ихъ  сама 
въ  походные  сотоварищи  Дитриху,  ио  даже  долго  не  соглашается  ихъ  отпу- 
стить   съ    нимъ,    не   смотря    на  то,  что  они  такъ  и  рвутся  на  поле  брани. 
Только  ув*рен1я  Дитриха,  что  онъ  сбережетъ  ихъ,  и  усиленпыя  ихъ  просьбы 


^)  ТТЫапЛв  бсЪНПсп  гиг  вевс1исЬ(с    (1сг  ПкЫипд  впическая  приПАдлежность)  по  въ  оовагк  «Р1псЫ»    Она 

ипд  8а§е,  I,  322—324.  пкАвывоется  не  самостоательаою,  а  составаепйою    шжь 

"*)  Кир.  VI,  115.  зяп1ггтвпвап{А  у  поэмъ  •<К1еЬе1ип§геп»  я  «Кийгип»  (см.  во 

^)  Саиъ  по  сеО»  подобнаго  рода  сонъ  >сть  вполне  вступлен1м  Э.  Мартина  стр.  ХЬШ). 
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ДОВОДИТЬ  ее  до  того,  что  она  съ  особаго  рода  материнскою  слабостио  и  ба- 
ловетвомъ.  начинаетъ  уговаривать  Аттилу  отпустить  ихъ.  Вм±ст1;  съ  тЪыъ 
она  тайно  вооружаетъ  для  ихъ  обороны  12000  воиновь.  Сберегая  д11тей  Ге1ь- 
хи,  Дитрихъ  не  пускаетъ  ихъ  въ  бой,  а  держигъ  подъ  присмотроз1ъ  гильде- 
брандова  брата  Илазайа  въ  Берн*.  Но  они  однажды  отпрашиваются  у  своего 
надзирателя  ^ы*хать  не  много  за  городъ,  за-Ьзжаюгъ  слишкомь  далеко,  и, 
заблудившись,  наталкиваются  на  Витеге  ^°).  Вотъ  тутъ-то  и  вздумалось  «мъ 
отомстить  за  Дитриха  —  о  чемъ  уже  сказано  было  выше.  Во  всемъ  этомъ, 
думаю  я,  00 ять  таки  не  личное  измышленье  позди'1^11шаго  автора,  но  особый 
нзводъ  сказй1Н1я,  такъ  какъ  въ  основ*  тутъ  слышится  общераснространенпаа 
въ  эпос*  кара  за  непослушан1е  матери  и  наставнику  (на  тон-же  основ*  по- 
строены и  духовные  наши  стихи  о  Борис*  и  Гл*б*,  уже  этимъ  однимъ 
сильно  разнящееся  отъ  рукописной  пов*сти).  Своего  рода  эпическая  черта, 
и  не  меньше  распространенная,  зам*тна  и  въ  томъ,  что  Га1ьха  догадывается 
о  смерти  своихъ  сыновей  по  окровавленнымъ  ихъ  конямъ,  возвращающимся 
домой  безъ  всадниковъ.  По  такому  же  точно  признаку  узнаетъ  о  смерти 
своего  племянника  Бодуина  Карлъ  Велик1й  въ  сЬап50п  (1е  5а15пе8  (СаиНег, 
ёрорёев  Ггап9а15е5,  И,  509).  Так1е  же  окровавленные  кони  зловтьстпинп 
встр*чаются  въ  литовскихъ  народныхъ  п*сняхъ  ®*).  Они  есть  наконец ь  и 
въ  сказан1яхъ  тюркскнхъ  народовъ  (Са81гсп'8  Уогкзипден  243.  КасИоГГв 
РгоЬеп,  II,  110  ^*).  Зато  уже  совершенная  порча  сказанной  чисто-авторское 
нзмышлен1е  слышно  въ  томъ,  что  Гельха,  съ  воплез1ъ  падая  на  землю,  раз- 
ражается проклят1ями  противъ  Дитриха.  Только  позже,  вразумленная  Рюди- 
геромъ  (Родингейромъ)  на  счетъ  невинности  Дитриха,  который  и  самь  в*дь 
лишился  брата,  она  начинаетъ  жал*ть,  что  проклинала  его,  и  встр*частъ 
горемычнаго  ласково  ®*).  Во  ваемъ  этомъ  слышна  уже  изысканная  чувстви- 
тельность, р*зко  разнящаяся  отъ  величаваго  самообладания  Эрки  въ  соотвТ.т- 
ственныхъ  м*стахъ  Тидрекъ-Заги. 


Мы  вид*ли,  что  Эрка,  умирая,  зав*щала  мужу  не  брать  жены  изъ  зсмлн 
ИнФлунговъ.  Уже  самое  указан1е  на  эту  землю  переноситъ  въ  особый  эпн- 
ческ1й  кругъ — тотъ,  котораго  поздн*йшею  н*мецкою  обработкой,  ужо  не 
безъ  н*которой  доли  вл1ян1я  рыцарскаго  и  книжнаго,  яв^шется  знамеинтя 
поэма  о  Дибелунгаз^  (н*мецкая  Форма,  соотв*тственная  скандинавской  Форм* 
Ныфлунги).  Въ  бол*е  древнемъ  вид*  сохранились  намъ  отд*льпыя  п*с1И1 
изъ  этого  круга  въ  богатырской  части  старой  Эдды,  этого  драгоц*ннаго 
сборника  п*сеиь,  составленнаго  въ  начал*  XII  стол*т1я.  Зато  тутъ  недосгасгь 
многихъ  посредствулощихъ  зв*ньевъ,  а  также  и  самыхъ   вступительныхъ  п*- 


**)  Камтапп,  П,  618.  творчества  такъ  й  слышмтсн  тамъ,  гд*  поь^тстпуется  о 

*')  Сж.    сборникъ  Юшкевича    въ  прнло1ке1пнх'Ь    къ  смертя  Дятерп  и  сыипвсй  Геаьхя,  слыш  1тса  скпозь  все 

ХП  т.  Золпеокъ  Академ!^  Наугь,  стр.  9  в  25.  м11огор1>'ис  и  псЬ  утомитольеыя    п()Т1торс1гЬ1,    прнпадло- 

•*>  в.  ГршшГЬ)  говоря,  что  въ  ПП8М11  КаЬеп.^сЫ.ясЬ!  жа1ц!я  иоум-Ьлости  поядн-Ьйгааго  автора  (ЪепкчсЬе   ИсЬ 

благорохный  метадлъ  довольно  легко  отличается  отъ  ди-  (1спяаке,  372.  Ср.  у  Орпста   Мартипа  стр.  ХЫ). 

ваю  са*яя,  аам'кчвстъ  въ  частиостн,  что  духъ  дрсвнят  ^^)  Ка^•8тап^I,  П,  621. 

а" 
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сень  о  родоначальникахъ  дома  Вользунговъ,  оть  котораго  происходилг  гла^ 
ный  герой  этого  круга  —  Зигурдъ  (въ  немецкой  Форм*  —  ЗигФридъ  ^).  Къ 
счастью  эти  пробЬлы  удов.!етворите.!ьно  восполняются  Вользунга-Загою  — 
собран!емъ  народныхъ  сказан1й  изъ  того  же  круга,  составившимся  также  въ 
ХП  в-Ьк*  **).  Мног1Я  м-Ьста  этой  заги  служатъ  только  прозаическою  переда- 
чею соотв-Ётственныхъ  п-Ёсень  Эдды,  изъ  чего  и  можно  заключить,  что  и  т* 
части  заги,  которыхъ  нЬтъ  въ  Эдд'Ь,  должны  были  въ  свою  очередь  быть  по- 
черпнуты изъ  п-Ьсень  ^).  Первыя  главы  этой  заги  и  пов"Ьствуютъ  о  родона- 
чальникахъ ЗигФрида.  Такъ  какъ  въ  судьбахъ  всего  дома  зам19тна  особая  роко- 
вая преемственность,  и  судьбы  эти  служатъ  съ  другой  стороны  отражен1емъ 
древпе-германскихъ  нравовъ,  то  я  обращу  вниман!е  и  на  эти  начальный  гла- 
вы, вкратц-Ь  передавая  ихъ  содержате  по  переводу  Рассмана,  посвятивгааго  Воль- 
зунга-ЗагЬ  всю  первую  часть  своего  труда  о  германскомъ  богатырскомъ  эпос*. 

Сказываютъ  про  мужа,  именемъ  Зиги,  что  онъ  былъ  сынъ  Одипа.  Былъ 
другой  знатный  мужъ,  а  у  него  рабъ  Бреди.  Однажды  охотился  Зиги  вм1;- 
ст*  съ  этимъ  рабомъ,  и  рабу  было  больше  удачи  въ  охот*.  Зиги  то  за 
бкду  за  обиду  стало,  что  холопъ  его  превзошелъ;  вотъ  онъ  и  убилъ  Бреди 
и  упряталъ  его  трупъ  подъ  сн'Ьгъ.  Замечу  при  этомъ,  что  уби- 
ванье  рабовъ  составляетъ  самое  обыкновенное  явленье  въ  исландскихъ 
загахъ.  И1югда  это  д-Ьлается  въ  нихъ  только  для  того,  чтобы  хоро- 
шенько насолить  г^подину  раба.  Въ  уб|ен!и  рабовъ  упражняются  иной  разъ 
и  д-Ьти  *'').  Но  это  вовсе  не  м1;шаетъ  н-Ькоторымъ  изсл1;дователямъ  нЬмецким-ь 
восторженно  говорить  объ  исландской  свобод*.  При  этомъ  они  забываютъ 
прекрасное  выражен1е  известной  въ  Герман1и  писательницы,  Г-жи  Та^ьФн, 
выраженье,  внушеИноеей  ел  благородною  женственностью:  «настоящая,  челове- 
ческая свобода,  это  свобода  крестьянская,  всенародная»  •*). 

Если  уб1енье  рабовъ'  и  не  оставалось  безнаказаннымъ,  то  въ  томъ-же 
смысл*,  въ  какомъ  безнаказаннымъ  не  оставалось  и  воровство:  убитый  рабъ 
равнялся  вещи,  украденной  у  его  господина.  Рабство  было  неизбежною  при* 
надлежчюстью  быта  воинскаго,  въ  основу  котораго  ложилось  начало  добычи: 
однимъ  доставаясь  съ  бою  какъ  сживал  добыча^  другими  рабы  наследовались, 
но  какъ  для  однихъ,  такъ  и  для  другихъ,  они  имели  значен'ю  выгодной  вещи, 
не  более.  —  Какъ  похититель  чужой  собственности,  Зиги  долженъ  былъ  бе- 
жать изъ  отечества,  но  это  не  лишило  его  покровительства  Одина.  Воин- 
ственный богъ,  соответстветю  смыслу  его  имени  (81^Г-81е^  —  победа)  •*), 
достав.1ялъ  изгнаннику,  пустившемуся  съ  дружиною  на  воинственный  промы* 
селъ,  победу  за  победой,  такъ  что  онъ  наконецъ  завоевалъ  себе  целое  цар- 


**)  Онъ  иужвгь  связью  между    «рап^^ркшмп    Ведь-  ^)  См.  Р.  Е.  МиПсг:  За^аЬ^ЫтНюк  |1(М  всап()|'па* 

•упгама  м  бургундскими  Гибихупгамн,  а  затЬмъ  уже  т-к  У19с11еп  А11<2г(1штв  1п  Ливги^сп,  иЬегвс1г(  V.  К.   ЫсЬ- 

и  жруНе  пмучаютъ  иазвав1е  Нибсдупговъ  (ОНгот«   1>.  тапп,  ПсгИп  1816,  I,  37,64,  83. 

Му(Ьо1.  345).  *)  Тп1V^,  УегячсЬ  сшег    ревсЫсЫИсЬсп    сЪагакКс- 

•^)  Кавятапп,  П.  ПеМепяаес,  I,  42—4*.  пяИк  Лет  Уо1к«1|сасг  регтап1вс1|сг  Ха110пеп.    8.    281. 

**)  Корреп,  ЬИегатсЬс  Е|111сиип^  1П  «Не  Хог(]|8с1|е  Это  та  саиап  Тальки,  которая  таиъ  сочупственно  отвы- 

Му(Ьо1ок1е,  ВегПп,  1837,  8.  107.  Книга  вта,  хотя  и   не  валась,  въ  особыхъ  сочинсн^ахъ,  о  сдавангкоА  народной 

новая,  можегв    еще    служить    прекраснымъ    пособаемъ  олопесностн. 

■рн  иаучен!и  скверной  пова1я.  **)  Кпявталп  1,  52. 
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ство.  Это  эпическое  отражен'ю  исторической  судьбы  ц'Ьлаго  множества  скан- 
динавскихъ  изгнаиниковъ.  Но,  какъ  и  ипог!е  удатныо ' молодцы,  Зиги  умеръ 
иас1иьственной  смертью.  Жену  себ-Ь  взялъ  онъ,  какъ  надо  думать,  изъ  какого- 
нибудь  имъ  поб:Ьждвниаго  дома  —  явленье  довольно  обычное,  им'Ьвшее  и  у 
насъ  свое  отраженье  эпическое  въ  варяжскомъ  преданш  о  Владим'ф^  и  Рогн^д-Ь. 
Братья  жены  изм:Ьинически  напали  на  Зиги,  и  онъ  погибъ  со  всей  своей 
дворней.  Мстителенъ  за  него  выступилъ  сынъ  его  Рериръ,  истребивш1й  до 
одного  вс*хъ  уб1йцъ  отца.  Съум'Ьвъ  накопить  себ*  много  добычи,  онъ  до- 
бьиъ  себ*  и  жену,  по  достоинству  сверстную.  Но  тутъ  приключилось  до- 
вольно обычное  въ  эпоск  продолжительное  пеплодье,  разрешившееся  накоиецъ, 
въ  силу  молитвъ  родительски&ъ,  чрезвычайнымъ  образомъ  ^^).  Жена  Рерира 
пош>съ  понесла  отъ  чудеснаго  яблока,  спавшаго  съ  неба  отъ  самого  Одина— • 
черта,  разнообразно  передаваемая  въ  ц'кюмъ  множеств'^  сказокъ,  до  сихъ 
иоръ  живущихъ  въ  устахъ  у  всевозможпыхъ  народовъ.  Но  зачатый  бога* 
тырскШ  младенецъ,  какъ  мног1е  богаты[1И,  долго  не  могъ  выйти  на  св^тъ 
бож1й  —  совершенно  подобно  Рустему  иранскаго  эпоса  или  Вейнемейнену 
♦ннскаго  '®^).  Наконецъ,  поел*  шестил-Ьтняго  пл'Ёна,  онъ  былъ  осво- 
божденъ  —  съ  помощью  ножа  '^].  Рослаго,  кр'Ъпкаго  новорожден  наго  назвали 
Вользунговгь.  Онъ  только  усп-Ьлъ  поц'Ьловать  мать,  и  лишился  ея  (отецъ 
умеръ  еще  до  его  рожден1л).  Когда  Вользунгъ  возмужалъ  и  женился  на  до- 
чери великана  Гримнира,  у  него  родились  отъ  нея  сынъ  и  дочь:  Зшмундъ 
аЗчгкн.  Руки  посл-Ьдней  современемъ  сталъ  просить  могущественный  король 
Зицекръ  (Корень  Зт  со  своимъ  побгьднымъ  значеньемъ — уже  встр-Ьченный  нами 
въ  илени  родоначальника  Знгн  —  повторяется  тутъ  въ  ц-Ьлыхъ  трехъ  име- 
иахъ,  соответственно  воинственному  складу  всЬхъ  этихъ  похождеи1й).  По 
всенародному  обыкиовен1Ю  патргархальной  поры,  Зигни  должна  была  поко- 
риться воле  отца  и  братьевъ  —  выйти  за  немилаго  ей  Зиггейра.  На  свадьбе 
ввился  неведомый  гость  —  босой,  одноглазый,  въ  пестромъ  плаще  и  завеси* 
стой  шляпе.  Въ  этомъ  виде  обыкновенно  является  въ  германскихъ  сказан1яхъ 
Одинъ.  Явленье  его  ознаменовалось  тевгь,  что  онъ  воткнулъ  мечь  въ  испо- 
лииск1й  дубъ,  находивш1йся  посреди  палатъ  Вользунга,  и  сказалъ:  «кто  съу- 
1гЬетъ  вытащить  этотъ  мечъ,  тотъ  получить  его  отъ  меня  въ  даръ».  Это 
имело  роковыя  последств1я,  обозначивш'шся  целыми  потоками  крови,  чемъ 
окончатбльно  подтверждается  то,  что  воткнувшимъ  роковой  мечъ  должень 
оказаться  не  кто  другой,  какъ  именно  Одинъ*  Уже  въ  одной  изъ  миви- 
ческихъ  песень  Эдды,  Велуспе,  говорится,'  что  онъ  кинуяь  мечъ  бъ  народь  и 
съ  техъ  поръ    начались  у  людей   кровавыя    брани   '^^).    Въ  более   тесныхъ 


"^  Кром*  язв%стяыхъ  библеЙскЕХъ  ирнм»ровъ,  ука-  выр^заняыхъ  яаъ  матернаго    чрев»   д«теА  Я.    Грнмхъ, 

ау  и  раадячныя  снааав1я  тюрхскнхъ  народовъ,  гдА  не  кромЪ  Ирансааго  Рустема,  xе^атска^о  Тристана  и  шот- 

1иод1е  до  глубокой  старости  довольно  обычно.  ландсваго  Мокдуфа,  укааываотъ  я  на  нашего  Добрыяю 

'^)  Уже  въ  нЪскольжо  ослабленномъ  внд11  предста-  Инкитнча  (Пси(8сЬе  Муи1о1од1е  361).  Между   т^мъ    въ 

Ы10ТСЯ  таж!е  тяжелые  роды  въ  астонской  поен*  «Ка-  былннахъ  объ  втомъ  послАднемъ  нячего  подобнаго  в1ктъ. 
аевяяовгъ»  (Ка1е^!рос§,  е111С  ев4п18сЬе  За^с,  уег(1си1всЫ  '^^  Ьип!пе,  (Не  ЕЛДа,  70,  146.    81тгоск'8    йЬегае!- 

▼.  ВЬеЬШа!,  48—52).  хипе  ёег  ЕДда,  2  АоЛ.,  7,  376—77. 

*")  Въ  чшсжЬ   раалнчвыхъ   апвчесхяхъ    прнм^ровъ  Ср.  иЫапдв  8сЬпП«п,  УП,  110,  116. 
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пред-Ьлахъ  совершается  то-жо  самое  въ  Вользунга-загЬ:  тугь  воткнутый  Оди- 
номъ  мсчъ  становится  причиной  кровавой  вражды  между  двумя  породнивши- 
мися, было,  родами.  Долго  не  удавалось  никому  вытащить  мечъ;  наконецъ 
подошелъ  кт>  нему  Зигмундъ,  сынъ  Вользунга,  и  вытащилъ  его  даже  безъ 
особеннаго  усил1я.  Зиггейру  стало  завидной  онъ  захот*лъ  купить  этогь мечт. 
у  Зигмунда  на  тройной  в-Ьсъ  золота;  Зизгмупдъ  не  согласился,  а  Зиггейръ 
затаилъ  въ  душ*  месть  неподатливому  брату  своей  жены.  У'Ьзжая  съ  ней  въ 
свое  дарство,  онъ  пригласилъ  къ  себ*  въ  гости  ея  отца  и  братьевъ.  Въ 
условленное  время,  они  отправились  къ  Зиггейру,  но  Зигни  вы'Ьхала  къ  нимъ 
на  встречу  и  предупредила,  что  мужъ  ея  замышляетъ  недоброе.  «Еще  не 
родясь,  отв-^чалъ  на  это  Вользунгъ,  я  уже  далъ  об^тъ  не  бояться  ни  огн1, 
ни  железа».  Горько  плакала  Зигни  и  не  хотела  возвращаться  къ  Зиггейру. 
ссН-Ёп,  ты  должна  возвратиться  къ  мужу,»  приказалъ  ей  отецъ,  и  она  воз- 
вратилась. Вользунгъ  между  т-Ьмъ,  вооруживъ  всЬхъ  своихъ  мужей,  ожидал, 
нападеи1я,  и  оно  последовало.  Зиггейръ  привелъ  на  нихъ  все  свое  войско,  и 
неравный  бой  окончился  гибелью  Вользунга  и  пл-Ьномъ  его  сыновей.  Во* 
они  посажены  были  въ  одну  колодку  въ  л-Ьсу,  гд*  ихъ  поочередно  пожирал^ 
чудовище.  Такимъ  образомъ  погибло  ихъ  девятеро  и  остался  въ  живыхъ  одннъ 
Зигмундъ,  обладатель  .рокового  меча.  Зигни  придумала  средство  его  спасти. 
Она  вел-Ьла  не  только  вымазать  его  медомъ,  но  и  положить  ему  меду  въ  ротъ. 
Когда,  въ  наступившую  десятую  ночь,  подб-Ьжало  къ  нему  чудовище,  то 
стало  съ  жадностью  слизывать  съ  него  медъ  и  наконецъ  запустило  ему  въ 
ротъ  языкъ  свой,  онъ  же  вцепился  въ  него  зубами  и  вырвалъ  его  даже 
съ  корнемъ.  Чудовище  и  умерло  отъ  этого,  некоторые  же  мужи  сказываютъ, 
что  то  была  мать  короля  Зиггейра,  ум-Ьвшая  оборачиваться. 

Спасши  своего  брата,  Зигни  задумала  сделать  его  оруд1емъ  мести  Зиг- 
гейру за  смерть  другихъ  братьевъ  и  отца.  Но  той  же  ц-кли  должны  были 
послужить  и  собственные  ея  сыновья  отъ  Зиггейра.  Однажды  послала  она 
старшаго  изъ  кихъ  къ  Зигмунду  —  въ  ту  землянку,  которую  онъ  себ*  постро- 
нлъ  въ  л-Ьсу  и  въ  которой  скрывался.  Зигмундъ  вел'Ьлъ  ему  зам'Ьсить  тЬсто 
изъ  данной  ему  муки,  а  самъ  пошелъ  за  топливомъ.  Вернувшись,  онъ  заста^ъ 
мальчика  ничего  не  д'Ьлающимъ:  «я  не  посм-кгь  дотронуться  до  этой  муки, 
сказалъ  онъ,  потому  что  почулль  въ  ней  что-то  живое».  —  Когда  Зигви 
узнала  объ  этомъ,  то  сказала  брату:  «убей  его;  ему  незач1;мъ  дол^е  жить». 
И  онъ  убилъ  ея  сына.  Позже  она  отправила  къ  нему  и  второго  но,  чтобы 
не  затягивать  расказа  ^^),  надо  прямо  упомянуть  о  томъ,  что  и  его  по- 
стигла такая  же  смерть,  по  наущеп1ю  его  матери. 

Поступокъ  Зигни  объясняется  т"Ёмъ,  что  она  хот1»ла  вид*ть  въ  своихъ 
сыновьяхъ  оруд1е  для  своей  мести.  Но  они  оказались  слишкомъ  робкими, 
испугавшись  зм'Ёи,  которая  нарочно  положена  была  въ  м'Ёшокъ  съ  мукой  д^я 
искуса.  Надобно  было  родить  новаго  сына,  но  родить  ужъ  такимъ,  чтобы  онъ 


*•*)  Это  вырашеи1е  употреблено  въ  ааг*.  Ему  соотвЪтствуеп»    въ  сербскнхъ  пародвшсъ  рфсниъ  —  жул»|тш 
акрДи^У-  (Вуща  словарь  144). 
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ничего  не  боялся  и  оказался  годнымъ  на  месть.  И  Зигни,  не  останавливаемая 
нич^мъ,  отыскала  такое  средство.  Сблизившись  съ  одной  чародейской,  она 
приняла  ея  видъ  (уступивъ  ей  свой  собственный)  и,  въ  этомъ  новомъ  вид*, 
три  ночи  сряду  посещала  своего  брата.  Не  узнавъ  въ  ней  своей  сестры,  Зиг- 
мундъ  въ  скоромъ  времени  сд*лалсу1  виновникомъ  рожден1я  новаго  ея  сына, 
ЗинФютли.  Кровосмешение  должно  было  повести  къ  тому,  чтобы  сделать  этого 
мальчика  въ  полномъ  смысл*  годнымъ  для  мести:  и  по  отцу,  и  по  матери 
происходя  отъ  Вользунга,  онъ  съ  его  чистой,  бв.шрим*сной  кровью  пасл*до- 
валъ  и  его  мужество.  Когда  она  отправляла  его,  еще  не  достигшаго  десяти 
л*тъ,  въ.  зигмундову  землянку,  то  пришила  ему  къ  рукамъ  платье.  Подобнаго 
рода  опытъ  производила  она  и  надъ  своими  прежними  сыновьями,  но  т*,  не 
выдержавъ  боли,  кричали;  этотъ-же  оторвалъ  одежду  отъ  т*ла,  такъ  что  въ 
рукавахъ  остались  ц*лые  куски  мяса,  и  сказалъ  матери,  что  Вользунгамъ 
это  ни  по  чемъ.  Подобный  ребенокъ,  ни  мало  не  задумавшись,  сейчасъ-же 
зан^силъ  гЬсто,  изъ  данной  ему  муки,  а  вм-Ьст*  съ  гЬстомь  зам*силъ  преспо- 
койно я  находившуюся  въ  мук*  зм*ю  '°^).  Самъ  онъ  однако-^же  не  могъ  есть 
этого  ядовитаго  хлеба,  потому  что  ядъ  только  снаружи  ему  не  вредилъ,  тогда 
какъ  отецъ  его  Зигмундъ  могъ  его  принимать  и  внутрь.  —  Считая  его  еще 
слншкоиъ  молодымъ  для  того,  чтобы  послужить  ему  въ  сподвижники  мести, 
Зигмундъ  (притомъ  и  не  подозревавш1й,  что  это  сынъ  не  Зиггейра,  а  его 
собственный)  думалъ  сперва  пр1учить  его  къ  смелымъ  выходкамъ.  Вотъ  они 
и  проскитались  по  лесамъ  все  лето,  избивая  себе  въ  добычу  мужей.  Однажды 
нашли  они  спящими  двухъ  незнакомцевъ,  надъ  которыми  висели  ихъ  волчьи 
сорочки:  это  были  заклятые  королевичи,  только  каждый  десятый  день  изъвол- 
ковъ  оборачивавп11еся  обратно  въ  людей.  Зигмундъ  и  Зинф1отли  влезли  въ 
ихъ  волчьи  шкуры,  и  уже  не  могли  изъ  нихъ  вылезть,  а  сделались  волкуд.ш- 
комы  (употребляю  это  выражен1е  изъ  славянскаго  эпоса,  представлющаго 
множество  примеровъ  такого  оборотничества).  Вотъ  и  побежали  они  въ  раз- 
ный стороны  по  лесу,  избивая  людей;  наконецъ,  разсердившись  на  Зинфютли 
зато,  что  тотъ  не  кликнулъ  его  на  помощь  противъ  одиннадцати  напавшихъ 
на  него  человекъ,  Зигмундъ  ^'^силъ  Зинф1отли  въ  горло.  Сидя  надъ  ране- 
ныи'ь,  вдругъ  онъ  заметилъ,  какъ  одна  дикая  кошка,  укусивъ  другую  въ 
горло,  побежала  въ  лесъ,  принесла  оттуда  листокъ,  положи.1а  его  рану,  — 
и  больная  кошка  вскочи^^,  какъ  встрепанная.  Зигмундъ  вышелъ  изъ  хижины 
и  заметилъ  летевшаго  къ  нему  съ  листкомъ  ворона;  и  чуть  только  былъ 
этотъ  листъ  положенъ  на  рану,  какъ  Зинф1отли  вскочилъ,  совершенно  здо- 
|ювый.  —  Такой  способъ  изцелен1Я  до  сихъ  поръ  сохранился  въ  немецкихъ 
народныхъ  скаакахъ,  где  точно  такимъ  же  образомъ  витязь  заимствуетъ  его 
у  змеи,  изцеляющей  другую  змею  *^).  Сходный  расказъ  имеется  и  у  нась 
на  Руси  въ  одномь  лечебнике  сисюдальной  библ1отеки:  «сказывалъ-де  Вени- 
цеянииъ,    торговый  человекъ:  лучилось  имъ  дорогою  ехать  съ  товары  на  во- 


^  Яковъ  Гряниъ  сопоставляегь    его    съ  Геркуло-        внуками.  (ВеиЬвсЬс  Му1Ьо1ое1е,  345) 
сояг,  котораго  сяла  еще    въ  колыбели    нспытываетеа  *"*)  ОНтш,  К1п<)ег  ип(1  НаившагсЬеп,  I,  Л1 16. 
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з^хъ  тяжеаыхъ,  а  зм^д-де  дожить  на  дорог'Ь,  и  черезъ  е'Ь  церешеаъ  возъ  и 
тутъ  ее  затерло»  и  она-де  умерла.  «И  другая  зм'ш  къ  ней  пришла  и  иривасчда 
во  рту  припутыикъ,  да  на  е^  взлозбила,  и  зм1я  де  и  ожила  и  поползла»  '^'). 
Этогь  рукописный  расказъ  очевидно  чужой,  заимствованный;  но  у  насъ,  и 
въ  разныхъ  славяискихъ  земляхъ  ии'Ьются  и  свои  соотв'Ьтственные  расказы, 
съ  которыми  еще  придется  встр'^чаться  ниже. 

За  изц'к1ен1емъ  Зинф10тли  посл:ёдовало  освобожденье  его,  вм:Ьст^  съ  Зиг- 
мундомъ,  изъ  волчьихъ  сорочекъ,  которыя  они  и  сожгли  всл'Ьдъ  зат-Ьмь.  Когда 
Зинф!отли  подросъ,  Зигмундъ  повелъ  его  въ  палаты  Зиггейра  на  подвигъ 
мести.  Они  запрятались  въ  бочки,  ваходивш1яся  въ  прихожей.  Тутъ  подсмотр'кли 
ихъ  двое  д-Ётей  Зиггейра  и  Зигни  и  прибежали  сказать  отцу.  Тотъ  сталъ  по- 
дозр:Ьвать,  что  противъ  него  зат'Ьвается  какая-то  измена,  а  Зигни  пошла 
вм*ст*  съ  ними  къ  Зигмунду,  и  сказа.1а  ему:  убей  ихъ!  —  «Я  не  хочу  уби- 
вать д'Ьтей  твоихъ,  отв'Ёчалъ  онъ.  ЗинФЮтли-же  поднялъ  мечъ,  положилъ  на 
м^ст*  обоихъ  и  бросилъ  ихъ  головы  въ  сос1;дн1й  чертогъ  къ  ногамъ  короля 
Зиггейра.  Такимъ  образомъ,  по  наущен1ю  самой  матери,  сверхъ  прежнихъ 
двухъ  пало  и  еще  двое  д-Ьтей —т  жертвою  того  увлечен1я  местью,  которое  по- 
давило въ  ней  всЪ  остальныя  страсти. 

По  приказан1ю  Зиггейра,  Зигмундъ  и  Зинфютли  были  схвачены,  и  ко- 
роль сталъ  обдумывать,  какою  бы  смертью  ихъ  по -томительнее  замучить. 
Вотъ  и  вел-Ьлъ  онъ  навалить  гору  изъ  камней  и  дерна  съ  пещерой  внутри, 
перегороженною  пополамь  большущей  скалой.  Зат:ёмъ  посадили  въ  одну  по- 
ловину Зигмунда,  въ  другую  Зинф10тли,  такъ  что  каждый  изъ  нихъ  могь 
слышать  другаго,  но  не  былъ  съ  нимъ  вм:Ьст'Ь.  Когда-же  готовились  завалить 
пещеру,  Зигни  нашла  возможнымъ  забросить  въ  нее  пукъ  соломы.  Въ  пей 
оказался  мечъ  Зигмунда,  которымъ  узники  и  распилили  разделявшую  ихъ 
скалу,  всл^дъ-же  зат^мъ  пробили  себе  и  выходь  изъ  пещеры.  Они  прямо 
направились  ко  дворцу  Зиггейра  и  подожгли  его.»  Теперь  ты  узнаешь,  что 
еще  не  все  Вельзунги  умерли»,  взговорилъ  Зигмундъ  перепуганному  Зиг- 
гейру;  сестру-же  хоте.1ъ  онъ  вывесть  изъ  пламени.  «Ты  виделъ,  отвечала 
она,  простила  ли  л  Зиггейру  смерть  Вельзунга;  я  убила  своихъ  детей,  счи- 
тая ихъ  слишкомъ  робкими  для  дела  мести;  я  была  у  тебя  въ  лесу  въ  чу- 
жомъ  виде  и  ЗинФ10тли  —  сынъ  нашь:  оттого-то  онъ  такъ  мужественъ,  что 
онъ  сынъ  и  сына  и  дочери  Вельзунга;  я  испытала  до  одного  все  пути,  чтобы 
погубить  короля  Зиггейра...  теперь-же  я  радостно  умру  вместе  съ  пимъ  — 
онъ  мужъ  мне,  хотя  бы  и  по  неволе»,  Обнявъ  Зигмунда  и  Зинф10тли  и  ио- 
желавъ  имъ  счастливо  жить,  она  кинулась  въ  пламя  и  погибла  въ  немъ  вместе 
съ  Зиггейромъ  и  всей  его  дворней. — Такъ,  съ  увлеченьемъ  исполнивъ  одииъ 
задушевный  долгъ,  она  съ  холоднымъ  самоотверженьемъ  исполнила  и  дру- 
гой. 

Зага,  совершенно  по-эпически,  ничего  не  говоритъ  о  томъ,  что  чув- 
ствовали при  этомъ  Зигмундъ  и  Зинф1отли.  (Подобно  этому  и  въ  нашихъ 
былинахъ  часто  не  говорится  о  томъ,  чтб  чувствовало  то,  или  другое  лицо). 


'^)  Вуслаеж»,  о  народной  словесности  въ  древне-русской  янтсраттр**  стр.  30. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


СМЕРТЬ  зииФЮтл!  И  звгмуидл.  131 

Она  прямо  переходить  къ  возвращеи1ю  Зигмунда  на  родину  и  занятно  имъ 
снова  отеческаго  престоиа.  Всл^дъ  за  т^мъ  женится  опъ  на  Боргильд%,  ко- 
торая рождаеть  ему  двухъ  сыновей.  Брату  этой  Боргильды,  Гуннару,  при- 
ииось  стать  врагомъ  сыну  Звгмунда,  ЗииФ!Отли.  Оба  захотЁли  взять  себ'Ё  въ 
жены  одну  и  туже;  изъ-за  этого,  какъ  нер'Ёдко  въ  эпос:Ь,  завязался  бой  и  Зин* 
Фютли  убял'ь  Гуннара  *••).  Посл-Ё  этого  Боргильда  потребовала  его  изгнан1я. 
Наорасно  Зигмундъ  предлагалъ  ей  богатый  выкупъ,  чего  еще  не  доводилось 
дождаться  огъ  него  ни  одной  дупгЬ.  На  поминкахъ  но  брат-Ь,  она  отравила 
пасынка  (ядъ  только  снаружи  ему  не  вредилъ).  Въ  отчаяньи,  схватвв-ь  трупг 
въ  объятья,  Знгмундъ  поб'Ьжалъ  л-Ьсюмъ  къ  морскому  заливу.  Тутъ  встре- 
тился ему  перевощикъ,  который  предложилъ  переправить  его  черезъ  зашвъ. 
Но  лодка  была  такъ  мала,  что  сперва  надо  было  перевезти  трупъ.  Тщетно, 
однакоже,  Зигмундъ  ждалъ  во8вращен1Я  перевощика  —  онъ  такъ  и  изчезъ 
вм-Ьст^  съ  трупомъ.  Надо  думать,  что  то  былъ  Одинъ,  явленье  котораго  въ 
виде  лодочника  довольно  обычно  въ  сказан1яхъ  севера  '**)•  Зигмундъ  после 
того  изгналъ  жену  свою,  и  она  вскоре  за  темъ  умерла.  Тогда  онъ  сталъ 
свататься  за  Гюрдизу,  дочь  короля  Эйлями.  Но  у  нея  былъ  уже  другой  иска- 
тель руки,  король  Линги.  Тогда  отецъ,  (чтб  не  , часто  случалось  въ  патриар- 
хальную пору),  предоставилъ  ей  свободу  выбора.  Она  выбрала  Зигмунда, 
какъ  знамеиитепшаго.  Бракъ  состоялся,  но  за  нимъ  последовала  война  съ 
011ежиимъ  искателеиъ  ея  руки,  королемъ  Линги.  Не  смотря  на  малочислен- 
ность своего  войска,  Зигмундъ  уже  близокъ  былъ  къ  торжеству.  Какъ  вдругъ 
выступаетъ  иэъ  вражьяго  стана  человекъ  въ  голубомъ  плаще  и  широкой 
иияпе,  съ  однииъ  глазомъ;  онъ  занесъ  на  Зигмунда  свое  копье  и,  ударив- 
шись объ  него,  переломился  на  двое  мечъ  Зигмунда.  Не  трудно  узнать  въ 
одноглазомъ  бойце  бога  Одина,  который,  похитивъ  тело  сына,  явился  теперь 
и  за  отцомъ.  Счастье  съ  того  же  часа  изменило  Зигмунду,  и  онъ  палъ  въ 
сражен1и  вместе  со  своинъ  тестеиъ.  Но  Пордиза  еще  застала  его  живымь 
на  поле  сражен1ж.  «Одину  не  угодно,  чтобы  я  владелъ  мечомъ;  видишь,  онъ 
переломленъ.  Я  сражался  во  многихъ  бояхъ,  пока  это  было  ему  угодно».  — 
Но  Пордиза  все  еще  не  теряла  надежды,  что  онъ  выздоровеетъ  и  отмститъ 
за  ея  отца.  «Нетъ,  это  предназначается  для  другого,  возразилъ  Зигмундъ;  — 
ты  родишь  сына,  онъ  будетъ  славнейшимъ  во  всемъ  нашемъ  роде;  сохрани 
эти  обломки  моего  меча;  —  изъ  нихъ  онъ  скуетъ  себе  новый  мечъ». 

Закрывъ  глаза  своему  мужу,  Г!ордиза  досталась  въ  пленъ  королю  АльФу, 
который,  забравъ  вместе  съ  нею  множество  сокровищъ  Зигмунда  женился  на 
своей  пленнице. 

Такова  эта  повесть  о  предкахъ  Зигурда  (онъ-то  и  имеетъ  родиться  отъ 
Г1(фдиаы  —  по  предсказашю  Зигмунда),  во  всей  своей    полноте  и  последова- 


•*■)  Ср.  выше  етр.  7,  гд*  указана  сходная  черта  въ  водьно  обыченъ  въ  скааав1яхъ  Иянусмнскнхъ   Татаръ, 

■ептсвомъ  впос^    Вой  язъ-ва  невесты  сдумнгь  иредме-  (всЫеГпег,  ХТеЬсг  й1с  ПеМепвадеп    йег  Мшизз1п1всЬе11 

тояъ  п^лаго  особаго  рада  пАсевь  юго-славвнсянхъ  (мяо-  Та1агеп,  въ  Ы61епее8  Ав^аи^ие8,  Ш,  399). 

На  юъ  нихъ  сведены  н  разсмотр*яы    Венелинынъ  въ  ■»*)  Каявтапп,  Не1(1сп8а^с,   П,  91.  Лодочннконъ  яв- 

ето  вяяыв'*:  «о  характер*  народвыхъ  пФсень  Славявъ  дяется  Одннъ,  валрнм^ръ,  въ  «НагЬаНЬвИодЬ»   Старой 

ЗадуяА#ея«хъ«).  Съ  другой  же  стороны  такой  бой  до-  Эдды, 
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тельности  передаваемая  только  Вользупга-Загою.  Чтб-же  касается  самого  Зи- 
гурда,  то  похождеи1я  его  —  хотя  и  не  вс*,  а  ст>  некоторыми  перерывами  — 
передаются  многими  п-Ьснями  Старой  Эдды,  а  Вользунга-Зага,  по  большей 
части,  только  вторитъ  ей  въ  своей  прозаической  передач*,  кое  гд*,  одиако-же. 
дополняя  ее. 

Относительно  пЬсень  Эдды  нельзя  не  зам-Ьтить,  что  имъ  не  достаетъ 
весьма  существенной  принадлежности  эпическихъ  п-Ьсень  —  того,  что  можно 
назвать  эпическою  словоохотливостью.  Он*  поразительно  сжаты  и  отлича- 
ются съ  другой  стороны  частымт»  употреблен  1емъ  разговорной  Формы.  Оба 
эти  свойства  обратили  на  себя  вниман1е  одного  изъ  даровит*йшихъ  современ- 
ныхъ  н*мецкихъ  ученыхъ,  Гольцмана.  Онъ  объясняетъ  ихъ  весьма  остро- 
умнымъ  предположеньемъ.  Когда  появилась  письменность,  то  ею  стали  поль- 
зоваться какъ  пособ1емъ  для  народныхъ  п*вцовъ.  Сначала  записывали  только 
важн*йш1я  м*ста,  на  прим*ръ  ртьчи  д*йствующихъ  лицъ;  все-же  промежу- 
точное просто  сказывалось  п*вцомъ  въ  обычныхъ  пр1емахъ  эпическихъ,  при- 
чемъ  предоставлялось  отчасти  и  поле  для  произвола  и  личныхъ  способностей. 
Такъ  и  п*сни  Эдды,  чтобы  становиться  вполн*  понятными  и  оказывать  полное 
виечатл*н1е,  еще  должны  были  облекаться  въ  эпическую  пространность  нов*- 
ствован1Я  "*^).  Вотъ  ч*мъ  довольно  удовлетворительно,^  какъ  мн*  кажется, 
объясняются  т*  отлич1я  въ  пргемахъ  и  складгь^  какими  отличаются  п*сни 
Эдды,  все-же  по  преимуществу  эпичесюя,  былевыя  —  отъ  нашихъ  былинъ. 
При  всемъ  отлич1и  вптьшняго  склада,  он*  развились  на  одной  съ  ними, 
свсрхчелов*ческой,  богатырской  почв*;  но  при  такомъ  едивств*  эпическое! 
почвы ,  т*мъ  р*дче  выказываются  особенности  ск^гада  енутренпяго^  бытового, 
дашко  не  сходнаго  у  Германцевъ  и  у  Славянъ.     . 

О  самомъ  д*тств*  Зигурда,  впрочемъ,  п*сни  Эдды  говорягь  ме11*е, 
ч*мъ  Вользунга-Зага  и  уже  изв*стная  намъ  многосложная  Тидрекъ-Зага.  По 
Вользунга-Заг*  отъ  хотя  и  родился  въ  П4*ну  у  АльФа,  похитителя  его  матери, 
но  пользовался  благосклонностью  отца  его,  короля  Г|яльпрека,  а  также  и 
любов1ю  вс*хъ  свойхъ  сверстниковъ.  Однакоже  при  обряд*  облитгя  водою 
(занимавшемъ^у  древнихъ  Германцевъ  м*сто  крестиыъ  и  сопровождавшемся  на- 
речен1емъ  имени)  ему  не  было  дано  обычныхъ  въ  этомъ  случа*  подарковъ  въ 
род*  оруж1Я,  земли,  или  ма-«енькаго  раба,  изъ  чего  можно  заключать,  что 
пл*нъ  его  матери  всетаки  на  немъ  отозвался  "'),  и  Зигурдъ,  подобно  мно- 
гииъ  эпическимъ  знаменитостямъ,  началъ  свою  жизнь  въ  загонгь  п  упиэюент. 
(См.  выше  на  стр.  84-й  указаше  н«  Карла  Великаго  и  Роланда).  Въ  Тидрекъ- 
Заг*  д*тсгво  его  представляется  еще  мен*е  благопр)ятнымъ.  Мать  его,  окле- 
ветанная псредь  своимъ  мужемъ  (подобно  Берт*,  матери  Карла  Великаго)  и 
обреченная  на  казнь,  положила  ребенка  въ  стеклянный  сосудъ,  который  былъ 
прибигь  водой  къ  противному  берегу.  Когда  сосудъ  этотъ,  отъ  напора 
воды,    разбился,    мальчикь    былъ   зам*чеиъ  собакою,  которая  и  кормила  его 


"")    и    Игтапп,  11и(ег8исЬипбси  иЬег  Лае К!сЬ<-        ный  знатному  ребеяву,  воспштывадсд  ■■1ЬстФ  съ  някъ  ш 
I  ц  я<;еп11е(1,  168.  оставался  яа  всю  жяань  его  собственностью.   Не  обмю- 

<")  Ваввтапп,  I,  97—98.  Маденькай  рабъ,  подарец-       няется  ля  атямъ  обыиая  къ  юосА  сдужндость  друга? 
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въ  прода1Жвн!и  ц*лаго  года,  т.  е.  съ  нимъ  повторилась  истор1я  Ромула  съ 
Реяомъ,  вскормлепныхъ,  какъ  известно,  волчицею  "').  Тутъ  онъ  былъ  най- 
деыъ  кузиецомъ  Мимиромъ,  въ  кузниц'Ь  котораго  онъ,  подростая,  сталъ 
отличаться  драчливостью  и  задоромъ  въ  род*  нашего  Васьки  Буслаева  "^). 
Тогда  этотъ  Мимиръ  послалъ  его  въ  л-Ьсъ  за  дровами,  разсчитыван  на  то, 
что  тамъ  онъ  будетъ  убить  братомъ  Мимира,  зм*емъ-оборотнемъ  Региномъ. 
Кончилось  однакоже  тЬмъ,.  что  Зиг^рдъ  убнлъ  этого  Регина,  а  погол^^ъ  и 
самого  Мимира   '**). 

Но  эти  отношения  Зигурда  къ  странному  своему  воспитателю  значи- 
тельно иначе  и  съ  большею  полнотою  передаются  п-Ьснями  Старой  Эдды  о  Ре- 
гин* и  ФаФнир*  (ит  Ке{[1п  ос  0(г8^1о11<]  и  ГаГп1$та1).  Тутъ  воспитате-юмъ 
Зигурда  является  Регинъ,  пришедшей  къ  Г!яльпреку  въ  то  самое  время,  когда 
Зйгурдъ,  по  обычаю  всЬхъ  возмужавшихъ  героевъ,  выбралъ  себ*  коня  — 
знамепитаго  Грани.  Искусный  на  всяк1я  хитрости,  карликъ  и  чарод-Ьй,  этотъ 
Регинъ,  взявъ  къ  себ*  Зигурда,  расказалъ  ему  о  томъ,  какъ  трое  боговъ, 
Одинъ,  Гениръ  и  Локи  однажды  пришли  къ  водопаду  карла  Андвари.  Тутъ 
находился  въ  то  время  братъ  Регина,  Отуръ,  обернувш1йся  выдрою.  Его 
}билъ  Локи,  а  спутники  его  остались  очень  довольны  снятою  съ  него  шкур- 
кою. Всл-Ьдъ  за  т*мъ  зашли  они  къ  отцу  убитаго,  Грейдмару,  и,  не  зная, 
кто  оиъ,  похвастались  передъ  нимъ  своей  удачной  охотой.  «Тогда  мы,  гово- 
рилъ  Регинъ  (т.  е.  самъ  онъ  и  отецъ  его  Грёйдмаръ)  заставили  боговъ 
заплатить  намъ  пеню,  наполнивъ  золотомъ  шкуру  и  сверху  прикрывъ  ее 
золотомъ-же.  Это,  какъ  не  трудно  заметить,  тотъ-же  .самый  способъ  взима- 
и'1я  пени,  который  уже  намъ  встретился  въ  поэм*  ЛУаИЬаг1и8. — За  золотомъ 
иосьиаютъ  Локи.  Онъ  добываетъ  у  морскаго  божества,  Раны,  ся  с*ти,  за- 
кидываетъ  ихъ  въ  водонадъ  Андвари  и  вытягиваетъ  изъ  него  щуку,  а  это 
былъ  самъ  обернувш1йся  карликъ  "^).  У  него  добылъ  Локи  многое  множе- 
ство золота,  но  карликъ  не  захот*лъ  ему  отдавать  кольца.' Когда-же  Локи 
отнялъ  у  него  насильно  и  эту  последнюю  драгоценность,  Андва1)и  наговорилъ 
на  него  заклят!е:  «золото,  у  меня  взятое,  принесетъ  смерть  двумъ  братьямъ 
и  послужитъ  гибелью  осмерымъ  эделингамъ;  добро  мое  никому  не  пойдетъ 
въ  црокъ».  Этимъ-то  заклятымъ  золотомъ  боги  набили  шкуру  Отура,  по- 
томъ,  поставивъ  на  ноги  чучело,  покрыли  его  и  сверху  золотомъ.  Но  Гейд- 
маръ,  подойдя,  нашелъ,  что  одинъ  волосокъ  въ  усахъ  выдры  остался  не  но- 
крытымъ,  и  потребовалъ,  чтобы  и  онъ  былъ  покрытъ.  Тогда  Одинъ  нокрылъ 
его  заклятымъ  кольцомъ  карлы  Андвари.  «Ты  теперь  съ  золотомъ,  злорадствуя 
пронзнесъ  Локи,  но  оно  причинить  и  теб*,  и  сыну  твоему  смерть».— «Хуже, 
возразиль  Грёйдмаръ,  хуже  то,  чтб  я  чую— споръ  потомковъ  изъ-за  дЬвицы; 


•")  См.  въ  моей  аам1тк1к  къ  IV  ч.   сборника   п*сень  *'*)  Г.  Вусллевъ  въ  своей  стать*  »«11*снн  Эмы  о  Зи- 

П.  п.  Рыбпякова  стр.  XXVI,  а  равно  я  помИщсяяую  въ  гурд*»  говорштъ:  «Миеъ  о  щук*  Аядварн    напомииаегь 

этой  частм  пов*сть  о  цар*  я  оклеветанной   цариц*  (стр.  намъ  скааочнос  выражен1е,    вошедшее    въ  пословицу:: 

185— 203),  пряваддежащую  къ  тому-же   кругу   сваэая1й,        по  щучьему    вел*вью и    Н8в*стную  святочную 

но  отлячиощункя  я  квяжиостью  я  ааияствовапностью.  п*свю,  судящую  богатство:    «щука  шла  нзъ    Иова-ю- 

"*)  См.  выше  стр.  40  я  48.  рода....  какъ  на  щук*  чепгуйка    серебреная,»    я    т.    д. 

***)  Ьяпве,  11п1егвисЬипкеп  йЬег  сНе  попНвсЬе  опЛ  (Очерки  Р.  Нар.  Слов,   я    Искусства,    I,    273).    Думаю, 

И9  <1еа1#сЬе  исЫепмве,  184— 18&,  что  тмое  сопоставленхе  сдвшхомъ  см^о. 
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110  я  думаю,  что  еще  не  родились  королевичи,  которымъ  суждено  враждовать 
из'ь-за  этого  золота».  Надъ  самимъ  Грейдмаромъ  роковая  сила  заклятаго  зо- 
лота проявилась  скоро.  Сыновья  его  ФаФниръ  и  Регинъ  стали  требовать  у 
него  доли  изъ  пени  за  брата.  Онъ  захот*лъ  удержать  ее  всю  себ*,  —  и 
ФаФниръ  убилъ  его  во  время  сна.  Добывъ  золото,  онъ  не  хот-Ьлъ  под^клиться 
съ  братом'ь,  и  Регинъ  задумалъ  его  извести  при  помощи  ученика*  своего 
Зигурда.  Искусный  ковачъ.  Регинъ  сковалъ  ему  мечь,  по  имени  Грамръ 
(гн'Ьвь)  "')  и  Зигурдъ  этимъ  мечомъ  разрубилъ  на  полы  наковальню  Регина. 
По  Вользунга-Заг*  мечъ  этотъ  скованъ  Региномъ,  согласно  завещан  но  уми- 
рающего отца  Зигурда  изъ  обломковъ  того  знаменитаго  меча,  который  до- 
стался Зигмунду,  какъ  вид'кш  мы,  отъ  Одина,  былъ  самимъ  же  Оди1юиъ 
сломанъ.  а  теперь  какъ  бы  воврождается  для  новой  богатырской  службы  "*'). 
Вотъ  тугь-то  и  началъ  Регинъ  подущать  его  противъ  ФаФпира,  но  Зигурдъ 
возгоаорилъ:  «надо  мною  бы  стали  см-Ьяться,  если  бы  я  бол:Ье  думалъ  о  зо- 
лотыхъ  кольцахъ,  ч-Ьмъ  о  мести  за  моего  отца». 

Эта  последняя  прямо  получаетъ  тутъ  значение  долга  нравственнаго. 
Месть  уже  не  разъ  попадалась  намъ,  какъ  двигающее  начало,  въ  герман- 
скомъ  эпос^;  но  самымъ  священнымъ  видомъ  ея  считалась  именно  месть  за 
отца,  составляющая  главную  пружину  въ  ц'Ьлоиъ  ряд'Ь  германскихъ  сказа- 
ний "").  Но  замечательно,  что  едва  ли  не  столь- же  часто  проявляется  она  и 
въ  ЭПОСЕ  тюркскихъ  народовъ  Сибири:  одно  изъ  доказательствь,  что  и  самые 
зам-Ьчательные  исторические  народы  стояли  въ  былое  время  на  одной  ступени 
съ  какими  нибудь  дикими,  или  полудикими  ордами,  отличаясь  общими  съ 
ними  пороками,  и  общими  добродгьтеяями. 

Прежде  всего  стремясь  къ  мести,  этому  долгу  первобытной  поры,  Зи- 
гурдъ однаг.оже  не  отказывается  и  отъ  золота — этой  страсти  той-же  дикой 
поры.  Впрочемъ  и  то,  и  другое  было  уже  заран-Ье  предсказапо  ему  Гриии- 
ромъ,  дядей  его  по  матери.  Объ  этомъ  пов-Ьствуеть  особая  п*сия  Эдды  — 
Сг1р18  8ра  *").  По-Ьхавъ  къ  в-Ьщему  дяд-Ь,  чтобы  узнать  у  него  про  свою 
судьбу,  Зигурдъ  вотъ  41 Л  услышалъ:  аты  отомстишь  за  отца:  ты  одинъ 
убьешь  с1яющую  зм-Ью  (ФаФнира,  лежавшего  надъ  своимъ  кладомъ),  ты  раз- 
будишь отъ  долгаго  сна  королевскую  дочь  (Брювгильду);  славно  будетъ  имя 
твое  между  людьми;  пробывъ  одну  ночь  въ  дом*  Пуки,  ты  позабудешь  о 
названой  дочери  Геймира  (о  Брюнгильд'Ь);  ты  обм'Ьняешься  видомъ  съ  сы- 
номъ  Г1уки  (Гуннаромъ)  и  обручишься  съ  дочерью  Геймира,  —  никому  этого 


'*")  По  мн^шю  г.  Бусааева  (Очерки,  I,  274).  Этммъ  чается  въ  скааавЫхъ  севера,  что  ц^июя  жязнь   посвя- 

ииеиемъ,  иоветъ  быть,  указывается  на  гя^въ  божества,  щается  мести  аа  отца  или  за  родственлнковъ^  но  не  оснл- 

даровавшаго  атотъ  мечъ — Одива.  выдается  ли  такая  месть  на  сильней  любви?*  (А11<1»- 

*")  Зам1»чу,  что  въ  встовсвой  иовм11    Ка1с\?!-Рое{|г,  п18сЬе  НсЫепИе(1ег,  Л'оггеДе,  XV). 
герою  ^ея,  сьшу  Калевы,  послЪ  испытангя  ииъ  в^Ьсколь- 

кпхъ  мечей,  приносится  шавовецъ  куавецонъ-чарод^Ьемъ  *")  Г.  Буслаевъ,  вакстся,  совершенво  основательно 

мечъ  иокойнаго  отца  его,  н  втнмъ  мечомъ  овъ  подобно  соглашается  съ  Рассханонъ,  иоторыД,  вопреки  В.  Грим- 

3  и  гурду,  раарубаегь  наковальню.   Сходство  съ  герман-  му  н  Зимроку,  считаетъ  эту  п^ню  не  поздвЪйшммъ  со- 

скимъ  лреданьемъ  тутъ  такъ  велико,   что  въ  втомъ  слу-  кращешемъ  изъ  другихъ,  а  самостоятельною  древнею 

чаЪ,  кажется,  сл1^дуегь  допустить  вл1ян1е  втого  предан{я  п«сньв>.  (См.  статью:  ПЪсни   древней  Эдды  о  ЗмгурдА, 

аа  встовсиое  (Кгеигмга1а,  Ка1еэдг1-Роее,  141—146).  и  т.  д.  въ  1  ч.  Очерховъ  Р.  Нар.  Словесности  и  исиусства, 

*»*)  в.  Гриммъ  аам»частъ  на  счетъ  этого:  «часто  слу-  стр.  269—272). 
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не  отвратить;  ты  нарушишь  слово  свое  (т.  е,  слово  в-Ьрности)  и  полюбишь 
Гудруну;  славная  жена  (Брюнгильда)  исполнится  противъ  тебя  злобы;  братья 
Гудруны  поднимутъ  на  тебя  руку»  '*°).  Выслушавт»  все  это,  Зигурдъ  спро- 
силъ:  «неужели-же  никому  не  преодолеть  судьбы?» 

Остальныя  п-Ьсни  Эдды  покажугь,  что  вс*  эти  с^ова  Грппира  ни  мало 
ие  послужили  Зигурду  предосмере.жетемъ.  Не  смотря  на  то,  что  многое 
тугь,  повидимому,  прямо  касалось  поступкоеъ,  зависящих^ь  огь  воли,  онъ 
все  это  совершить  буква  въ  букву,  —  до  такой  степени  этой  грубой  пор1? 
еще  чуждо  начало  свободной  воли,  до  такой  степени  челов^къ  на  этой  сту- 
пени  ра^вит*1Я   еще  рабъ   роковыхъ,   хотя  бы  и  въ  немъ  самость  пребываю- 

ЩИХЪ,    бурНЫХЪ   СТИХ1ЙНЫХЪ  силъ. 

Прежде  всего,  согласно  предсказан1ю,  Зигурдъ  отправился  отомщать  за 
отца.  Тугь,  по  пути,  на  гор*,  является  ему  самъ  небесный  родоначальникъ 
Вользунговъ,  Одинъ.  и  указываетъ  ему  на  различныя  добрыя  предзпамоиова- 
1НЯ  '**).  Самъ  погубивъ  отца.  Одинъ  захогЬлъ  въ  отомп^ен^е  за  него  содей- 
ствовать сыну.  И  действительно,  отъ  руки  Зигурда  падаетъ  уб1йца  Зигмунда 
съ  тремя  сыновьями. 

«песня  о  ФзФнире»  (РаГп1$гоа1)  повествуетъ  уже  о  добыт1и  Зигурдомъ 
рокового  клада.  Чтобы  погубить  змея-оборотня,  богатырь  сделалъ  родъ  под- 
копа —  глубокую  яму,  въ  которой  заселъ  и  изъ  которой,  снизу,  пронзилъ 
сердце  переползавшаго  черезъ  нее  ФаФнира  *").  Раненное  чудовище  захотело 
узнать  имя  ювоего  убийцы,  но  Зигурдъ  скрылъ  его  —  потому,  говорится  въ 
прозаической  вставке,  находящейся  въ  этомъ  месте,  что  въ  древности  счи- 
тали зак.1ят1е  умирающаго  многосильнымъ,  когда  онъ  при  этомъ  по  имени 
пазывалъ  врага.  —  Въ  этомъ  случае  (какъ  уже  замечено  было  выше  въ  при- 
11ечан1и  21  на  стр.  10)  на  одной  почве  съ  Эддою  и  до  сихъ  поръ  еще 
обретаются  дикари  Австрал1И.  Не  много  погодя,  Зигурдъ  однакоже  называетъ 
ФаФниру  своего  имя.— «Это  золото  причинить  тебе  смерть,  заговорилъ  уми- 
рающ"1й;    поезжай  лучше  прочь.  Регинъ  предалъ  меня,  —  предостъ  и  тебя». 


»»)  Грвпяр-1.  выскааывжеп  «то  »се  пе  сразу,  а  спер-  б*).  Не  слЪдуеп  вступать  вг  бой  оря  вечерней  алр*. 
ва  тольно  доброе,  но,  выяукдаскый  Знгурдохъ,  отхры-  **')  Г.  Вуслаевъ  уяааывветъ  яа  то,  что  въ  Вялькнпа 

ваетг  ежу  всл1дг  аа  гкхъ  я  остальное,  недоброе.    Г.  Бу-  (Тидревь)  Заг%,  Инг^рд^  поражать  8и1>а   горящимъ 

слаевъ  (стр.  273)  обращаетъ  внняанье  яа  то,  что  Зигурда  деревояъ.  Дад-Ье  опь  пряводнгь  ягь  старняяаго  рус- 

особенно  сжущаегь  не  ранняя  смерть,   а   нредпазвачен-  скаго    Азбуяовлвяа  сл11дующсе   иЪсто  изъ  толкова  • 

яые  е«у  обманъ,  в11ролпмство.  За>г*«|у,  что   подобно  Зн-  н1я  на  слово  аспядъ:  «оболняцы    (т.     е.    обантеля, 

гурду,  равняя  сяерть  я  долгая  слана  была  пред-  чарод1кя)  пряшсдшя  обоятя,  яопаютъ  яму,  садятся 

яааяачеяа  греческому  Ахиллу.  Въ  ипомъ  вид*  такое  со-  въ  яму...  я  ставятъ    у    себя    угл1е    горящее    и 

едяяея1е  доброй  я  злой  судьбы  представлпстъ  нймъ  рааясягаютъ  ялещн»   (въ  послЪдпихъ  —  намекъ    яа 

ссрбсв1й  япосъ  въ  ляц%  Нлрка  Кралевяпя:  съ  одной  сто-  ремесло  куаяеца).  Связь  нашего  азбухояпяка  съ  пЪмец- 

роны  ему  предназначена  ккчиая  слава   въ  лотомств11,   съ  кнмъ  предан1смъ  нашъ  ученый  обълспяетъ  тАмъ,  что  въ 

другой— позорное  слу«<*н1е   Туркамъ   (см.   во   П   частя  азбуковник*  многое  входило  изъ  янострппныхъ    хроно- 

сборняяа    Вуяа  Караджича  лЪспю   «Уротъ   я  Мрльав-  гра*овъ  и  космогра«1Й,  въ  яосмограФ1н  же  Айтика  изъ 

чевичнв)'  Истр1и    подобныхъ  же    обраиоиъ    опнсывается    уГ»и>Л1г 

'*')  Онъ  является  тугь  подъ  именемъ  Гликара,  о  чсмъ  ядовитыхъ  ам-ЬЙ  на  остров*  Е1Гвг1са.  Но  сот»ставлен1е 

я  пов*ствуотъ  осо('|ая  п*сня  Эдды— ит   Ии1каг  (Ог1тщ  съ  азбуяовнякомъ  важно  для  г.  Буслаева   потому,  мсж- 

1.1е«1ег  <1ег  Е^^^а,  I,  1С6.  173).  Преданам»1нованьами  удач-  ду  прочимъ,  что  яаъ  ег«  <уяд*тсльстпа  объ  употреблгл|'я 

наго  нехода  браня  служятъ   появленье  черпыхъ  воро-  втого   пр{сма    обоянмцамн    опъ    заключаетъ    весьма 

новь  я  гЬраго  волка.  Папротивъ  того  дурной  анакъ,  еже-  остроумно,  что  и  Зигурдъ  убявастъ  ам*а    при   помощи 

ля  яонъ  спотянется  (таяое.  алОс*щее   спотыканье    коия  обаятельства,  чарод*йства  (Очерки  Р.  Нар.  Сл. 

аопадается  въ  нашсмъ  вародномь  стих*  о  Борис*  я  Гл*-  и  Ися.  I,  27в). 
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Всл*дъ  за  т-Ьмъ  31гЬй  умираетъ.  Является  Регинъ,  выр-Ьзаетъ  сердце  у  убитаго 
брата  и  пьетъ  его  кровь.  Изт»  сличен1я  съ  н'Ькоторыми  другими  сказан'шмп 
выходитъ,  что  такое  вмпивап1е  крови  не  есть  простое  безпричинное  зв-Ьр- 
ство:  выпитая  кровь  придавала  особую  силу  '^^).  Напившись  зм!иной  брат- 
ниной крови,  Регинъ  заснулъ,  какъ  бы  опьяненный  ею,  приказавъ  Зигурду 
изжарить  ему  между  т*мъ  сердце  ФаФнира.  Зигурдъ  исполнилъ  прпказъ  п 
захот-Ьлъ  попробовать  пальцемъ,  не  готово  ли  уже  жаркое,  но  при  этомъ 
обжегся  и  отъ  боли  поднесъ  палецъ  ко  рту.  Чуть  только  коснулся  его  языка 
сокъ  изъ  ФаФнирова  сердца,  какъ  онъ  сталъ  понимать  языкъ  птицы.  А  на 
дерев*  какъ  разъ  сид'Ьло  тутъ  ц-Ьлыхъ  семь  и  разговаривали  между  собою  о 
томъ,  что  Регинъ  захочетъ  убить  Зигурда  и  что  умн-Ье  сд-Ьлаегь  Зигурдъ, 
ежели  убьетъ  его  самого  и  останется  одинъ  обладате.1емъ  клада  ФаФнира. 
И  богатырь  посл-Ьдовалъ  тлкому  внушен1ю.  Тутъ  же  отс*къ  онъ  Регину  го- 
лову, ни  мало  не  ст1^сняясь  т-ёмъ,  что  тотъ  въ  это  время  спалъ;  съ*лъ  самъ 
сердце  ФаФнира  и  выпилъ  кровь  какъ  его,  такъ  и  Регина,  что  должно  было 
служить  къ  умножению  его  силъ,  хотя  пЬсня  и  не  говоритъ  объ  этомъ.* 
Всл-Ьдъ  за  т1:мъ  птицы  повторяютъ  ему  предсказание  Грипира  —  о  будущнхъ 
роковыхъ  его  отношеп1ях'ъ  къ  двумъ  женщинамъ   *-*). 

П  это  новое  предсказан1е  ни  мало  не  служитъ  Зигурду  предостере- 
жен1емъ.  Прежде  однакоже,  ч-Ьмъ  перейти  къ  дальн'Ьишимъ  пов'Ьствован*1ялп. 
Эдды  и  Вользунга-Заги,  сл-Ьдуетъ  указать  на  то  замечательное  обстоятель- 
ство, что  на  отдаленныхъ  Феррерскихъ  островахъ  вс*,  только  что  приведсн- 
ныя  похождения  Зигурда,  (начиная  отъ  смерти  на  пол*  брани  его  отца)  ;эл:м- 
яи  въ  устпхъ  народа  еп1е  въ  первой  четверти  настояшаго  стол*Т1Я,  когда 
(въ  1817  и  1822  г.)  состав^тены  были  случайно  туда  за1;хавшнмъ  канди- 
датомъ  богослов1я,  Лингби,  два  сборника  этихъ  зам'Ьчательныхъ  п-Ьсень, 
весьма  обнтрныхъ  и  подходящихъ,  по  виду,  къ  нашимъ  такъ  называемымъ 
своднымъ  былинамъ.  Рассманъ,  приводя  н*которыя  изъ  нихъ,  въ  н1?мецкомъ 
перевод Ь,  въ  различныхъ  м1;стахъ  своего,  уже  хорошо  изв^стпаго  намъ  тру- 
да. зам1;чаетъ,  что  п1;сни  эти  во  время  долгихь  зимнихъ  вечеровъ  слуша- 
лись юношествомъ  Феррерскихъ  острововъ  во  время  работъ,  и  такимъ  об- 
разомъ  заучивались  наизусть.  Въ  пору  же  между  рождествомъ  и  постомъ  т*- 
же  п*сни  п'Ьлись  при  хоровод!н»1хъ  пляскахъ  (Пс15еп).  По  преимуществу  раз- 
давалась тутъ  п1»сня  о  Зигурд*,  неизбежная  на  всЬхъ  свадьбахъ.  Наконецъ 
эти  П1.СНИ  такъ  глубоко  укоренились  въ  иародномъ  сознан1и,  что  неверному 
*  работнику,  наприм-Ьръ,  говорили:  «ты  не  лучше  Регина»;  молодымъ    д1;вуш- 


«")  Такъ  Гаддипгь  (у  Саксона  Гранхатикя^  выпн-  '^)  Какъ  тутъ  отъ  эмЕМнаго  сока,  попадающаго  на 

ваетъ  теплую  кровь  я  съ*даетъ  сг-рдцс  убиваемаго  имъ  наыкъ,   попихается  Зигурдомъ    говоръ  птнцъ,  такъ 

льва,  для  укноже111Я  своей   силы   (1ТЫап(1'9    ЯсННЛсп,  герой  одного  скааая1Я   тюркскаго   яачинаегъ   понимать 

УП,  200).  Г.  Пуслаевъ  въ  упомянутой  выше  стать*  ука-  языкъ    зм*и,    послк  того  какъ   положялъ    себ* 

зывасгь  иа  средяев*ковую  общеевропейскую  повесть  о  въ   ротъ  откутепную  ею  травку  (т.  е.  все  д^о 

ОоломонЪ  и    Мородьф*,    въ  которой    мудрость  перваго  въ  томъ,   что   па   языкъ  его   попадаетъ  слюна   амЪи). 

произподится  отъ  съ*дсппаго   имъ  въ  дЪтств*  совииаго  (Еа<11оГГ,  РгоЬеп,  I,  322).   Эпическая  основа,   очевидно» 

сердца,  а  пронырливость  втораРо. объясняется  т*мъ,  что  одна  какъ   въ  скапдинавскомъ,   такъ   н  въ   сябнр- 

ему  на  голову  была  вылита  подливка  отъ  этого  жаренаго  скомъ    сказая1н,    по   о  ааимствовап1И    съ  какоД- 

сердца:  и  онъ  облияалъ  ее.  (Очерки  Р.  Нар.  Слов,  и  Иск.  лябо  стороны  не  мож  тъ  тутъ  быть  и  рЪчя. 
I,  27Н). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


^ЕРРЁРСК1Я  П*СНИ,   ЗИГУРДЪ  И  вРюнгшьдА.  127 

кань  давались  нередко  нав*тки  словами  Гудруны:  «неведетъ  къ  добру  по- 
любить чужого  мужа»;  а  желая  расположить  гь  усердному  уходу  за  стадомъ, 
напоминали  о  томъ,  какъ  Гудруна  пеклась  о  зигурдовомъ  кон*  Грани  *'^*). 
Зам*чате,1ьно,  что  Феррерск1я  п-Ьсни  о  Зигурд*  гораздо  ц-Ьльн^е  и  ближе, 
по  своей  основ*,  къ  п1;снямъ  Эдды  и  Вользунга-заги,  ч^мъ  датск1я  п-Ьсни 
йзъ  того  же  круга;  хотя  эти  посл1;ди1я  бьии  изданы  уже  въ  конц*  XVI  и 
въ  начал*  ХЛ'^Н  в.  и  почерпнуты  по  большей  части  изъ  рукописей,  а  не  изъ 
у-^ь  народа  ^^^).  Вотъ  опять  свнд*тельство  въ  пользу  преимущественной 
надежности,  въ  д*.!*  сохранен1'я  старины,  крепкой  народной  памяти.  Правда 
на  Феррерскихъ  островахъ  есть  преданье  о  томъ,  что  расп-Ьваемыя  на  нихъ 
богатырская  п*сни  заимствованы"  изъ  двухъ  огромныхъ  книгъ,  занесенныхъ 
на  эти  острова  изъ  Исланд!и  '^^).  Но  кто  не  знаетъ,  какъ  часто  встр-Ьчают- 
С1  и  въ  различныхъ  среднев'Ьковыхъ  поэмахъ  ссылки  на  книги,  никогда  и 
не  существовавшая?  Такими  ссылками  думали  только  сообщить  повествуемому 
особенную  важность  и  достоверность. 

Большая  Феррерская  п-Ьсня,  пом-Ьщенная  у  Рассмана  въ  1  ч.  его  Не1- 
Лепва^е  на  стр.  306—313,  начинается  подробнымъ  описан!емъ  гибели  Зиг- 
мунда, отца  Зигурда.  которая  уже  известна  намъ  по  Вользупга-заг*.  Тутъ 
позднейшею,  христ!анскою  порою  отзывается  только  то>  что  Гшрдиза  кла 
деть  ий  гробъ  Зигмунда  крестъ.  Драчливость  молодого  Знгурда  рисуется  въ 
исполинскчхъ  размерахъ:  оиъ  вырываетъ  целые  дубы  со  кореньями,  по- 
добно кое-какимъ  богатырямъ  русскимъ  и — всякимъ.  Мечъ  выковывается  для 
него  Региномъ  изъ  обломковъ  зигмундова  меча  въ  теченЫ  цгьл1лхъ  трш)» 
цати  ночей.  Такип  ^преувеличенность,  впрочемъ,  все  еще  далека  отъ  тон, 
какая  домечается  въ  эсгонскомъ  оказании  о  мече  Калевы,  выковываемомъ  вь 
течен'ш  целыхъ  семи  яттъ.  *^*)  Въ  награду  за  свою  работу  Регинъ  тре- 
буетъ  отъ  Зигурда  уб1ен*т  змея,  и  оиъ-же  даетътхтъ  Зигурду  советъ  убить 
его  изъ  подкопа — но  съ  умысломъ  темъ  самымъ  погубить  и  Знгурда,  уто- 
пивъ  его  въ  ядовитой  змеиной  крови.  Богатыря  спасаетъ  одноглазый  ста- 
рикъ  (Одинъ),  советуя  ему  выкопать  две  лишнихъ  ямы  (для  того,  надо  ду- 
мать, чтобы  кровь  не  остановилась  вса  въ  одной  яме).  Советь  убить  Регина 
даетъ  Зигурду  самъ  умирающ1й  змей.  Какъ  этого  поа1едпяго,  такъ  и  Регина 
Зигурдъ  разсекаетъ  на  наш.  Все  эти  особенности  Феррерской  песни,  какъ 
не  трудно  заметить,  не  отзываются  позднею  искаженностью,  а  нося1ъ  въ 
свою  очередь  отпечатокъ  старины.  Указавъ  на  Феррерск1й  устный  изводъ, 
возвращаюсь  къ  Эдд*.  Въ  песне  о  ЗигурдриФе  или  Брюнгильде  (81диг(]г|Ги 
та1)  говорится  о  томъ,  какъ  онъ,  навьючивъ  на  лошадь  кладъ  зм1иный,  пое- 
халъ — и  увидел ь  передъ  слбою  гору  въ  пламени,  точь  въ  точь  какъ  описы- 
вали ее  птицы  въ  песне  о  Фафнире.  Проскочивъ  сквозь  огонь,  онъ  ^видель 


*")  Каввшапп,  П.  ПеЫешмсе,  I,  47.  Упоммяаа  обо  *^*)  УГ.    Опшш,    Ли<1ап18с11е     НсЫепЬ'еаег,    уог 

кеяъ  атохъ,  онъ  ставать  нагоды   въ  вастоящемъ  ге(1е,  ХП. 

«ременя,  яо  такъ  какъ  осяовапьсмъ  ему  сдуяяая  тру-  *'^)  Вамтаап::,  1,  47.  • 
ды  Ляагбн,  относящ1ес8  къ  первой  чет^ртя  настоящаго               •»)  Ка1еш1роер,  Уе1ч1еи1вс111  V.  Саг1  Ееш1Ьа1,  144, 
»*ка,  то  ■  аам^нялъ  настоящее  время— прошедюнт.,               Это— преу веля аениость.  близкая  къ  тюркскижъ  ска- 
хота  весьма   яокеть    быть,  что  псе    вышеаряведеяное  8ая1ямъ.  (См.  выше   стр.  20,  прах.  &3)  друпе  прнмЪры 
ув^хЬло  яа  феррерскихъ  островахъ  я  до  сихъ  поръ.  будить  нви;о). 
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сплщаго,  въ  полномъ  вооружеяш,  воина.  Сорвавъ  съ  него  шлешь,  онг  зам* 
тилъ,  что  это  женщина, — та  самая,  усыпленная  Одиномъ,  о  которой  говорили 
ему  птицы.  Отъ  удара  меча  его,  съ  ней  слегЬло  вооружен1е,  и  она  просну- 
лась.— Это  одинъ  изъ  видовъ  того  обще-ар1йскаго  миеа  о  зачарованной, 
зимней  каленою  стужею  усыпленной  д-Ьв-Ь — земл*,  которая  пробуждается  огь 
ударяющаго  луча  весепняго  солнца;  того  миеа,  отголоски  котораго  слышатся 
и  теперь  на  устахг  у  разныхъ  пародовъ — въ  сказк'Ь  о  спящей  красавиц*  "•). 
Но  тутъ  этотъ  мивъ  получилъ  особый,  народно-германск*1й  отгЬнокъ:  эта 
спящая  д-Ёва — валькирия,  одна  изъ  гЬхъ  воипственныхъ  д1»въ  чт^  выполняли 
различный  брапныя  поручен1я  войполюбивага  Одипа.  Однажды  она  осмели- 
лась поступить  противъ  его  воли,  погубивъ  въ  бою  короля,  находившагося 
подъ  его  покровительствомъ,  а  Одинъ  въ  наказан!е  укололъ  ее  усыпляющимъ 
терн'юмъ.  Вотъ  какое  значен1е  получилъ  тутъ  издавне-мивическ*1й,  мертвящей 
уколъ  зимыу  колючаго  ея  холода  *^).  Сът*хъ  поръ  она  уже  не  должна  би- 
ла торжествовать  въ  бою,  а  ей  предназначалась  обыкновенная  участь  жен- 
щины— выйти  замужъ.  Но  на  это  она  отвечала,  что  давно  ужь  дала  об*тъ, 
не  выходить  за  того,  кто  способепъ  хоть  когда  нибудь  испугаться. — Но  это 
означало,  какъ  може1к!ъ  мы  заключить  поел*  всЬхъ,  приведенныхъ  выше,  при- 
м-Ьровъ  испуга  самыхъ  зиамепитыхъ  богатырей, — это  означало  решимость 
никогда  не  выходить  за  мужъ.  ЗигурдриФа  становится  такимъ  образомъ  са- 
мымъ  отъявлеинымъ  образцомъ  т*хъ  строптивыхъ,  неподатливыхъ  д*въ,  о 
которыхъ  говорено  было  выше.  Изъобщаго  вс*мъ  народамъ  эпическаго  скла- 
да подобныхъ  жепщинъ  выработался  у  Германцевъ  своеобразный  воинствен- 
ный складъ  вплькир|й,  а  самою  яркою  ихъ  представительницей  является 
именно  ЗигурдриФа  или  Брюнгильда.  Впрочемъ,  чувство,  женщины  беретъ 
наконсцъ  свое.  4ерезъ  всю,  упомянутую  мною  п-Ьсню,  какъ, это  прекрасно 
выставлено  у  г.  Б\слаева,  проведено  сяюблеш'е  Брюнгильды  съ.  Зигурдомъ, 
кончающееся  ихь  обоюдною  клятвою  въ  вЬрностн.  Но  противъ  выполнен1Я 
такой  клйтвы  зараи*е  ополчилась  судьба.  Самой  Брюнгильд*  есЬхъ  лучше 
это  было  известно.  Въ  той-же.  самой  п1;сн*  выказывается  также  и  в/ьщая  ея 
сторона.  Во  первыхъ,  она  знакомитъ  'Знгурда  со  значен1емъ  чарод*йныхъ 
рунъ, — между  прочимъ  и  т-Ёхъ  подписей  на  рукгь,  которыя  уже  были  затро- 
нуты выше  (по  поводу  такой  подписи  у  Ильи  Муромца — см.  стр.  28).  Всл*дъ 
за  т15мъ  даетт>  она  Зигурду  сов-Ьты,  изъ  когорыхъ  одинъ:  а  поздно  решайся 
на  месть»  какъ-то  мало  соотв*тствуетъ  тому  повальному  стремленно  къ  ме- 
сти, какое  мы  видимъ  въ  германскомъ  эпос*.  И  сама  ЗигурдриФа,  какъ  мы 
скоро  узнаемъ,  поступаетъ  совершенно  на  оборотъ.  Зато  посл*дн1й  ея  со- 
в*тъ— прямо  къ  д*лу,  очень  ясно  указывая  на  то.  что  предстоить  Зигурду. 
«Если  по  дорог*  теб*  встр*тйтся  чарод*йка,  смотри,  про*зжай  мимо,  не 
останавливайся  у  нся,  хотя  бы  и  ночь  застигла  тебя  въ  дорог*». — Но  и  это, 
какъ  мы  увидимъ,  осталось  только  предсказапьемъ,  а  не  предостереженьемъ. 


^)  См.  ^  Аеонмьева  пъ  «Повт.    Воаар.'  .Саавячъя,  ****)  Аванасьевя,  Повт.  Воаар.  П,  430. 

П,  стр.  422— 42У. 
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За1ГЁчатедьпо,  что  встр'Ьчнал  чарод'кйка,  о  которой  говорить  тутъ  Брюн- 
гильда,   особенно  ярко  выдается  въ  своевгь    останавливающем^    значении    въ 
одной    изъ   гЬхъ   1ГЁсень,   кохррыя,  какъ  выше  сказано,  дожили  на  Феррер- 
сктат»  Островахъ  до  нын^шняго   стод-Ьт^я.  Тутъ   она    попыталась    остановить 
Знгурда  еще  въ  то  время,  когда  онъ  только  въ  первый  разъ  направлялся    къ 
Брюягильд'Ь,  которая   въ  п1^сн'Ь  Феррерской  полюбила  ею  заочно    (какъ    оно 
нередко  случается  въ  п-Ьсняхъ  народныхъ  *'*).  Вы/1дя  на  дорогу.  Гримгильда 
обеими  руками  схватилась  за  удила  Грани,  коня    зигурдова,  и  стала  пригла- 
шать богатыря  къ  себ'Ь;  но  на  первый  разъ  всЬ  ея  просьбы  остались    тщет- 
ными.   Зато   когда  Зигурдь,  уже    по  вступлен1и   въ  бракъ   съ  Брюнгильдой, 
вторично  про'^жалъ  мимо  жилья  Гримгильды,    она   опять    поджидала    его    на 
дорогЬ,  опять  ухватилась  за  его  коня, — и  па  этоть  разъ  съум'к1а    уговорить 
Зигурда  за-Ьхать  къ  ней  и  познакомиться  съ  ея  дочерью.  Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  она 
приказала  этой  посл-Ёдней  разм'Ёшать  вино  съ  медомъ,  для  питья  забыдущаго, 
и,  когда  Гудруна  стала  отказываться,  не  желая  отнимать  чуэюое  добро,  Грим- 
гшьда  приневолила  ее  къ  повиновенью  ударомъ  вь  зубы  '^^].  Все  это  черты 
несомн'Ьнно  дрввн1я,  находящ1яся  въ  прямой  сёязи  со  словами  Брюнгильды  въ 
Эдд^.    Зато  роковое  начало  является  какъ  въ  этой  Феррерской  п'ксн'Ъ,    такъ 
и  въ  другихъ,  уже  весьма  ослабленнымъ  ^^).  Напротивъ  оно  еще  совершенно 
|Сно  въ  Вользунга-Заг-Ь,  но  эта  последняя,    съ  другой  стороны,    выставляетъ 
Грямгильду  далеко  не  такъ  ярко,  какъ  п'Ьсня  Феррерская:  она  уже  не  является 
тутъ  тлжтдающею  на  дороггь  разлучницею,  какою    рисуетъ    ее,   въ  своемъ 
предсказан1и,  Брюнгильда — въ  упомянутой  н-Ьсн*  Эдды    (чтб    касается   этого 
посл'Ьдняго   сборника,    то    въ    немъ    не  оказывается  п-ксни,  пов'Ьствующей  о 
томъ,  какимъ  образомъ  встретилась  Кримгильда  съ  Зигурдомъ).  Вотъ  тутъ-то 
и  служить  намъ  дополнен1емъ — съ  одной  стороны  Феррерская  п*сн0,  съ  дру- 
гой— Вользунга-Зага.  Обратимся-же  теперь  къ  последней. 

У  короля  Гвуки,  пов'Ьствуетъ  она,  было  три  сына:  Гуннаръ,  Гогне  и 
Гутторне;  сестру  ихъ  звали  Гудруной.  мать-же  вгьщей  Гримгильдой.  Гуд- 
рун*  снились  странные  сны — то  о  сокол*,  прилет*вшемъ  къ  ней  на  руки, 
то  о  прекрасномъ  олен*  съ  золотою  шерстью  *^^),  котораго  поймала  она  на 
охот*  и  котораго  Брюнгильда  убила  у  нея  на  кол*няхъ.  Во'гъ  и  отправилась 
Гудруна  къ  Брюнгильд* — просить  ее  разгадать  ей  сны.  «Хорошо,  я  скажу 
теб*,  чтб  случится»,  отв*чала  в*щая  д*ва:  «къ  вамъ  пр1*детъ  Зигурдъ,  ко- 
тораго я  избрала  мужемъ;  Гримгильда,  мать  твоя,  дастъ    ему    меду,    раство^ 


'^')  Заочно  же  подюбяла  другь  друга  Яягни  я  Гель-  одянг,  кшгь  сня  ямиетъ,  можегь  Т1ере1кхать   черсзъ   чу- 
хш  «ь  одвоЙ  жг%  п-Ьсеяь  Эдлы.                                                   *  десной  пламя. 

•**)  Фврререяая    пЛеяя    о    8ягурд1к    я    ВрюпгмдьдЪ  ***)  У    втого    ол^ня    яолотпшорстаго    должно 

вошАщея»  у  Расснава,  I,  313—326.  бнть  пеипеское  сродство  съ  тАмъ  олснеыъ-аолотые 

*^)  Къ  яряавгаяаш  поаянАЙшсЙ  нслорчсвяостм  прн  рощ,  который  встр1Ьчается  въ  яФхоторыхъ  пЪсняхъ  (со 

яа«же«нтъ  въ  «еррерсяой  пЪел*  я  то,  что  отецъ  Врюн-  свадебными  номокамя)  накъ  русскяхъ,  такъ  и  юго-сли- 

шдьцм,  жвлающ1й  выдать  се  ва  кужъ,  по  ея  пастодл1го  вяпскихъ.  (См.  мою    статью  о  сборяпкахъ  по  плродиой 

воаяпиаетъ,  лря  помощя  яарляжовъ-чарод%свъ,  пламя  слояеспогтн  за  1НС6  г.  въ  Журп     Мял.    Нар.  Просп.  за 

впмругъ  ея  терема,  яоторое  въ  дрсвяАЙгосмъ  яввод*  при-  1867  г.,    Маргь,    стр.    620).    Иолотошсрстал    лось 

пжеапастся    яарающей  волФ  Оджна.  Врюпгяльд«-жо    въ  истр^чаотся  пъ^ылойпАсл!»  Кяанльцсвъ.  (КагИоГГ,  П,С13). 

»%са%  феррорсной  нужно  ато  пламя,  яавъ  оборопа  про-  Золотошсрстый  венрь— угсрманскаго  бога  Фрейра 
всакаго  другого  жеянха,    кром^  Знгурда,  который         и  у  черяескаго  бога  Месяча  (Сптш,  Му!Ь.,'194, 196). 
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реннаго  зльшъ  обманомъ;  ты  будешь  обладать  Зигурдомъ  и  скоро  его  ди- 
шишься.»  И  такъ  продолжала  она,  рисуя  ей  и  далы1'^йш1я,  пеизб'кжиыя  б'Ьд- 
СТВ1Я.  Но  точно  так1я-  же  предсказан1я  слышалъ  отъ  Брюигильды  и  самъ  Зи- 
гурдъ.  Когда  онъ,  при  вторичпомъ  свиданш  съ  нею  *^^),  выражалъ  желан1е 
поскорее  соедн11ИТ1»ся  съ  чудесной  д-Ьвой,  она  отв'Ьчала  ему,  что  н'Ьгь  на 
то  ВОЛИ  судьбы,  что  онъ  женится  на  Гудрун*,  дочери  Пуки.  «Никогда  ей 
не  соблазнить  меня,  отв-Ьчалъ  Зигурдъ;  клянусь  богами,  что  ты,  ты  одна 
будешь  моею  женою».  И'въ  знакъ  этого,  онъ  ей  оставилъ  свое  золотое 
кольцо. 

Все  однако-же  совершилось  какъ  было  предсказано.  Зигурдъ  по-Ьхалъ 
отъ  Брюнгильды  со  вс-Ьмъ  своимъ  кладомъ  и  за1;халъ  къ  Пукунгамъ,  гд* 
Гримгильда,  прельстившись  его  неизчислимыми  сокровип^ами,  и  поднесла  ему 
роковой  рогъ  съ  медомъ.  Не  усп'Ьлъ  онъ  выпить  его,  какъ  пересталь  вспо- 
минать про  Брюнгильду.  То  было  питьице  забыдущее. 

Ц1;лыхъ  пять  полугод1й  прожилъ  Зигурдъ  у  Г1укунговъ.  Наконець  они 
предложили  ему  руку  своей  сестры,  прекрасной  Гудруны,  и  онъ  женился  на 
ней,  а  съ  ними  вступилъ  въ  братсгоо  названое.  Всл:кдъ  за  г]^мъ  посов'ктовала 
Гримгильда  старшему  своему  сыну,  Гуннару,  посвататься  за  Брюнгильду. 
Но  она  жила  въ  сво8мъ  тсрем'Ь  д'Ьвичьемъ  *^^),  окруженномъ  отовсюду  ог- 
немъ,  и  только  тотъ  могъ  добыть  ея  руку,  кто  решится  черезъ  него  иро- 
:кхать.  Такимъ  образомъ  тутъ  опять  упоминается  этотъ  огонь,  и  Зигурдъ 
вторично  черезъ  него  прокзжаеп»  за  Гуннара,  который  никакъ  не  могь  за- 
ставить своего  коня  въехать  въ  пламя.  По  Зигурдъ  нетолько  сдЬлалъ  это  за 
Гуннара,  онъ  даже  нринллъ  его  видь,  и  Брюнгильда  его  не  узнала.  Какъ  ни 
противно  ей  было,  но  она  должна  была  вы]юлнигь  заповедь — выйти  за  того, 
кто  про1;дстъ  че|)езъ  огонь.  Три  ночи  лежали  они  на  одной  постели,  но  Зи- 
гурдъ, в-Ьрный  названому  братству,  не  думалъ  воспользоваться,  нося  образъ 
Гуннара,  и  его  правами,  а  положилъ  между  собой  и  Брюнгильдон  свой  зна- 
менитый мечъ  Грамъ.  Но  онъ  снялъ  у  Брюнгильды  съ  руки  кольцо  Андварк 
(его-то,  надобно  думать,  и  оставилъ  онъ  Брюнгильд*  при  нрежнемъ  свнда- 
н1и)  и  далъ  ей  взам1>ну  другое  —  изъ  клада  Фафнира.  Всл1;дъ  за  г1>мъ  онъ 
возвратился  кь  Гуннару  и  нринллъ  опять  свой  видъ,  а  Брюнгильда  тъскояько 
днец  сряду  праздновала  свою  свадьбу  съ  Гуннаромь  ^^'').  Только  по  окончан1И 
всЬхъ  этих'ь*\п1ри1ествь,  Зигурдъ,  наконець  всномнилъ  про  прежн1я  свои 
клятвы  Брюнгильл*  (питьице  забыдущее,  надо  думать,  стало  терять  свою 
силу).  Онъ  одпако-и.ь  казалгя  совершенно  спокойнымъ. 


'^)  Вторн«1пыи1^  представляется  вто  спидаяье  въ  *  мсяя  жвлш  саыя  по  себА,   одяяояо,   дочерм   королей    ш 

Во^^ьауп^а-ЗагI^,  на  самомъже  д^к,   какстся,  тутъ  на-  зяатныхъ  —  пршНьч.  П.  9.  Мюллера  (Ьа]||;е,  ХТпСсгап- 

добно  ннд^ть  только  особйй  перссказъ  ^срваш,  пенив-  сЬап|.ч>п,  е(с.,  25).  Въ  такяхъ-то  адашяхъ,  надо  думать, 

лого  свяда111я,  прмпятый  составнтелсмъ  аигн  аа  особую,  арсдполагаютсн  жнвущнмн  я   тЪ    ярасажнцы    руссянхъ 

самостоитсльную  пЪсию.  И.  Э.  Мюллеръ  счнтасгь  этотъ  былннъ,  ксггорыхъ  «в^тры  ие  обвАютъ»  я  т.  п.,  а  рав- 

пторой  псрсскаэ-ь  подновлеинымъ  (Т^пее,  1Тп(сг9исЬи11-  но  я  так1я  же  лрсвраспын  аатворпнцы  юго-слаояясаи. 

|;с11,  е1с.,  28);  но  онъ  т11мъ  по  мсн^с  ц11пеиъ  по   ясно-  Но  объ  атомъ  еще  будетъ  ниже. 

стн  проводимаго  въ  немъ  рокового   начала.   (Ср.  у  *'')  Каввтапп^  I).  ЦеЫепваве,  I,  180  —  185.  Ьа1чге, 

Расснаяа  I,  стр.  172—175).  Спите.,  с1с.,  22—26.  Пиръ  по  яАскольву  дней  — также 

*^)  Випг  нля  Л  о  ш  ГгиЬииг— особый,  отъ  осталь-  въ  русскомъ  я  в>го-слдв.  эпос11)  въ  тюркскомъ— даже  по 

нмхъ  алан{Й  отд11лсппмй  домъ,   гд11  въ  старннвыа  врс-  н^кольку  л«гъ  (Ка<11  .  II,  138). 
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Гораздо  короче  и  съ  меньшею  ясностью  передается  все  это  похожден1е 
въ  начал-к  той  п^сн|<  Эдды,  которая  носить  назван1е:  Оа1<1Ьа  8|)|^иг<1аг  теЛ 
ВгупЫМаг  8ра  (п'ксня  о  Зигурд-Ь  съ  предсказаиьемъ  Брюнгильды).  Тутъ  Зи- 
гурду  уже  не  ариюдится  снова  пере'Ьзжать  черезъ  огонь.  потухш1й,  кнкъ 
надо  думать,  посл-Ь  перваго  его  переезда  ''^). 

«Къ  4|{слу  утраченныхъ  п^сень  Эдды,  гово|^игь  П.  Э.  Мюллеръ.  несомн'Ьн- 
по  должна  была  относиться  п-Ьсня  о  осор11  Брюигильды  съ  Гудруиой»  (Ь|111(|:е, 
ОтегвасЬип^еп,  31).  Ссора  эта,  погл-Ьдовавшая  за  женидьбою  Гуннара,  пе- 
редается подробно  въ  Вользунга-Заг'Ь,  источникомъ  которой  служила,  по 
мн1»нью  тЪго  же  ученаго,  именно  эта.  не  дошедшая  до  насъ  п'Ёсня.  Однаж- 
ды, пов-ёствуеть  Вользунга-Зага,  Брюнгильда  и  Гудруна  отправились  об1&  на 
Рейнъ  умываться.  Зам-ётивъ,  что  Брюнгильда  уходить  отъ  нея  вверхъ  по 
р'Ьк^,  Гудруна  спросила,  зач'Ёмъ  она  это  д'Ьлаетъ?  «А  зат'Ьмъ,  что  ни  зд11сь, 
ни  въ  какомъ-либо  другомъ  м'ЬсгЬ,  п  не  стану  съ  тобою  рядомъ.  Отецъ  мой 
быль  могущественн'Ье  твоего,,  а  подвиги  моего  мужа  почетн'Ёе  подвиговъ  Зи- 
гурда;  мой  Гуннаръ  перескочилъ  черезъ  горящ.1Г1  9го«1ь.  твой-же  мужъ  былъ 
слугою  короля  Пяльпрека». — Тутъ  Гудруна  не  выдержала  и  открыла  ей  что 
черезъ  огонь  пере^халъ  не  кто  другой,  какъ  именно  Зигурдъ,  что  огь  по- 
коился рядомъ  съ  Брюнгильдой  и  взялъ  у  нея  кольцо  Андвари:  «вотъ  я  его 
и  ношу  теперь»,  заключила  Гудруна.  Брюнгильда  побл'Ьдн'Ьла,  какъ  трупъ,  и 
ничего  пе  сказала.  На  другой- же  день  ((арицм  опять  заспорили  о  своихъ 
мужьяхъ.  и  Гудруна  стала  ссылаться  на  то.  что  п1>ваы  ноютъ:  «Зигурдояа 
победа  падь  31"'Ьемъ  ц-Ьни^е  ц-клаго  царства  короля  Гуннара». 

Во  всенъ  этомъ,  кажется,  надо  видеть  особую  струю  сказанья,  не  ту, 
въ  которой  Брюнгильда  выстав.1яется  в-кщею,  прозорливою  женщиной.  Въ  той. 
стру*,  надо  думать,  любовь  ея  къ  Зигурду  обращалась  въ  ненависть  един- 
ственно потому,  что  онь  разлюбил ь  ее  и  полюбилъ  Гудруну.  хотя  бы  то 
было  всл'Ьдств1е  питья  чарод-Ьйнаго  и  она  ужь  аараи1;е  знала  о  томъ.  Въ  этой- 
же  о<'обой  стру*  къ  ревности  присоединяется  еще  обиженность  Брюнгильды 
т*мъ,  что  Зигурдъ  обманомъ  пр1обр'Ьлъ  с^  для  другого.  Чувство  зад'Ьтой 
чести,  усиливъ  1>евность,  привело  .къ  тому,  что  Брюнгильда  стала  требо- 
вать у  Гуннара  уб1ен1я  Зигурда.— Съ  этихъ.пор-ь  Вользунга-Звга  почти  во 
всеиъ  сл1;дуетъ  п^сш*  Эдды  «о  Зигурд*  и  нредсказанш  Брюнгильды».— 
Гуннаръ  сталь  подстрекать  брата  своего  Гёгни:  «хочешь  ли  ты  восполь.зо- 
ваться  богатымъ  кладомъ?»  Сейчасъ-же  понявъ,  вь  чемъ  д-Ьло,  Гёгни  ему 
отв^чалъ:  «какъ  же  намъ  разрубить  мечомт.  клятву  в-Ёрности».— «Ну  такъ  мы 
склонимъ  на  это  уййство  Гутторма.  младшаго  нашего  брата;  его  в-кдь  не 
было  съ  нами,  когда  мы  клялись  въ  братско!!  верности  Зигурду»  **»).  Дру- 
гая п-Ьсня  Эдды— ВгипЬ^I<^а^^и^Л1а  2,  а  также  и  Вользунга-Зага  прибавляюгь 
п.  этому,  что  вгл*дъ  за  гЬмъ  они  накормили  Гутторма  волчьимъ  и  зм1инымъ 
мясомъ.  Черта  эта  нссоми'ённо  пО/Минпал,  ос^иовывающаяся   на    томъ    начал*!: 


")  ОНтю,  и.аег  ёег  Ес1(1а,  243-245.  рнть,  что  «»ми  лрщингыпають  эти  саопа  Гуннару  (Ы^^йсг 

**)  Граммы    иь  прии111а1|{н    кг  этому    м1ксту    юво-        иетЕсЫа,  251). 
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унодобленгя,  которое  оказывается  господствующимъ  въ  народных-ъ  заговорахъ 
и  чарод*йныхъ  д*йств1яхъ.  П*что  сходное  замечено  путешественниками  у 
т15хъ  дикарей  Новой  Зеландт,  которые,  съ  ц-Ьлью  придать  мальчику  твер- 
дость, даюп»  ему  глотать  камешки  *^^).  Наевшись  зм1инаго  и  волчьяго  мяса, 
Гуттормъ  на  самомъ  д*^1'Ь  уподобился  ихъ  зв'Ьрс^ву:  ему  ничего  не  стоило 
вонзить  свою  сталь  въ  сердце 'Зигурлу.  Но  3«гурдъ,  въ  отместку,  кинулъ  въ 
него  свое  копье, — и  уб1йца,  имъ  пораженный,  развалился  на  полы.  ^*^) 

Свечера,  беззаботно,  заснула  Гудрона  подл-Ъ  своего  мужа,  но  проснуться 
ей  пришлось  не  на  радость — она  плавала  въ  крови  Зигурда  ***)•  «Не  плачь, 
ул-^шалъ  ее  умирающ'|й,  у  тебя  есть  братья...  Всему  причиной  Брюнгильда  — 
она  сильно  любила  меня....»  Гудруна  испустила  крикъ,  а  Зигурдъ  душу. 
Громко  засм'Ёялась  Брюнгильда,  услыхавъ  плачъ  Гудруны.  «Воп.  бы  намъ 
убить  у  тебя  на  глазахъ  твоего  брата  Атли»,  сказалъ,  негодуя.  Гуннаръ. 
«Онъ  переживетъ  васъ  обоихъ»,  отв'Ьчала  Брюнгильда. 

Такимъ  образомъ  оказывается^  что  Атли,  это  уже  давно  намъ  знакомое 
лицо  Тидрекъ-заги,  па  древн^йшимъ  п*снямъ  —  братъ  паленицы  Брюн- 
гильды.  Дал*е  эта  в'Ьщая  паленица  предсказываетъ,  что  братъ  ея  женится  на 
Гудрун*,  и  что  сл*дств1емъ  этого  будетъ  ц*Ьлый  рядъ  б1;дств1й.  Вотъ  эти-то 
б'Ёдств1я  чуяла  и  умирающая  королева  Эрка  въ  Тидрекъ-3аг1э,  когда  заве- 
щала мужу  не  брать  себ11  новой  жены  изъ  страны  НиФлунговъ.  Въ 
Эдд*  б*дств1я  эти  предсказываются  Брюнгильдою  —  тожб  передъ  смертью. 
Отомстивъ  Зигурду  ва  его  изм-кну,  она  не  хочетъ  его  пережить,  и,  закалы- 
ваясь мечомъ  ^своимъ,  загЬщаетъ  сжечь  себя  на  одномъ  костр'Ь  съ  нимъ,  и 
на  тотъ-же  костеръ  возвести,  по  варварскому  обычаю  старины,  п*сколькихъ 
рабынь  и  рабовъ,  а  также  двухъ  собакъ  и  двухь  ястребовъ  **'). 

Подъ  именемъ  Огар  N^ГIипда  пом1>щена  въ  Эдд1;  краткая  прозаи- 
ческая передача  дальн'Ьйшей  судьбы  НиФлунговъ  —  уб1йць  Зигурда  и  сестры 
ихъ,  несчастной  его  вдовы.  Оказывается,  что  Гуннаръ  и  Гегни  взяли  себгь 
все  золото^  наслгьдге  Фафнира  ^^^)  и  оно,  это  роковое,  проклятое  золото,  и  ихъ, 
какъ  вс*хъ  прежнихъ  влад*льцевь,  должно  было  вовлечь  въ  б-Ьду.  Немедленно 
Атли,  братъ  Брюнгильды,  обвинилъ  ихъ  въ  ея  смерти;  но  побужденьемг, 
какъ  надо  догадываться,  служило  тутъ  просто  желанье  завлаД'Ьть  доставшимся 
имъ  —  амгинаго  40090а  огпвмъ  *^^),  какъ  называется  золото  ФаФнира  въ  одной 


"*0  Ту1ог,  РогвсЬипвеп  цЪег  <1|е    ГгрезсЫсЫе  аег  •*•)  И    Рустсм-ь,    умирая,    убнвастъ    своего    убвйцу 

МопасЬЬеН,    167.    На   тонъ-же    начад!^    основывалось  (МоЫ.,  1У,  719) 

средве-вЪковос  поверье,  будто  бы  иожпо  удачпо  совер-  '^)  Въ  проаанпескохъ    поглЪс10в!и    къ  ВгипЫЫаг- 

шатъ  разбой»  ванв-ь   съ  собою    отрубдеппую    руку    пн-  циЫЪа  2  яалЪчепо:  одпи   говоратъ,    что    Зигурда  убили 

с11дьяика,  въ  кдторую  втыкалась  аавяслпая  с1«11ча,  вы-  въ  полъ,  друг1с— въ  постели,  соияаго.    По  слованъ  в%- 

толлеплая  маъ  сго-ясс  саля.  (Х{8аг<1,  Н1в(о1гс  (1с8  Нугся  иецкнхъ  мужей  —  олъ  убить  ль  лЬсу  (съ  вток>  особеп- 

рори)а!гсв,  I,  1С9).  У  Гримховъ  въ  скаак*  118  въ  одж»-  постью  извода  иАхсцкпго  мы  еще  встретимся).    П.>  вс* 

му  цкрюльавиу,  вм^^сто  собствелпой,  отр^аанной   руки,  сходятся  въ  томъ,  что  овъ  убягь  вАроломво  — въ  лежа- 

приростаетъ  отрАзаппая    рува    вора,  —  и    цирюльпнк!.  чемъ  положены  и  не  вооруженный.  (Оптго,  Ь1е11ег  йег 

становится  воромъ.  (К1пдег-ипс1-11аи8-МагсЬсп,  II,  158  Е(1(1а,  239) 

е1с.).  Сюда-же  пакояс1ГЬ  можетъ  быть  отнссснъ  старнП-  **^)  ОНтш,  Е«1да,  273.  Собаки  и  ястреба— прпнад- 

яый  п1кяо.цк)й  оберегъ  отъ  судей,.пром8поснвипйсп  но  лежности  охоты. 

время    ВЫНОСА    повойника,    и    осполывав1а1йся    на  *^)  Зигурдь  постоянно  возпяъ  его  съ  собой  на  яон^. 

вЪр1»,    что    мертвенность    сообщится    отъ  итого  но-  "*)  Такъ  полагаегь  Знмрокъ  въ  свомхъ  прнм1кчаш- 

слЪдняги  судьаыъ,  которые    тлвиуъ    образомъ    ои11^11к-  яхъ    къ  Эдд!»  (81тгоск,  д1е  Ес1(1а,  (Не    аИеге    ппД    (11е 

ютъ.  (\^о1Г!>  %е11асЬг1П  Шг  В.  МуШо!.  И,  1,  а    П7).  З^прегс,  2  А«П.  467). 
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* 

изъ  л-Ёсень  Эдды  **^).  НиФлунги,  для  мировой.  П1;едлага1отъ  ему  живой  выкупъ — 
руку  своей  сестры  Гудруиы,  кото|»ую  они  склоняютъ  къ  тому  при  помощи 
питья  забыдущаго.  Но  Атли,  женившись,  не  оставляеть  своего  нам'Ёрен1н  за- 
владеть кладомъ.  Онъ  посьиастъ  пригла(гить  кт»  себ*  Гуынара  и  Гёгни. 
Гудруна,  чуя  недоброе,  думаегь  предупредить  ихъ  иносказательною  посыл- 
кою имъ  ка1ьца  Андвор;!  вм-ЬсгЬ  съ  волчьими  волосами  —  знакомъ  волчьяго 
настроеи1я  Атли.  Братья  однакочсе  отправляются  кь  нему  вь  гости.  Гудруна, 
при  вид*  ихъ,  обращается  къ  своимъ  д'ктямь  отъ  Атли  съ  требован1емъ, 
чтобы  они  упросили  отца  своего  пощадить  ея  б1)атьевь.  Но  д-Ьти  отказыва- 
ются). Изъ  того,  что  Гудруна  об|)11щается  къ  этпмъ  д-Ьтямъ,  надобно  заклю- 
чить, что  Атлн  послалъ  за  ея  братьями, по  П[)0шеств1и  многихъ  л-Ьтъ  поел* 
своей  женидьбы.   (Ьипт^,  417—418,  81тгоск,  231). 

Во  второй  п*си*  Эдды  о  ГудрупЬ  (Си<1гппа^^и^<1Ьа  2)  является  и  король 
Тидпскъ.  Гудруна  жалуется  ему  на  данное  ей  братьями  питье  забыдущое 
(он*было  изъ  всякихъ  кореньсвъ  и  изъ  зв1;риныхъ  внутренностей),  но  дей- 
ствие этого  питья,  надо  думать,  миновалось  скоро,  потому  что  она,  вспоми- 
ная о  Зигурд*,  ^)асказываеть  Тидреку  и  о  томъ,  какъ  она  въ  первую-же 
ночь  предсказала  немилому  мужу,  Атли,  вс*  грозящ1я  ему  б*дств1я  и  какъ 
о  томъ  снилось  и  ему  самому. 

Но  хотя  Гудруна  и  негодувтъ  на  братьевъ,  она  остается  для  нихъ, 
соответственно  духу  патр1а|»хальпыхъ  временъ,  верной  сестрой.  Такою  вы- 
ставляется она  въ  двухъ  п1;сняхъ  Эдды  объ  Атли  (А^Iа^а^<1Ьа  и  Л(1а111^1).  *^'^) 
Въ  первой  посланные  къ  НиФлунгамъ  ув1;ряютъ  ихъ,  что  король  Гупновь 
щедро  ихъ  обдаритъ  оружьемъ  и  золотомъ.  «У  насъ  у  самихъ  семь  палатъ 
наполнены  мечами  златооправными»,  отв'&чали  братья.  ->-  Роковая  сила  одна- 
ко-жь  влечетъ  ихъ,  и  01П1  сдаются  па  приглашение.  Но  чуть  усп'кш  они  при- 
быть къ  Атли,  какъ  ужь  ихъ  заключили  въ  рковы.  Обороняясь,  Гёгни  убиль 
семерыхъ,  а  осьмого  бросиль  въ  печь.  Пришлое  ь  однако-же  уступить  пере- 
в"Ьсу  силь.  «Хочешь-ли  ты  искупить  свободу  и  жизнь  свою  зрлотомъ?»  спро- 
сили у  Гуннара.  (А  вь  Во^1ьзунга-Заг1?  Атлн  гребуеп.,  чтобы  Гупнаръ  ука- 
залъ  ему,  гд1;  у  него  ск|)ьп'о  золото  —  т.  е.,  очевид1Ю,  знамсиитьш  кладъ). — 
Пусть  подадутъ  мн11  сюда  сердце  Гбгни,  выр1>:твь  его  изъ  груди  королевича». 
(Изъ  Вользунга  Заги  ясно,  что  слова  эти  произносить  самъ  Гупнаръ).  Когда- 
ле  принесли  ему  на  блюдк  окровавленное  сердце,  то  онь  сказалъ:  «И11ть, 
это  сердце  не  могло  принадлежать  отважному  Гёгни,  не  даромъ,  продол- 
жастъ  оно  дрожать  зд1;сь  на  блюд*,  еще-же  больше  дрожало  въ  груди 
у  него  —  у  труса  Палли».  И  точно,  сердце  бьью  вмр-Ьзано  не  у  Гёгни, 
а  у  этого  робкаго  раба;  но  такой  довольно  обыкновенный  эническ1й  гпо(  объ 
замены  обреченнаго  на  смерть  другимъ  лицомъ  '*^)  оказался  туть  неудавшимся. 
П^ня,  поразительно  сжатая,  прямо  переходитъ  къ  тому,  какъ  громко  захо- 
хоталъ  Гёгни,  когда  стали  у  него  вырезывать  сердце.  «Вотъ  это — сердце  см-Ь- 


*^  вш1п1ПМЧ)шёЬа  1  (Шв1пв,  416).  (И>д«я1е  Грни-  ««^)  81тгоск,.Б€1аа,  241—238. 

жовъ,    жъ    еож«д%нью,  ве  пошло  д«а1ке  первой  чаотя,  <*'*)  Ср.  нашу  повесть  объ  АкярЪ  ш  нноНя  срехневДк. 

ова-же  воятаетса  у  ввх%  пАсв1ю  о  сперта  Врюипиьды).        поамы. 
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.|аго  Гёгнн,  радостно  заговори^ъ  Гуннаръ;  оно  не  дрожнтъ  на  блод-Ь,  кавъ 
никогда  не  дрожало  и  у  него  въ  груди.  Оставайся,  Атли,  также  далеко  огь 
моих'ь  очей,  11|юдо1жалъ  онь.  какъ  далеко  ты  останешься  навсегда  огь  моихъ 
сок1ЮВнщ'ъ!  Теперь  одному  мн11  известно,  гд1^  находится  скрытый  кладъ  Ниф- 
лунговъ,  такъ  какъ  Гёгнн  не  стало.  Меня  смущали  сомн'Ён1я,  пока  насъ  еще 
было  двое;  осгавин1Сь  одних,  я  теперь  снокоенъ».  Такимъ  образомъ  вы- 
ясляетгя,  на  что  было  ну.кно  ему  сердце  Гегни:  онъ  хот'к1Ъ,  чтобы  тайна 
клада  осталась  при  немь  одном ь  —  н  уме[)ла  съ  нимъ  вм-Ьстг,  во1|реки  са- 
мым'ь  лютымъ  вымогательным'ь  мукамъ.  а  Хранителя  клада»  ввергли,  по  при- 
казан1ю  Атлн,  въ  зм11иную  яму  **^);  но  онъ  нреснокойнс»  стал'ь  въ  ней  играть 
на  арф*. — (11о  Вользунга-Заг1;  эту  арфу  прислала  ему  сестра  и  онъ  игралъ 
на  ней. пальцами  ногь,  такъ  какъ  рукн  у  него  были  связаны)  Сходная  участь 
приписывается  и  герою  одной  изъ  изв15(тн*йц1нхъ  с*верных'ъ  загъ — Рагнару 
Лодмроку,  въ  уста  котором)  влагается  ц1иая  п1;сня.  передающая  жиз(1енные 
его  подвиги  и  яко-бы  сп1^тая  имъ  въ  зм1нной^  тюрьм1»,  передъ  смертью. 
Уландъ  указываетъ  и  на  др\г1с  прнм1;ры  подобиаго  предсмертного  п±н1я  въ 
с^верныхъ  загахъ,  между  нрочимъ  на  Асбьёрна  Пруди,  который  п*лъ.  пока 
у  лего  вытягивали  кишки.  «Умирать  гм1;ясь,  зам1?чаетъ  Уландъ,  это  эои- 
ческ.й  признакъ  несок|)ушимаго  мужества.»  П|'И  зтомъ  приводятся  имъ  изъ 
Саксопа  Грамматика  сл*дуюпня  слова  о  31шме1И1Т()мь  въ  сЬверныхъ  загахъ 
ГрольФ**  Краки: 

К|(}еп(1о  ехсерИ  1е1Ни1П  Iпог^ет^ие  сасЬ|ппо 
8ргеуи  е(  е1у81иш  ^а11(1еп8  чиссе^вК  т  огЬет  *^). 

Я-же  позволю  себ*  заметить,  что  въ  этомъ  отношен1и  съ  древними  Гер- 
манцами на  одну  ступень  должны  быть  поставлены  гЬ  людоеды  Америки,  о  ко- 
торыхъ  такъ  сочувственно  отзывался  Монтень:  «у  нихъ  не  найдете  вы  никого, 
кто-бы  не  захот1иъ  лучше  быть  убитымъ  и  съ-Ьденнымъ.  ч*мъ  унизиться  до 
мольбы  пощадить  его  жизнь...  Пл'Ьнникамъ  заранее  выставляютъ  на  видь 
предстоящ1я  им>  мучен1я...  но  они  остаются  веселыми,  просятъ  своихъ  обла- 
дателей поскор-Ёе  подвергнуть  ихъ.испытан1Ю,  поносятъ  ихъ  и  выставляютъ 
имъ  на  видъ    когда-то  потерян ныя  ими  битвы  '^М.  Возвращаясь  къ  умираю- 


'^)    Ивъ  того,  что  Гунваръ  тутъ  яааванъ    храни-    .    обычность  у6|Дстет>  долкпы  были   вызвать   въ  Герман- 

теаемъ|нааяа    н    нвъ   только  что  прнведевнаго  еп»  цахъ  снау  духа,  необходимую  для  того,  чтобы    споснть 

обращен!!  нъ  Атлн,  сл^дуеть,  думаю  я,    прямо    ааклю-  подобный  порядокъ  вещвА.  Приьычка    убнвать    должна 

чять  о  И1)м«ре11111  корола  Гумновъ  овлад'Ьп.  кладомъ,  хотя  была  выавать  прявьпяу  вндЪть  я  сносить  уб1йства.  Гер- 

В.  Гриммъ  и  (1тряпа«*гь  ато,  гт^^аясь  доняаать,  что  Атлн  манецъ  долкенъ  быль  смотреть  на  нмх-ь,  кагь  на  дкло 

д^йствуетъ  глаявымъ  обрааомъ  лодь  вл1ян1<'мъ    чувство  обычное,  которое  каждый  день  можегь  коснуться  н  епг, 

нести  за  Брюнгильду.  (П.  ИеЫепвакс,  К).    По  И<1льау}»-  чтобы  мысль  и  гибели  не  подкашивала  силы  его  духа, 

га-Загк  Атлн  анаогь,  что  Пукувгамъ  достался  кладъ  Пн-  не  уничтожала  въ  нсмъ  анерНи    къ  х&ятельяостн,    овъ  • 

гурда,  и  вслФдств1е  втого*то  онъ  и  посылаетъ  за  ннмн.  должеяъ  былъ  свыинуться  съ  ожндав1емъ  смерти,  смог- 

♦•")  СЫап(1в  1ЛГегке,  VII,  313— Г.14.  Уландъ  указы-  р*ть  ей  беястрашно  въ  глааа^  и  вотъ  онъ  действительно 
ваетъ  тутъ  на  стр.  519  и  690.  ВесЫваНеПЬптпег  Грин-  научялса  даже  улыбаться  среди  мучев1й.  (См.  мою  мни- 
ма, откуда  видно,  иаяимъ  образомъ  производилось  вто  гу  «О  нравственной  стмх1м  въ  П08а1и».  стр.  220). 
зв1^рскос  вытягивая1е  вишовъ:  разр^аавъ  жив1)тъ  и  вы-  *'<)  Еяяа1в  Ле  И1гЬе1  МопЫ^пе,  бёШоп  Р{ГЮ1П  Ш- 
танувъ  кончикъ  вятки,  прибивали  его  гвоздемъ  къ  де-  <1и1,  р.  99—100.  Тутъ-же  приводится  Монтенемъ  н  по- 
реву, а  потомъ  гоияли  вокругъ  дерева  человека,  пока  ня  пленника,  ислоляеяная  того  |^е  духа.  См.  мою  статью 
не  выйдутъ  кь  кишки.  Позволю  себ-Ь  привести  слова,  о  Монтен*  и  его  взгляд*  на  народную  словесность  въ 
сказанный  мною    въ    другомъ    м1м:т11:    «кровожадность,  -Отечествеявыхъ  Яапискахъп  1865  г.,  за  1юль. 
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щему  Гунвару,  замечу,  что  въ  Вгар  N^ГIип^а  онъ  м/рою  на  арфгь  усы- 
тикяетъзмгъй,  но  когда  одна  изъ  нихг  тЬмъ  не  меи-Ье  прокусывастъ  ему  Г1)удь  до 
печени,  онъ  умираегъ  ***),  По  чудесному  дЬйствгю  своей  игры,  Гуннаръ 
тутъ  попадаегь  въ  разряд ь  т1зхъ  общеар1йскихъ  эиическихъ  личностей,  о  ко- 
торыхъ  я  нм*лъ  уже  случай  говорить  въ  стать*  по  поводу  открытой  г.  Вер- 
ковйчемъ  болгарской  п^Ьсни  объ  ОрФС'Ь  *•'*•'*).  —  Къ  указанному  тамъ  прим-Ьру 
не-ар1йскому  —  Финскому  Вейнемейнену  (въ  Калевал-Ь)  —  можно  присоединить 
еще  указан1я  на  орфееву  игру  у  тюркскихъ  пародовь.  Такъ  у  Радлова  въ 
ч.  1  на  стр.  201  и  202  упоминается  богатырь,  который  притомь~же  и  нахо- 
дится въ  положении,  напоминающемь  Гуннара.  посаженный*въ  глубокую  яму, 
онъ  своею  игрою  на  дудк*  очаровываетъ  птицъ  и  л'1;сныхъ  зверей,  (потомъ 
на  крыл*  одной  изъ  очарован  ныхъ  птицъ  пишетъ  письмо  къ  своимъ  — 
въ  вид*  заговора,  сила  котораго  и  доноситъ  къ  нимъ  птицу  в-Ьстницу  *^). 

Посл1;  указания  на  эти  черты,  роднящ1Я  п*сню  Эдды  сь  эпосомъ  вся- 
кихъ  народовъ,  обращаюсь  къ  дальнейшему  ея  ходу.  Страшная  месть  Гудруны 
за  братьевъ — уб1ен1е  ею  своихъ  собственньжъ  сыновей  отъ  Атли  — напоми- 
паетъ  Медею,  а  поднесеню  ихъ  отцу  въ  сн*дь  Атрея  съ  Т1ЭСтомъ  въ  гре- 
ческовгь  эпос*.  Но  по  основному  побуждению,  какъ  мстительница  за  ближай- 
шихъ  членовъ  своего  рода,  Гудруна  всего  бол*е  напоминаетъ  германскую- 
же  Зигни,  точно  также  пожертвовавшую,  какъ  мы  уже  знаемъ,  своими  д*ть- 
ми— для  отомщен1я  за  отца.  Об*ими  женщинами  управляетъ  одно  и  то-же 
родовое  качало,  Подавивъ  чувство  матери,  въ  лиц*  Гудруны  оно  оказывает- 
ся подавившимъ  также  и  скорбную  память  о  миломъ,  в*роломно  убитомъ 
муж*,  убитомъ  т*ми  самыми  братьями,  которымъ,  какъ  ближайшимъ  изъ 
родичей,  не  только  прощается  все,  но  и  приносятся  въ  жертву  пи  въ  чемъ 
неповинныя  (по  свид*тельству  самой  п*сни)  д*ти!  Кром*  д*тей  приносится 
въ  жертву  и  ц*лое  множество  другихъ,  столько  же  неповинныхъ  людей:  Гуд- 
руна, опять  уподобляясь  Зигни,  поджигая  чертоги  Атли,  сожигаетъ  въ  нихъ 
весь  пародъ  **^). 

«Подробн*е  расказано  объ  этомъ  въ  грёнландскомъ  «АНагоа!» — чи- 
таемъ  мы  въ  Эдд*  всл*дъ  за  только  что  приведенною  п*снью.  Въ  чи- 
с.1*  подробностей  этой  второй  п*сии  объ  Атли  всгрЬчается  упрекъ  ему 
со  стороны  Гудруны  въ  томъ,  что  онъ  изъ  за  сокровищъ  умертвилъ  ея 
мать  ^^),  Дал*е,  не  Гуннаръ,  а  Атли  всштъ  тутъ  выр*зать  сердце  у  Гёг- 
ии,  а  одинъ  изъ  исполнителей  приказан!я  говорить  другимъ:  «поймаемъ  луч- 
ше Г1алли  и  пощадимъ    Гёгни.»    Перваго,    по  его  ми*н1ю,  жал*ть  нечего  — 


*^  Ьип1П{(,  Вида,  417—418.    81тгоск,    231.    Тоже  уже  сильно  переиначенный,  к  пъ  будд{Йспо1Гь  скаааа^я 

самое  упимииаетса  ■   въ  Воаьзуига-ЗагА^    а    въ    нЪсн'Ь  и  пропоо^Ьдиик!  Лгавагош!^,    ^уша^котораго    лошади. 

Эдди  -<0(}<1гипаг  ртаСг»  эта   губительная    ая^а    выстао-  ц^ыхъ  шесть  дней  пекормленпия,  не  прияасадись    къ 

I  матерью  Атли.  (Зппгоск,  245).  пищ11  я  проливали   сдеаы    (Васильева    Буддязмъ,   211). 


•"=*)  Ся.  Ж.  Мяп.^  Нар.  Проев.  1868  г.  за  Маргь.  Возможность  въ  буддизм*  подобпыхъ  отавуковъ    объяс- 

'•*)  Другой  првмЪръ  •1удод1(йственвой    игры    встр*-  нястся  тЬмъ,  что  въ  пего  очень   многое    «внесено    уже 

пается  у   Радлова  во  II  ч  ,  на    стр.    407.'   Сходные-же  готовое   иаъ   пародныхъ  в*рован1Й»».    (Ся.    въ    томъ-же 

прмх1ры  въ  чтешяхъ  Кастрена   объ  Алтайсвнхъ    наро-  сочипен1н  стр.  179). 

дахъ,  стр.  207,  233.  Сравяя  еще    въ  сборвннФ    сяазокъ  *")  Ьйп1пк,  ЕМа,  451.   81тгоск,  251. 

Сомадевы— ао    нарманяояу    яадап1ю    Брокгауза    I,    74,  *^)  Этямъ,  кажстси,  окончательно    подтверждается 

107.  Отавунъ  того-яе  вннческаго  начала  слышятся,  но  сребролк>бявиЙ  яравъ  Атли. 
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онъ  всегда  былъ  дрянь.  Не  безъ  наси^шдиваго  предр:Ьн1я  говорится  и  дад^ю 
въ  п4сн*  про  его  крики,  пока  точили  ножъ.  Досадно  стало  наконецъ  Гёгни, 
и  онъ  сталъ  просить  за  этого  пегобяя,  незахотЬвшаго  ни  съ  того,  ни  съ 
сего  умирать:  «самт»  я  лучше  сыграю  въ  эту  игру;  кому-же  не  надо-Ьстъ 
слушать  подобный  визгъ?»  Когда  принялись  за  него  самого,  онъ  громко  за- 
хохоталъ,  а  вс±  кругомъ  наблюдали,  какъ  мужески  выносилъ  онъ  боль.  И 
онъ,  и  Гуинаръ,  игравш1й  ногами  на  арф-Ё  въ  змшной  ям'Ё,  умерли  оба  къ 
утру,  но  «ихъ  пережила  доблесть».  —  Зат'Ьмъ  посл'Ёдовала  страшная  тризна, 
устроенная  Гудруной,  тризна,  для  которой  она  убила  д*т^11  своихъ,  говоря 
имъ:  «ми1>  давно  ^хот-кюсь  лишить  васъ  жизни.»  Когда*же  Атли  напился  изъ 
ихъ  черсповъ  ихъ  крови  и  найяся  ихъ  мяса,  Гудруна  съ  наслажденьемъ 
сказала  ему:  «на  вертел'к  изжарились  ихъ  сердца,  и  л  дала  ихъ  теб^ отв'Ьдать 
вместо  телячьихъ;  ты  одинъ  ихъ  *лъ  и  ничего  не  оставилъ,  ты  пожиралъ 
ихъ  съ  жадностью,  и  кр1$пкими  зубами!» — Наконецъ  она  убила  и  самого  Атли — 
при  помощи  сына  своего  брата  Гбгни.  Умирая,  Атли  упросилъ  ее  похоро- 
нить его  и  д-Ьтей  съ  честью,  и  она  обещала  исполнить  все  это — какъ  будто 
бы  они  жили  въ  любви  и  согласьи.  «Счастливь,  заключаетъ  п'Ьсня,  кому  дана 
такая  отважная  дочь!»  И  эти  заключительныя  слова  прямо  показываютъ,  что 
Гудруна  поступаетъ  въ  древне-германскомъ  дух*,  что  п-ёсня  сочувствуеть 
ей,  какъ  исполнившей  свято  свою  обязан1юсть. 

Между  т'Ьмъ  отъ  брака  съ  нею,  съ  этою  грозною  женщиною  изъ  стра- 
ны НиФлунговь,  предостерегала  своего  мужа  умирающая  Эрка.  Это  съ  одной 
стороны  можетъ  указывать  на  то,  что  во  время  сложения  Тидрекъ-Заги  об- 
разъ  Гудруны,  всл*дств1е  н-Ькотораго  смягчен1я  нравовь,  не  представлялся 
уже  привлекательнымъ.  Но  съ  другой  стороны  предостережен  1е  Эрки  можетъ 
относиться  и  просто  къ  тому  роковому  зпачетю,  какое  соединяется  съ  Гуд- 
руною  и  ея  родней.  Такое  роковое  значенве  придаетъ  имъ,  какъ  могли  мы 
зам-Ьтить,  переходящее  къ  нимъ  отъ  Зигурда  проклятое  золото.  Позарив- 
шись на  него,  и  второй  мужъ  Гудруны,  Атли  (Аттила),  какъ  вс*  прежн1е 
его  обладатели,  неминуемо  долженъ  погибнуть.  Эта  пагубность  золота  слу- 
жить только  миеическимъ  выраженьемъ  того,  чтб  было  подмечено  на|^)дною 
мысл1ю  въ  господству ющихъ  явлен1яхъ  древне-гсрманскаго  быта.  Та  самая 
вступительная  п1>сня  Эдды,  Вёлуспа,  по  которой  брошенный  Одиномь  мечъ 
низводитъ  на  землю  кровопролипе, — та  самая  п'ёсня,  описывая  первоначаль- 
ное блаженство  Азовъ,  зам1;чаетъ,  что  они  еще  не  знали  оюаоюды  золота, 
Потомъ  вдругъ  явились  вальки|)1и  (воинственныя  д*вы,  служительницы  Оди- 
на);  он*  ^листолклн  мечами  золотую  силу  и  трижды  ее  пережгли  въ  чер- 
тогахъ  Вышняго  ^^^),  Трижды  пережженная,  трижды  она  возраждалась  и  все 
остается   живою  *'^*).    Всл*дств1е    этого,  какъ    и    отъ  меча,  сброшенного  на 


**^)  Золотая  СВЛ&—  СоИкгаП,  по  переводу  Зям-       ство,  да  оно  ш  является  гябелью  волотой  (блаженно 
рока— Ои11ус{§  въ  подлянния*.  Люнявгг  въ  своемъ  лада-       я  война  и  уб1йотво  свяшваются  съ  нннъ  (Ьйп{пс,  В4Аа, 
в1н  Эдды   толктетъ  это  слово,  ваяъ   яня  собственное:        145,  прнн.  25). 

«Гульвейга,  говорить  онъ,  его  золотая  смла,  каяъ  бч  <«")  Золото,  хотя  н  я^скольяо  разъ  пережженное, 

богиня  золота;  ее  толхутъ  иопьями  и  три  рааа  пережига-  толвуетъ  Лювннгъ,  все  остается  волотонъ;  его  не  нстре- 

ютъ.  Пряготовлен1е  аолота  выставляется  тутъ  яавъ  уб1Й-  бить,  яакъ  и  его  губительной  силы.  (Танъ-же). 
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землю  Одивоиъ»  завелось  на  двшлЪ  уб!йство.--Тако11у  отождествлению,  по 
губительному  ихъ  д'Ьйств1ю,  золота  и  оруж1я,  вполн'ё  соотв*гствуетъ  то  об- 
стоятельство, что  въ  одной  изъ  с*верныхъ  загь  съ  пр1обр'Ьте1пе1гь  чудеснаго 
меча  соединяется  такая-же  точно  роковая,  губящая  сила,  какою  въ  сказаньи  о 
Зигурд-Ь  ознаменовывается  прюбр*тен1е  знаменитагр  клада.  Я  разумею  загу  о 
Гервёр^  и  Гейдрек'Ь,  подробно  передаваемую  Уландомъ.  который  говорить 
въ  заключен1е,  ?1то  основная  мысль  тутъ— «самоистребление  непомерной  и 
необузданной  силы»  ***).  Вооруженная  мечомъ  и  управляемая  жаждой  золота, 
сила  эта  составляетъ  роковое  начало  въ  ц-кюмъ  состав*  древне-германска- 
го  эпоса. 

Въ  томъ  уже  поздн'Ёйшемъ,  сравнительно  съ  Эддою,  вид1{  сказанья  о  Зигур- 
дЪ,  какой  представляетъ  намъ  Пгьсня  о  Нибелуншхь  (обыкновенно  относимая 
къ  XII — XIII  ст.)  знаменитый  кладъ  Нибелунгоьъ  почти  совсЪмъ  потерялъ  свое 
мы^ич^ское  значен1е,  а  вмЪстЬ  съ  т'ёмъ  и  ту  сторону  своего  рокового  зна- 
чения, которая  зависала  отъ  проклят1я,  иаложеннаго  на  этотъ  кладъ  карлой 
Андвари.  Роковое  начало  и  вообще  является  уже  ослабленнымъ  въ  этой  поэ- 
ме, равно  какъ  и  та,  въ  своемъ  род-к  роковая  же  сила  родовыхъ  связей, 
ареобладанье  которой  заметно  въ  Эдд*  и  Вользунга-ЗагЬ.  Вместо  связей  ро- 
довыхъ тутъ  преобладаютъ  связи  вассальным, 

Въ  Эдде,  какъ  мы  видели,  Брюнгильда  не  перестаетъ  любить  разлю- 
бившего ее,  подъ  вл1ян1емь  рока,  Зигурда,  и,  переходя  въ  ревность,  любовь 
ея  наконепъ  вырождается  въ  ненависть.  Въ  аП^сн*  о  Ниба1у|1гахь»  она  просто 
оскорблена  т*мъ,  что  сестра  ея  мужа,  Кримгил^да,  вышла  замужь  за  его 
служшаго  мужа  (ЗигФрида). 

ТТшЬе  (]!пе  в^евСег  181  т1Г  уоп  Ьегхеп  1611; 

01  81еЬ  1сЬ  81хеп  пйЬе  (1ет  ев^еп  Ьо1(1еп  (Ип: 

Оах  таог  1еЬ  1ттег  17в1поп,  8о1  81  8б  уеМегЬе!  81п  '^). 

Сперва  обращаясь  такимъ  образомъ  «къ  мужу,  позже  она  говоритъ  почти 
то-же  и  самой  Кримгильд*,  которая,  чтобы  доказать  ей,  что  она  нич*мъ 
не  ниже  ея,  спешитъ  войти  въ  церковь  раньше  Брюнгильды.  Ссора  передъ 
входомъ  вгъ  церковь  зам*няетъ  въ  «11*сн*  о  Нибелунгахър  ту  ссору  на  р-Ьк*,  ка- 
кую вид-Ьли  мы  въ  Вользунга-ЗагЬ.  И  тамъ  уже  проглядывала  гордость  Б|)юн- 
гильды,  но  въ  сущности  она  вытекала  изъ  ревности,  сл-Ьдъ  которой  уже 
совершенно  простылъ  въ  «П^ксн*  о  Нибелунгахъ» — «Твой'мужъ  бьиъ  слугою 
Пяльпрека,»  говоритъ  Брюнгильда  въ  Вользунга-Заг-Ё,  указывая  такимъ  об- 
разомъ на  то,  что  Зигурдъ  родился  въ  пл'Ёну  у  этого  короля.  Такого  пл'Ьна 
не  существуетъ  въ  поэм-ё:  король  Зигурдъ,  отецъ  ЗигФрида,  оказывается  тутъ 
живымъ  и  властвующимь  во  время  женидьбы  своего  сына,  но  ЗигФридъ,  ко- 
ролевски сынъ,  добровольно  становится  служилымъ  мужемъ  Гунтера.  Не 
смотря  на  то,  Брюнгильда  находить  ЗигФрида  не-ровнею  для  своей  золовки, 
и  этимъ  выражается  уже  развитая  до  вьюочайщей  степени  Феодальная  гор- 
дость.   Каково-же  было  узнать    этой  гордой   королев-к,    что  сама  она  покои- 


•*)  ЦЫшми  8еЬНГ|ео,  VII,  131.  '»)1)ег  51еЬе1и11ве  КоШ,  топ  К.  ЬмЬтапп,  3  Аивв.>  80. 
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лась  рядомъ  съ  этимъ  презираемымъ  ею  челов1;комъ,  что  онъ,  а  не  Гуитеръ, 
ее  иоб'Ьдилъ?  Но  самой  Брюнгильд*  ие  зач-Ёмъ  и  помышлять  о  мщен1и:  на 
это  святое  дйло  называется  в'Ьри1,Йш1й  изъ  служилыхь  мужей  ея  мужа.  Га- 
генъ.  йъ  негодовании  говорить  онъ  о  ЗигФрид*: 

Ваг  ег  51сЬ  Ьа^  цегйеше!  (1ег  ПеЬеп  Гго^'сп  пНп 

Оаг  ишЬе  1^11  1сЬ  вСегЬеп,  е2  епцё  \т  ап  (1аг  1еЬеп  9111(ЬасЬт.  112).        ^ 

Онъ  и  задумываетъ,  и  вынолияетъ  задушевное  д1;ло  мести  съ  самымь 
пламеннымь  увлечен1ем'Ь;  и  позже,  по  уб1ен1И  ЗигФрида,  онъ  ни  мало  не 
изб*гаетъ  встречи  со  вдовою  ЗигФрида,  а  даже  прямо  напоминаетъ  ей  о 
своемъ  постунк*.  словно  хвастаясь  имъ,  какъ  нрекрасгплмъ,  похвальнымъ 
д'Ьломъ.  То  начало  слуоюияо('9  в/ьрногтм,  ко гораго  пробу жден1е  видели  мы  уже 
въ  латинской  поэм'Ь  «\\''аиЬаг1и8,»  достигаетъ  полн-Ьйшаго  своего  развитая 
въ  «П'Ьсн'Ё  о  Нибелунгахъ».  Эта  последняя  неоднократно  ссылается  на  ска- 
зание, послужившее  основою  первой,  и  прямо  указываетъ  на  то,  что  Га- 
гень — это  тоть  же  самый  Гаганонъ,  который,  изъ  служилой  верности  коро- 
лю Гу1пар1Ю,  выступилъ  въ  бой  со  своимъ  побратимомъ  **^').  Но  гамъ,  кэкъ 
мы  вид*ли,  онъ  не  вдругъ  решился  на  это;  съ  другой  же  стороны  бой 
этотъ  былъ  открытый  и  кончился  примирен1емь.  Зд'Ьсь-же,  т.  е.  въ  поэм*  о 
Нибелунгахъ,  Гагенъ,  не  колеблясь,  решается  на  вероломным  обманъ,  на 
убийство  изъ  за  угла,  совершаетъ  его,  не  дрогнувь,  сознаетъ  себя,  до  конца 
своей  жизни,  совершенно  правымъ,  даже  пользуется  уважен1емъ  вс*хъ — кром-Ь 
одной  вдовы  ЗигФрида.  Онъ  съ  особеннымъ  удовольств^емъ,  и  опять  какъ  бы 
съ  чувствомъ  исполненнаго  долга,  продолжаетъ  ей  вредить  и  потомъ— погру- 
жая въ  воды  Рейна  весь  знаменитый  кладъ,  доставшейся  ей  отъ  ЗигФрида. 
Кладъ  этотъ  такимъ  образомъ  существуетъ  и  зд*сь,  но  им*егь  уже  значеи1е 
самое  обыкновенное:  на  него  Кримгильда  разсчитываетъ  нвнят|>  себ*  в*Ьр- 
ныхъ  слугъ,  способныхъ  отомстить  за  нее  братьямъ  и  Гагену,  этотъ-же 
посл1>дн1й  именно  для  того  и  ^ничтожаетъ  кладъ,  чтобы  лишить  ее  средствъ 
нанять  себ1з  мстителей.  —  Кримгильд*  одпако-же  вскор'Ь  представи,1ось  новое 
С[)едство:  замужство  съ  королемъ  Этцелемь  (Лтли):  обладателемь  многихъ  слу- 
жилыхъ  мужей.  Скр*ия  сердце,  идетъ  за  него  Кримгильда,  не  перестающлл 
оплакивать  ЗигФрида,  идетъ,  взявъ  съ  посланнаго  имъ  для  сватовства  служи- 
лаго  его  мужа  Рюдиге[)а  клятву  въ  безусловной,  на  всякое  д1э.ю  способной 
верности: 

81  8ргасЬ:  80  5^гег1  т1Г  еШе,  8^аг  т1г  {етап  б;е(ао1,. 

Оаг'  1Г  8И  (^ег  паесЬвСе  (1ег  Ьйеге  ш{п1и  1^11. 

Ш  8ргасЬ  (^ег  юагс^гйуе:  (1е8  Ь1П  1сЬ,  угои^е.  Ьвге11. 

(^асЬт.  163). 
Обеспечивъ  себ*  удачный  исходъ  задушевнаго  д-Ьла  мести  в-Ьрностью  своихъ 
новыхъ,  служилыхъ  мужей,  Кримгильда  восылаетъ  звать  къ  себ!;  въ  гости 
Ьратьевъ.  Тутъ  уже  все  совершенно  не  такъ,  какъ  въ  Эдд*.  Если  гамъ  Гуд- 
руна  забываетъ  своего  мужа  и  мстнтъ  не  за  него,  а  за  своихъ,  его  ногубив- 
шихъ  братьевъ,  то  тутъ  Кримгильда  только  и    живетъ    мыслью   объ  убитомъ 


'••)  ЬасЬшапп,  ^{еЬеЫикеп,  215,  280,  262,  298. 
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ЗигФрид1;  и  о  томъ,  какъ  бы  отомстить  за  него  своимъ  братьямъ  (не  думая 
даже  о  пощад*  къ  младшему,  не  участвовавшему  въ  уб1Йств1;).  В.  Гриммъ  совер- 
шенно справедливо  объяспяегь  это  соверп1енным'ь  иам*нен1емъ  нравовъ.  (Не1- 
(1еп$а^е,  #370).  Отголосокъ  древпихъ  родовыхь  обмзаниостей  слышится  въ 
яП'Ьсн'!;  о  Нибелунгахъ»  единственно  гамт»,  гд1;  Кримгильда,  вскор*  поел* 
уб1ен1я  ЗигФрида^  отказывается  отт.  нредложеи1м  отца  его  переселиться  къ 
нему, — на  томъ  основати,  что  \  нея  тьтъ  родпыхъ  въ  странгь  Ннбелун- 
гобь,  Я  обязана,  продолжаегь  она,  остаться  зд^сь.  у  своихъ,  чтб  бы  со 
мною  ни  сталось»  ***).  Впрочемь  и  тут!»  можегь  таиться  уже  совершенно 
иное,  а  именно  надежда,  оставшись  у  братьсвь,  т1;м'ь  \добн*е  имъ  отомстить. 
Не  даромъ  тутъ-же  начинаетъ  Кримгильда  раздаривать  свой  наследственный 
1иад1>  на  право  и  на  л*во.  и  не  даромъ  испуганный  этимь  Гагенъ  требуетъ 
отнят*]я  у  нея  клада.  Когда  Гунтеръ  противится  этому  на  основан1И  заклю^ 
ченной  имъ  съ  сестрою  мировой,  Гагенъ,  со  <тойственнымъ  ему  особаго 
рода  самоотвержен1емъ.  говоритъ:  «положи  этоть  гр-Ьхъ  на  меня»  >*').  Гун- 
теръ сейчасъ  же  и  соглашается,  а  младшаго,  в*рнаго  Кримгильд*  брата,  Ги- 
зе.1ьгера,  хотя  и  смущаетъ  этотъ  новый  гр1;хъ,  но  онъ  говоритъ  только,  что 
Гагенъ  поплатился  бы  за  это  жизнью,  если  бъ  не  былъ  имъ  свой  человгькъ, 
И  туть  такимъ  образомъ  д^ло  не  въ  томъ,  какоеь  поступокъ,  а  въ  томъ,  иеЛ 
онъ,  и  весь  уш1'Ьхъ  противъ  древних  ь  германскихъ  нонят1й  заключается  только 
вгь  томъ,  что  понят'ю  сбог\  разширено:  кром*  исклю^жтельно  кровныхъ\  оно 
обнимаегь  также  сроднившихся  въ  силу  слуэ^силостн.  Оно  и  вполн*  понятно 
при  той  безграничной  верности,  на  какую  оказываются  способными  слуги, 
подобные  Гагену. 

Когда  Кримгильда,  уже  жена  Этцеля,  присылаетъ  звать  къ  себ*  въ  гости 
братьевъ,  Гагенъ  не  совету етъ  15хать,  чуя  недоброе.  Тутъ  Гернотъ  *®*)  вы- 
сказываетъ "Подозр*н1е,  что  онъ  боится  за  себя,  избегаеть  угрожающей  ему, 
прежде  вс15хъ  другихъ,  мести.  Это  вдругь  заставляетъ  Гагена  настаивать  на 
по-Ь^к*  къ  Кримгильд*.  «Я  никогда  не  д-ёйствую  подъ  в^|'|ян1емъ  страха» 
(ДигсЬ  УогЬ1е  1сЬ  п'|Ь1  еп1ао)  *^^)  отв^чаетъ  онъ—совершенно  въ  дух*  от- 
вета, даннаго  Гильдебрандомъ  сыну  на  его  подозр15н1е  въ  томъ,  что  старикъ 
изъ  трусости  хочетъ  причесться  ему  въ  отцы.  Одно  и  то-же  неизменившееся 
воинственное  начало  сказывается,  такимъ  образомъ,  и  въ  отрывк*  п*сни  VIII  в. 
и  въ  поэм*  ХИ'ГО. 

Решившись  *хать  во  чтб  бы  ни  стало,  братья  Кримгильды,  со  своими 
мвогочисленвыми  служилыми  мужами,  за*зжаютъ  по  дорог*  къ  зваменитому 
с.|у11кИлому  мужу  Этцел?,  Рюдигеру  Бехеларскому.  Ие  зная,  чтб  ждетъ  его  впе- 
реди, чего  потребуетъ  отъ  него  Кримгильда,  которой  поклялся  онъ  въ  безу- 
словной в*рности,  Рюдигеръ  усердно  принимаетъ  знаменитыхъ  гостей.  Щедро 
одаренные  имъ,  въ  знакъ  4р\жескаго.  союза,  они  у*зжаютъ,  нор*шйьъ,    что 

» 

'*)  1сЬ  ЪаЪе  шетеп  т|1ве  1п  К{Ыип^е  ип!...  •")  1&1,  т1сЬ  <1еп  8сЬиШ1реп  81п.  (ЬасЬт«пп,  148). 

1сЬ  шаок  Ые  ЬеЙЬеп,  лу/ьл  Ьа11  1п1г  ^е8сЬ1Ь(,  "^)  Врягк    Гунтерл,    сре1н1Й    между    нюгь    я    Ги- 

Ы  т1псп  ш^^веп  (11е  т1г  Ьб1Сеп  к1а|;еп.  зельгеромъ. 

(ЬасЬгаапп,  }7{еЬв1апее11,  142).  <*А)  ЬясЬтапп,  ^1еЪе)ипееп>  194. 
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шадш1й  изъ  королевичей,  Гизельгеръ,  женится  на  дочери  Рюдигера.  Подобно 
своимъ  госиодамъ,  обоюдно  братаются  между  собою  и  служилые  мужи.  У 
Этцели  ждалъ  гостей  совершенно  иной  ир1евгь — неведомо,  впрочеиъ,  для  са- 
мого Этцеля.  При  нервой-же  встр*ч*  предостерегаютъ  ихъ  знаковые  намт» 
давно  король  Дитрихъ  и  старикъ  Гильдебрандъ,  проживающ1е,  какъ  мы  уже 
знаемъ,  у  Этцеля  (въ  этом'ь  «П'Ьсия  о  Нибелунгахъ»  совпадаегь  виолн'Ь  съ 
«Тидрекъ-Загою»).  «Каусдый  день  слышу  и  плачъ  Кримгильды  о  ЗигФрид^«>, 
говоритъ  Дитрихъ.— Кримгильда  дружески  приветствовала  только  Гизельгера, 
а  къ  Гагену  сейчасъ  же  обратилась  съ  вонросомъ,  куда  онъ  д-Ьвалъ  ея  кладъ? 
Тотъ  преспокойно  ей  отв1»чаетъ,  что  кладъ  покоится  на  дн*  Рейна.  Встречен- 
ные подобнымъ  образомъ,  гости  не  снимаютъ  вооружения.  Кримгильда  между 
т*мъ  готова  челомъ  бить  своимъ  служилымъ  мужамъ,  чтобы  они  убили  Га- 
гена.  Видя  ихъ  готовность  на  то,  она  захотела  пройтись  въ  королевскомъ 
в^нце  передъ  своими  врагами,  чтобы  показаться  имъ  власть  имгьющею.  Но 
Гагенъ  намеренно  не  встаетъ  при  ея  приближеши  и  высгавляетъ  ей  на  по- 
казъ  носимое  имъ  оруж1е,  когда-то  принадлежавшее  ЗигФриду.  Горько  запла- 
кала тутъ  Кримгильда  и  стала  его  упрекать,  какъ  это  онъ  осм*лился  къ  ней 
ир|*хать  непрошенный?— «Сюда  были  приглашены  трое  витязей,  —  они  мои 
господа,  я  ихъ  мужъ»— сказалъ  въ  объясненье  допрашиваемый.  «Я,  продол- 
жалъ  онъ  съ  какимъ-то  особеннымъ  самохвал ьстврмъ,  тотъ  дамый  Гагенъ, 
который  убилъ  ЗигФрида;  кр*пко  онъ  поплатился  за  то,  что  Кримпиьда 
оскорбила  Брюнгильду!»  После  всего  этого  гости  удвоили  свои  предосто- 
рожности. На  ночь  Гагенъ  со  своимъ  другомъ,  скоморохомъ  (у*к]ае1еге) 
Фолькеромъ  стали  на  стражу.  Такимъ  образомъ  не  удалось  нападен1е  му- 
жей Кримгильды,  появившихся  лишь  для  того,  чтобы  выслушать  обще-народ- 
ный упрекъ  эпическ1й:  «честь  ли  хвала  добрым ь  молодцамъ  нападать  на  сон- 
ныхъ?»  (ЬасЬтапв,  236).  После  первой  неудачной  попытки,  Кримги.1ьда  обра- 
тилась къ  Дитриху.  За  йего  ответилъ  сперва  Гильдебрандъ  (въ  чемъ,  быть 
можетъ,  следуетъ  видеть  отголосокъ  эпическаго  представлен1я  Гильдеб  ранда— 
пгьстуномь,  дядькою  Дитриха):  «если  кто  и  подыметъ  руку  на  Нибелуиговъ, 
то,  конечно,  безъ  моего  участ1Я1>.  И  онъ  даже  решился  прибавить,  что  не 
выступить  противъ  нихъ  ни  за  какгя  сокровища.  Вследъ  за  темъ  сталъ  по- 
прекать Кримгильду  и  Дитрихъ,  что  она  злоумышляетъ  противъ  своихъ-же 
кровкыхъ,  (ЬасЬтапп,  343)  съ  миромъ  къ  ней  приглашенныхъ.  Въ  нсмъ  та- 
кивгь  образомъ  сказывается  —  съ  одной  стороны  указывающее  на  смягчение 
нравовъ  негодован1е  противъ  коварпаго  разставленья  сетей,  съ  другой-же  — 
уважен1е  къ  древнейшимъ  обязанностямъ  родовою^  патр{арха.4ьнаго  быта.  И 
Дитрихъ  и  Гильдебрандъ  еще  далеки  отъ  пониманья  техъ  новыхъ,  вполне 
изменен ныхъ  понятий  о  долге,  къ  которымъ  относятся  следу ЮЩ1Я  слова  В. 
Гримма:  «месть  Кримгильды  братьямъ  коренится  въ  томъ  воззреи1и  средыихъ 
вековъ,  которое  относ|мось  къ  любви,  какъ  къ  высочайшему  чувству,  не  до- 
пускающему никакихъ  постороннйхъ  соображений»  *•*).  Отказъ  Тидрека,  кро- 


•••)  "^.  ОНпип,  П.  НеМепваве,  870.  Тутк^же  у«»-  богоугодную  в^рвость  ЗагФраду.  Дятряхъ-же  напро- 
аываетса  ва  то,  что  сочяватедъ  еще  бол%е  оовдпей  во-  тввъ  того  въ  одвовъ  м^тЪ  «Нвбеаувговъ»  вавываеть 
ВВП  «та^е»  (Плап)  ввдкаъ   жь  воетупв*   1^в11гваъды       Ьрвмгваьд71УДОввщенъ(та1ап(11ппе)(ЬасЬтапс,2а4 
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згЁ  того,  должемъ  указывать  и  на  его  бол'ке  независимыя  отношен1я  къ  Криц- 
гиаьд^.  ч1;9гь  отношен1я  къ  ней  остальныхъ  служилыхъ  мужей.  Посл'Ь  горь- 
кой ошибки  своей  сь  Днтрихомъ,  Кримгильда  обратилась  къ  брату  Этцеля, 
Блёделину,  и  онъ  сейчасъ-же  йодался  на  ея  требования,  а  вм'Ьстк  и  на  при- 
манку посуленной  ею  особой  т'|е(е.  (Гильдебрандъ-же,  какъ  мы  вид'Ьли» 
соособенъ  стать  выше  этой  посл'Ёдней).  Между  т-Ьмъ  гости  приглашены  въ 
столовую  Этцелл.  Кримгильда  приказала  туда  отнести  и  маленькаго  своего 
сына:  тутъ,  кажется,  слышен^  еще  отголосокъ  того  пожертвованья  своимъ 
собственнымъ  порожденьемъ,  которое  составляетъ,  какъ  мы  знаемъ,  суще- 
ственную принадлежность  древняго,  сгьвернаго  вида  сказан1Я.  По  всей  в1;ро- 
ятности,  и  въ  болЬе  древпевгь  извод-Ь  сказанья  черманскаго,  Кримгильда  съ 
большею  ясностью  выставлялась  разсчитывающею  на  то,  что  дитя  ея  сд'Ь- 
лается  жертвою,  а  это  должно  будетъ  вызвать  на  месть  и  самого  вялаго,  без- 
цв*тнаго  Этцеля  ^^^).  Она  знала,  что  во  время  этого  самаго  пира  Блёделинъ, 
по  ея  наущен1ю,  нападетъ  на  пировавшихъ  особо  слугъ  ея  братьевъ.  Когда 
в*сть  о  р^н-Ь,  учиненной  между  ними,  принесена  была  въ  столовую  коро- 
левскую стоявшимъ  во  глав1;  слугъ,  братомъ  Гагена,  Данквартомъ,  тогда  Га- 
генъ.  въ  отместку,  тутъ-же  отрубилъ  голову  малютк'Ь  Ортлибу,  —  и  голова 
отскочила  отъ  него  прямо  на  кол-ёни  къ  Кримгильд'Ь.  Вся  поглощенная  мы- 
СЛ1Ю  о  своей  задушевной  мести,  она  остается  при  этомъ  безмолвною.  Зато 
между  витязями  началось  тутъ  побоище  и  свир'Ьпое,  и  великое.  Самъ-же  Эт- 
цель,  впрочемъ,  и  тутъ  поднялся  не  сразу. 

Другого  рода  отголосокъ  того  древняго  вида  сказан! я,  который  сохра- 
нился на  с*верЬ,  въ  Эдд*.  зам*тенъ  въ  томъ,  что  Кримгильда  и  туп»  под- 
жигаеть  съ  четырехъ  сторонъ  тотъ  чертогъ,  въ  которомъ  происходила  бойня. 
Прежде  ч*мъ  решиться  на  это,  она  попыталась  потребовать  у  братьевъ  вы- 
дачи Гагена.  Но  тутъ  величаво  сказалось  со  стороны  ихъ  чувство  взаимной 
ихъ  в-Ьриости  в^рн-Ьйшему  своему  слуг'Ё:  «скор'Ье  поляжем1>  мы  сами  хотя  бы 
и  ц1иою  тысячью,  ч-Ьмъ  выдадимъ  одного  его  '*•).  Бойня  такимъ  образомъ 
продолжалась,  а  отъ  горящихъ  стЬнъ  распространился  страшнейшей  жаръ  и 
сражающ1еся  изнемогали  отъ  жажды.  Тогда  Гагенъ  подалъ  сов1;тъ  напиться 
крови,  лившейся  повсюду  потоками:  «среди  подобнаго  жара  это  лучше  вина». 
Думаю,  что  тутъ  сохранился  намекъ  на  то  древнее,  укргьплАющее  д'Ьйств1е 
выпитой  крови,  съ  какимъ  мы  встречались  въ  Эдд*,  гЬмъ  бол*е,  что  немного 
дал-Ье  сказано  даже  прямо  про  напившихся  по  совету  Гагена: 

(]й  уоп  |^е^ап  уП  кгеПе  1г  еШсЬея  Ир.  (ЬасЬт.,  270). 
Чтобы  поддержать  усерд1е  своихъ  служилыхъ   мужей,    Кримгильда   приказала 
нанести  краснаго  золота  ц1!лыми  щитами,  и  раздавала  его  всякому,  кто  протлги- 
валъ  руку.  «Никогда  еще  не  было  потрачено  более  золота  прртивъ  враговъ!» 

Между  темъ  ряды  Кримгильды  и  Этцеля  все  больше  и  больше  редЬли. 
Тогда  кто-то  изъ  Гунновъ  указалъ  на  стоящаго  въ  сторон*  Ршдигера,  плакав^ 

*•»)  в»  дошеяшеп  до  ишсь  ивод*  чнтаемъ  мы  толь-  ^1е  кипе  е1а  лу|р   аигсЬ  г4сЬе  1ттвг  УгеШдсЬег 
■о  следующее:  (ЬасЬтапп,  К!сЬе1ипвеп,  244).  1иоп? 

1)0  Лег  аиИ  п1Ы  мш4егя  копДе  в!а  егЬаЬеп,  '^    ОЬ  ппдег  1йвеп(  \уаегеп,  VI^^^  1ае|;еп  а11е  (б(, 
(КпетЫИ  1е{|  ёах  а11е  1п  1г  Ьеггсп  |уда  ЬертаЪеп),  дег  81рре  (11пег  гоИрт.  б  ^1'1Г  Лсп  с{псп  тап 

й»  Ыех  %{  1га§е11  ее  ({всЬе  йеп  Вие1еп  виоп.  дмЬеп  Ые  ге  К1хе1.  (ЬасЬтапп,  268). 
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што  глядя  на  бойню  (опять  эти  народныя  богаты/)с«1Ясд«зы!)  "®^)  «Ие  мало  на- 
брался  омъ  замковъ  у  короля,  а  еще  и  не  думалъ  обнажать  меча  въ  этоть 
день»— заговорили  нро  Рюдигера.  Вскор*  обратился  къ  нему  съ  упреками  и 
самъ  Этцель,  а  еще  горше  Кримгильда,  напомнившая  ему  о  клятв*.  вЯ  по- 
клялся служить  вамъ  и  честью  своею,  и  жизнью,  но  не  душою»  (совестью). 
Тогда  и  король  ,  и  королева  били  ему  челомь  до  сырой  земли.  «О,  для  че10 
я  дожилъ  до  этого  дня,  когда  приходится  распрощаться  съ  верностью,  съ 
честью  и  съ  долгомъ»  причитывалъ  Рюдигеръ,  указывая  на  союзъ  дружбы, 
заключенный  имъ  сь  Гунтеромъ  и  его  мужами.  И  онъ  сталъ  умолять  короля: 
«прими  отъ  меня  обратно  вс*  свои  замки; — я  отправлюсь  п'^шкомъ  мыкать 
горе».  Но  неумолимый  король  отв*чалъ  на  это  об-Ьщан'юмъ  новыхъ  земель. 
И  Рюдигеръ  уступилъ  иаконецъ.  успокоивая  свою  совесть  т-ёмъ,  что  пере- 
оюить  это  все  ему  не  придется.  «За  все  то  доб[ю,  которымъ  вы  меня  над*- 
ляди,  за  все  это  долженъ  я  умереть...  позаботьтесь  о  моихъ  д'Ьтяхъ  и  о  моей 
жен*».  И  тутъ-же  онъ  аполооюилъ  на  вгьсы  свою  душуисвоетгьлош.  Пере* 
дачу  дальн-Ьйшаго 'позволю  себ*  выписать  изъ  другого,  стараго  моего  труда: 
«Когда  Рюдигеръ  вступаетъ  въ  бой  съ  Бургундами,  Гагенъ  тотчасъ  узнаетъ 
въ  немъ  того  радушнаго  хозяина,  который  еще  такъ  недавно  угощалъ  ихъ 
въ  своемъ  замк*.  Онъ  напоминаетъ  ему  объ  этомъ  и  говоритъ,  что  щитъ. 
подаренный  ему  Рюдигеромъ,  уже  разбитъ  въ  щепы  во  время  боя!  Тогда 
Рюдигеръ  снимаетъ  щитъ  съ  своей  собственной  руки  и  отдаетъ  Гагену,  ко- 
торый, тронутый  этимъ,  говоритъ,  принимая  щитъ.  что  онъ  уже  не  всту- 
питъ  поел*  этого  въ  боП  съ  самим  ь  Рюдигеромъ.  Д*йствительно,  Гагенъ  все 
время  щадитъ  его.  избивая  другихъ  безъ  пощады.  Этотъ  Рюдигеръ  есть, 
безъ  сомн*н1я.  самое  симпатическое  лицо  во  всей  поэм*.  Ему  досталась  тяж- 
кая доля:  пожертвовать  однимъ  долгомъ  для  другого...  Долго  чувство  госте- 
пр1имс  |;ва  борется  въ  немъ  съ  чувствомъ  вассальнаго  ^олга;  наконецъ  по- 
(и*дн1й  превозмогаетъ:  Рюдигеръ  съ  отчаян|емъ  ополчается  противъ  недав- 
нихъ  гостей,  своихъ;  и  чтб  должна  чувствовать  теплая  душа  его,  когда  они 
показываютъ  ему  —  кто  мечъ,  кто  поручи,  подаренные  имъ  у  него  въ  дом*? 
Въ  жертву  вассальной  в*рности  приносится  челов*ческое  чувство  братства, 
и  недавн1е  друзья  паддютъ  од»тъ*отъ  руки  другого  ^'^).  Напомню  только, 
что  такого-же  рода  ножертвован1е,  дли  вассальпыхъ  обя.занностей,  дружбою 
уже  представилъ  намъ  Гагенъ  въ  поэм*  \Уа11Ьаг1и8,  только  д*л о  обрщлось 
гамъ  безъ  трагическаго  конца;  съ  другой-же  стороны  н*что  подобное  пред- 
ставила намъ  и  Тидрекъ-Зага  въ  своемъ  нов*ствован1и  о  канун*  битвы  между 
мужами  Тидрека  и  мужами  Эрминрека,  но  и  тамъ  было  всетаки  мен*е 
жертвъ.  Такое  роковое  столкновен1е  двухъ  различныхъ  началъ  въ  в-кюшей 
степени  драматично,  но  я  въ  настоящее  время  уже  не  р*шусь  повторить 
того,  что  было  сказано  мною  тому  десять  л*ть:  «эта  идея  в*рности,  (т.  е. 
вассальной)    до    какого  бы  Фанатизма  ни  доходила  она,  всетаки  есть  высокое 


••»)  ЬасЪшапп,  К1е1»е1ипрсп,  273.  (О  п^ачущиxъ  богатыряхъ  см.  выше  стр.  8). 

*"*)  О  иропстасияой  стях1и  въ  пооа1и    на    основан1и    мсторичесвихъ  далныхъ.  Спб.  1838  г..  стр.  125. 
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преимущество  германской  жизни  и  германской  поэз1и.  Въ  ней  видно  добро- 
вольное забвен:е  своей  личности,  принесен1е  своихъ  чувствъ  въ  жертву  дол- 
гу»... *''')  Уже  по  тому,  что  сказано  выше,  въ  разныхъ  м-Ьстахъ,  о  служившей 
основан1емъ  подобному  долгу  Го1е1е  (мзд'Ё)  можно  судить  о  совершенной  не- 
основательности подобнаго  заключен1я.  Особеино*же  ярко  оаровергають  его 
сл'Ьдую1Ц1я  слова  сотоварища  гагенова  Фолькера  при  вид1;  выступившаЕ'о  про- 
тивъ  ихъ  ридовъ  Рюдигера41 

ап  ипв  VII  сИепеп  Кйе(1е9ег  81пе  Ьйг^е  ип(1  81п1и  1ап1. 

«на  насъ  (т.  е.  нами,  нашею  гибелью)  хочегь  выслужить  Рюдигеръ  свои 
заяки  и  свою  землю.  .  (ЬасЬтапп,  277).  Долго,  какъ  вид'Ьли  мы,  колебалось 
прекрасное,  человеческое  сердце  Рюдигера;  Ьнъ  готовъ  былъ  отказаться  огь 
этихъ  замковъ  и  этой  земли,  чтобы  не  изменять  совгьсти,  какъ  онъ  самъ 
выражается  —  и  въ  конц)!  конповъ  всетаки ' йзменилъ  ей  для  <)о.4га,  основан- 
наго  на  замкахь  и  на  земл'Ь!  До  такой  степени  начало  это  вошло  въ  п^^оть 
и  кровь  и  подчинило  себ'Ё  понятая. 

Подъ  вл1яньемъ  поздн-ЬйшеЛ  вассальной  служилости  извратился  и  древ- 
шй  вашчественный  образъ  ЗигФрида  —  Зигурда.  Въ  Эдд'Ь  и  Вользунга-Заг*}: 
странныл  его  отношенья  къ  Брюнгильд'Ь  объясняются  и  извиняются  роко- 
вы1гь  пачаломъ.  И  тамъ  добывая  Брюнгильду  для  Гун  пара,  онъ  еще  не 
является  д-Ьлающимъ  это  по  долгу  слуоюнлаго  муоюа,  и  рука  сестры  Гуниара 
прюбр-Ьтастс^!  имъ  независимо  огь  услуги  брату,  тогда  какъ  въ  «П^сн*  о 
Нибелунгахъ»  рука  эта  служитъ  для  него  лсздою  (т1е1е).  Мечъ,  по  северному 
изводу  полагаемый  Зигурдомь  между  собой  и  Брюнгильдой,  ианоминаетъ 
соотв-Ётствснную  черту  въ  сказап1яхъ  разныхъ  местъ.  постоянно  объясняю- 
щихъ  подобное  Ц'^10мудр1е  в1$рностью  названаю  брата,  Изь  аП1^С(^и  о 
Пибелунгахъ»  оказывается  уже  выпавшею  эта  древняя  сочувственная  черта; 
изъ  названаго  брата  ЗигФридъ  становится  просто  служилымъ  мужемъ,  гото- 
вымъ  на  вслкаго  рода  обманъ.  Зайдя  слишкоиъ  далеко,  позволивъ  геб-Ь  не 
только  завоевать  своему  господину  невесту,  но  и  похвалиться  этимь,  онъ 
отъ  услуги  переходитъ  разомъ.  къ  обид/ь  —  и  падаетъ.  какъ  мы  видйди,  отъ 
руки  другого  служилаго  мужа,  возставшаго  за  эту  обиду 

Есть  однако-исе  въ  томъ  извод*  сказанья  о  ЗигФрид*,  который  вошелъ 
въ  «Ц-Ьсню  о  Нибелупгахъ»  одна  черта,  отзывающаяся  (!амою  отдаленною 
стариною.  Выше  вид-^т  мы  (стр.  132,  прим.  141)  указание  на  различные 
расказы  о  томъ.  какимъ  образомъ  погибъ  Зигурдъ— ЗигФридъ.  «По  словамъ 
нЬмецкихъ  мужей,  сказано  въ  Эдд*  (въ  прозаическомъ  послЬслов1и  ко  2-ой 
п'Ьсн:^  о  Брюнгильд*)  онъ  убитъ  въ  ^^^ьсуу>.  Вотъ  этимъ-то  именно  способомъ 
погибаетъ  онъ  въ  «Ц-Ьсн*  о  Нибе.|уигахъ»,  погибаетъ  во  время  охоты,  на 
юторую  пригласили  его  братья  Кримгильды,  но  наущеН1Ю  Гагена.  Умышленно 
вриготовлнетсн  очень  соленая  нища  и  не  берется  на  охоту  вина.  Сгарая  огт> 
жажды,  Зигурдъ  пьетъ  изъ  источника,  нагнувшись  надъ  нимъ  ничкомъ,  и 
вотъ  въ  -эго-то  время    Гаген ь  попадаетъ  ему  въ  спину,  —  въ  то  небольшое 


'*)  См-  въ  той  же  япмг*  ту- же  страницу,  по-ниже. 
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единственное  м*сто,  которое  оставалось  у  него  не  покрытымъ  роювою /сорою. 
Уже  выше  (стр,  96)  указано  было  въ  одиомъ  «гЬстЁ  изъ  Тидрекъ-Заги  на  эту 
роговую  оболочку,  какъ  на  главн-Ёйш^й  эпиче(^к1й  признакъ  Зигурда.  Подробно 
о   происхожден1и   его   пов*ствуется   въ    отд-кльной    «Шсн*  о  роговоиъ    Зиг- 
Фрид'Ь  (Нйгпеп$1едГг1|1),  во  многихъ  ртношеньяхъ  не  отличающейся  большою 
древностью,  1Ю  сохранившей  дв*  зам*чательныя  черты  —  освобожденье  Брюн- 
гильды    отъ    злаья^    коренящееся  въ  общеар1йс1№1Ъ'  -мио'ё    о    злаьеборцгь^  и 
мазанье    ЗигФрида    сокомъ    растопленной    имъ    змш,    отъ    котораго    и  обра- 
зуется у  него    роговая,   неприступная  оболочка  на  всемъ  т-ЬгЁ  (кром*  одного 
м'Ьстечка  на  спин*  ^^^)^  которое  осталось  непокрьггымъ  корою  отъ  приставшаго  къ 
этому  м-ксту  листа  *^^). — Вотъ  въ  это-то  единственное  м*сто  и  могъ  быть  по- 
раженъ    ЗигФридъ,    тогда   какъ   вообще   его  не  касались,    благодаря  роговой 
кор*,  ни  как1е  удары.  И  вотъ  эту-то   тайну  ум-Ьлъ  выведать  у  самой   Крим- 
гильды  Гагенъ,  уговоривш1й  ее  даже  вышить  на  плать'Ё  ЗигФрида  на  соотв1гг- 
ственномъ  м*ст*  значокъ,  —  будто  съ  гЬмъ,  чтобы  онъ,  Гагенъ,  могъ  гЬмъ 
усп*шн*е   оберечь    ЗигФрида    отъ    ударовъ   въ    предстоящей   войн1;  съ  Дат- 
чанами. Дов'Ёрчивость   Кримгильды   относителыю  Гагена  предстёвляетъ  свое- 
образное, р'Ъшительное   видоизм'Ьнен^е   общенародной  эпической  выдачи  же- 
ною тайны  своего  леуаюл, — выдачи,  которая  встретится    намъ  еще  не  разъ. 
Но  если  въ  этомъ   всеобщая   старина  эпическая   представляется    уже  изн'Ь- 
ненною  въ  кореннномъ   своемъ   смысл-Ь,  то  она   оагается    неприкосновенною 
въ  самомъ  СВОЙСТВ'^  тайны,  в'ь  этомъ  единственномъ  уязвимемъ  мп>етп>  Зиг- 
Фрида.   Кто    не  вспомнить    соотв-^тственной    уязвимости    только    въ   пяту 
греческаго    Ахилла,    уязвимости,    объясняемой   т'Ьмъ,    что   пята  эта,  за   ко- 
торую   ухватила    младенца    героя    мать,    опуская    его    въ  чудесный    источ- 
нгисъ,    осталась    нетронутою    его   водами,    придавшими    неуязвимость    всему 
остальному    тЬлу?     Такое    сходство    древне-германскаго    и    греческаго    ска- 
зан1я    (при    несходствгь   многйхъ   подробностей)  можетъ  основываться  только 
на  издавнемъ,  общегар1йскомъ  едг1нств/ь  оснЬвы  ""♦).  Съ  другой  же  стороны 
миеъ  объ  Ахилл* — ЗигФрид*  служить  только   особымъ   выражен1емъ    той    въ 
тайнгь  скрываемой  уязвимости,  которой  другимъ  выражен1емъ  служи1^  миеъ 
объ  уязвимости   только    оруоюг'емъ    изъ  извгьстнаго   рода  растенгя^    миеъ, 
выражающейся  германскимъ  Бальдуромъ  и  иранскимъ  ИсФенд!аромъ.    Эдда  — 
съ  одной  стороны,  Шахъ-Наме  съ  другой  представляютъ    въ  этомъ  отноше- 
И1И    эпическое    сродство,    равносильное   сродству    греческихъ   сказан1й     объ 
Ахилл*  съ  германскими  среднов*ковыми  поэмами  о  ЗигФрид*.  Такое  сродство 
относить    насъ   въ   самую  глубокую   даль  и  заставляетъ  эту    черту    «П-Ьсни 
о  Пибелунгахъ»,  относ:ить   къ  древн-Ёйшему,    первонача.1ьному    изводу    зани- 
мающаго  насъ  сказашя. 


"*)  8{тг()к,  ёа9  к1еи1е  Нс1допЬисЬ,  (Сав1геп,  197).  У  Сомодввы  упомаяается  'Ахура.    вото- 

^'"')  К1еЬе1ип?е11,  117,  (ЬасЬш.   Аи8|;аЬс).  раго  можно  ралвть  тодьво  въ  одно  н^то  яа  дАвой  р^- 

"*)  Между    тЬыъ    п11чт(1    подобное    йстрДч&емъ    мы  яЪ,  а  у  алтайскаго  Хаяъ-Ияргема   тамое    мксто    наосо 

сверхъ  того— съ  одной  стороны  пъ  сяаакахъ    Сомадевы  датся  даже  именно  на  сняв»  я  попасть  въ  него  аож- 

(ВгоскЬаив,  I,  112),  съ  другой— у  А^^^айсввxъ  яародовъ  но,  когда  онъ  нагнется. 
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"  ЗАКЛЮЧВШЕ   «П'ЬСНИ  О    НйБЫУНГ\ХЪ».  14$ 

Но  0С1И  такимъ  образомг  оказывается,  что  эпичесюй  родъ  смерти  Зиг- 
фрида есть  издавняя  и  не  одному  германскому  эаосу  свойственная  черта  ^^^), 
то  собственно  этому  пос^^нему  принаддежить  С4ужащая  оруд1емъ  этой  ги- 
бели дикая  служилая  в'Ёрность  Гагена.  Столько  же  своеобразно  и  сл'Ьдств1е — 
месть  жены,  совершаемая  при  помощи  такихъ-же  С1ужилыхъ  людей,  ополча- 
ющихся наконецъ  даже  противъ  своихъ  недавнихъ  гостей  и  пр1ятелей.  Гибель 
въ  бою  съ  ними  этихъ  в'Ьрныхъ  слугъ  вызываетъ  паконецъ  на  бранныя  дМ- 
СТВ1Я  и  ихъ  сотоварищей  по  служилымъ  отношен1Ямъ  къ  Этцелю,  Дитриха  съ 
Гильдебрандомъ.  Мстя  за  своихъ,  Дитрихъ  связываетъ  короля  Гунтера  и  вы- 
даетъ  его  Кримгильд^,  прося  ее  подарить  ему  жизнь  и  проливая  при  этомъ 
бочатырстя  слезы  ^^^).  Но  Кримгильда,  прямо  противоположно  «Эдд%о,  велитъ 
отрубить  брату  голову  и  сама  подаетъ  ее  Гагену.  Всл'Ьдъ  за  гЬмъ  она  соб- 
ственноручно отрубаетъ  этому  последнему  голову  мечомъ  ЗигФрида,  Это  при- 
водитъ  въ  сильное  негодован1е  Этцеля:  алучш!й  изъ  витязей,  восклицаетъ  онъ» 
палъ  отъ  женской  руки!»  А  старика  Гильдебраида  иегодован1е  доводить  до 
того,  что  онъ  разсЁкаетъ  Кримгильду  на  части.  (ЬасЬшапп,  N^еЬеI•  302). 

Такого  рода  обращен1е  съ  нею,  на  глазахъ  у  самого  Этцеля,  общаго 
вхъ  служилаго  мужа — съ  одной  стороны  указываетъ  на  то,  что  месть  Крим- 
гильды  за  Зигфрида  какъ  будто  бы  не  представляется  въ  глазахъ  Гильдебраида 
законною,  оправдываемою  установившимиса  понят1ями.  Старикъ  Гильдебрандъ 
является  какъ  бы  представителенъ  старыхъ  вэглядовъ,  узаконившихъ  собственно 
родовую  месть,  ту,  которую  мы  вид-Ёли  въ  Эдд*.  Съ  другой-же  стороны 
Гильдебрандъ,  а  также  и  Дитрихъ — въ  своихъ,  указанныхъ  выше,  негодую- 
щихъ  выходкахъ  противъ  Кримгильды— д*йствуютъ,  можетъ  быть,  подъ  вл1Я- 
н]емъ  жалости  о  потеряхъ,  понесенныхъ  ими  изъ-за  мстительности  другихъ 
людей.  Мы  видели  изъ  Тилрекъ-Заги,  что  потеря  Тидрекомъ  (Дитрихомъ) 
власти  и  многаго  множества  подвлэстныхъ  ему  людей»  а  равно  и  его  б'Ьгство 
къ  Аттил*  (Этцелю)  были  слЬдств1емъ  мести,  задуманной  Зифкою  за  свою 
жену  противъ  обидчика  ея  Эрминрека.  И  вотъ  вдругъ  новая  личная  месть, 
несть  Кримгильды  братьлмъ  за  мужа,  должна  отнять  у  Дитриха  вс^хъ  его 
служилыхъ  людей,  у  Гильдебраида— вс*хъ  его  сотоварищей! 


Такимъ  образомъ  оказывается,  что  не  даромъ  умирающая  Эрка  предо- 
стерегала Аттилу  отъ  брака  съ  женщиной  изъ  страны  НиФлуиговъ.  Но  но- 
сл*лств1я  этого  брака,  переданныя  мною  по  "Эдд*  и  «П^сн*  о  Пибелунгахъ», 
передаются  и  въ  самой  Тидрекъ-Заг*,  только  вошедшая  въ  нее  повесть  от- 
личается, во  многомъ,  поздн*йшею  постороннею  прим-Ьсью  и  искусственнымъ 


*")  о  гябелш  Ис*спд{ара  пов*тствуется   ъъ  Шяхг-  (П,  281)  полагаетъ»  что  опл  принадлежнтъ  уже  поздяМ- 

Нахё  (МоЫ,  Нт   йел   го!в,    IV,  671— 679)^  о  гибедн  шему  ска8ав1ю.  Думаю,  что  совпадеи1е  въ  втомъ  сжучлЬ 

Ба^пяура  —  частью  въ  Отарой  8дд%  (особливо  въ  «Вё-  гречесваго  эпоса  съ  нранскимъ  я  геркапсаннъ,  ааставдя- 

муегЛ»')  врсшнущественно  же  въ  младшей  (см.  у  Зкмрока  етъ,  напротивъ  того,  вядЪть  тугъ  «адавнюю,  по  освовФ 

стр.  8  м  316— >17).  Отяосмтельмо  трудной  уязвимо-  своей,  мненчсскую  черту, 
ета  Ахяиеса  Преиеръ  въ  своей  Греческой  Мжоолопн  "")  (О  8вачен1н  &тнхъ  посвЪднмхъ  см.  выше  стр.  9)* 

10 


01д1(1гес1  Ьу 


Соо^к 


146  ГВР11АНСК1Й    эпосъ. 

С1иетеи1е1гь  сйвернаго  извода  съ  и'Ьмецкииъ  ^^^).  Мы  уже  видй1и,  что   Тид- 
реку  приаисывается  тутъ  даже  поб-Ьда  надъ  Зигурдоиъ  (ЗигФридомъ)  (см.  выше 
стр.  99)   и   что   ея   нельзя  не  признать  поздн-кйшей  чертой.  110011;  этой  ао- 
б*ды  Тидрекъ  въ  нашей  загЬ  •кдетъ  вм'ЬстЪ  съ  Зигурдоиъ  къ  Гун  пару  (Гун- 
теру) и  присутствуегь  при  роковыхъ  бракосочетан1яхъ    Гунна|за   съ  Брюн- 
гильдой  и  Зигурда  съ  Кримгильдой.  Зам'Ъчательную  черту  сюставляетъ   дал1;е 
то,  что  собираясь,  семь  л-ётъ  спустя  посл1;  своей  свадьбы  съ  Эгцелемъ,  при- 
гласить къ  себ*  братьевъ,  Кримгильда  жалуется  ему:  «они  еще   ничего   мн* 
не  дали  изъ  золота,  принадлежавшего  Зигурду.»    Такъ    какъ    король    Аттила 
былъ  корыстолюбнвъ,  то  это  подействовало    па  него,  и  омъ  согласился  при- 
гласить братьевъ  жены  своей.  Этимъ  подтверждаются  т*  намеки  па  корысто- 
Л10б1е  Атли  (Атти.ш),  как1е  мы  вид1ии  въ  Эдд'Ь.  Не  меи-Ье   зам-Ьчательно   то, 
что  Кримгильда  подстрекаетъ  своего  сына  ударить  по  лицу    Гогне   (Гагена), 
чтб,    разумеется,    должно   вызвать   его    на   месть,  такъ  что  разсчегъ  Крим- 
гильды,  пожертвовавъ  сыномь,  завязать  кровопролит1е,  выказывается  тутъ  съ 
совершенною  ясностью.  Далее  для  окончате^1ьной  гибели  НиФлунговъ,  Крим- 
гильда велитъ  постлать  имъ  подъ  ноги  сырыя  кожи,  вследств1е  чего  они  спо- 
тыкается (черта  эта  сохранилась  въ  сборнике  датскихъ  песень  ХУ(  —  XV*!! 
ст.  '''•).    Наконецъ    любопытную  черту  составляетъ    то,    что    Гогне   (яв-1яю- 
Щ1ЙСЯ  тутъ,  согласно  съ  Эддою.  братомъ  Гуипара)  уже  смертельно  раненный, 
вступаетъ  въ  связь  съ  одной  женщиной,  предскавьтал  ей,  что  у  нея  родится 
сынъ,  которому  она  должна  передать  ключи  отъ  клада  ИнФлунговъ    и    кото- 
рый долженъ  будетъ  отомст1*ть  за  от1и1  (Каввш'апп,  11,96—97).  Нужно  ли  го- 
ворить, что  черта  эта  совершенно  въ  духе  древнейших ъ  ге|)манскихъ  преда.нй? 
Потерявъ  у  Аттилы  всехъ  своихъ  мугкеП,  Тидрекъ  въ  нашей  заге    ре- 
шае'1Ся  вернуться  во  свояси,  такъ  какъ  до  сведен1я  его   дошло,    что  Эрмин- 
рекъ  умеръ,  что    на  место    его    селъ    ЗиФка.    а    въ  Берне    зато    утвердился 
Алибрандъ,  сынъ  Гнльдобранда — тотъ  самый,  котораго  враждебное    столкно- 
венье   съ  отцомъ    уже    намъ   знакомо.    Столкновенье   это  и  происходить  въ 
Тидрекъ-Заге  въ  то  время,  когда  Тидрекъ  съ  Гильдебрандомъ    возвращаются 
отъ  Аттилы  во  свояси.  Теперь  намъ  должно  стать   понятнымъ  и    то,    почему 
доходили  до  Алибранда  слухи — что  отецъ  его  умеръ:  при  той  кровавой  бойне, 
какая  постигла  весъ  тидрековъ  людъ  у  Кримгнльды    не  мудрено  было  заклю- 
чить и  разносить  но  свету,  что  погиб  ь  и  онъ  ^^^).  С)ществованьеже  такихъ 
слуховъ  о  смерти  Гильдебранда  уже  въ  песне  УИ1  в.  заставляетъ  заключать 
объ  отдаленной  древности  сказа Н1Я  о  кримгильдиной  бойне. 


Мы  такимъ  образомъ  разсмотрели  все  предшествовавшее  «бою  отца  съ 
сыиомъ»  въ  Тидрекъ-Заге,  П|>н  чемъ  мнопя  изъ  вошедшихъ  въ  нее  похожде- 


*")  Тавлво  шжШаЛе  П.  9.  Мжалера  (Ьжп.^  *,  ТТа^епи-  Въ  Тшдреп-Заг*  скманья  втого  круга  передаются  въ  гд 

еЬаасап,  190).  Имена  х*йепующахъ  лшцъ  в%  Тядревъ-  162—169,  842.  348,  856—891. 

Ваг*  ОV^пгааю*еа  по  большей  частя  еАверной  «ормой;  '^)  Ср.  въ  стать*  Мавса  Рвгера  «Ветегкипвеп  вша 

■йвоторыа  шеаавмствоваяы  ваъввводанАмещваго.  ШМеЬгапдвНеа»   вь    «Герма|Ня»    П*ей**ера,    IX,  301, 

«^0  V.  ОНтю,  А1и1ао1асЬв  НеМе1|1|е<1ег,   6.  304,317. 
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Н1Й  бы4и  передана  по  другимъ  памятпикамъ,  представляющимъ  бо^Ье  древн1й 
изводъ.  Но  подтверждается  ди  вс-Ьми  адимн  иохождеп'жми  тогь  основной  бы- 
товоМ  строй,  который  былъ  мною  усмотр-Ьнъ  въ  сказан1и  о  бо*  между  Гиль- 
дебрандонъ  и  его  сыномъ— по  вс*мъ  изводамъ?  Подтверждаются  лн  герман- 
скимъ  эпосомъ  вообще  бытовгля  отлич1я  германскаго  сказан'ж  объ  этомъ  бо* 
огь  сказан1я  русскаго?— Мы  вид1ии,  что  Гадубрандъ,  въ  отрывк*  п-Ьсни  У1П  в., 
00  отличному  вооружен'1ю  своего  отца  заключаегь  о  щедрости  его  господина. 
Подобная  щедрость  оказалась  въ  ц-кюмъ  состав'Ё  германскаго  эпоса  основою 
отношеи1й  между  господннфмъ  и  его  людыии;  это  и  есть  та  1П1ие,  которая 
выражалась  раздачею  пп1е1е  и  с-!ужила  восполнен1емъ  той  пооюивы,  какая, 
по  выражен1ю  отрывка  «Гильдебрандовой  П'Ьсии»,  добивалась  С9  бою  у  поб1;ж- 
дспныхъ  *^).  Мы  вид-Ёлн  также,  что  Гильдебрандъ  всего  больше  боится  подо- 
зрлнгя  въ  трусости;  чщ)та  эта,  какъ  уже  сказано  выше,  вполн1;  подтверди- 
лась такимъ  же  точно  опасен^емъ  Гагена,  заставляющимъ  его  'Ехать  со  своими 
господами  къ  Кримгильд-Ь»  не  смотря  на  ув1;реиность  в ъ  томь»  что  имъ  .гро- 
зить у  нея  непременная  гибель.  Да  и  всюду  въ  гсрманскомъ  энос*  такъ  и  вы- 
дается презр-Ьнье  къ  опасностямъ  и  соединяемая  съ  нимъ  основная  забота  о 
воинской  слав1>  и  воинской  чести! 

Въ  жертву  этой  уести  воина,  какъ  мы  вид'кли,  приносится  во  всЁхъ 
нзводахъ  «Гильдебрандовой  П*сни»  чувство  отца.  Сходное  же  пожертвован1е 
самыми  естественными  чувствами  для  чисто-условных»  понятиЧ  могли  мы  и 
вообще  зан1;тить  въ  германскомъ  эносЬ.  Паном1по  только  самые  выдающ1еся 
прим-^ры:  Знгин,  жертвующие  собственными  д1>тьми  для  мести  за  давниш- 
нюю, невозвратную  потерю  отца,  для  тои-же  мести  посредствомъ  обмана 
приб'Ьгающую  къ  кровосм'Ьшен!ю,  а  наконецъ,  по  совершент  мести,  само- 
4б1йствомь  отнимающую  себя  у  своихъ  родныхъ  изъ  холодной,  обязате.1ьной 
Вьрности  ненавистному  мужу;  Гудруну,  собственноручно  убивающую  своихъ 
д*тей  ^*')  —  ради  обязательной  родовой  мегтн  —  мести  за  братьевъ,  личиыхъ 
враговъ,  в-Ьроломно  сгубивтихъ  ея  милаго  мужа ,  и  для  той-же  мести  губя- 
щую, вм-Ьст*  со  вторымъ  нснавистнымъ  мужемь,  и  вс11хъ  подвластныхъ  ему 
людей >  Кримгильду  —  ради  мести  уже  за  м  маго  выставляющую  на  жертву 
опять  таки  своего  ребенка,  изводян^\ю  двЬ  ц-Ьлыхъ  рати  и  требующую  у 
своихъ  служплыхъ  мужей  ножертвовин1и  чувствами  дружбы  и  закономъ  госте- 


«•^  в»  допа1яея!е  «*  вышсукмаяяпму,  обращу  п  ством*»  гь  с«лу  шотораго  штшжь  путет  добивмаеь  сред 

тж%  отношен!»  вян11ан1е  на  аямо-самсонсаую  повну  ства  мп  проявлен1я  той  хоброхктеда,  яоторая,  на  раду 

УШ  ».  «Ввовул4г»»,  гд*  особевяо  часто  господняъ  слу-  с*  мушествонъ  я  воинскою   доблестью,    всего    бопше, 

^  муке!  называется  равдавателсм*  колец  ъ,  нлн  даже  почти  мсклюпштсльно  ценилась  въгосударяхъ 


сокровящъ,    клада,     золотым»    другонъ    вош-  и  баронахъ— т.  н.  1агее»ве,  по  н4мецкн  ю»1с,  т.  е.  рас- 

номъ  (воЫуше)!  чертог»  его  — чертогом»  даян{й,  поло«еп1е  я  привычка  д*лать  подарки  на  право    я    на 

(сиЪеаие)  (Всо^ЫГ,  йЬегв  V.  Е«ти11вг,  р.  67,  80,  90,  99,  л*во.  достойный»,  я  недостойным^  по  силам»  а  свыше 

101,  104, 106,  113. 118, 131, 136,  из,  145,147,159,161,163,  сил»--.   (МопаиЪеНсЫ   йег    ВегИ»ег    Ака<1ет1е,    Моу. 

1в6,    171,  171,  180, 181,  184,  186).  Сюда  же  может»  быть  1866,  р.  744). 

отаеееяо  аам*чательяов  мн*Н1е  Вевкера  о  том»,  что  -гру-  "")  Д»тн,  как»  рожденный  от»  челов*ка  на»  чужого 

бое  «орыетолюб1о  н  нодкупность  средисв*ковых» героев»  рода,  ц*нятся  ниже,  дешевле,    ч*м»    родичи,    т*,    в» 

о&штсшл&кш   т*м»«  дурным»  юсударствеиным»  устрой-  чьем»  кругу  родилась  их»  мать. 
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пр1имства — ради  долга  служилости.  Всаомнимъ  также  и  г-Ъ  улов:чИ,  къ  кото- 
рымъ  должны  приб'Ъгать  люди  Тидрек^  и  люди  Эрминрека  наканун-^  битвы 
между  своими  господами,  —  чтобы  изб-Ёгнуть  обагрен1я  руьъ  въ  крови  друга 
или  родного.  Всаомнимъ  Видгу»  изб'Ёгающаго  бон  съ  братомъ  своего  быв- 
шаго  господина,  Тидрека,  и  обязаннаго  сразиться  съ  его  на:«анымъ  бра- 
томъ, порученнымъ  на  его  попечение  матерью.  Вспомнинъ  эту  посл'Ьднюю, 
королеву  Эрку,  отплачивающую  за  в-крность  Тидрека  не  только  своими  ры- 
царями, но  и  детьми,  отпускаемыми  на  войну  за  него  (и  страстно,  это 
правда,  туда  стремящимися);  Эрку,  при  самомъ  изв'Ьст1И  о  ихъ  гибели  сп'Ь- 
шащую  прежде  всего  узнать — пполн-Ь  ли  они  соблюли  честь  боипобъ'1  Всоом- 
пимъ  Гаганона,  который,  не  мстя  за  своихъ  родныхъ  своему  названому 
брату,  выступаетъ  однакоже  противъ  посл-Ьдняго  по  долгу  служилаго  мужа; 
или  Гагена,  ради  того -же  долга  становящагося  убшщю  изъ-за  угла  (не  смо- 
тря па  общенародное  эпическое  несочувсть!е  нападеньямъ  на  соннихъ^  без- 
оружпыхь  и  т.  п.). 

Стараясь  каждое  изъ  посл-Ьдовательныхъ  звеньевъ  германскаго  эпоса 
привести  по  древнейшему  изъ  догиедгиихь  до  насъ  изводовъ,  я  долженъ 
былъ  иной  разъ  переходить  отъ  мен1;е  древняго  вида  сказан1я  къ  бол-Ье  древ- 
нему и  обратно.  Не  трудно  однакоже  зам15тить,  что  подобно  тому^  какъ 
основной  воинственный  духъ  «Гильдебрандовой  ПЬсни»  VIII  в.  сохранился  и 
въ  поздн'Ьйшихъ  изводахъ  этого  сказан1я,  такъ  и  воинственно-Феодальное  на* 
чало  поэмы  «\Уа11Ьаг]и$о  лв.1яется  только  дальше  и  шире  развитымъ  какъ 
въ  Тидрекъ-Заг*,  такъ  и  въ  «11иба1унгахь».  Въ  сторон*  отъ  другихъ  эпи- 
ческихъ  памятсжковъ,  съ  отпечаткомъ  преимущественной,  отдален н-Ьйшей 
старины,  является  Эдда  и  дополняющая  ее  во  многомъ  Вользунга-Зага.  И 
тутъ  тотъ  же  самый,  закаленный  въ  кровавыхъ  дк4ахъ,  духъ  боевого  без- 
страи1л,  но  проявллющ1й  себя  не  на  феодальной,  а  на  предшествовавшей 
ей  родовой  почбгь.  Вместо  поздн^йшихъ  вооюден  и  слуоюилшо  люда,  тутъ 
еще  владыки  родовъ  и  принадлежащее  имъ  и  душою  и  т1момъ  родичи,  свя- 
занные между  собой  обязательной,  безусловной  в-Ьрностью,  еще  же  большею 
в*рност1ю  владыкгь  —  даже  погибшему,  и  въ  такомъ  ел  уча*  завещающему 
месть  за  себя  своему  роду — вскмъ,  нринадлежащимъ  къ  нему  *^^),  даже  женщи- 
намъ  *®^).  Вотъ  по  этой-то  древн-Ьйшей  своей  основ*  германск1й  эпосъ  сроденъ 
эпосу  самыхъ  гр\быхъ  и  пе|'Вобытныхъ  народовъ  —  такъ  какъ  родовая  сту- 
пень есть  ступень  основная  всеобщая;  въ  свое  время  пережитая  всеми  исто- 
рическими народами,  у  народовъ,  пока  недвинувшихся  въ  историческомъ 
смысл*,  она  остается  и  теперь  во  всей  своей  сил*,  какъ  бы  застывшею, 
окамен*вшею.    Напротивь   того  поздн*йш1й.   Феодальный  порядокъ  вещей  въ 


«»)  Объ  атомъ  подробно   у   Стрнагодьма:    «Походы  ♦**)  В%  со<1айеп1н  г.  Шпалевскаго— Союзъ  родствва* 

Вмнятовъ,  государственное  устройство,    правы  в  обы-  вой  ващиты  у  древянхъ  Гсрхапцевъ  н  Сдавялъ,  (Кмаш 

чая  древпнхъ  СкапдйяавовЪ)  псрев.  А.  Шемпкпна,  Москва  18С6,  стр.  57)  утвсршдается,  со  ссылками  па  вИ^мбцяжгк 

1861  г.,  ч.  П,  стр.  44  и  сдЪд.  кНасдЪдлпкъ  убнтаго  го-  писателей,  а  также  я  на  н11которые  юрндячесх1е  жсточ- 

ворнтса  т}1ь,  пряглашал'ь  на  помощь  Ст.  е.  дла  мести)  ник  я,  что  яссящича  у   Гсрманцсв%   яе    моглж   астцп. 

родню-,  одлакоясь  и  уб|йца  могъ  раасчитыпять  на  посо-  Но  вто  опровергается,  какъ  могли  мы  видеть,  ниогнян 

б1е  своего  рода.  Семейства  обонхъ  становились  въ  воеп>  сказав!яии  древпЪйшяхъ  временъ.   Заяонъ  только  поа- 

ВОе  положея1е  отяосятельно  друг%  друга».  же  сталь  ограничивать  надаввИ  обычай. 
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его  эоическомъ  отражении,  мы  не  можемъ  уже  пров:Ьрять  общенародными 
эоичес^кимн  началами.  Народы  11еисторическ1е,  какъ  сказано,  остановились 
на  предшествующей,  древнейшей  ступени,  а  изъ  историческихъ  народовъ 
не  ВС*  перешли  чрезъ  ступень  Феодальную.  Такъ  даже  у  самихъ  Герман- 
цевъ — на  с*вер1;,  въ  Скандинав1и,  не  было  собственнаго  Феодализма  ^**).  Чтб 
же  касается  того  великаго  племени,  къ  которому  принадлежим!»  и  мы,  Рус- 
ские, т.  е.  Славянъ,  то  въ  историческомъ  ихъ  развит'ш  стунень,  поа1'Ёдовавшая 
за  родовою,  обозначилась  чертами  совершенно  своеобразными,  чертами,  ко- 
торыя  было  сказывались  и  у  Герма нцевъ,  но  вскор'Ё  заглохли  у  нихъ  при 
особенно  яркомъ  развит1и  Феодальныхъ  порядковъ. 

Связь  вождя  со  служилыиъ  людомъ,  ((1е8  Ьегп  ги  $1ает  тап)  —  вогь 
ч^мъ  заменилась  прежняя  родовая  связь.  Какъ  прежде  каждый  родичь  знслъ 
только  другихъ  родичей  и  главу  рода,  а  за  т*мъ  уже  относился  вполн*  без- 
участно ко  всему  остальному  м1ру  ***);  такъ  каждый  служилый  мужъ  зналъ 
тоаько  другихъ  служилыхь  мужей  и  общаго  съ  ними  вождя,  а  ко  вс^мъ 
остальнымъ  относился  не  какъ  къ  живымъ,  подобнымъ  себе  существамъ,  а 
какъ  къ  предметамъ.  Слово  свой,  какъ  ужь  и  видели  мы,  вполне  сохранило 
свое,  все  решающее  значен1е;  какъ  прежде  стояли  за  каждаго  родича,  правъ 
ли  онъ,  или  не  правъ,  такъ  позже  стали  стоять  за  вождя  и  своихъ  сослу- 
живцев!»— безразлично,  во  всякомъ  деле.  Какъ  прежде  связью  служила  кровь^ 
такъ  позже  связ'|Ю  стало  служить  кровяное,  т.  е.  кровью  облитое  золото. 
Издавн'1й  миеъ  Эдды  обь  его  роковомъ  зиачен1и  выражалъ,  какъ  не  трудно 
понять,  роковую  силу  той  страсти  къ  нему,  которая,  существуя  съ  древнеМ- 
шихъ  временъ,  послужила,  какъ  стремленве  кът1е1е,  основою  для  поздней- 
шей Феодальной  верности.  Цосредствомъэтой  т1е1е — страсть  вполне  прими- 
рилась съ  долчомъ,  такъ  какъ  этотъ  последней  вознаграждался  тутъ  постоян- 
нымъ  удовлетворен  1емъ  страсти.  Правда,  что  постоянно  тутъ  прозакладыва-* 
лась,  такъ  сказать,  буйная  голова, — но  при  этомъ,  съ  другой  стороны,  кроме 
жажды  добычи,  удовлетворялась  и  жажда  воински  поразмять  плечо  и  снискать 
себ-е  славу  воинскую,  та  жажда  брани  ради  самой  брани,  которая»  какъ  ви- 
д'елм.  мыу  составляеть  опять  особую  страсть  въ  целомъ  германскомъ  эпосе. 
Самую  сочувственную  черту  въ  позднейшей,  собственно  феодальной  его 
поре,  черту,  заключающую  въ  себе  поэтическую  ценность  общечеловеческую, 
составляеть,  конечно,  та  уравнивающая  обоюдность  верности  между  вождемъ 
и  его  мужами,  съ  отдельными  пролвлен1ями  которой  мы  ужь  встречались  ^^), 
но  которая  самымъ  полнымъ  образомъ  выражается  въ  северной  заге  о  ГрольФе 
Краки,  въ  англосаксонской  поэме  «БеовульФЪ»  и  немецкой  «\У'о1Г|1|е1псЬ|)  ^*^). 


•^  О^рвягодьма,  Похохы  Вшпговъ,  II»  35,  88,  40.  **)  Стошт»  то^шIО  ■спомжмть  Д1»рнха,   отстанваю- 

■*)  Стоят»  вспомжать  првведевные  выше   пршгЬры  щаго  ота  Эрмннрежа  евонхъ  мужей  (см.  вмше  стр.  10в), 

■га  скверныха  вага,  гд*,  желая  хорошеваао  васодята  прячемъ  не  надо  вабывата   я   того^  ^(то   яаа-аа   втяха 

ярягу  своему  мжш  своего  родяча,  убяваюга  его  родяыга  человека  тута  жертвуется  участаю  ц^аго  шшселешИш. 
шжш  его  рабояа.  8тя  восд«дв!е  и  вообще   яогдя  беаяа-  *^)  Вояь«дятряха  оставляета  молодую  жецу  я   от- 

,^1У^^— ««  убяватася.    Ва  Сваядянав1я   да  •  е   ва  ХШ  в.,  правляется,  подвергая  себя  опасяостяяа,  выручата  яаа 

яе  сяотся  на  хряеНаястяо,    вавовы   не  прявнаваля   ва  пхЬна  свояха  одянвадцата  слуяшлыга  мужей,  жоторые 

собоя»   вдаетя   оеуждата    ва  уплат1к   вяры   ва  уб1йство  ва  свою  очередь  вкрвы  еяу   бевграяячно.    Когда  она, 

рябя  (Походы  Вявянгояа,  II,  77),  переодетый  страяняхома,  пода  охвамн  нхътюрамывы 
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Надо    зам'Ътить,   что    особыагь    самостоятельнынъ   оторыскомъ    герман- 
скаго    эпоса    феодальной    поры    служить    и    богатый    карловингскгй     эпосъ, 
т.  е.  сто  древн*йш1я    обработки,    въ  которыхъ   вполн*   преобладаеть    ст^ой 
сЬап$оп$  Ас  ^св(е  и  еще  не  зам-^тно  вл1янья  роётев  <1  а?еп1оге8  ((гь  ихъ, 
на   кельтской     народной    подкладк'Ъ    развившеюся    общерыцарскою    стих1ей). 
Готье  въ  своемъ   зам*чата!ьпомъ   сочинен1и  о  Фра1щузскомъ   средиев-кковом-ь 
эпос*  не  разъ  указываетъ  на  зам-Ьтное  въ  немъ  начало  германское  (проник- 
шее туда  черезъ  важное  въ  древней  Французской  истор1и  значение  Франковь). 
При  этомъ  онъ  обыкновен1Ю  позволяетъ  себ*  кое-как1я  выходки  противъ  соб- 
ственно германской  грубости,  выходки,  едва-ли  ум'Ёстныя   въ  смысл-Ь  патрго^ 
тическомь,  такъ  какъ  выд1ь1ить  изъ  древне^Французской  жизни  мог\  чую  сти- 
хию германскую  несколько  мудрено.  Гораздо  справедливее  въ  этомъ  отноше- 
н'ш  судитъ  Ренанъ  въ  своемъ  отзыв*  о  другомъ  изсл-Ьдовател*  среднев1:ковой 
старины,  Леклерк'Ь:    «онъ  не  усиатривалъ,  что  наши  больш1я  среднев'Ьковыл 
эпопеи — по  духу  германскгя,  что  никогда  ни  Галл1я  сама  по  себ*,  ни  Галл1я, 
преобразованная   Римомъ,  не  произвела   бы  подобныхъ   п*сень...    Чтб  такое 
была  эта  Франц1я,  на  почв*  которой  родились  плоды,  столь  прекрасные?  Это 
была    страна,    управляемая   великою   германскою  Феодальностью.    Преимуще- 
ственный даръ  французской   почвы    составляетъ    именно  то,  что  на  ней  вся- 
к'|л,  даже  чужеземныя    растен'|я,    развиваются   съ  ббльшимъ  усп'Ьхомъ,  ч*мъ 
на  своей  собственной  ^^),..» 

Какъ  прим^ръ^  германскаго  эпическаго  плода  на  Французской  почв* 
приведу  изъ  сЬап80П8  Ле  щеа1е  кое-как!е  раскаэьь  служащ1е  поздн*йшею  пе- 
ределкою такъ  долго  насъ  занимавшаго  общеэпическаго  «боя  между  отцомъ 
и  сыномъ».  Тутъ  уже  не  оказывается  основной  черты  древн-кйшихъ  изводовъ — 
того,  что  вступающ1е  въ  бой  достоверно  не  знаютъ,  а  только  чуютъ,  какъ 
близки  они  другъ  другу.  По  крайней  м1»р*  одипъ  изъ  сражающихся  уже  съ 
самаго  начала  тутъ  знаетъ,  съ  к*мъ  онъ  им*етъ  д*ло.  Къ  такому  изм1>нб- 
Н1Ю»  впрочемъ»  неизбежно  должно  было  повести  дальнейшее  развит1е  особен- 
ностей извода  германскаго.  Мы  видели,  что  въ  немъ  и  вполне  узнавая  сына, 
все  еще  продолжалъ  съ  нимъ  сражаться  отецъ;  позже,  даже  знан1е  въ  са- 
момъ  начале  уже  не  мешало  бою.  Такъ  въ  одной  изъ  извЬстнейшихъ  и 
древнейшихъ  сЬап80п$,  въ  Кеопапб  Ле  Моп1аиЬап,  даже  оба  и  отецъ, 
и  сынъ,  зная  другъ  друга,  вступають  въ  бой.  Но  особенно  тутъ  замечатель- 
но то,  что  отецъ  нападаетъ  на  сына  ради  вассальной  верности.  Сынъ,  зна- 
менитый Рено,  навлекъ  на  себя  гневъ  Карла  Великаго,  котораго  усерднымъ 
слугою  остается  отецъ  его,  герцогъ  Аймонъ,  не  смотря  на  то,  что  сыновнее 
дело— правое.  «Л'ив  Ьоп),  разсуждаетъ  Аушев  (Аймонъ), 


прашнвмт»  у  нахъ  яусонъ  хлЬбЛу    старппЙ    нвъ  няхъ,  дяв»  Воль«дятрвха».  (Уоп  <1ег  Навеп,  НеМепЬисЬ,  I, 

ссылаясь  на  то,  что  янъ  я  сакям-ь  его  мяло,    говорить  272).  Новый  раантсльлый   пря]|1Ьръ  предпочтешя  даяге 

въ  ааялюченье:  «Есля  бы  шЛ  склааля,  что  отъ  подав-  родятслянг    своего    господина,  т.  е.  искусствешой 

наго  мною  вусяа  воскреснуть  мои  родителя,  то    я    для  яавращенпой  нравствепивостн. 

няхъ  я  бы  того  не  сд^лагь^  ради  одного  только    я    го-  '")  Ксупс  Лее  Лспх  шопдев,  15  Мага  1866,  р.  ЗС7— 

товъ  сь  тобой  пОА%лнться— ради  нашего  вкрнаго  госпо-  368— статья  о  ЛеклеркЪ. 


,Соо^1е 


01д1!12ес1  Ьу  ^ 


БОЙ  отцл  съ  сыиомъ:  дераив  и  реноаръ.  151 

Хе  86  с!ои  1>аг]игег  рог  П1  пе  рог  аш!, 
Е1  ^и^  80П  $е1дпог  Ьо18е,  Ь|еп  а  Вей  ге1спда1  •••). 
По  той  твердости,  сь  какою  имъ  высказываются  эти  противуестественныя 
аюва,  Аугое$  далеко  за  собой  оставлнетъ  Рюдиге[)а  Бехетрскаго  и  другихъ 
вп,рныхъ  сяугь  собственно  германскаго  эпоса.  По  аам'Ьчательио  въ  этихъ  с^о- 
вахъ  карлова  вассала  и  то.  что  онъ  считаегь  недостаточное  усерд1в  къ  сво- 
ему господину — измгьною  Богу.  Такое  «одкр-Ьпленье  васссмьныхъ  обязанно- 
степ,  гакъ  часто  оказывающихся  противу естественными,  обязанностями  ел- 
ронсповгьдными  съ  особенною  я[)Костью  развито  въ  древне-Французскомъ 
эносЬ.  Иной  разь  случается  въ  немъ  и  то,  что  челов'Ькъ  становится  въ  от- 
ношенья вассальныя  къ  самому  Господу,  какъ  небесному  сюзерену.  Пред- 
ставленье подобнаго  рода  могло  возникнуть  только  изъ  союза  германскаго 
начала  феода.шзма  съ  романскимъ  началомъ  приниматя  церкви  за  юсудар- 
ство  и  невидимаго  главы  ея — за  государя  (при  нам-Ьстник-Ь  этого  п9сл1;дняго, 
глав1;  видимомъ).  Вогъ  такою-то  Феодальною  связ1Ю  челов'Ёка  съ  Богомъ  дол- 
женъ  быть  объяснлемъ  тотъ  бой  отца  съ  сыномъ.  который  происходить  въ 
аВа1а||1е  (1'А1е8сЬап5»  (одной  изъ  сЬап&оп8,  принадлежащихъ  къ  кругу  Виль- 
гельма Оранжскаго)  *^^).  Тутъ  молодой,  принявш1й  крещеше  сарацынъ,  Ке- 
поаг$,  сражаясь  въ  рядахъ  Вильгельма,  безъ  милосерд*1я  проводить  мечомъ 
своииъ  улии^  и  проулочки  чрезъ  ряды  своихъ  соотечественниковъ  (изм'Ьна 
в*р*  всегда  является  въ  эпос*  изм*ною  и  своей  народ1ЮСти).  Наконецъ  встре- 
чается онъ  со  своимъ  отцомъ — и  узнаетъ  его: 

II  И  е8сг1е:  Ыии  рёге,  <1о111  У1еп8-1и?  В1в1  ^  8оп  П1:  Кепоаг1,  1Г8-св1а? 

Ое  801  (ее  П1г  ^ае  1и  ая  1ап1  регс^п.»  Раг  М  оп1  Ьа1  Ргапсо18  1е  сЬашр  уатса; 

Оеягатех  '*^)  1'о1,  1о1  1е  вапс  а  тёи  Рогтеп!  гас  ро18е  дне  (е  уо!  теасгёа». 

На  так1е  упрекц^тца,  смнъ  въ  свою  очередь  отв1;чаетъ  упрекомъ:  «зач^мъ 
же  ты  остаешься  в-Ьренъ  Магомету,  Юпитеру,  и  Аполлину?  (обычное  въ  эпос* 
см'Ьшеп1е  магометанства  съ  язычествомъ).  Они  вс*  не  стоютъ -и  гроша.  Я 
бь^^  если  бы  не  боялся  упрековъ,  разрубилъ  теб*^  голову  *®*).  Понятно, 
что  поел*  этого  отецъ  накидывается  съ  ор^жьемъ  на  сына,  сынъ  же  готовъ 
изъ  оборонительпаго  положен1Я  перейти  въ  наступательное: 

8оо  рёге  ёи8(  тегуе111еа8  сор  Гёга,  ЕС  диап!  П  Ьег8  Кеооаг8  1*а  уёи 

ОиапС  ио  81еп  Ггёге8  8*е81еп(г*еи8  П.  Гёги.      N6  Ге8рагпа,  а1П8  Га  Ыео  сопаёш. 
Погубивъ  таким ь  образомъ  брата,  дерзнувшаго  отвратить  отъ  отца  его  руку, 
Реноаръ  о5()ащается  съ  похвальбой  къ  господину  своему  Вильгельму: 
Рог  1о1  а!  тог!  ип  Ш1еп  Ггбге  I  а  ш  Ь  и. 
81  Геге-8е  Ве8гагаё  1е  сЬёпи, 
8е  11  не  сгоН  1е  Ах^пе  го!  ЗЬева. 
Ясно,  что  король   1исусъ    является  тутъ  главнымъ,  набольшимъ  сюзереномъ, 
вербуя  которому  в*рныхъ  вассаловъ,  безъ  всякой  пощады  готовы  убить — хо- 


**)  Веа&иа  йе  МопииЬап  ойет  А1е  На1то11ак1паег,  вассал».  (Посд«сдожьо  шадатеш  вообще  ааккчательно). 
АНА«]|хдв1всЬев  Ое411сЬЦ  ЬегаиввеееЬеп  V.  Н.  И!сЬе1а1|1,  <*0)  ^опскЫое^,  ОиШашпе  ЛЮгап^е,  I,  38Я— 886. 

р.  79.  (ЫЫшиаек  дев  ИОег.    Уеге1пв   1п    8(и1(еаг1,    В.  <•')  Имя   отца,   сарацынсваго   славваго    ввтяаа    м 

^XVТI,    18в2,    р.  79).    Совершенно   в4ьрно  (на  стр.'  503  короля. 

я  504)  шлжЬчяет  издатель,  что  я  самъ  Рено,  прв  вс^хъ  ">)  8е  пе  те  Гив(  &  гергосЬе  1епи 

свояхъ  щЬйспЫхь  протквъ  Карла,  все-же  остается,  въ  Ое  (с  1гепсЬав8е  1е  сЫеГ  о  Геаите  а1§и. 

Тщвостя,  тнпот  готоваго   на   безупречную  верность  (уегв  6477—6478). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


152  КАРЛ0ВИНГСК1Й  эпосъ, 

тя  бы  отца,  если  онъ  не  подается  на  такую  вербовку.  Еще  и  ран*е,  прежде 
встр-Ьчи  съ  отцомъ,  Реноаръ  уже  задался  нам*рен1емъ  убить  его,  ежели  онъ 
не  захочетъ  стать  в*рнымъ  величеству  1исуса  *^^).  —  Нам*рен1е  его  остается 
однако  же  не  исполненнымъ  посл-Ь  того,  какъ  сына  съ  отцомъ  разлучилъ 
1атЬи,  поплатившейся  за  то  жизнью.  Весьма  сходный  бой  между  отцомъ  и 
сыномъ  происходить  также  въ  бол'Ёе  поздней  сЬап$оп  с1е  ^е8(е  (начала 
XIV  ст.) — 1а  рп'ве  Ле  Ратре1ипе  *^*).  Сарацынъ,  отецъ  Мальсерись  (впро- 
чемъ,  сейчасъ  же  согласный  креститься,  если  его  сд-Ьлаютъ  перомъ  Францш 
чтб  однако  же  не  такъ-то  легко)  готовъ  убить  своего  у»^е  вполн*  обратив- 
шагося  сына  даже  не  въ  бою,  а  соннымъ,  но,  посл'6  долгаго  колебанья,  ухо- 
дитъ,  не  решившись  на  это.  Убить  надо  бы,  потому  что  онъ  можетъ  со- 
крушить могущество  короля  Марсиля,  сюзерена  мальсерисова  (изв-Ьстно,  что 
среднев'^ковой  эпосъ  и  Сарацынъ  над'кюетъ  и  Феодализмомъ  и  рьщарствомъ  и 
ве^ми  бытовыми  явлен1яии  среднихъ  в'ёковъ,  кром-Ь  одного  только  христ1аи- 
ства).  Убить  сына  надо  бы,  но  естественная  жалость  к-ь  нему  вызываетъ 
признан1е,  что  такого  гр1;ха  не  простили  бы  никогда  ни  Магометъ,  ни 
1исусъ, — т,  е.  ни  одинъ  изъ  т*хъ  сюзереиовъ  небесныхъ,  между  которыми 
колеблется  Мальсерисъ.  Впрочемъ  такое  проявлен1е  н'Ьжпыхъ  отеческихъ 
чувствъ  едва  ли  могло  тутъ  принадлежать  предангю,  и  скорее  должно  быть 
приписано  бол1ье  развитой  личности  поздн1>йшаго  трувера,  наложившаго  на 
эту  сЬап$оп  свою  руку.  Въ  приведенномъ  м-Ьст*  н'Ьтъ  того  недостатка  зиа- 
шя  человпуческаго  сердца,  какое  зам*чаетъ  у  древнихъ  Французскихъ  поэ- 
товъ  Готье,  и  какое  и  въ  занимающей  насъ  сЬацвоп  видитъ  онъ  главнымъ 
образомъ  въ  посл'Ёдовавше'*^  ^^  т*мъ  бо*  между  Мальсерисомъ  и  его  сы- 
номъ. Этотъ  посл'Ьдн!й,  по  словамъ  Готье,  аставъ  христ1ан1фомъ,  становится 
совершенно  похожимъ  на  всЬхъ  обращенныхь  въ  сЬапзопв  с1е  ^е81е;  у  него 
уже  не  оказывается  любви  къотцу  ^^^).»  Словомъ,  Изоре  относится  къ  Маль- 
серису  также,  какъ  Реноаръ  къ  Дераме,  только  поб-Ьда  остается  тутъ  за  9т- 
цомъ,  и  сражающихся  разлучаютъ  подосп-ёвш'ю  перы  Карла  Великаго. 

Напрасно,  мн'Ь  кажется,  въ  подобныхъ  эпическихъ  похождеи1яхъ  Готье 
видитъ  недостатокъ  знан1Я  челов'Ьческаго  сердца  со  стороны  Французскихъ 
поэтовъ;  подобныя  похожден1я — плодъ  бытовой  бол-Ёзни,  не  естественно  сло- 
жившагося  порядка  вещей,  пораждавшаго  столько  же  неестественные  и  бо- 
л:кзненные  идеалы.  Но  возможность  ихъ  объясняется,  между  прочимъ,  и  т-Ьмъ, 
что  ВСЁ  эти  сЬап80П8,  какъ  и  германск1я  8а^еп,  услаждали  досугъ  знат- 
ныхъ  мулсей,  а  не  самого  народа  (къ  которому  вполн*  перешли  только  поз- 
же, перешли,  а  не  въ  немъ  сложились).  Народъ  никогда  не  удаляется  такъ 
далеко  отъ  природы.  Такое  удален1е  возможно  только  въ  сослов1и,  которое, 
при  той  оюе  самой  непросвп>щенности,  поставлено  въ  особое,  искусствен- 
ное, преимущественное  положен1е. 

Съ  безчелов'Ёчными  отношен1ями  къ  своимъ  отцамъ  двухъ    обрагценныхъ 


**) Ле  ви1  Пг  Вевгатб,  ***)  Оааиег,  брорбев  &ап(а18е8,  П,  366  еЬс. 

Ыь1»  8*11  пе  сгоН  1Ье8и  де  та]е81ё,  '^)  ОаиЦег,  Ерордеа  Ггап9а18е8,  И,  873.  Рг!8е  <1е  Раю- 

Де  Гос1гга1  с1е  с*в8(  Цпе1  ^иа^^€(»  (Д.  I,  376).       реЫпе  надаво  Мхссаф1ей. 
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е^ацынскнхь  внтязей  совершенно  сходятся  тк  обращенный  дочери-еара^ 
цынкы,  которыя  нерЬдко  требують  въ  среднев'Ёковомъ  эпос*,  чтобы  поско* 
р*е  казниди  отца,  если  только  онъ  не  поклянется  въ  верности  Господу.  Та- 
кое 11звращен1е  чувствъ  было  сл'Ьдств1емъ  того  извращенья  понлт'Ш,  вь  силу 
котораго  Господь  Богъ  съ  одной  стороны,  различныя  не  христ1анск1я  обого- 
творяемыя  существа  (а  по  ин'Ьн1ю  средиев1;ковыхх  христ^анъ — черти)  съ  дру- 
гой представлялись  владыками  двухъ  враждующихъ  между  собою  становъ  ^^). 
В-Ьрность  своему  владык*^,  Господу,  всл1;дств:е  такого  земного,  земными  по- 
рядками совращеннаго  взгляда,  заставляла  стремиться  къ  распространен ыо 
его  владычества  силой  меча.  ВсЬ,  непокорявш'юся  Господу,  т.  е.  слуги  демоновъ 
не  представлялись  уже  вовсе  лю0мп  —  ихъ  сл1;довадо  губить  безъ  поп^ады. 
Отсюда,  наприм*ръ,  въ  сЬапвоп  о  ГоттФрид*  Бульонскомъ,  тотъ,  составляю- 
щ'й  часть  крестоносной  рати,  отрядъ  такъ  называсмыхъ  Г|ЬЬаи8  и  1а(Гиг8, 
которыхъ  бы  10  до  двадцати  тысячъ  и  которым'ь  приписывается  бп>ронсповгьд^ 
ное  яюдогьдство: 

и  (Неп!  с*пп8  рауепя  Ыеп  ап  сгав  тои1оп  уаиИ, 

е(  1е  теКеп!  еп  гов!  сош  1а  сЬаг  Ае  ЫегзаиК... 

р1и8  аутеп!  1а  сЬаг  (1*ип  !агс  ои  ()'ип  регвап! 

^ае  пб  Гаи  а  Ьа181ег  ат1е  вон  атап1... 

рагсЛеуап!  АпНосЬе,  ()оп(  1е8  тиг8  8оп(  р1Ап*1ег, 

гоеп^1ге11(  се81е  ^еп(  (Ле  рауеп8  та1п(  т11иег, 

е1  тепдео1еп1  еп  го8(,  еп  щтзе  де  р1оиУ1ег... 
чтб-же  касается  главы  этихъ  людо*довъ,  гоу  йе»  г|Ьаи8,  то  онъ 

рг18(  ап  8агга81П  ди!  (и  дгов  е1  ро188ап18... 

осЫ  1е  вагг  81П  е(  1р  Ги  (!е8У1е8(ап9 

(ои1  еп8у  дае  ип  роагс1е1  с  ип8  Ьоас1ег8  ее!  (иап8. 

ЛррагеШа  1е  согрв  е1  Г  у  опугу  1е8  Лап8. 

1а  согаШе  ей  ]|с(а  (1еуап(  1а1  8иг  1е8  сатра. 

еп  1а  Ьгоке  1е  т181  дагсЛеуепС  1е8  рег8ап8, 

е(  ^^  (1еах  8агга81П8  1е  Ги  1ап(о8  ди1егкап8. 
«И  так*1я  отвратительности,  зам-йчаетъ  приводящей  это  м-Ьсто  Боккеръ, 
расказываются,  даже  безъ  мал'Ьйшаго  порицающаго  зам-^чан^я ,  въ  поэм^, 
которая  немногимъ  моложе  событ1я  (т.  е.  1-го  крестоваго  похода)  и  им1^етъ 
въ  виду  бытъ  историческою  Впрочемъ,  оговаривается  тотъ  же  ученый,  ноэ- 
31И  собственно  такъ  называемыхъ  труверовъ  знакомы  только  н-Ькоторые,  от- 
д-Ьльные  людо-кды,  притомъ  упоминаемые  лишь  вскользь»  *^^). 

Отпрыскомъ  Франкскаго  (карловинскаго)  эпоса  служатъ  наконецъ  и  т* 
итальянск1я  поэмы,  который  вошли  въ  составъ  сложившейся  уже  въ  XIV*  ст. 
сеоднок  поэмы:  КеаН  Л!  Ргапс1а.  Тутъ  намъ  встречается,  между  прочимъ, 


***)  Отсюда  обычвое  въ  средие-Иаовомъ   «поск   ве-  ду—пр*  вад%  ■шпвекАго  войсва: 
лпааье  святыхъ  титулоп   баронов V    По  вамАча-  ^и^ёёв  уо»  ви1  1ев  ра!е111  Соне  таае{ег? 

шЬо  Внли1ара,    уже   ва    аягло-савсонсжою   НеИапд  раг  се1е  М  дие  ^е  ёо1  8а1п1  ШсЫег, 

Спасатель  представдевъ  вакъ  король,  а  «постолы,  какь  еХ  то!  е!  уов  1  аигопя  4  гип^ег. 

вассалы.  (См.  его  вннгу:  В.  А11еги1и1пег    1т    НсИапа,  Дал*е  же  приводятся  тутъ  прияазь   Гот«рида   Вульоя- 

гяаву:  Уо1к  шм!  Кдп!^).  сваго,    отого   божьяго   вояна,  перекняуть  головы 

"О  МопаиЪеНсЫ  Лет  ВегИпег  Ака<1ет1е,  1аИ  1867,  убитыхъ  подъ  Аят1ох1ею  Сарацынъ  за  стЬны  города: 
р.  437—439.  Тажъ-же  пряводятся  сл*дующ1я  слова  Отн-  14  гесопЫега  1а  теге  воп  епГаШ  (стр.  442). 

неля,  только  «о  обращеяяаго  въ  хряст}авство,  Ролав-  (Протявоположяая  славянская  черта  —  выше  стр.  105.) 
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и  бои  отгщ  съ  сыпомъ^  а  именно  въ  поэагЬ  Ке]1п€'1  (]'Апсго]а,  откуда  и 
заимствованъ  этотъ  итальяпск*1й  изводъ  всенароднаго  рокового  бол  Дю  Мери- 
лемъ  въ  его  Н181о1ге  (1е  1а  роб81е  Бсапйшауе  (Рго1е§отёпе8,  р  423—428). 
Впрочемъ  тутъ,  какъ  и  въ  только  что  нриведенныхъ  бояхъ  изъ  СЬап$оп8 
йе  §е81е,  н"Ьтъ  уже  ничего  рокового.  Сынъ  «влнется,  какъ  и  тамъ,  очень 
хорошо  знающим  ь.  съ  к1;мъ  онъ  им-Ьетъ  д*ло.  но  отцу  остается  тутъ  вполи* 
неизв1>стнымъ  Ю1н.1й  его  нротивникъ.  Отецъ  этотъ» — одинъ  изъ  знаменитей- 
шихъ  паладиновь  Карла,  Ринальдъ.  Возвращаясь  изъ  святой  земли,  онъ  оста- 
новился въ  сара1ц>п1СКомъ  замк1>  и  вступилъ  въ  связь  съ  дочерью  короля,  оть 
которой  и  родился  у  пего  сынъ,  Гвидонъ,  1Ю  знавш1й  своего  отца,  но  иолу- 
чивш'й  отъ  З1атери,  какъ  средство  узн<1^ья,  ого  кольцо.  (Изъ  всего  этого 
видно,  что  основпыя,  С}ществеин1»1я  черты  сказана — союзъ  съ  чуоюестрапкой 
и  оставляемое  кольцо  —  сохранились  тутъ  въ  нолнон  неприкосновенности) 
Гвидонъ  отправляется  въ  поиски  за  отцомъ  во  Францно  и,  желая  показаться 
его  достойиымъ,  выкликаетъ  себ1;  поедннщиковъ  изъ  карлова  стана;  поел* 
М1югихь  другихъ  выступаегъ  противъ  него  и  Ринальдъ.  (И  въ  этомъ  опять 
замечательное  соотв-Ьтствю  со  сказан1ями  дру|'ихъ  народовъ — въ  томъ  числе 
и  наншмъ,  где  также,  прежде  чемъ  иметь  де.!о  съ  Ильей,  Сокольникъ  вы- 
держиваетъ  бой  съ  другими,  стоящими  на  заставе  ^^*).  Ирл  первой  же 
схватке,  копья  у  противниковъ  изломались  (опять,  какъ  и  въ  прочихъ  изво- 
дахъ  этого  боя).  Далее,  Гвидонъ,  (какъ  и  мног1с  друг1е  изъ  сыновей  въ  этомъ 
бое)  отказывается  назвать  свое  имя.  Почувствовавъ  всю  силу  руки  своего 
отца,  онъ  подумаль:  авотъ  теперь  я  вижу,  что  мать  не  обманула  меня:  отецъ 
мои  действительно  лучпий  боецъ  во  всемь  м1ре,  удары  мои  не  должны  уже 
быть  для  него  онасны,  но  мне  хочется  попытаться,  не  съумею  ли  я  устоять 
противъ  его  нападен'й  и  добыть  себе  честь  въ  этой  схватке  съ  нимъ.»  И 
онъ  такъ  яро  увлекается  этой  попыткой,  что  Роланду,  другу  Ринальда,  стало 
страшно  за  жизнь  знаменитаго  паладина.  Въ  пылу  дальнейшаго  увлечен1я 
юный  нахвальщикъ  кричитъ  своему  противнику:  «оружье,  добытое  тобой  у 
Мамбрина,  не  избавить  тебя  отъ  смерти,  тебе  предстоящей».  И  точно,  Ри- 
нальдъ, почти  ужь  безъ  памяти,  новисъ  на  ше1)  у  своего  коня.  Такимъ  обра- 
зомъ  оказало  ь,  что  воинск1й  пыль  въ  конець  заглушилъ  въ  молодомъ  Гви- 
доне  чувство  сына,  н  если  Ринальдъ  не  погибъ,  то  только  потому,  что  у 
него,  какъ  н  у  Ильи  Муромца,  опять  силы  прибыло.  Тутъ  пришлось  плохо 
уже  Гвидону.  Тогда  онъ  снрыгнуль  съ  комя.  снялъ  своп  шлемъ  и  сказаль 
своему  противнику;  «ты,  конечно,  не  откажешься  меня  обнять».  А  Роландъ, 
взгляну  въ  на  него,  закричалъ  своему  другу.  «Боже,  какъ  онъ  похожъ  на 
тебя!  ю 

Мы  видимъ  такимъ  образомь,  что  если  въ  сЬап80П8  (1е  ^е81е  чувства 
сына  (или  отца)  приносятся  въ  жертву  Фсодально-церковнымъ  начэламъ,  то 
въ  итальянской    ноэме    изъ    карловингскаго    круга  сыновннмъ  чувствомъ  по- 


""*)  Къ  любнмЪншииъ  епическимъ  черташ»,  глшЬ-  ого  свонжъ  товарпщамъ,  н  накоыецъ  уже,  гь  самомъ 
чаетъ  М.  Ригеръ,  прииадлежитъ  то,  что  лучш|й  изъ  крайлемъ  случа'Ь.  хватается  га  оруж1е.  (РГеШег'в  Оег" 
геросвъ,    долго  воздерживается    отъ  бон,    предоставляя        тап1а,  IX,  313)'. 
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жертвовано— цросто  воинскому  задору, — даже  ие  воинской  чести,  какъ  оно 
въ  « Ги^Iьдебраидовой  П^сн*».  Прекрасно  выраженъ  духъ  карловингскаго  эио- 
са  въ  с^|1;дующиxъ  словахъ  Гастоиа  Вариса  объ  основпомъ  склад-Ь  СЬапвоп 
йе  Ко1ап(1,  которую  онъ  считаетъ  лучшимъ  его  образцомъ:  «складъ  этотъ 
совершенно  соотв'Ьтствуетъ •  тогдашнему  обществу,  отличавшемуся  такими 
особыми,  странными  нравами:  д!ы)ствующгя  лица — бароны,  и  только  едва, 
едва  .4юди  (вев  Ьёгов  50п1  (1е8  Ьагоп5,  а  ро!пс  с1е$  Ьоттез);  они  не  разе  га- 
ются  со  СВ0ИМ11  вооружен1емъ  и  не  знаютъ  никакихъ  другихъ  отношен!», 
кром^  т-ёхъ,  как1л  зародились  изъ  Феодальныхъ  учрежден!».  Великодушный 
иобужден1я  че  :ов1'|ЧескоП  природы  въ  нихъ  едва  обнаруживаются;  все  запе- 
чатл:Ьно  совершенно  особою  краской,  отражен1емъ  образованности,  чисто  п(х- 
рсходной,  и  притомъ  отпечаткомъ  опред'Ьленнаго  слоя  общества,  слоя  людей, 
обладающихъ  оруж1емъ.  Ихъ  весьма  ограниченное  нравственное  существо- 
ванте  представ.1яетъ  всего  какихъ- нибудь  три-четыре  весьма  недалекая  точки 
зр*Н1я,  ихъ  простыя  н  напряженныя  страсти,  ихъ  неспособность  освобо- 
диться отъ  весьма  искусственнаю  круюзора,  своего  рода  простодушье  но- 
НЯТ1Н.  упрямая  посл'Ьдовате«!ьмость  убежден!» — все  это  великол^пн-Ьйшимъ  об- 
рааоиъ  отражается  въ  поэмЬ,  гд*  глубина  чувствъ  равносильна  только  ихъ 
узости  ^^).»     ' 

Правда,  что  это  именно  та  изъ  поэмъ,  въ  которой  н1;тъ  еще  ни  ма- 
л-Ьйшей  т-Ьни  того  рыцарскаго,  тоже  чисто  условнаго  и  искусственнаго  вели- 
кодушья,  которое  мало  заметно  и  вообще  въ  древн-Ьйшнхъ  СЬап80П8,  да  и  въ 
поздн-Ьйшихъ  яв-!яегся  плодомь  в.нян1я  роёше8  (1'ауеп1иге8,  этихъ  уже  не 
германскихъ,  по  своей  основ'ё,  эническихъ  произведен!». 

Обрисованный  Гастономъ  Парисомь  узк!и,  искусственный  кругозоръ — 
кругозоръ  почетнаго,  обладающаго  оруж1емъ  слоя— составлиетъ  только  даль- 
н1>йшве  развит'ю  того,  что  подм1>чено  еще  въ  тацитовой  .,Герман1и" — съ  ея 
предоставлен!емь  непочетнаго  обладаньм  сохою  и  плугоч ь — на  долю  рабамъ.  *^) 
Сперва  поставленные  ъч'Ьрода — въ  положение  только  собственности,  роду  при- 
над.1ежащеГ|,  потомъ  поставленные  вн*  друэюипы — въ  положемхе  безсм-Ьнныхъ 
работниковъ  на  ея  вождей,  эти,  носящ1е  вс1;  тяготы  труда,  теоюаки  (какъ 
прекрасно  называются  землед'кчьцы  у  С^рбовъ)  стояли  вообще  вн*  живущаго 
челов'^ческой  жизнью  м1ра,  и  самый  эпосъ  среднихъ  в'Ьковъ  если  и  вспо- 
минае1Ъ0нихъ  порою,  то  почти  единственно  для  того  чтобы  расказать,  какъ 
они  гибли  безгласн^ши  сонмами.  (Стоить  только  вспомнить  выше-приведенныя 
свид-Ьтельства  Тидрекъ-Заги  о  носл'ёдств1яхъ  брани  между  Эрминрекомь  и 
Тидрекомъ — см.  стр.  105) 

Въ  родовую  пору,  какъ  знаемъ  мы,  воинственный  пылъ  поддерживался 
нескончаемою   обязательною  ц*пью  мщен1й.   По  кром*   такихъ  вытекавшихъ 


"")  Оав1оп  Ра  г  18,  Швипгг  рои^^^ие    дс    СЬаНе-  люди,  не  11адивш1е    въ  ваб11ги    дда    изучеи1я    поспнаго 

шаепс,  РаНв,  1НС5,  р.  18.  ремесла  я  ир1()бр1Ьтсн1а  богатства,  презирались:    о    та- 

*")  Совершенно  то- же    мы    видимъ    ■    въ  поадпЪй-  килъ  говорили,  что    они    сиднтъ    въ    гом^    (Походы 

Ш1Я  псторнчесмя  времена  въ  Скаиднвав1Н.  «Для  хлЪбо-  Лпкипговъ,  И,  74).  (Сид1тье  въ  зол4  намскастъ  на  эпи- 

пашоства    польаовалясь    ч^жнмн    силамк Молодые  ческхй  обризъ  запечвнва,  см  дна). 
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изъ  долга,  кром'Ё  собственно  родовьи^ь  мщенгй,  существовании  мщен1й  за  се- 
бя, вытекавш1я  изъ  того  исключительнаго  над'к1еиья  избытковгь  правъ  соб- 
ственно старшихъ  родичей,  который  не  могъ  не  вызывать  на  отаоръ,  иотпоръ 
самаго  кроваваго  свойства,  многихъ  и  очень  многихъ  изъ  остальныхъ.  Отсюда 
многочисленые  прии'1кры  уб  еп1я  младшими  братьями  старшихъ  или  пользую- 
щихся  предпочтен1емъ»  или  ;кс  вообще  кровавой  распри  за  первенство  между 
братьями,  прим'Ьры  уб1енья  отцовъ  сыновьями,  всякаго  рода  яичной  мести 
{даоюе  бъ  дп>тскомь  возрисгмь)  и  т.  п.  ^*).  Отсюда  наконецъ  появленье 
личностей,  добивающихся  силой  оружья  безграничной  воли,  насилующихъ  во 
вс^  стороны — ради  жажды  добычи  и  самаго  иасил1я,  жажды,  соединяемой  съ 
похвальбой  ненаказа нностью  ^^). — И  вотъ  так1е-то  ожесточенные'люди,  выд-к- 
лившись  изъ  пред'кювъ  рода,  становились  вождями  друо1си}1ъ,  составленныхъ 
уже  изъ  всякихъ  людей,  соединенныхъ  общимъ  ожесточеньемъ  и  общею  жа- 
ждой добычи.  И  такого-то  рода  дружины,  разсЬявшись  по  лицу  многихъ  странъ, 
стали  наконецъ,  кром'Ь  добычи  движимой,  д'к1ить  между  собою  и  землю. 
Не  одн-Ь  уже  Ьои^е  ипДе  Ьог(,  но  и  Ьйг^е  ипДе  1ап1  стали  основою  но- 
ваго,  воинственнаго  союза — союза  си^ьныхь^  становившихся  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ъмъ 
богачами,  и  знатью.  Сами  держа  свои  Ьйг^е  и  1ап1  отъ  другихъ,  они  мо- 
гли въ  свою  очередь  набирать  дружины,  добывать  съ  ними  новые  замки  и 
земли,  и  опять  раздавать  ихъ.  Такимъ  образомъ  одни  надъ  другими  стояли 
короли  разныхъ  величинь^  изъ  которыхъ  каждый,  только  въ  большемъ  или 
меньшемь  круг*,  былъ  совершенно  свободенъ  (т.  е.  не  связань) — по  направле- 
нгю  бнизъ^  тяготея  надъ  тою  толпой  поставленныхъ  вн'Ь  боевого  союза,  кото- 
торые  жили  при  «го  Ьйг^е  и  на  его  1ап1.  Когда  же  меньш1е  короли,  из^ь  за 
личныхъ  страстей  или  изъ  лнчныхъ  разсчетовъ,  заводили  др^гъ  съ  другомъ 
брань,  или  же  вступали  въ  союзъ  для  брани  съ  большими  королями — тогда- 
бые,  бгьдные  и  простые  падали  жертвой  ихъ  счетовъ,  какъ  д/ьти  въ  родовую 
пору. 

Таково  дальн:кйшее  историческое  развит1е  того  безграничная  простора 
личности  (т.  е.,  какъ  оно  неизб'Ьжно  выходи1'ъ,  изв-Ьстнаго  крупнаю  ряда  лии^ 
ностей)  которымъ  въ  германскомъ  племени  обозначился  переходъ  отъ  общей 
для  вс^хъ  народовъ  бранно-родовой  поры — не  къ  трудовой  поземельной  общин- 
ности,  а  къ  преобладанью  военной  дружины.  Удивительно  в'Ьрно  обрисовалъ 
это  основное*  германское  начало  вочнстееннаго  развитгя  личности  В.  Мен- 
цель,  въ  труд-Ь,  посвященномъ  миеической  старин-к.  Я  разум-кю  его  книгу 
объ  Одипгь,  этомъ  первоначально  атмосФсрическомъ  божеств'Ё,  позже  полу— 
чившемъ  значенье  божества  бытоваго — воинстееннаю,  и  сд'к1авшемся  в1:рнМ- 
шимъ  миеическимъ  представителем-ь  германской  стихии. 


*^)  ироявдеяъя   такой   рааяуадавшейся,    внкаквзга  (Веккеръ  въ  Бег.  дег  Вег1.  Ак.  Кот.  18)37,  р.  737). 

прест71иен!|П1я  ве  останавливаемой  лнчяостя   встрА-  '*^)  Таяъ,  папранАръ,  въ  одной  яаъсАверныхъ  аагъ 

чан>тся  я  поаже  — въ  сЬапвопв  де  ^евЬе^   напрямАръ  въ  (У1ва  вИга  ба^а).  Стяръ  похваляется  тАмъ,  что   ^6тл% 

ОауЛоп:  на  своемъ  в1Ьку  33  человека  я  ни  ва  одного   не  вапла- 

8оп  рёге  ос!81  раг  ро180п  еп  Ьиуап1,  тнлъ  пеня  (Р.  Б.  Ми11ег*в  ва^а— В1Ы1оШек,  I,  27,  28). 

20  де  веа  Ггегеа  с8Ьга1пе1а  еп  ЛогтапЦ  (Пеня,  яакъ  яавАстно,  служила  воанаграяд|ея1е11ъ  родхк 

<1с  ва  роЫп  га  ва  теге  аЪеУгапк  убятаго  н  вмАст*  оъ  т*мъ  отяупох»  отъ  ея  местх). 
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,, Отважное  стремленье  къ  свобод'Ь,  говорить  Менцель,  едва  ли  въ  ка- 
комъ  либо  другомъ  народ'Ё  съ  такою  силою  пробудившееся  сознан1е  ея,  рав- 
нымъ  образомъ  бранный  напоръ  и  боевая  нужда»  гордое  увлечеи1е  поб-Ьдой, 
особенное  удовольстб{е  поступать  неправо,  (Ьи91  11пгесЬ(  гп  (Ьиш)  стали 
зд'1сь  (т.  е.  у  древнихъ  Германцевъ)  въ  р-Ьзкое  противор'Ьч1е  съ  нравствен- 
нымъ  чувствомъ.  Не  примирить,  а  только  объяснить  такое  противор'Ьч1е,  было 
главной  задачей  древне-германскаго  яяыческаго  богослов!я.1> 

«Это  мивическое  богос.юв1е  самымъ  разительнымъ  образомъ  уклоняется 
огь  нравственной  основы  в'Ьроучен1я  древне-инд1йскаго  и  древие-персидскаго. 
О  какой-либо  самоотвержен1юП  преданности  отд'кеьнаго  нед-кшмаго  обще- 
му и  ц-Ьлому,  какъ  у  Инд1йцевъ,  или  объ  одушевленной  борьбе  за  добро 
противь  зла,  какъ  у  Персовъ, — не  могло  быть  и  р-Ьчи  у  нашихъ  предковъ. 
0нн-6и  соили  это  пеприлоэ/симымь  къ  оюнзни.  Господствовавш1й  у  нихь 
духъ  личности  былъ  для  этого  слишкомъ  строативъ  и  властителенъ. — Въ 
тозгь  чтобы  постоянно  им-Ьть  061:  руки  не  связанными  заключалось  для  нихъ  глав- 
ное, и  это  стремленье  къ  свободгь  ради  свободы  было  въ  нихъ  гораздо  сильн-Ье, 
ч^мъ  какая-либо  нравственная  щекотливость...  9ъ  Один-Ь  чтили  Германцы  не  чтб 
иное,  какъ  то,  чтб  называютъ  въ  настоящее  время  житейскимъ  благоразум!емъ 
(ргах18)....  Но  чтобы  уразум-Ьть  всю  исключительность  такого  понят1Я,  надо  отло- 
жить попеченю  о  каких ь-либо  нравствениыхъ  требован1яхъ  ...  Древн1е  Германцы 
и  Норманны,  какъ  служители  Одина,  иМ'Ёли  въ  виду  не  что-либо  иное,  какъ 
изобилующую  усн^хомь,  безусловно  д'Ьйствительную  и  сосгоятел1»ную  жизнен- 
ную опытность  Они  были  довольно  честны,  чтобы  сознаваться  и  утверждать, 
что  такъ  называемый  нравственный  м^ръ  управляется  вовсе  не  нравствен- 
ностью, а  просто  непросто  духомъ  жнтейскаго  опыта,  а,  какъ  язычники,  они 
были  еще  неспособны  примирять  въ  смысл*!;  учен1Я  христ1анскаго,  глубокое 
противовор-Ьч'ю  между  т-Ьмъ  что  д-ЬПствительно  совершается,  и  т-Ьмъ,  что 
должно- бы  быть.  Они  сразу  взяли  да  и  присудили  нравственность  и  добро- 
д1ггель  къ  пребывашю  въ  м)ньшинств15.  Не  съ  т*мъ,  разум1;ется,  чтобы  одно- 
стороннимъ  образомъ  приписать  мировое  владычество  злу,  что  было  бы  и 
противу  естественно  и  нев-Ьрно,  а  собствен1ю  съ  т1»мь,  чтобы  опытное,  безраз- 
лично-относящееся къ  нравственности,  благоразум1е,  выставить  настоящимъ 
выраженьемъ  того,  чтб  управляетъ  св'Ьтомъ»,,.. 

Древн1е  Германцы  были  завоеватели,  одержимые  духомъ  воины  и  какъ* 
бы  до  упоенья  увлекш1еся  стремлен1емь  къ  поб^д*,  а  потому  и  немнлосердые 
— ужасъ  для  всЬхъ  окрестныхъ  народовь». 

аВь  мужской  половин-Ь  германскаго  и1ра  и  теперь  еще  сохранилось 
немало  этой  языческой,  чисто  одиновской  жесткости,  соединяемой  со  скрытою 
злоумыга.1енностью  (Уег8сЫа§епЬе11).  Въ  англо-норманскомъ  нрав*  черта  эта 
оказывается  наимен'Ье  ослабленною  и  сгладившеюся;  впрочемъ,  нетолько  въ 
практической  Англ1И  и  северной  Америк'Ь,  но  и  между  нами  подобнаго  рода 
нрав-ь  встречается  еще  очень  нер'Ьдко.»(Меп2еГ80(11п,УП1— Х1.81и11§аг1, 1855). 

Къ  такому  признан1ю,  откровенному  чуть  не  до  грязности,  остается 
только  прибавить:  не  этими-ли  сторонами  германства,  не  этою-ли  его  допо- 
топною Ьив!  11пгесЬ1  ги  1Ьоп,  объясняются  и  грубо-себялюбивыя  отношеи1я 
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— по  преимуществу  Англ1и — къ  восточмымъ  Славянамь,  и  т[;  воззр-кн'ш  вообще 
на  славяиство  германскаго  М1ра,  который  выражены  такъ  м'Ьтко  въ  изи1;ст<^ 
ных-ь  стихахъ  нашего  маститаго  поэта; 

/^а  нихъ  —  ^акопъ  и  равноправность  И  закр-Ьпила  стародавность 

Лля  илсъ — илсильс  и  обиаиъ,  Их! ,  какъ  нос .11;д!е  (1ллвииъ. 

Но  не  та-ли-же  самая  Ьи81  11пгесЬ1  ги  1Ьип  дер'Калась  так'ь  долго  вь  заиосийдомъ 
плаитаторств-Ь.  Американцевъ,  па  помощь  которому  призваны  бьми  и  религии 
и  паука,  и  ядъ,  и  кинлсалъ?  или-же  держится  и  до  сихъ  поръ  въ  плаптато|)- 
с'кпхъ  вождсл11п1ях1,  Н'1;мце1П|,  .|.пвущпх||  въ  пред1ипхъ  Роп('1И,  съ  пхъ  совершен - 
по  пскреиппмъ  пеодо\м11п!емъ:  какъ  это  такъ  освобожденье  крсстьяпъ  сь 
землею  прошло  у  пась  мирно  и  ровно,  тогда  какь  в1?дь  зю,  на  самомъ  дТ.- 
л1;,   01П0  Усг1е12ни^  с1ег  Гд^спЛишв  КесЬСе!!   '^^) 


Возврап^аясь  къ  т'Ьмп»  вндамъ  «боя  мслсду  отцоуъ  и  сын^мь»,  как.е  улсо 
приведены  мною  нзъ  сЬап80п$  (1е  ^е81с,  считаю  ну.кнымъ  указать  еще  па 
СТ0ЯЩ1Й  отъ  нихъ  1^ъ  ггорон-Ь  совершенно  смягченный  видъ,  встркчаюпГИн'л 
въ  <(Раг18С  1а  ЛисЬеяяе»  ^^*).  Сынь  этой  ге1»цогини,  рожденный  въ  изгнап1|| 
всл'1;дгтв1е  клсвстъ,  взисдснныхъ  на  мать  (подобный  клеветы  достаются,  какъ 
изв1;стко,  на  долю  многимь  матерпмъ  и  зсенамъ  въ  С|>еднс-в1.ковомъ  эног1;); — 
сынъ  отправляется  тутъ  (какъ  и  нор1;д[;о  въ  энос1.)  отыскив.гп,  своего  отца, 
и,  соединясь  съ  частью  вассаловъ,  оставшеюся  п[)едпниою  матери,  вступпеп. 
въ  бон  съ  отцомъ,  но  при  этомъ  щадить  его,  а  въ  бсс1;д1,  съ  пнмъ  по-.-л-Ь 
боя,  ловкимъ  образомъ  намекастъ  на  по.юже1не  матери.  Всл1;дъ  за  т-Ьмъ  они 
разъезжаются,  посл1;  ;ке  д1;ло  доходнтъ  до  оп|1аидап1я  матери  и  возстапов.«1*- 
п1я  лада  въ  семь*.  Т\  гь  такимъ  образомъ  прояв«1яется.  но  к))а]п!ей  м11р'Ь  со 
стороны  сына,  мягкое  чувство  семеппое^  тогда  какъ  во  всЬхъ  остальных ь 
карловингскихъ  прим-Ьрахъ  «боя  между  отномъ  и  сы1юмъ».  н'Ьтъ  его  и  въ 
П0МИН1:  \т  у  одного  изъ  сражающихся.  По  заботамъ  о  чести  мате[)и,  сыт. 
Паризы  можетъ  быть  поставле1гь  въ  одинъ  раз[)ядъ  съ  Сокольникомъ.  только 
поглЬднлго  его  рождеп1е  за  угломь,  ставить,  какъ  видйли  мы,  въ  положенье 
гораздо  больше  ожесточенное,  которое  и  разрешается  трагнческимъ  образомъ. 
Нападенье  его  на  сонпаго  Илью,  эпически  соотв-Ьтствуя  нападению  Мальзери- 
са  па  сонпаго  сына  (въ  81ё8е  йс  Рагаре1ипе),  чу;кдо  однако  ;ке  того  че.юв1;ч- 
наго  колебан1я,  какое  приписано  Мальзерису.  Ожесточенье  въ  Сокольник*  без- 
гранично, и  по  сил1?  страсти  оно  папомипаеть  Гагена,  ожесточепнаго  оскор 
бленьемъ  Брюнгильды.  Оба  переполнены  чувствомъ  мести;  но  одинъ — за  .нашь, 
другой — за  свою  госпожу.  Съ  другой  же  стороны,  месть  перваго  не  удается 
л  слЬдств1емъ  ея  является  всего  одна  -.кертва — самъ  мстит(мь.    Месть  второго 


*^)  Замечательно,  что  Бюхяеръ,   доказывая    отсут-  (К.  <1.  Неих  Ноп(1ев,  150  с1.  1868,  р.  894). 
-тв1е  прапетвеяныхъ  попят1Й  у  дикарей,  приводить    въ  ***)  Рапве  1а  ()исЬев8е,  сЬапвоп  ()е  ёс&1е,  2-ётс  Ы. 

||рн1г11ръ,  что  Иппые-Каледонцы  готовы  д11лнться.  вс11мъ  раг    Оиеввап!    е1    ЬагсЬсу,   Рап^,  1860,  р.  64—67.  (1^ 

1-ъ  каждымъ  встр11чнымъ.  «Трудно  выбрать  болЪе  стран-  апс1СП8  роЫев  <1е  1а  Ргяпсе,  (.   IV,    гд%,   сверхъ    того* 

лый  приуфръ  бевяравстпснности!»,  загЬчасть   V.  ЗлпеХ  плм4щенъ,  въ  вачал1|  н  пФьррабрас-ь» )• 
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приведена  въ  испод]1ен1е  и  влечегь  за  собою  рядъ  сл'ёдств1й,  стоющихъ  жизни 
Ц'Ьлымъ  тысячанъ  вполп-к  неповинныхь  людей. 

Оскорблен ность  Сокольника,  оскорблепность  за  мать  и  за  самого  себя, 
отрицательнымъ  образомъ  указываетъ  на  сознанье  всей  святости  и  всей  чи- 
стоты союза  семейнаго.  Мы  могли  окончательно  убедиться,  что  это  соста- 
вляегь  исключительную  особенность  нашего  отечественнаго  извода.  Какими 
образомъ,  всл'Ёдств'1е  чего  святотатственное  оскорбленье  семьи  достается  на 
долю  люоим^йн'ему  богатырю  народному,  это  такая-жь  загадка,  какою  остается 
въ  эстонскомъ  эпосЬ  невольный  союзъ  съ  сестрою  «насл1>дника  Калевы»  и 
убвйство  имь  сына  своего  воспитателя  ^^).  Въ  томъ  и  другомъ  эпос*  такого 
рода  черта  дол:кна  быть  П|)нзнана  остаткомъ  отд€1лепн1;йт(*й  старины,  перво- 
начальный, несомн-Ьнно  миеическ1й  корень  кото[юй  остался  безъ  поздн-Ьйшаго 
толкован'ш  въ  бышовомь  смыслп».  Какъ  бы  то  пи  было,  тутъ  грубость  ещо 
первобытная,  безънскусствепная.  Н'Ьтъ  и  в'ь  помин*  какихъ  либо  чисто  услов- 
ныхъ,  но,  въ  сущности,  столько  -же  грубыхъ  понятий  —  о  воинской  чести  и 
слав'к,  какъ  высшемъ  благ1>,  о  сл1шоГ|,  животнеппой  верности  господину.  Съ 
другой  же  сто[>оны — не  говоря  уже  о  томъ  совершенно  смягченномъ  вндЪ 
нашего  сказания,  изъ  котораго  выпоиъ  и  самый  конецъ  трагические — уже  одна 
застаивающаяся  въ  тигечп,  рука  Ильи  Муромца  указываетъ  на  его  способность 
къ  жалости,  а  радость  при  уз11ан1и  сына  —  на  пичЬмь  тутъ  не  подавляемую 
теплоту  естественныхъ  ч\вствъ  отца.  Оскорбивппй  въ  былые  дни  чистоту  по- 
НЯТ1Я  о  семь*  является  тутъ  растрошпчымь,  вполн*  по  отцовски,  п[)н  вид*  сво- 
его чада  Милана,  Въ  этомъ  отношен'ж  паше  сказанье  не  только  въ  отрпца- 
тельномъ  смысл*  указываетъ  на  семейственное  начало, 

Съ  р*дкою  теплотою  проводится  это  последнее  въ  одной  трагической 
былин*  сербской,  былин*,  кото[)\ю,  именно  по  ея  трагическому  неходу  и 
по  зам*тному  въ  ней  роковому  началу,  сопоставляли  не  разъ  (наприм*ръ 
Дюмериль)  съ  т|)агическими  гказан1ямн  о  бо*  между  отцомъ  и  сыномъ,  хотя 
тутъ  бой  происходить  ме.кду  двумя  братьями.  Это  «Предрагъ  и  Ненадъ»  во 
II  ч.  сборника  Вука  Караджича  подь  №  16  *^).  Въ  злую  пору,  въ  голодные 
годы  вскормила  мать  диухъ  сынове1|  нодоростковъ.  Ч;ть  только  старшей, 
Предрап.,  доросъ  до  коня,  какъ  у.кс  отправился  ьъ  то  пристанище  молодец- 
кихъ  остатковъ  независимой  сербской  силы,  гд*  такъ  долго  гн*здилась  она, 
не  сдаваясь — въ  горы,  чтобы  стать  гайдукомъ.  Такимъ  образомъ  младш1й, 
Ненадъ,  выросъ,  даже  и  не  слыхавъ  про  брата.  По  попозже  и  оиъ  отпра- 
вился въ  т*-же  горы.  Былъ  онъ  умный,  смышлёный  юнакъ,  и  дружина 
гайдуцкая,  въ  которою  поотчни.п»  онъ,  сд1?лала  его  стар*Г1шиною.  Уже  ц*- 
лыхъ  три  года  по,\визался  онъ  въ  качеств*  такого  выборнаго  главы,  но 
сгрустнулось  ему,  молодому,  по  матери!  «О  дружина  моя,  дорог!в  братья! 
возговорилъ  оиъ.  давайте,  П()д1..1пмъ  добро,  и  пусть  каждый  отправится  къ 
своей  матери!»  Рада  была  г/го  с.н.нпать  дружина.  Каждый,  высыпая  свое  до- 
стоян1е,  клялся  тя.кслош  клягиою — кто  братомъ,  а  кто    сестрой;    Ненадъ  же, 


•^)  Ка1ечу|роее,  уега.  V.  КЪепНЬа!,  р.  149—162.  **)  Сходная  п*снв  болгарсвая  у  Бсзсоп.  1,  М 
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когда  высыпадъ  свое,  такъ  говоридъ  дружин'Ь:  «н'Ьтъ  у  меня  брата  и  1гЬгь 
сестры,  но  именемъ  Бога  единаго — да  отсохнегь  у  меня  десница,  грива  да 
отпадегь  у  моего  коня,  острая  сабдя  заржав-Ьегь — если  я  утаидъ  чтб  вибудь». 
Трогатедьна  эта  клитва  другь  другу  чденовъ  гайдуцкой  общины — клятва  са- 
мыми близкими  изъ  семьи.  Такъ  и  видно,  что  при  всей  воипственности  этой 
общины,  она  пустилась  въ  войну  не  р^ди  самой  войны,  что,  какъ  бы  насту- 
пательно ни  д-Ьйствовала  она  противъ  Турокъ, — первоначально  возникнувъ  изъ 
видовъ  оборонительныхъ,  она  не  отр'Ьшилась  вполн1:  отъ  породившей  ее,  уг- 
нетенной врагами  семьи. — Выборный  глава  общины  клялся,  какъ  и  вс^  проч1е, 
по  сильно  смутило  его,  что  одинъ  только  онъ  не  могъ  поклясться  ни  сестрою, 
ни  братомъ.  Вернувшись  домой,  онъ  съ  трогательнымъ  простодуш1емъ  гово- 
рить матери: 

0]  старвце,  мо]а  мила  ма]ко!  Не  бп  рек*о.  да  си  мо]а  ]|а]ко: 

Да  ни  ниЗс  од  ^ьудп  срамоте,  Загат*  М1  1Ш(>11  брата  породила, 

Да  мн  11и]с  од  Вога  греоте,  1ал1  браца,  '}тп  мвлу  се]у? 

Мать  сп-Ьшитъ  успокоить  его,  что  есть  у  него  милый  братъ,  и  недавно  им*- 
ла  она  о  немъ  в-Ьсть — онъ  главою  гайдуковъ.  Юноша  тутъ-же  сталъ  соби- 
раться въ  поиски  за  своимъ  братомъ,  чтобъ  миновала  скорее  живая  его 
тоска-жалость.  Не  слушая  \говоровь  матери,  поспЬшилъ  онъ  на  гору  Гаре- 
вицу  и  вскричалъ  зычнымъ  голосомъ:  «о  Гаревица,  гора  зеленая!  не  кормишь 
ли  ты  въ  своихъ  н-Ьдрахъ  юнака  Предрага,  родного  мнЬ  брата?»  Предрагъ 
же  сид1'».1ъ  той  порой  подъ  зеленой  елью  и  пилъ  вино.  Заслышалъ  онъ  го- 
лосъ  Непада  и  взговориль  др\жнн1»:  аступапте  туда  на  дорогу,  подстерегите 
пезнакомаго  воина,  только  не  бейте  его,  не  взивсайте  пени,  и  приведите 
сюда  живого:  откуда  бы  ни  былъ  молодецъ,  но  онъ  изъ  моей  семьи».  Вотъ 
и  отправились  тридцать  молодцевъ  (число  довольно  обычное  въ  сербскомъ 
эпос*,  когда  д'Ьло  идетъ  объ  объемЬ  дружины),  и  рагположи.шсь  въ  различ- 
ныхъ  м*стахъ — тремя  десятками.  Не  послушался  первый  десятокъ  наказа  и 
сталъ  пускать  стр-Ьлы  въ  молодца;  возговорилъ  имъ  Ненадъ:  а1Ю  стр-к1яйте, 
братцы,  съ  горы; — пусть  никогда  не  томитъ  васъ  жалость-тоска  по  брагЬ, 
какъ  меня  по  моемъ  дорогомъ».  И  они  его  пропустили  съ  миромъ.  Онъ  по- 
1;халъ  дал1;е,  но,  точно  также  враждебно  встр-Ьченный  и  вторымъ  десятком'ь, 
Ненадъ  къ  нему  обратился  съ  мольбой— не  лишать  его  счастья  доехать  до 
брата.  Когда  же  и  трет1й  десятокъ  встр'Ьтцлъ  его  также  выстрелами,  тогда 
разсердился  молодецъ:  первый  десятокъ  посЬкъ  онъ  саблей,  второй  потоп  - 
талъ  конемъ,  трет1й  же  разб-Ёжался  въ  горы.  Донеслась  до  Предрага  молва, 
что  незнаемый  воинъ  изс*къ  у  него  дружину.  Вскочилъ  онъ  тутъ  на  р/ьзвы 
ноги  ^^),  пустился  на  путь  дорогу,  притаился  за  зеленою  елью  и  ударомъ 
стр-Ьлы  скинулъ  молодца  со  добра  коня.  Попала  стрела  въ  недоброе  м*сто, 
въ  недоброе  м1>сто — юнацкое  сердце.  Горько  всплакнулъ  Ненадъ  и  сталъ  его 
клясть:  «да  томитъ  же  тебя  постоянно  жалость-тоска  по  брат*,  какъ  меня 
по  мосхмъ  дорогомъ!   На    чтб    ты    меня   подстерегъ — погубилъ   мою   буйную 


*")  Лагаие    йоге  —  столь-яе   обычное   сербское       род^  дрсвпе-гречсскаго  1Г0б(](^  ШХО^  (обычны!  вшне. 
•тческое  выракен1с,  какъ  н  ваше  рАввы  яогя,    въ       свШ  прнаяахъ  Ахидда). 
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га10ву?»3ас1ышавъ  такую  р^чь,  сталъ  его  распрашивать  Предрагъ  из1-за  ели: 
«Ето  ты,  чьего  рода-племени?»  И  сказалъ  еиу  все  Ненадъ,  и  про  старую 
одинокую  мать,  и  про  единственнаго  брата  Предрага,  въ  поиски  за  кото- 
рымъ  пустилсв  онъ  въ  путь,  чтобы  унялась  его  жалость-тоска  по  брат-Ы  — 
«Можешь  ли  ты  перемочь  свои  лютыя  раны?»  заговорилъ  тутъ,  назвавшись  ^ 
ему,  Предрагъ;  посп'Ьшпо  спустилъ  его  съ  коня  на  траву  и  порывался  пе- 
ревязать его  рану.  «Хвала  Богу,  что  я  наконецъ  увид-Ьлъ  тебя,  и  моя  лютая 
жалость-тоска  миновала^  не  перемочь  мн1;  ранъ,  но  да  простится  теб^  моя 
кровь!»  Проговоривъ  это,  Ненадъ  испустилъ  свою  душу,  а  горемычный 
Предрагъ,  причитывая,  выхватилъ  ножъ  изъ-за  пояса,  и,  хвативъ  себя  въ 
сердце,  мертвый  упалъ  возл^  брата. 

Такого  рода  концомъ,  самоуб1йствомъ  посл'Ь  рокового  уб1йства,  въ  ряду 
всЬхъ  сказан1й  о  60*6  между  близкими  родственниками  отличается  только  бы- 
лина сербская.  Но  самоуб1йство  отъ  избытка  горя  довольно  обычно  В1>  ела* 
вявскомъ  эпосЬ  вообще.  Это,  конечно,  явленье  страдательное,  но  служащее 
признакомъ  мягкости,  теплоты  чувства.  Такою-то  теплотою,  какъ  не  трудно 
было  зам'^ить,  исполнена  и  вся  былина  о  НредрагЬ  и  Ненад-Ь,  не  смотря  на 
су{ювую  почву  гайдучества,  вполн'ё  соотв-Ьтственную  и  вообще  осуровлен- 
ному,  подъ  вл'|яньемъ  туречины,  эпосу  сербскому,  все  однако-жь  таящему 
подъ  такою  суровостью  много  мягкаго,  челов'Ьчнаго. 

Враждебное  столкновенье  двухъ  братьевъ  происходить  и  въ  одной  рус- 
ской былин'Ь,  записанной  въ  Олонецкой  Губ.  въ  Кижской  Волости   отъ  пре- 
восходиаго  сказителя  Рябинина  (Рыбп.  I,  №  72).  Въ  ней  однако.кь    зам1>тно 
емлшенье  различныхъ  эпическихъ  похожден1й,  а  въ  описан1И  самаго  боя  ме- 
стами почти  до(*ловно  повторены  подробности  боя  между  Ильей  Муромцемъ  и 
паленицсю,  его  дочерью  (ср.  съ  былиной  того-же  Рябинина  въ  той-же  1  ч. 
№  13).  См'Ьшенье  въ  этомъ   посл'Ьднемъ   отношенш   до   того   странно,    что 
молодому  Петру  Петровичу,  королевскому  сыну,  неизв'Ёстный  его  супротив- 
никъ    говорить,  какъ  паленица  Муромцу:  «а\ъ  ты  старая    базыга    новодрев- 
няя» (стр.  418).  Молодой  Нетрой  Нетровичъ,  котораго  прозыван1е  королевы- 
чем9  указываеть  не  на  русскую  землю,  вы'Ьз.каетъ  изъ  города  пзъ  Крякова, 
встр-Ьчающагс^я  и  въ  н-ккоторыхъ  другихъ  былинахъ  н,  быть  мооюемь,  ука- 
зывающаго  на  польскШ  Краковъ.  "Вдеть  Петрой  за  охотою,  хочетъ  стрелять 
двухъ  лебедушекъ,    но  он*,  взговоривъ    языкомъ   челов-Ьческимъ,    величають 
его  святорусскимъ  богатыремь^  себя  же  называють  двумя  Настасьями  Митр1е- 
вичнами,  летающими    отъ   пана,    просять   себ*    пощады   и    сов*туютъ   ему 
"Ьхать  къ  К!еву,  гд*  онъ  на*деть  черна  ворона    во  сыромъ   дуб*  —  перьица 
распущены  до  сырой   земли    (встреча   съ  лебедиными   д-Ьвами   обычна   и   во 
множеств*  сказокъ  у  вс*хъ  народовъ.  и  въ  древней  Эдд*,    и   въ  «П*сн*   о 
Нибелунгахъ»,  гд*  подобныя  д*вы  воп'иотъ    о   пощад*   къ  Гагену,    на    пути 
его  къ  Этцелю).  Воронъ,  на  котораго,  поб*дивъ  д*вицъ,  на*зжаетъ  Петрой, 
въ  свою  очередь  обращается  къ  нему  съ  умилостивительными  словами: 

„Ти  сли\а1Ъ  я  иоговорье  на  Сьпл^А  Руси: 
•^йЪг  кель^  старца  убать,  то  есть  не  сиасеиье, 

И 
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Черна  ворова  подстрилть,  то  есть  не  користь  помечай.  ^ 
....расточишь  мою  нровь  то  по  сыру  дубу^— 
Не  уарятуешь  плеча  га  могучаго: 
Не  утШшпь  серд1(а  богатырскаго^ 
Второе  разъ  послушалось  богатырское  сердце  такихъ  умидьныхъ  р^чей; — къ 
тому -же  воронъ  ему  указалъ  и  па  настоящее  богатырское  д'1д о:  <^дитъ  оод-ь 
К1евомъ  паленица,  грозится  церкви  на  дымъ   спустить,    черныхъ   иужичковъ 
вс^Ьхъ  повырубить».  И  поЁхалъ  нашъ  королевск1й  сынъ  утп>шать  свое  бога- 
тырское сердце  стояньемъ  за  мужичковъ  черныхъ. 

Тугь  уже  вполн'Ё  слышится  то  земское  оборонительное  начало,  кото- 
раго  отражение  вид^и  мы  даже  на  вполне  чуждой,  заимствованной  пов'Ьсти 
объ  Уруслан^  (см.  выше  стр.  47),  начало,  которое  такъ  прямо-противо- 
положно вышеприведенному  отв'Ьту  германскаго  богатыря  Видги  своему  отцу 
на  сов-Ьгь  его^избавить  окрестпыхъ  людей  отъ  разбойника  (см.  стр.  73). 
Если  дал-ке,  въ  выбор'Ё  прямо'к1жей,  хотя  и  опасной  дороги,  Петрой  зато 
сходится  съ  Видгой  (и  съ  ирапскимъ  Рустбмомъ),  то  ВМЕСТЕ  съ  тЬмъ  въ 
немъ  тугь  сказывается  эпически-возможный  и  у  вс^ьось  народоеь  богатырскай 
страхъ:  «побьетъ  меня  татаринъ  во  чистом-ь  пол'Ь,  не  бывать-то  молодцу  на 
Святой  Руси».  Но,  не  смотря  на  подобный  страхъ,  онъ  %Аегь,  призеашъ  еебл 
Бога  на  помочь.  По  одол'Ьн1и  имъ  воображаемаго  татарина,  у  него,  какъ  и 
у  Ильи  Муромца,  три  раза  застоялась  рука  еь  плечл,  Наконецъ,  при 
третьемъ  допросе  объ  имени,  супротивникъ  признался: 

Есть  я  со  тон  со  темной  Лнтви,  А  увеэенъ  6ил\  маленыингь  рибеночжомг 

Отъ  ты1ъ  Татаровей  поганынг  Изг  того  т  города  взъ  Кракои.... 

(опять  повсем'Ёстно  встр'Ьчающаяся  эпическая  черта;  н'Ьчто  подобное  уже  по- 
палось намъ  выше,— въ  греческой  былине  объ  Андроник'Ъ— см.  стр.  42).  По- 
добно тому,  какъ  Нснадъ  ио1:хахь  искать  0661:  брата,  этотъ  полонеищичекъ, 
возросши  до  возраста,  по-Ьхалъ  на  матушку  на  святую  Русь — 

Поаскать  соб1-т&  роду  пленева 

И  поотв1&дать  соб'Ь-то  отца  натерв. 
И  вотъ  теперь-то  нашелъ  онъ,    чего   искалъ:    скорешенько  скочилъ   съ  его 
б'Ьлыхъ  грудей  молодой  Петрой, 

Целовал  его  во  уста  въ  сахари! в, 

Называлъ-то  братцемъ  со<№  роднышъ  — 
И  повезъ  онъ  его  на  родную  сторону  къ  государын'Ь-матушк^. 

Наша  былина,  какъ  видно,  представляетъ,  сравнительно  съ  сербскою, 
смягченный,  нетрагическ1й  видъ  *®®).  Уц-Ьл'Ьли  ли  гд*  нибудь  и  у  насъ  отго- 
лоски  извода  трагическаго, — при  теперешнемъ  количеств-Ь  данныхъ  намъ  не- 
изв'кстно.  Трудно  также  р'Ьшить,  при  сущестеован1и  всего  только  одного 
рябининскаго  пересказа,  снужигъ  ли  онъ  отголоскомъ  нашего  собствеинаго 
предан1я  о  бо^  между  братьями,  или  это  отголосокъ  предан1й,  зашедшихъ  къ 


**)  Это,  очепждво,  отлнчаетфш  строемъ  пословицы  вап  въ  «пос*  «  у  друтагъ   вародовг.    Съ   баыовожуч. 

(поговорм);— по  духу  же  опт  подходт  ш%  целому  мяо-  ■    ншгь  овоячвн1е1Гв  подобаыД  бой  поамАетея  въ  нввкст. 

■еотву   ■врАчев!^   явродкыхъ   о    яродпввнвп   ВАпраг  вой  новж*  Вояь*ра1и|9шея6ц[в--«Пвракваяъ«,  гд*  ояъ 

свой  жровв.  вроасходнтъ  вежду   ФеЙро^воот  в  Парвввввеаъ.  (Во- 

*<*)  Вой  вежду  братаявв  догаеаъ  бтжь   еуцеспо-  вещь,  в.Ч(.,  емапевъЭвпвбаховъ— СагНеге,Ш,в,  314). 
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вамг  огь  други1Ъ  Сламнъ  (какъ  оно  можетъ  казаться  по  роздмимоД  смгьсн 
гь  этой  бьиин^,  по  королеФскому  званью  Петроя,  по  городу  Кракову — ссии 
только  подъ  нимъ  разумеется  Кроховя— и  т.  п.).  Во  всявомъ  случа'Ё,  духъ, 
проннкающ  й  эту  бьиину,  хотя  она  и  находится  вн'Ь  эпической  связи  съ  серд- 
ч^йшыною  нашего  эпоса,  разсматрнваемаго  какъ  ц:к1ое, — духъ  этоть — тотъ-же, 
чтб  о  въ  этомъ  Ц'ЬЛОМЪ. 

Но  въ  чемъ-же  оно  состоитъ,  это  ц1иое,  и  не  пора  ли  иаконецъ  обра- 
титься къ  изысканью  той  связи,  въ  какой  находятся  съ  нимъ  служивш1Я  намъ 
10ЧК0Й  исхода  былины  объ  Иль-Ь  и  Сокольник-к?  Если  германск!я  сказанья  о  бо-Ь 
между  Гильдебрандомъ  и  Гадубрандомъ  оказались,  какъ  вид'Ьли  мы,  въ  т'Ёс- 
н^йшей,  не  только  вн-кшией,  но  и  внутренней  связи  съ  общимь  строемъ 
германскаго  эпоса,  съ  двумя  главными  составными  его  кругами, — то  окажется 
ли  такая-же  тЬсная  связь  между  нашими  отечественными  былинами  про  бой 
богатыря  съ  сыномъ,  и  всею  основной  совокупностью  нашего  русскаго  эпоса? 

Да  и  можетъ  ли  оказаться  въ  немь.  сго.1ь  разрозиетюм ь,  отрыночиомъ, 
гь  старые  дни  не  заннсывавтемся,  какая  .жбо  основная  соьоиупносгь  н  ц1;- 
лостиость?  А  воть  носмотрнмь. 
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Быдны  о  (о1  между  Ёл^^ш  ш  сыюмъ    1Ъ  сиз!  еъ  (ылии  «(ъ  •?■•- 
■е111хъ  къ  (•тырю  Ситогору  ■  о(ъ  1зц1де111  Мды  Муреша. 

Мы  вид'Ьди,  что  въ  трагическихъ  былинахъ  о  нашемъ  бо^,  въ  тонъ 
вид'Ъ,  какъ  он'Ь  сохранились,  причина  враждебнаго  стошкновенЫ  между  от- 
цомъ  и  сыномъ  оказывается  въ  наснлги,  испытанномъ  его  матерью  со  стороны 
Ильи  Муромца.  Насил1е  предполагает!»  перевгьсъ  сиаь  въ  Иль'Ь,  перев-Ьсъ,  въ 
народной  поэз1и  далеко  не  всегда  оказывающ1йся  въ  богатыряхъ  сравнительно 
съ  богатыршами.  Между  гкмъ  о  перев'Ьс'Ь  силъ  Ильи  Муромца  надъ  силами 
бабы  Горынчанки  даже  прямо  говорить  оересказ-ь  Кирши  и  рыбниковская 
побывальщина; — но  и  тотъ,  и  другая,  какъ  уже  было  замшено,  во  многихъ 
отношен1яхъ  не  отличаются  особенною  древностью.  Да  и  такому  перевру  Ильи 
противор'Ьчитъ  то»  правда  временное,  но  все-таки  очевидное  торжество  Со- 
кольника надъ  Ильей,  какое  мы  видимъ,  по  многимъ  пересказамъ,  въ  первоА 
половине  сказан1я.  Не  даромъ  при  встр-Ёч-Ь  съ  Сокольникомъ  и  сердце  у  Ильи 
пр1ужахнулось  (чего  не  случается  съ  нашимъ  богатыремъ  ни  во  одномъ  изъ 
другихъ  его  похожден1й):  Сокольничекъ  действительно  оказывается,  на  первое 
время,  пересиливающимъ  Илью,  а  если  посл'Ьдн1й  и  торжествуетъ  надъ  нимъ 
подъ  конецъ,  то  собственно  только  ободряющею  силою  в'Ьры  въ  покровитель- 
ствующую ему  судьбу.  Съ  другой  стороны,  такой,  хотя  бы  и  временной  пе- 
рев-ксъ  силъ  въ  Сокольник-Ь,  не  можетъ  быть  объясняемъ  т'ёмъ,  что  Илья  — 
уже  старый  кааакь.  Во  первыхъ,  у  малого  отрока  (какимъ  называетъ  себя 
Сокольникъ),  силы,  казалось  бы,  должно  оказаться  и  еще  мен-Ье,  ч'ёмъ  у 
стараго  казака.  Во  вторыхъ  же  прозвище  старый  обратилось  въ  постоянное 
эпическое  прозвище  Ильи  Муромца,  такъ  что  съ  нимъ  далеко  не  всегда  со- 
единяется указанЁе  на  д-Ьйствительную  старость  богатыря  въ  данный  мигъ. 
Ч'Ьмъ  же  объяснить  такой  перев'Ьсъ  силъ  въ  маломъ  отроке  (съ  особенною 
яркостью  обозначающ1йся,  кром-Ь  иранскаго,  въ  нашемъ  русскомъ  извод'Ь]?  Не 
указывается  ли  такимъ  перев'Ёсомъ  на  пронсхождеп1е  его  отъ  существа  съ  си- 
лами необычайными,  превосходящими  силы  самого  Ильи?  А  такимъ  суще- 
ствомъ  можетъ  оказаться  только  мать  Сокольника,  и  ежели  она,  Горынчанка, 
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Датыгорка,  Секигорка,  выставляется  въ  разобранвьпъ  нами  пересказахъ  б,о- 
л^  слабою,  ч^мъ  Илья,  то  въ  этомъ  едва  ли  не  сл'Ьдуетъ  вид'ёть  позднейшее 
И311^нен1е.  Такое  из1гЬнен]е  могло  показаться  нужнымъ  въ  то  время,  когда, 
съ  одной  стороны,  Илья  Муромецъ  окончательно  сд'1лался  для  народа  богаты- 
ремъ  перв^йшимъ,  вполн'Ь  затмившимъ  вс^хъ  предшествовавшихъ,  съ  другой 
же  стороны  понадобилось  бытовое  объяснен1е  для  его  боя  съ  сыномъ,  и  такое 
объяснеше  найдено  было  въ  насил1И,  оказанномъ  Ильею  Горынчанк'Ь.  Перво- 
начально же  эта  богатырская  баба  должна  была  быть  сильн'Ье  Ильи,  какъ 
Брюнгильда  была  сильн'Ье  Гунтера.  Такъ  можно  было  предполагать  и  дога- 
дываться;— и  вотъ  это  предположен!е  до  изв'^тной  степени  подтвердилось  од- 
ною взъ  зам'Ьчательн'Ёйшихъ  быганъ,  открытыхъ  въ  Олонецкой  Губерн1и 
г.  Рыбыиковымъ.  Уже  самыя  имена  Сокольниковой  матери— Латыюрма,  Семи- 
юрки,  равно  же  и  та  змгья  горынская^  съ  какою,  по  одному  рыбииковскому 
пересказу,  разъ^зжаетъ  Сокольничекъ,  находятся  въ  какой-то  связи  съ  попа- 
дающимися въ  народныхъ  преданьяхъ  святыня-горами  и  богатыремъ'  Свято- 
гаромъ.  И  вотъ  въ  прекрасной  рыбниковской  былин'Ь  объ  этомъ  посл'Ьд- 
пемъ,  ')  у  него  оказывается  жена,  вступающая  съ^Ильей  Муромцемъ  въ  та- 
кую же  связь,  въ  какую,  по  другимъ  пересказамъ,  вступаетъ  съ  Ильей  Го- 
рынчанва.  Но  разница  въ  томъ,  что  Илья  уже  не  является  тутъ  насильни- 
комъ,  а  скорее  самъ  уступаетъ  сил^  превосходящей  его  богатырши.  Чтобы 
объяснить  это,  надо  припомнить  содержан1е  всей  былпны.  Она  примыкаетъ 
къ  самой  начальной  пор1:  похожден'|й  Ильи,  приводить  его  къ  столкновен1ю 
съ  его  предшественникомъ — однимъ  изъ  гЬхъ  богатырей,  которыхъ,  на  осно- 
ван1и  большой  шенкурской  былины  (Кир.  I,  VI,  1)  К.  С.  Аксаковъ  прозвалъ 
богатырями  старшими. — Илья  Муромецъ  еще  въ  первый  разъ  вы'Ьзжаетъ  на 
подвиги.  Попадается  ему  шатеръ  подъ  сырымъ  дубомъ,  въ  шатр*  кровать 
богатырская  долиной  десяти  сажень,  шириной  шести  сажень.  Илья  ложится  и  ^ 
засыпаетъ,  (при  этомъ  бьиина  уже  забываетъ  сказать,  что  кровать  не  въ 
м^ру  велика  для  Ильи— но  такъ  оно  должно  быть,  на  основан1и   всего   даль- 

нЬйшаго)  '). 

А  сопъ  богатурск1|  кр^покъ.*  Темны  Лсушки  шатаются, 

На  тр1  дя!  ■  ва  трт  нош.  *)  Нкя  юъ  жрутыхъ  берегогь  вылваются. 

На  третЯ  день  услоаль  его  добрый  жонь  Бьеть  добрый  конь  копытомъ  о  сырт  эешю, 

Веяпй  шунг  еъ-подь  сиверимд  сторонушки.  Не  можегь  разбудить  Илью  Муромца.... 

Мать  сыра  жиля  кошбается,  (Стихи  147—425), 

Конь,  ударомъ  копыта  старающ|йся  разбудить  богатыря— это  эпическая 


•)  Рыбпж.  ч.  I,  М  8  (стр.  33—42).  Петро^Ав.  У^да,  в»  билга*  Л.  Вогдшом  — то  же  жамекмтеа  жт  отш» 

ЖШВС1ШГ0  Штосп,  от»  Лвоят1я  Вогхшом.  в*  то,  что  ■  елАдующая  ва  додгжш  сноп  Идьв  ^  Ж.  Бог- 

■)  Дм*е,  котя»  Иле  пытается  т'в^ьвя  п  гробъ—  данова  встрАча  со  Сватогоромъ— топво  выпада,  явма. 

ложоваще  окавываетса  м  велвко   м   шжрово   щшш  него  ямлшлъ  шмъ  быдвны  Квр*евсяаго,    а  когда-то   ■■«даеь 

(стр.  41).  "   **  "®^  СлАд]гющ{е  два  етвха: 

«)  А  МО  быов*  Сммбнрсм.  Губ.   (т  Вч>.    I,   Ь  1,  Он»  прослависа  сжшыю  вожною, 

е«,  31  и  И:  Вогатырежъ  мавныю  1юг7ч1яхъ,  — 
На  бутрк  Иша  отдохнуть  прваеп| 

ВогатырсвИ  сонь  на  дв^адцать  день.  Саншжомъ  не  атпесвн  сжато  хв»гаа>т»  вперед».  Ока 

(То-аге  а  п  другою  аересвав*  той  «е  н*стноотн,  Кар.  тут»  очеввдво  вставные— вванАа»  чего-то  вабытаго,  она 

1,  1,  3,  от.  39).  Тав»  ааа»  еоа»   втот»   слйдует»   тут»  •ам»щан>т»  тут»  вропусв».  Даа«е  следует»  ветрйча  е» 

иедосредетвенно  ва  авцклеаАем»  Ил»а  Муромца— вав»  а  татарчевжом»— во  а  в»  вей  квогое  повабшо. 
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черта,  находящаясч  ивъсЬапзопа  Лв  ^е$1е  (гд*  такишъ  обраэомъ  д^йспуюгь» 
наприм*ръ,  и  Балрдъ,  конь  Ринальда,  и  Вго1еСог1,  конь  Ожье)  *).  Столжо  м» 
обыкповепна  въ  эпосЬ  и  способность  коня  проязычить  (стоить  только  всоом* 
нить  коней  Ахилла;  но  таковы  же   кони    и   у   тюркскигь   богатырей).    Такъ 

и  у  Ильи 

Прояэшиъ  конь  шпомъ  чмоПческшъ:  Наяъ  еп4ой  яв^эгеятшкм  ■ев^мшь: 

АЯ  же  ты,  И^ья  Муромецъ!  'Шетг  кг  шатру  Смтого|»г  богатырь... 

Спвшь  себЪ  иромаждасшьси.  (Стаи  127 — 130.) 

Проснувшись,  Илья,  по  сов-Ёту  коня,  отпускаетъ  его  въ  чистое  поле,  а 

самъ  еыстаетъ  во  сырой  дубъ,  и  съ  вершины  его 

Ввдвтъ:  1|етъ  богатырь  выше  л%с]  стоячаго, 
Головой  упвраетъ  поп  облаку  ходкчую» 
На  олечахъ  везетъ  хрустальный  л€^ёц%. 

Богатырь  останавливается»  снимаеть  съ  головы  свою  ношу,  отпи[)аетъларец'ь 

золотымъ  ключомъ,  и  вотъ  — 

Внходвп  оттоль  жеяа  богатырская... 

(Описан'ю  ея  красоты  не  отличается  нич'Ьмъ  особеннымъ).  Святогоръ  засыпаегь. 
Л  краеаваца  жека  его  богатырская  Что  ты  насальио  «еяя  въ  гр^хъ  вавль**. 

Пошла  гулять  ио  часту  иолю,  Ничего  делать  Иль!: 

И  высмотрела  Илью  во  сыромг  дубу....  *л  бабой  ие  сговоршть^ 

„Со1да-ко  со  сыра  дуба,  'А  со  Святогоронг  богатыремг  не  смдать. 

Сойдн,  любовь  со  мной  сотворв;  Слгп  оп  сг  того  сыра  дуба 

%яе  во  послушавшим,  И  сИдалг  д^ло  поваЛаое. 

Равбужу  Святогора  богатыря,  Взяла  его  красаввца,  богатырская  жена. 

Разбужу  Святого  а,  в  скажу  ему,  Посадвла  мужу  во  глубокъ  ирмаяг  •)• 

Не  трудно  заметить,  что,  какъ  т'Ьлесно,  такъ  и  нравственно»  Илья  тутъ 
въ  положен1и  далеко  не  первенствующемъ  и  далеко  не  самостоятельномъ.  Онъ 
сталкивается  съ  существами»  которымъ  принужденъ  уступать,  потому  что  это 
существа  не  одного  съ  нимъ  рода,  существа  совершенно  особаго  и  сильней* 
шаго  покол'Ьн1я.  Связь  его  съ  женою  подобнаго  покол'Ьн1я — связь,  выходяп^я 
изъ  порядка  вещей,  а  потому  долженствующая  им^ть  посл1;дств1я  необыкно- 
вевныя.  Плоду  отъ  подобной  связи  естественно  отличаться  необычайною  си- 
лою уже  въ  отроческ1Я  л'Ьта,  и  если  рыбниковская  былина  (Л.  Богданова)  не 
намекаетъ  на  то,  чтобы  жена  Святогора  от»  Ильи  понес»  помела  *},  то  это, 
быть  можетъ,  только  поздн'Ьйш1й  пропускъ,  и  плодомъ  этой  связи  долженъ 
быть  признанъ   попадающ1йся   только   въ  другихъ   былинахъ   Соко4ьничекъ. 


*)  0«ак1ег,  брорбм  А^п^мв,  II,  219,  )ВВ.  Коротко  мамп,  ога  удометмфнла  обтощщшл  ж«мь- 

9)  Не  боншжыо,  почежу  г.  Стмоп  препнуаъ  тжш-  ш1жж%»...,  ДиАе  говор втеа  о  тоа»,    вмп   оа«  ишула 

ватц  вак»  ■•  пврвообрааъ  втого  впявода  в»  нашей  бы-  нвъ  вармава  шиуровъ  съ  уамвамш  ■  едалава  жа  жвяъ 

вняа,  ва  одну  свавжу  а-в  перендевоп  оборвав*  Туттв-  вовнй  7*в'ь>  На  вопроеъ  ше  его,  чтб  вго,  ова  отвВчаяа: 

Ванё(Х1Ув.}СОвращеяяаяпередалваХУиа.):«одвавц(ы  «мой  мушъ  —  чародйй,   обер'^улев   еяояом»   « 

увядйдъ  одвяъ  чевоважъ  въ  степв  саояа   съ  ■освдвамя  иосятъ  кевв  жа  епнв*  своей  во  водя»,  а  ] 

васвяжа.  Съ  нспугу  овъ  авяааъ  яа  дерево.  Сяовъ  тКжъ,  яе  ежотря  яа  то,  что  ояъ  сторошятъме 

случайно  яодошедъ  яъ  тожу  ше  дереву,  стрвхяулъ  со  обрааожъ,  я  уже  поаабавняаса  съ  щйяо»  сопей  муж* 

сяяжы  жосняян  я  пошелъ  сеОВ  дад^е  ластясь  въ  нова.  чяяъ»  (столько  я  увеловъ  яа  жгауряй).  (То«М-Яаяве1ц 

Вдрутъ  уяожянутый  чевовйвь  аажйчаеть   на  яосняяахъ  йЬегв.  т.  1кеп,  81аи.  18П,  8.  31—31). 
нреярасиую    жеищяяу,   сходнтъ  съ  дерева  я  ста-  •)  Кааъ  рыбяяковск1й  проваячес«1й    вересяавъ,    I, 

рается  аасяушятъ  ея  бдагосадояяость^  я  ей  ояъ  пояра-  стр.  65,  гдй  впрочежъ  Ивм  одовавъ   жаяеажцу  ТЪ|пк«> 

вяяся,  я  она  начала   говорят»   съ  яяжъ   няеяно   таяъ,  чаяяу  съ  бою.  (Зая.  о^  90  л.  старяка  Нудожеа. уйвя») 

■аяъ  надобно  было  для  доетнжеяАя  общей  нхъ  цалн.  Раасяавъ  втотъ,  очевядяо,  яе  «олоа». 
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Самые  враждебные  отношен1я  между  ипшъ  и  Идьей,  0004*6  этого,  могуть  быть 
до  н^оторой  стеиени  объ1Ю11еиы  орииадлежаи^емъ  отца  не  къ  одной  пород-Ь 
съ  матерью,  а  къ  пород!;,  надобно  полагать,  враждебной  съ  ея  породою. 
Тагь  н  гь  основ'Ь  еказанвя  о  Рустем!;  и  Зораб!;,  какъ  мы  уже  видй1и,  дежа- 
до  враждебное  отношен1е  тЪтъ  царствъ,  къ  которымъ  принадлежать  Рустемъ 
и  Темина.  Тутъ  тоже  незаконность  связи,  только  незаконность,  понимаемая 
не  въ  томъ  поэдн'Ъйшемъ  смысл'Ь,  какимъ  лишь  съ  течен1емъ  времени  могли 
проникнуться  наши  трагическ1я  былины  о  601$  между  Ильей  и  Сокольникомъ. 
Какъ  Рустему  приходилось  поплатиться  за  свою  связь  съ  женою  изъ  темнаго 
царства,  такъ  и  нашъ  Илья,  въ  первоначальномъ  вид'ё  былины,  по  всей  в'ё- 
роятности  платился  за  свою  связь  съ  женою  изъ  сивернок  (т.  е.  также  ли- 
шенной св'^а  солнечнаго,  темной,  стало  быть,  стороны);  съ  женою,  отъ  ко- 
торой только  и  могъ  Сокольничекъ  насл'Ьдовать  свои  черныл  груди  и  свой 
соловьиный  свистъ  (свойственный  преимущественно  чудовищамъ — изчад1ямъ 
также  темнаго  царства)  ^)*  Если  изъ  конца  былины  Л.  Богданова  выхо- 
дить, что  Илья  не  могъ  им'ёть  сына  отъ  жены  Святогора,  потому  что 
этоть  страшный  богатырь  тутъ  же  убиль  ее; — то,  во  первыхъ,  обь  этомъ 
передается  уже  въ  томъ  м-ЬстЬ  сказан1я,  гд^  стихъ  окончательно  разложился 
и  погЬствован1е,  такъ  сказать,  скомкалось,  т.  е.  тамъ,  гд'Ь  память  изи'Ьняла 
п^вцу  (а  такими  местами  надо  пользоваться  весьма  остотрительно);  во  вто- 
рыхъ  же  и  при  неразложившемся  стих'Ь  тутъ  могло  бы  передаваться  все; 
таки  поздн'Ьйшее,  но  временемъ  утвердившееся  присочинен1е.  Н^тъ  ничего 
удивительнаго,  если  съ  течен1емъ  времени  могло  показаться  нужнымъ,  чтобы 
жена  Святогора,  все  бол^  становясь  для  народа  настоящею  женщиною  ^), 
была  наказана  своимъ  мужемъ,  также  точно  какъ  съ  течен:емъ  времени  по- 
казалось надобнымъ,  чтобы  Илья  выкупилъ  нравственную  незавидность  своего 
па10жев1я  въ  этомъ  д^'Ь  откровенною  передачею  его  Святогору,  и  въ  награ- 
ду за  то  былъ  имъ  признанъ  за  названаго  брата*  Былина,  въ  первой  своей 
половин'Ъ  сохраняющая  память  о  томъ,  что  было  покол'ЁнЕе  богатырей,  кото- 
рому уступалъ  силою  Илья  Муромецъ,  къ  концу  склоняется  снова  къ  обыч- 
ному возвелнчеа'1Ю  любимаго  народнаго  богатыря,  которому  заставляетъ  усту- 
пить уЬсто  самого  Святогора,  сходящаго  подъ  коиецъ  въ  могилу  какъ  бы  по 
приговору  судьбы.  Къ  Иль'Ё  же  эта  посл'1^дняя  находится  и  тутъ  въ  т:Ьхъ  же 
покровительственныхъ  отношен1яхъ,  которыя  уже  знакомы  памъ  по  приговору 
ея,  что  смерть  ему  на  бою  не  написана.   По  видимому,    не   чтб   иное   какъ 


о  Н«лм1Ц  вврочекк,  вв  вспомяя»,  что  въ  былшяЛ  ж  божествешгый  Рама  (РапсЬе,  Ватауава,  VI,  111, 18>) 

Паршкваго  старнка  о  бо§  Ндьн   съ  Соколшнвот  (Р.  IX,  89,  179). 

Ш,  14),  еамъ  Нлм,  поярАво  Соломю  раабойавку,  «»»•  •)  Не  трудно    аамЪтвть,  что  ю  персвдсвой   сяаак* 

«■■егадъ  во  авАввсжу»  в  «отъ  рева  его  отъ  вв1крвваго»  (прнведевной  выше)  она  еще  бол%е  жепщвва,  в  сяав- 

■ОЯЪ  Соаовьвввокъ  вовь  ва  вол^вв  упалъ»,  а  Совопавкъ  ка  даже  повадаетъ  «феаъ  ато  въ  раарядъ  скааовъ-анеа- 

Йуадвта  его:  «чтб  ты  въ  вол*  втввы  (Сомвьа?)  шара-  дотовъ  (въ  родЪ  ГаЬИаох)  о  иевкриоств  жевъ.  Вотъ  по- 

шаешасаЬ  Тутъ  по,  вожетъ  быть,  объасвяется  подра-  чеву,  вежду  прочявъ,  иеревдсжую  свавву  тавже  мудрено 

жав1евъ  Наъв  Соловью,  съ  цй^Ню  напугать  Соводьввва.  прявяать  аа  первообравъ  нашего  свааан1Я  о  Сватогор*, 

Не  вншвиц,  одвавонм,  будеть   увавать   ва  то,    что   въ  какъ  в  вс«  во(|бще  скаавв  вавого-явбудь  Швддв-Кура— 

ввх&йевовъ  авоек  еввстъ   8м1ввый    пряпясывается   яе  »&  ясточввва  нашей  народной  по88{в.  (Св.  мою  вамМ^ 

тоаыю  раяшааамъ  (аянвъ  духамъ),  во   в   божествамъ:  яу  о  еборввв*  евааояъ  г.  Аеавасьева  кь  ХХХГУ  прв- 

тааъ  въ  Рамаяв*  еявствн|ваъ  является  в  алой  Равава,  суждев1в  демвдовсявхъ  ваградъ,  стр.  88). 
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168  БЫДЕВЫЯ  УКАЗАШЯ   НА  СТАРШИХЪ   БОГАТЫРЕЙ. 

МЫСЛЬ  объ  этомъ  приговор'^  сказывается  у  Ильи  въ  одномъ  изъ  отрывковъ 
рябининскойбылины  оСвятогор^,  пом'Ёшеиныхъ  у  Рыбн.  въ  III  ч.  подъ  №  2. 
Прочитавъ  надпись  на  гроб!;,  Илья  тутъ  вовсе  и  не  пытается  лечь  въ  него, 
а  говорить  съ  ув'Ёренностью:  «не  наше  м'Ьсто,  не  нанъ  и  спать».  Уже  и 
выше  было  говорено  о  томъ,  какъ  вообще  твердо  в'Ьруетъ  Илья  въ  этотъ 
приговоръ  и  какую  силу  придаетъ  ему  эта  в-Ёра;  но  намъ  остается  еще  по- 
знакомиться съ  самывгь  происхожден1емъ  этого    приговора* 

Мы  скоро  увидимъ,  что  его  сообщаютъ  Иль^  как1Я-то  существа  особа* 
го»  очевидно  уже  переводящагося,  старшаго  покол^нЫ.  У  нихъ,  сравнительно 
съ  Ильей  Муромцемъ ,  тотъ-же  перев'Ьсъ  тЪесныхъ  силъ,  чтб  и  у  Святогора 
съ  его  женой  богатырскою;  они,  очевидно,  сродни  Святогору. 

Если  самыя  похожден1я  этого  посл'Ьдняго  сд'Ьлались  намъ  изв^тными 
только  по  бьиинамъ  Рыбникова,  то  какъ  имя  его  попадалось  уже  и  въ 
прежде  изв'Ёстныхъ  сборникахъ,  такъ  встр'Ьчалось  и  обозначенге  всей  той 
породы,  къ  которой  принадлежнтъ  онъ,  именемъ  богатырей  старшихъ.  Уже 
у  Кирши  Данилова  при  первомъ  пр1^д^  Ильи  къ  Владим'фу  упомянуты 
особые,  р'Ьдко  встр^чающ1еся  богатыри: 

Выюдия  тутъ^князи  ббяра  Сухавъ  богатырь  швъ  Дохавтьемпъ, 

ВсЪ  Русские  могуч1е  богатыра:  Семпогорь  богатырь  ш  Полавъ  друго!,  ш  т.  д. 

Сахсонъ  богатырь  Колывановвчг,  (Кар.  I,   45). 

Въ  п'Ьсенник^Ь  1805  г.  (Кир.  I,  22,  прим.  8)  на  соколе  корабле: 

Кормою  то  иадЪегь  шая:ь  Пблавъ  богатырь, 
Атаманомъ  бып  на  немъ  Святогоръ  богатырь,  я  т.  а. 

Совершенно  сходно  и  въ  пересказе  п^сни  Саратовской  Губерн1И9  доста- 
вленномъ  А.  М.  Тургеновымъ  (и  напечатанномъ  также  у  Кир.  22). 

Въ  Современник*  1840  г.  т.  XVII  (Кир.  IV,  И9— 124)  въ  стих*  объ 
Аник*-воин*  и  смерти  : 

Был»  на  ъвшжЬ  Самсонъ  богатырь. 
Был  на  земл1^  Святогоръ  богатырь, 
И  а  И1ъ  скосии.... 

Въ  п*си*  Вятской  Губерн1и,  пом*щениой  въ  сборник*  духовныхъ  стн- 
ховъ  Варенцова  (Кир.  IV,  122),  также  говорится  смертью: 

Был»  на  земЛ  богатырь  Бгоръ-Свдто<ор8 
(по  8ам*чан1Ю  п*вца — сынъ  Самсона). 

Въ  былин*  Лужскаго  У*зда,  Городенскаго  Погоста,  деревни  Чернь,  за- 
писанной Гуляевымъ  и  напечатанной  въ  Прибавл.  къ  Изв.  Ак.  И.  т.  II 
(Кир.  I,  58 — бб)  при  нападеньи  Мамая,  Илья  говорить: 

Есть  у  насъ  три  кевять  богатырей: 
Л^еша  Цоповнчъ»  Самсонъ  богатырь, 
Святогорь  богатырь  ш  т.  д. 

Названные  дал*е  еще  два  раза»  они  являются  тутъ,  а  въ  числ*  игь  и 
Святогоръ,  даже  д*йствующими  лицами— выручаютъ  Ермака  изъ  б*ды,  но 
зато  дал*е: 
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Оторвиютвм  туп  могуч1е  бопггыр!  РаспоПоштся»  ста^утъ  шЛхъ  толкать: 

Что  ма  оом.  на  Кумково,  А  такЫ  поПха  богатырская 

В^дь  п  К|е1%-то  нельзя  ип»  жать:  Народу  бьио  не  вытерпеть. 

Раз^у^и0тея,  расооПшатся,  Которого  тодкнутъ,  тому  смерть  да  смерть. 

Ясно,  ЧТО  ИНЬ  приписывается  тутъ  сила  разрушительная,  пагубная 
д^я  народа,  сила,  которой  поэтому  и  суждено  бьмо  сойти  съ  лица  земли. 

По*преимуществу  сплою  (въ  грубомъ  т'Ьлесномъ  смысл'ё)  отличается 
Святогоръ  и  въ  одной  изъ  тЬлъ  былинъ,  которыя  хотя  и  напечатаны  у  Рыб- 
ннкова  (I,  129—139)  но  взяты  изъ  сборника  П.  О.  Бутенева.  Тутъ  мать 
говорить  Добрын'Ь: 

Я  бы  рада  тебя,  датятко,  сиородатм 
Талавомъ-участыо  шъ  Илью  Муромца, 
Саюй  1ь  Святогора  богатыря.... 

Въ  большой  сводной  былин-Ё,  помещенной  у  Кир.  подъ  №  1  въ  VI 
отдЬЛ  1*го  выпуска  (еще  въ  1843  г.  она  была  пом'Ьщена  къ  МоскБитяиин1;, 
№  И),  мы  читаеиъ  про  Илью  Муромца: 

У  €§6  ювь  б1жт,  кап  соколъ  детмтъ,  „Н^ть  на  посадку  Илы  Муромца! 

Р1кн  I  озёра  промежъ  ногъ  беретъ...  У  ёвб  поездка  молодецкая, 

Старши  богатыри  дшвуются:  Вся  поступочька  богатырская!"  •). 

Тутъ  воображенье  народа  заставляетъ  И1ъ  дивиться  любимому  народному 
богатырю;  но  не  трудно  зам'Ётить,  что  собственно  они  удивляются  лобкости^ 
опмааюноетн  Ильи  Муромца,  т.  е.  уже  не  просто  и  исключительно  т^ес- 
нымъ  качествамъ.  Чтб  касается  этихъ  посл^днихъ,  то  оказывается,  что  Илья 
иад^^енъ  только  изв'Ьстною  степенью  ихъ. 

Въ  знакомомъ  решительно  вс^мъ  сказан1й  объ  изцелен!и  Ильи  Му- 
ромца отъ  той  совершенной  разслабленности,  какою  недуговалъ  онъ  тридцать 
л^тъ,  таинственные  старцы,  которыхъ  посещен1е  сообщаетъ  ему  силу,  нахо- 
дятъ  нужнымъ  на  половину,  а  по  одной  сказке  на  седьмую  часть  (Кир.  I,  XXX) 
убавить  только  что  ему  сообщенный  ея  избытокъ.  Сказан1е  это  передается 
во  множестве  пересказовъ,  но,  къ  сожален1Ю,  стихъ  въ  нихъ  большею  част1ю 
гь  С0СТ0ЯВ1И  уже  разлагающемся,  такъ  что  это  скорее  уже  побывальщины 
(Рыбн.Ч,  8,  II,  2,  III,  5.  Кир.  1У,  1)  или  же  и  просто  сказки  (Кир.  I, 
црилож.  стр.  I  и  II,  IV,  XXIX,  ХХХП).  Стихъ  хорошо  сохранился  соб- 
ственно только  въ  одной,  сюда  относящейся  былине  Симбирск.  Губ.  села 
Языкова  (Кир.  I,  I,  1);  но  по  содержан1ю  былина  эта  значительно  охри- 
спанствована.  Старцы,  изцеляющве  Илью,  названы  тутъ  Христомь  и  дбу- 
мл  апостолами  (являющимися  подъ  образомъ  нищей  братги).  Такъ  и 
у  Рыбникова  въ  начале  №  5-го  III  части,  где  Христосъ  даже  ограж- 
даетъ  крестомъ  чашу,  отворачиваемую  Илье.  А  въ  побывальщине,  по- 
мещенной въ  начале  IV  выпуска  песень  Киреевскаго  (Арх.  Губ.)  вьютавленъ 
уже  одинъ  только  старь  челобгькь  и  притомъ  уже  какъ  простой  нищ1й. 
Сравнительно  съ   начальнымъ  пересказомъ  1-го  выпуска  это  только  поблед- 


*)  Хшр.  I,  етр.  та.  То-«е  повторяетса  еще  дм  рма  шш  стр.  80  ■  81. 
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^     н'^ш1й  и  сокращенный   видъ   того   же  охрист1(Н1Ствовавн«го  предапм.  Туть 
'     даже    выпа^о    подношеиье   питья,  а  Илья   подносить  великъ  коравай,  ладить 
подать   милостыню    благословенною.    Зато  есть  и  подробность  лишняя:  Илья 
.  данъ  Богомъ  на  старость  его  родителяиъ  (кагь  и  въ  сказк1}— Кир.  I,  прил.,  I). 
Охрист1анствован1е  слышно  и  у  Рыбникова  во  2  ^Ч$  II  яасти  въ  словагь  людей 
проходящнхъ,   старыхь  уже   изц'кюнному    И111|   Иль'Ь:  такъ  и  стой  за  пЬру 
[  христ1анскую.  —  При  вссмъ  тоиъ  въ  основ'ё  сказанЁя  должно  скрываться  ни- 
\  еическое  событ1е.  Вовсе  не  христ!анск1й  смыслъ  проглядываетъ  еще  довольно 
ясно  въ  отв1{тахъ,  которые   даются  у  Кир^вскаго  Ильею  на  вопросы  Хри- 
ста и  апостоловъ  (въ  былин'Ь  Симбирск*  Губ.). 

„Много  ля,  Иля,  чуенш  п  сеН  сиушкя?"  Онш  11|ь1^  опорачнваютъ: 

— (Нъ  эешш  столбг  1||Л  да  до  вебучкя,  Випшвдп  Или  б<аъ  отдиха 

Ко  столбу  бшо  золото  кольцо,  Болипу  чашу  и»  иолтора  аедра; 

За  кольцо  бы  азалъ,  еаяторурсжу  лоаоротялъ*. —  Оия  у  Илья  стала  спраошаать; 

— „Ты  подя,  Илья,  прнносн  другу  чашу!*  „Много  ля,  Илья,  чуешь  въ  огб«  сиушкя. 

Илья  еталъ  янь  поднашивать,  —Во  ■н1^  сялпим  иол^инушка**. 

,  Такъ   какъ  чудесные  старцы  удовлетворяются  этимъ  количествомъ,  то 

они»  надобно  полагать,  только  и  назначали  Иль1>  полоенпную  силу.  Но  в1{дь 
и  въ  полоеннть  той  силы,  которою  можно  поворотить  землю,  все  еп^е  слы- 
шится что-то  до-христ1анское,.  что*то  миеическое.  Въ  сказкахъ  того-же  со- 
держан1я  охрист'|анствован1е  зам'Ьтно  вообще  даже  въ  большей  степени  (рав1ю 
и  въ  томъ,  чтб  внесено  въ  сборникъ  Кир'1^вскаго  изъ  воспоминан1й  К.  С* 
Аксакова  и  В.  И.  Даля).  Но  въ  одной  изъ  сахаровскихъ  сказокъ  (помненной 
у  Кир'Ьевскаго  въ  прил.  подъ  №  2)  замечательна  черта,  поясняющая,  почему 
оказалось  нужнымъ  убавить  силу,  только  что  дарованную  Илье.  Во  первыхъ, 
зд^ь  она  даруется  ему  лицами,  носящими  назван1е  каликш  перехооюнхш^-^ 
назваше,  на  которое  мы  еще  обратимъ  вниман1е.  Во  вторыхъ-же,  после  словгь 
Ильи:  «кабы  былъ  столбъ  отъ  земли  до  неба,  и  я  неревернулъ  бы  всю  землю»,— 
стали  промежь  себя  калики  говорить:  «много  дано  силы  Илье:  вемлл  н€  ене^ 
сеть9.  Изъ  этихъ  замечательныхъ  словъ  не  ясно  ли,  что  каликамъ  хороою 
известна  и  степень  силы,  принадлежащая  оамой  земле.  Можно  также  догадн- 
ваться,  что  имъ  знакомы  и  существа,    которыхъ   земля   не  сносить. 

Между  сказан1ями,  слышанными  въ  детстве  К,  С.  Аксаковымъ,  действи- 
тельно попадается  подобное  существо.  Оно  лежитъ  на  горе,  само  какъ  гора. 
Подходить  къ  нему  Илья  Муромецъ,  и  наносйГ|  ецу  ударъ.  «Никакъ  я.  за^ 
целился  за  сучокъ»,  говорить  богатырь.  Илья,  напрягши  всю  свою  силу,  оа- 
вторяеть  ударъ.  «Верно  я  за  канешекъ  заделъ»,  говорить  богатырь;  оборотясь, 
онъ  увидалъ  Илью  Муромца,  и  сказалъ  ему:  «а,  это  ты,  Илья  Муромецъ!  Ты 
епленъ  между  людьми,  и  будь  между  ними  силенъ,  а  со  мною  нечего  теб* 
мерять  силы.  Видишь,  кякоП  я  уродъ:  меня  и  земля  ле  де]^оюштш;  иапкиъ 
себе  гору  я  лежу  на  ней».  (Кир.  I,  прил.,  ххх— хххО. 

Въ  германскомъ  эпосе  эгому  похожден1ю  Муромца  эпвчески  еоответствуегь 
похожденве  Тора  съ  великаномъ  Скримиромъ.  Этотъ  последн1й  засыпаетъ  подъ  ду- 
бомъ  ихрапить;  при  ударе  по  голове  его  молотомъ  Тора ,  онъ  нросмпаетви- н 
спрашиваеть:  «чтб  это,  должно  быть  листокъ  упалъ?  Улегшись  подъ  другимъ 
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дубспгъ»  онъ  ошть  захраойгь  такмиъ  образомъ,  что  по  д|1>су  раздадось  жур- 
«0816  дистьевъ;  Торъ  ударидъ  по  великану  си.1Ы11;е.  нажимист1;в  (НеГег): 
«желудь,  должно  быть,  попадъ  мн-Ь  въ  дицо»,  опять  промычадъ  проснувш1йс«. 
Въ  трет1й  разъ  заснулъ  Скримиръ,  а  Торъ  повторись  свой  ударь,  еще  бол»- 
ше  усидивъ  напоръ;  великанъ,  пробудившись,  почесадъ  себ^  п^еку  и  проив- 
весъ:  «надо  мною  тамъ»  на  деревьяхъ,  должны  быть  птицы  и  пометь  ихь 
падаеть  сь  ветвей  мн'Ьна  голову».  Яковь  Гриимь,  приводя  это  м^сто  изь 
снорровой  (младшей)  Эдды,  зам^чаеть,  что  подобныя  же  сказанвя  попадаются 
м  вгь  совершенно  другихь  краяхь.  Такь  онъ  указываеть  на  одно  чешское  о 
спвщеп  великан1!  Шармак^,  на  котораго  обрушивается  башня:  «туть  нельзя 
спать,  говорить  онь,  птицы  обкладывають  пометомъ  голову».  Вь  другой 
разь  падаеть  на  него  огромный  колоколь»  а  онь  даже  не  просыпается 
(Сптш,  Мт1Ьо1.  508  и  509). 

Вь  разм^рахь  ещебол'Ьеисполинскихь  представляется  вь  Рамаяне  полгода 
СП1Щ1Й  Кумгакарна*  Его  бьють  большими  молотами  и  всякимь  оружьемь,  де- 
ревьями, вершинами  горь,  дають  пройтись  по  немь  ц'Ьлымь  тысячамь  слоновь, — 
а  онъ  все  себ'Ь  спить,  да  спить...  Когда^же  онь  наконець  поднялся  отъ  п'Ь- 
сень  вебесныхъ  жень  ^^,  то  походнл-ь  на  тучу,  чреватую  дождями...  Когда  отру- 
били у  него  уши  и  нось,  то  онь,  орошаемый  кровью,  уподобился  горЪ,  по 
которой    текуть    ручьи  и  р'Ёки  (РаасЬе,  Катауапа,  \111,  283  —  284,  351). 

Возвращаясь  кь  Иль'ё  Муромцу,  замечу,  что,  подобно  Тору,  при  встр'Ьч'Ь 
сь  великаномь-горой  онь  является — мелкимъ,  по  самой  своей  внешности  (чтб 
вполн-Ь  соотв'Ьтствуеть  его  пребыван(ю  вь  карман'Ё  у  Святогора '');  сила  его 
называется  переенетфующею  меоюду  людьми,  но  уступающею  силЬ  такихь 
существь,  которыя  зато  сами  себя  называють  уродами,  силЬ,  которая  вь 
тягость  и  имъ  самимь,  и  зеил1{,  не  могущей  снести  ихь.  Поел!;  этого  можно 
понять,  что  имъ  должна  быть  завидна  та  возможность  управлять  своею  силою, 
какую  даеть  только  ум'Ёренная  степень  ея;  вь  нихь  вполн'Ь  можеть  возбуж- 
дать удивленЁе  ловкость,  отважность  и  стройность  богатырской  ухваточки  и 
поЬздочкн  Ильи  Муромца.  А  если  такь,  то  и  тЬ  старшее  у днвляющгес я  6о-  I 
гатыри,  не  должны  ли  быть  признаны  принадлежащими  кь  т'ёмь  существамь,  -, 
которыхъ  земля  чуть  дер(мснтъ1 

УкДзан1я  на  особое  покол'Ьн1е  богатырей,  отличающееся  набыткомь 
Сйль,  такимь  образомь  очевидны  вь  былинахь  и  сказкахь,  пом'Ьщенныхь  у 
КирЬевскаго.  Чтб  касается  рыбниковскихь,  то  он'Ь  дорисовывають  и  до- 
полняють  то,  чтб  видимь  мы  у  Кир-Ьевскаго.  Сь  рыбниковскою  былиною 
о  встр'Ьч^  Ильи  со  Святогоромь  мы  уже  познакомились  выше.  Но  особен- 
ности иеобычайнаго  образа  Святогора  еще  пополняются  однииь  отрывкомь 
былины  обь  немь,  орм^щенымь  также  у  Рыбникова.  (Записана  вь  Святозерской 


*^  Во»  ^тшп  шряиЯр»  *ого  чтямшаго,  чаруюв|»го  рода  «овв»деш1<  могут»  быт»  совершенно  елуч&Янм- 

'НЛепЫ  вгри,  о  нотором»  ен.  ямше  етр.  1М.  нн  (ярн  вуцеепоамЫ  нарнмюв»  у  м*х»  ШЁфодом). 

**)  Г.  Опсоп  мнАчаеп,  что  важанье  въ  нар»  Впрочем»,  тави  не  л  оч  н  моин,  вошалуй,  н  ааходяткв» 

ма«»  яовошао  обычно  в»  вввван|ях»  яорвевнх»  (оно  нам»  в»»  чужднг»  свааанИ,  подобно  тому  вав»  веавав 

я9Ыктамтешво  ветркчаетсв  наврнм.  у  Раджова  П,  1П,  тд»  енЪсь   ааходнла  тавше    от»  грамотвавов».  (Впрочем» 

к  е1гдвУ»  тем»'  бомтра).  ДумШ|  что  тавого  об»  •том»  ете  будет»  далАе), 
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ВОЛОСТИ  отъ  крестьянки  Дмитриевой).  Тугь  вь  лиц1|  Святогора  окончательно 
предстоитъ  передъ  нами  живьемъ  такой  богатырь,  какимъ,  по  пересказанъ 
Кир'Ёевскаго  и  сказк'Ь  Сахарова,  уоюе  не  долоюень  быть  Илья  Муромецъ.' 

Не  съ  гЬмъ  Святогору  силой  пом^ряться,  Грузно  оть  силушки^  какъ  отъ  тяо$селашо 

А  сяла-то  по  жмлочкаиъ  беремени, 

Такъ  жмвчмкомг  н  передявается.  „Какъ  бы  я  тяга  нашелъ, 

Такъ  я  бы  всю  эешю  поднял»**  ^*) 

Но  в*дь  именно  такую-же  силу  ощущаетъ  въ  себ*  и  Илья  поел*  первой 
чарки,  поднесенной  ему  каликами;  и  ежели  они  не  хотятъ  за  нимъ  оставлять 
подобную  силу,  то  имъ,  видно,  знакома  она  и  ею  обладающ1й  Святогоръ! 
И  оно  д'^йствительно  такъ  оказывается  въ  отчасти  уже  намъ  известной 
былин-Ё  Богданова,  гд-^  встр-^ча  Ильи  со  Святогоромъ  передается  непосред- 
ственно за  изц*лен1емъ  Ильи  Муромца.  (Р.  I  №  8)--*—  Изц^швъ  Илью, 
калики  въ  этой  бьыин'Ь  налагаютъ  на  него  такой  зарокъ: 

„Бобся  —  ратося  со  всякшъ  богатыреиъ,"  Съ  Святогороиъ  богатыренъ: 

И  со  всею  паленпцею  удалою,  Его  и  земля  па  себ^  черезъ  салу  носнтъ** 

А  столько  во  ВЫХОД!  драться  Не  ходи  драться  съСансовомъ  богатыреп... 

Кром'Ё  того  они  называютъ  ему  и  н^^сколько  другихъ,  съ  которыми  также 
не  сов15туютъ  ему  драться.  Все  это  лица,  о  которыхъ  имеется  уже  чрез- 
вычайно мало  былинъ  и  которыя  почти  никогда  не  являются  въ  нихъ  въ 
сообществ'^  съ  обычными  нашими  богатырями.  Калики  такимъ  образомъ  об- 
наруживаютъ  знакомство  съ  кругомъ  людей,  уже  мало  в-Ьдомыхъ,  пребываю- 
щихъ  гд-Ь-то  вдали,  гд*-то  потерявшихся,  подобно  тому,  какъ,  давъ  свой 
зав'Ёгь  Иль'Ё,  и  сами  калики  потерялися,  по  выраженью  бьнины  Л.  Бог- 
данова.  —  Очевидно,  они  как1е-то  выходцы  изъ  дальней  недов*домой  стороны, 
которыхъ  пос*щен1е  редкость,  а  не  обыкновенные  калики,  т.  е.  нищ1е 
странники-богомо.1ы,  поздн'Ёйшимъ  именемъ  которыхъ  только  прикрьиось 
первоначальное  ихъ  значен1е.  Что  самыя  силы  ихъ  не  только  не  походятъ  на 
силы  обыкновенныхъ  каликъ  но  превосходятъ  даже  силы  обыкновенныхъ  бо- 
гатырей, т.  е.  прямо  ставятъ  этихъ  каликъ  въ  разрядъ  богатырей  особенныхъ, 
старшихьу  —  этого  изъ  разбираемой  нами  былины  Богданова  уже  не 
видно.  Но  оно  ясно  изъ  былины  Кирши  «со  сорока  Каликахъ  со  каликою», 
въ  которой  они  являются  уже  христианскими  странниками  въ  1ерусалимъ;  и 
не  смотря  на  это,  за  ними  сохранена  еще  въ  этой  бьиин'Ь  такая  сила, 
что,  когда 

Скрычать  калнкп  зычвынъ  голосомъ,  Подъ  княземъ  конь  окарачвлся. 

Дрогнетъ  матушка  сыра  земля,  А"  богатыря  съ  коней  попалалв... 

Съ  деревъ  вершины  попадали,  Едва  прбоуднтся  Владнм1ръ  Князь... 

Въ  н'Ёкоторыхъ  же  рыбниковскихъ  былинахъ  о  томъ  же  сил'Ь  ихъ  при- 
даны разм'Ьры  н'^сколько  мен'Ье  поражающ1е  ^^).  Въ  разбираемой  нами 
теперь  былии:Ь  Богданова  не  говорится  уже  собственно  ничего  о  ихъ  сил-Ь, 
но  они  тутъ  еще  не  богомолы   странники,    еще   не   просятъ    милостыни,    а 


««)  Рыбяжж.  I,  стр.  81  н  88.  ")  Вшр.  Ш,  ег^,  91.  Рмбя.  I,  83в,  Е,  76,  ПГ,  69, 
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лишь  впуска  вгь  доиъ,  и  не  отворачивают»  только   Шь'Ё   изъ  его  же  рукъ 

принятую,  въ ввд'Ё угощент,  чашу,  (какъ  въ  другихъ  пересказахъ),  ^*)  носами 

Ншвмюгь  чарочку  ппыща  меднваго.  Его  б110в  Пло  распот11ося. 

Обявослъ-то  }Лл%  Мурымцу.  Воспроговорять  калкн  таковы  слова: 

Какъ  вшшл-то  чару  оттыца  медвяваго  „Что  чувствуешь  въ  себ*  Илья?"  — 

Бо1атырско  его  сердце  разгор11ося.  Слипу  въ  себ*  силушку  великую  •*). 

И  только  —  сил'Ё  Ильи  не  придано  тутъ   громадныхъ    раэмЪровъ,    а   потому 

тугь  уже  Н'Ьгь  и  уменыивнгя  силы  по  вол'ё  каликъ. 

Если  въ  этомъ  послед  иемъ  М'ЬстЬу  очевидно,  уже  позабыта  зам^Ьчатель- 
ная  черта»  съ  которою  мы  познакомились  у  Кир'Ьевскаго;  то  во  всеиъ  осталь- 
номъ  раабираемому  нами  рыбниковскому  пересказу  р-Ёшительно  сл-Ёдуотъ  от* 
дать  преимущество   въ   старин*.  Правда,    уже   и   тутъ   калики   крестъ  кла- 
дуть  по  писаному,  но  въ  ц'кюмъ  еще  незам'Ьтно  охрист1анствован1я*  —  Нако- 
нецъ  именно  въ  этой  Сылин'Ь  и  говорится  Иль**  каликами: 
Будешь  ти,  Илья»  велит!  богатырь, 
И  смерть  т$бл  на  бою  не  писана  ^'). 
Это  последнее  предсказан1е,  уже  хорошо  знакомое  намъ  по  н'Ькоторымъ  бьии- 
намъ  о  бо^  съ  сыномъ  (см.  выше  стр.  23),    упоминается,  раза  два  у  Кир*- 
евскаго,    а  у  Рыбникова    оно  приводится  въ  столькихъ  былинахъ,  при  столь 
различныхъ  похожден1яхъ  Ильи  Муромца,  что  решительно  н'Ьтъ  возможности 
усомниться  въ  подлынностн  этихъ  мвогозначительныхъ   словъ,  съ  которыми 
мы  не  разъ  еще  будемъ  встр'Ьчаться,  такъ  какъ  они  им'Ьютъ  очень  важное  зна- 
ченю  въ  богатырской  жизни  Ильи  '^).  —  Такимъ  образомъ,  т*  самые  калики, 
которые,  по  другииъ  пересказамъ,  прибавивъ,   сейчасъ-же  и  убавляютъ  силу 
Иль-Ьу  —  тЬ-же  калики  предсказываютъ,  что  и  съ  этою  уменьшенною  силою 
овъ  никогда  не  будетъ  поб'Ьжденъ,  не  поплатится   ни   въ  одномъ  бою  жиз- 
Н1Ю.  Они,  такимъ  образомъ,  сулятъ  постоянное  торжество  и  безсмертвую  жизнь 
такнмъ  силамъ,  которыя,  не  имЬя  уже  возможности  своротить  землю,  т.  е.  дМ- 
ствовать  разрушительно,  не  подлежать  и  не  могутъ  подлежать  истреблен1Ю. 
Предан1е  о   позднемъ   пробужден1и  силъ,  о  позднемъ   начал'Ё  д'Ёятель- 
вости    впосхЬдств1и    славнаго    витязя,    или   же   о    долгомъ    его    пребыван1и 
въ  неизв'Ьстности  и  загон'Ь— одно   изъ  самыхъ   распространенныхъ  предаи1&. 
Соотв^ствующ1Я  ему  можно  найти,  наприм1;ръ,  —  въ  сказкахъ  едва-ли  не  у 
вс^хъ  индо-европейскихъ  народовъ.    Сюда   относятся  и  изв^стныя  сказки  о 
еыдн1ь,  о  запечннкп»,  о  Попяловгь,  обь  Иванушкгь  дурачкп>,  также  просиживаю- 
щемъ,    какъ   изв'Ьстно,  долпя  л^та  на  печк*  въ  совершенномъ    бездействии. 
Сюда-же  относятся  и  предан'1я  о  подобныхъ-же  существахъ  женскаго  рода, 
въ  томъ   числ'Ь  и  всЁмъ   известное  о  Сандрильон'Ё,    (славянской  ПопелюгЁ). 
Къ  тому-же  разряду  относятся  въ  сказкахъ — погружен1е  въ  продолжительный 
сонъ,  скрыт1е  подъ  свинымъ  чехломъ,  вообще  превращенное  или  омраченное 
состоян1е.. 


*^  Кар.  I,  1.  «Иепей-ко  еамъ  послА  васъ»  —  гово*  ")  Она  встречаются  у  КярАевскаго  1,  стр.  61,  IV, 

р«п  ооя  у  Рыба.  П,  2.    «Вывушай    самъ   что    подно-  стр.  12  (об«  атв  бьивны  ваъ  Архаяг.  Губ.)^  у  Рыбявв. 

ена№>^Ры6в.  Ш,  5.  Ср.  Кар.  I,  I— а,  1Г,  ххп.  I,  в8,  71,  86;  II,  2,  4,  336;  III,  53,  219.  (Сравна  тавже 

**)  Рмбжаа.  I,  34,  етвхж  81—89.  Ш.  2, 14, 53, 57, 219).  (Но  у  Кар^кевсвато  аваче  выравгеао: 

**}  Та-ше  84  стр.  стахв  41  н  42.  «ае  быватв  Иль*  в»  частою  вод*  убатоау»). 
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Если  уже  одна  распрострввеннооть  подобнаго  псможекш  ужааы- 
ваетъ  на  древность  его,  то  окончатедьнимъ  оотвержденаемь  древности 
должно  служить,  что  въ  среднев^ковы!  литературным  обработки  народ- 
ныхъ  сказанЁй  вопио  и  это,  всЬиъ  народамъ  знакомое  положен!е*  Такь  въ 
известной  англосаксонской  поэи'Ь  VIII  в.  «Беовуль^ъ»  нягЬется  намекъ  на  то, 
что  молодость  свою  0Н1»  провелъ  въ  загон'Ь,  въ  аренебреженж.  Н^что  подоб- 
ное, даже  и  съ  больпюю  всностмо,  сообн^ется  въ  н'Ькоторьиъ  сказанЕяхъ,  о 
молодости  знаменитаго  ЗигФрида.  Дал^  надо  зам1лгить,  что  въ  томъ  видЬ 
сказан1я  о  БитерольФ^  и  ТетлейФ1}«  въ  какомъ  оно  является  въ  Тидрекъ- 
Заг^,  ТетлейФЪ  всю  свою  молодость  проводить  настоящимъ  в4меч1шком9^ 
а  потоиъ,  разомъ  стряхнувъ  съ  себя  накопившуюся  годами  золу,  выходить 
га  подвиги  богатырск1е  (уже  намъ  знакомые)  ^^).Накоцецъ  и  въ  другихъ  сЬвер- 
ныхъ  загахъ  такЁе запечники  являются  часто.  Такъоно,  наприм'Ьръ,  въС1ат'я 
8а{а  (относимой  къ  X  в.). — Герой  ея,  Глумъ,  въ  молодости  ничего  не  обЪ- 
щалъ;  сид'к1ъ  себ^  молча  и  изб1{галъ  всякаго  общества...  Д^дъ,  у  котораго 
жилъ  онъ,  презиралъ  его....  Какъ  вдругъ  приходить  страшный  берверкъ  и 
выклйкаетъ  поедннотка.  Глумъ  поднялся  и  одол-Ьлъ  его.  Также  точно  въ 
8уагГ<111а8а9а  (IX— X  в^а)  Торстейнъ,  сынъ  Торгейра,  въ  молодости  ле- 
жалъ  вытянувшись  между  главными  столбами,  поддерживающими  своды  дома; 
по  одной  стороне  его  была  груда  воды,  по  другой — огонь;  объ  него  слоты* 
кались  и  всЬ  его  считали  за  дурня.  Наконецъ  его  братъ,  проворный  купецъ, 
съум'к1Ъ  поднять  его  на  ноги. 

«Богатырскому  эпосу,  говорить  Я.  Гримнъ,  свойственно  представлять 
д^ство  и  первую  молодость  омраченною  гЬлесными  недостатками,  потомъ-же 
вдругъ  давать  выступить  впередъ  ^б^Iистательн'Ёйшему  вроявлеи1Ю  долго  сдер- 
живаемой силы...  У  Саксона  грамматика  герой  Уффз  м1ьлсв,  Вермундъ,  отецъ 
его,  елгьпь;  этому  соотв'Ьтствуютъ  въ  англосаксонсконъ  племени  изъ  Мер. 
Ц1И  два  Оффы,  и  каждый  изъ  нихъ  не  елад^рвтъ  ногами,  н'Ьмъ,  сл^пъ.  Точно 
также  въ  земундовой  (старой)  Эдд'Ь  у  Первардра  и  Зигурлины  родился  боль- 
шой и  прекрасный  сынъ,  но  оставался  н^мымъ,  пока  одна  изъ  пришедшвхъ 
къ  нему  девяти  валькирО!  не  дала  ему  имени  Гельгн  и  не  вызвала  у  него 
способности  сказать,  что  онъ  принимаетъ  это  имя.  Такъ  и  Старкадръ  былъ  въд^- 
ств1{  н'Ьмъ,а  ГальФданъ  считался  глунымъ.Также  точно  позд1Ю  развились  богатыр- 
СК1Я  силы  Дитлейба.  или-же  Ильи  въ  русскихъсказан1яхъ»  *®). 

Истор1я  Уффы  прекрасно  расказана  Уламдомъ  въ  его  иурсЬ  исто- 
р1И  германской  и  романской  народной  словесности  (8сЬп(1еп  VII,  213  — 
217).  Уффз  родится  у  Вермунда  уже  подъ  старость,  ^  превосходить  вс^хъ 
сверстниковъ  ростомъ,  но  кажется  глуоымь,  постоянно  молчитъ  и  ни- 
когда не  см-Ьется  —  до  ЗОчтг  ллтняго  еозраста.  Когда-же  король  саксон- 
ский сталь  вызывать   поединщиковь  у  его  отца,  онъ  вдругъ  выступилъ  про* 


<*)  См.  вшие  стр.  91—89.  %«мгж«  &24-)&-о  Фастрмс^).  дг1тш,  Ь.  )1}г^о1.,  161  * 

^  Вео1г«1Гу.  в1югоск,  110,  168.  Вво^.  V.  ВитШ-        иЫдпДа  ЗсЬНПеп,  1,128.  Р.  В.  МдИвг  8н#еЫцЫ|о1Ьек| 
к!-,  164.  Вавапишц  П.   НеМеввв^®*  Н,  427,    461.  ^Ср.         I,  &1,  216,  218,  26^  2Я5{  Н«  180. 
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тшгъ   дмихъ  и  раэс^хъ  ихг  ай  нош  етарымгь  мечомъ  отщзаскимъ,  который 
сей^икгь^же  бьиъ  радостно  узван-ь,  по  »уку»  старикомъ  Вермуидомъ. 

Посд^  ве^ъ  этшъ  еврооейекнхъ  аршшЛ^рошъ  еидял^  уквжу  и  на  гЬ  восточ- 
ные, которые  приводятся  у  г.  Стасова  изъ  33  гдавы  сборшта  будд1йскнхъ 
сказан1й,  составденнаго  на  острокЬ  ЦейдонФ  и  иав^стваго  подъ  именемъ  Ша- 
гаванзн.  Гдава  эта  закдючаегь  въ  себ^  десять  отд^дьныхъ  повестей  о  похозк- 
ден1ях'ь  десяти  богатырей,  данных-ь  въ  товарищи  царевичу  Гамени. 

Во  второй  нзъ  этнпк  повестей  говорится,  что  братья  богатыря  Суранир- 
ма^ш,  еще  мадьчика,  жаловадисьотцу,  что  этогыиадшЁй  брать  ихъ  «ничего  не 
д-иаеть  и  сидить  дона  праздный,  пока  всЪ  оин  бываютъ  на  работЬ».  Всд^д* 
ств!е  этого  отецъ  н  веаитъ  Суранириал^  отправдяться  на  царскую  сдужбу 
взгрето  старших'ь  братьевъ»  '^.  Въ  четвертой  пов1ютн  той-же  33  гдавы  раскш* 
зывается:  «богатырь  Гот1ИМбира  быдъ  необыкновенно  сидень,  еще  будучи 
иааьчиконь  '*);  но,  не  сиотря  на  всю  свою  ому,  онъ  не  хот^дъ  ходить  на 
работу.  Проч1е  его  нюсть  братьевъ,  разчищавшве  поде  и  рубивш1е  тодстыя 
деревья,  для  того,  чтобы  нотоиъ  засиять  те  поде,  оставиди  часть  земди  не 
разчищенною:  пускай,  дискать,  таиъ  поработаетъ  мдадш1й  брать.  ГотЕНмбнра 
пошодъ  на  воде  и  вытащилъ  съ  корнями  вс1;  тамъ  стошпия  деревья*.  •  въ 
то-же  время  онъ  выворотидъ  тамъ  все  ооде  мотыкой...  Братья  не  хотЬди  ве- 
рить... А  онъ  вотомъ  отправндся  на  царскую  сдужбу.»  Кром^  этихъ  цейдон* 
екихъ  примЬровъ,  у  г.  Стасова  указаны  и  примеры  тюркскЕС,  въ  которыхъ 
особенно  выдвигается  вперодъ  спдлнм. 

«Чтб  касается  до  додговременнаго  сиденья  Вдьи  Муромца  на  одномъ 
ккстЬ,  говорить  г.  Стасовъ,  то  собственно  эту  именно  черту  мы  встрЪчаемъ 
еще  явственн'Ье  выраженною  въ  н^которыхъ  другихъ  восточныхъ  расказахъ. 
Тать  на  прим.  въ  одной  п1фн'Ь  Мннуснискихъ  Татаръ  богатырь  Канакъ  Ка- 
дешъ  расказываеть,  что  в%  д'^ств^  своемъ  онъ  продеясадъ  40  д^тъ  на 
одномъ  мкстЬ,  накрытый  каМиемъ.»  (Но  это  составдяетъ  въ  п-Ьси^  сов^шенио 
постороннюю,  Мймоходомъ  отмеченную  черту  «Ко  мн'Ъ,  дежавшему  иодъ 
камнемъ,  говорить  Канакъ  Ка^Iешъ,  подопиа  девица  въ  вид'Ь  дисицы  и  хо- 
т^^а  меня  сожрать.  Воть  я  и  ищу  ее  съ  давнихъ  поръ  и  надеюсь  скоро  найти». 
Она  д'Ьйствнтедьно  находится  подъ  конецъ  и  убивается  до  смерти).  «Одна 
я1ювя  сибирскихъ  Киргизовъ  говорить,  что  богатырь  Акъ-Ханъ  70  дЬтъ  про- 
сидел, не  вставая  съ  места»  (КаЛов*.  II,  387).  Такимъ  образомъ  еколтшно 
содержан1е  этой  песни  у  г.  Стасова;  на  самомъ-же  дкее  въ  ней  воть  чт«\. 
Агь-Хану,  который  во  время  оно  женидся  на  семидетней-  девушке,  уже 
70  деть,  а  жене  его  60;  детей-же  у  иихъ  неть  какъ  нетъ  —  (оювомъ.  эан- 
чеекое   подоженье  Авраама  й  Сарры).    Одачуть  старики,  жадуются    Господу 


**)  г.  Опать  оятетяаг  аАсмолько  подробностей,  ше  роцшкляжк^  чтобы  пох^штсн  сг  тпш  иодараамв  цдр- 

«■шсяаыжъ  евоего  рода  ваашостн.  Не  смотря  на  боль-  еання.  Потоп,  обндАвшаса  ■«смАваалн  щфсшпп  кова- 

■юе    раестоаа1е,     С)грашф>ада,    вегаа»   раяо   по   ут-  «ей  ор]гж1я,  онъ  бросягь  на  иахъ  отлоанваНйся  нончннъ 

ру,  арнбмдъ  «а  царю  до  восхода  содяечяаго.  Удавлен-  ке«а  и  раэоп   прояанла  600   человМ«>  (МаЬ^ягввве, 

«ни  цара  даль  ему  норученм  на  одному  брамвну,  ягнв-  1ти1.  Ьу  ХТрЪат,  118—131). 

«сну  тжню  ааболывона  рааетоян1н,  ■  онъ  на  вмеру  '*)  У  него  била  свла  десятя  елояова  врн  весьма  не- 

«ою-же  дна  вермулея  яаааяа,  да  •щш  уоаАла  сМмгь  на  больямша  рост*  (МаЬа^аме,  111). 
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Богу.  Шачъ  ихъ  бьиъ '  усдышанъ  народомъ,  и  онъ  также  шзмодидся  Богу 
за  стариковъ,  всд^дъ-же  затЁмъ  обратился  къ  Акъ-Хану:  «чтб  ты  не  осед- 
лаешь своего  коня?  чтб  ты  не  по'Ьдешь  считать  свой  народъ  и  свои  стада?» 
Сдова  эти  д-Ёйствують  съ  силою  заговора.  «Если  такъ  говорить  мой  народъ, 
то  Господь,  конечно,  умилосердится»  —  и  съ  этими  словами  никогда  не  шста- 
ватаги  Акъ-Ханъ  вдругъ  всталъ  и  наложилъ  узду  на  коня,  никогда  ещеимъ 
не  взнузданнаго.  Всл^дъ  зат1^мъ  отправился  онъ  считать  стада  свои  и  охо- 
титься, по  возвращеши  же  нашелъ  жену  свою  родившею  чудеснаго  младенца — 
верхняя  часть  т^ла  серебряная,  нижняя  золотая.»  (Ка|11оОГ  II,  385 — 419  — 
дал'Ёе  сл'Ьдуютъ  еще  весьма  длинныя  и  разнообразныя  похождения). 

Ко  всЬмъ  этимъ,  приводимымъ  у  г.  Стасова,  восточнымъ  прим'Ьрамъ 
долгоеременнаю  сндпмьл,  можно,  пожалуй,  прибавить  и  еще  одинъ — нзъ 
монгольскаго  Шидди-Кура.  Въ  глав'Ь  XVIII  расказывается  тутъ  какъ  одинъ 
глупый  сынъ  жившаго  въ  Индш  богача,  посл1Ь  смерти  своихъ  родителей,  же- 
нился, но  постоянно  сид-Ьлъ  себ1^  на  одномъ  ргЬст'Ь  и  даже  не  опоясывался. 
Наконецъ  указанные  ему  женой  крылья  грифа  пробуждаютъ  въ  немъ  желаи1е 
торговать  и  онъ  становится  дЬятельнымъ^'). 

ВсЬ  эти  еосточные  сидни,  конечно,  въ  своеиъ  род-Ь  любопытны,  какъ 
своеобразное  выраженье  того-же  эпическаго  начала,  которое  заключается  и 
въ  сидняхъ  западныхь.  Нашъ  сид'Ёнь  Илья  такимъ  образомъ  оказывается  им'Ью* 
щимъ  эпическую  родню  въ  различныхъ  краяхъ  св'Ёта,  и  чтобы  составить  его 
мозаически  изъ  различныхъ  «сидней»,  нашимъ  народнымъ  п'квцамъ  приоиось 
бы  слишкомъ  много  и  долго  трудиться.  Д'Ьло,  в1>роятно,  происходило  проще — 
безъ  всякой  мозаики.  Къ  тому-же  и  сходство  Ильи  какъ  съ  восточными,  тэкъ 
и  съ  западными  сиднями,  сходство  осноеы  —  не  бол^.  Чтб  касается  по- 
дробностейу  то  въ  этомъ  отношен1и  зам'Ьчательно  совпадеи1е  тридцатимьт-- 
няго  срока  разслабленности  Ильи  ^^)  съ  такимъ  же  срокомъ  безд'Ьйств1я  гер- 
манскаго  Уффы  (напротивъ  тюркск1й  Акъ-Ханъ  сидитъ  сорокъ  л^тъ,  и  та- 
кая разница  гЬмъ  бол'Ье  замечательна,  что  число  тридцать  вообще  оказы- 
вается распространеннымъ  въ  европейскомъ  эпос^,  а  число  сорокъ  въ  тюрк- 
скомъ).  Съ  другоВ-же  стороны  вырыванье  Ильею,  посл'Ь  изц^еи1я»  дубья- 
колодья  изъ  родительскаго  поля  *'),  довольно  живо  напоминаетъ  цейлон- 
скихъ  сидней,  начавшихъ  со  сходныхъ  работъ  (но  такое-же  Д'кю,  но  тол- 
кован1Ю  Уланда,  было  и  первымъ  д'Ьломъ  скандинавскаго  ГальФдана  *^). 
Н'Ёкоторые-же  друпе  изъ  нашихъ  пересказовъ  —  т^,  гд'Ь  Илья  вдругъ 
встаетъ  и  начинаетъ  д-Ёйствовать  самъ  собою,  безъ  всякихъ  чудесныхъ  ц'Ъ- 
лителей^^]  —  подходятъ  къ  подобному-же  нич^мъ  неоОъясняемоиу  вставашю 
н'Ёкоторыхъ  сидней  германскихъ.  Но  сличеше  этихъ  пересказовъ  съ  прочими 
заставляетъ  признать  ихъ  испорченными,  сокращенными;  такимъ  образомъ 
сходство   оказывается  тутъ  совершенно  случайнымъ.  Вообще-же  въ  нашемъ 


**)  Шнм>-К7р%,  переводъ  Гомбоем,    стр.  80-81.  ^)  ТЛ1шш4»  всЬИАеп.  VI,  116—119,  Ш-Ив. 

**)  Вяр.  I.  1  ■  2  (Снмб.  губ),  трндцм»  тра  гоя».  **)  Так»  ово  у  Кнр.  I,  I,  X  (Смз1бнра101;Гхб.)«Т«вже 

То^п■о  въ  свмкА  Каркевскаго  (прял,   къ  I  шп.    1— п)  въ  дубочаой  сваавД)  яераоечатаняой  въ  вражмвем!*  къ 

а  также  у  Авая.  вып.  Ш  М  11)  18  д«тъ.  1  вып.  КярАевекаго,  стр.  ХУП  в  въ  былш*.  КвшмоЯ 

*')  Въ  6ЫЛНН&  Л.  Вогкавова  в  въ  в*вот.  сваавахъ.  Водоств  .Авдрев  Сарафавова  (Рыбв.  Ш|  А)« 
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«из111ибя!и  Ильи  Муромца»  существенную  сторону  составляютъ  его  чудесные 
гости  —  цклштет.  Игь  не  оказывается  ни  въ  восточныхъ,  ни  въ  западныхъ 
скаааньяхъ  о  сыднгь.  Между  тЬмъ  само  по  себ*  пос*щепье  людей  чудесными 
гостями,  щедро  награждающими  за  гостепр1имство,  составляегь  черту  чрез- 
вычайно распространенную  въ  эпосЬ  разныхъ  народовъ. 

«Къ  общему  исконному  добру  нашей  миволог1и,  говорить  Я.  Гриммъ, 
надобно  отнести  то,  что  богъ,  иногда  два-три  бога  сходили  съ  неба  на 
землю,  для  того-ли,  чтобы  посмотрЬть-попытатъ  человеческое  житье-бытьо, 
или-же  мя  мскан1я  похожден1й». — Такое  странствован]е  боговъ  упоминается, 
по  его  оловамъ,  въ  Одиссее  ХУП,  486—487  и  въ  этомъ-то  заключается  са- 
мое возвышенное  освященве  гостепр1имства:  челогЬкъ  боится  отказать  чуже- 
земцу«  думая,  что  въ  образе  его  можетъ  къ  нему  явиться  божественный 
гость.  То-же  представляетъ  у  Грековъ  сказан1е  объ  Орон-Ь:  къ  Гир1ею  при- 
ходятъ  трое  боговъ— Зевсъ,  Посидонъ  и  Эрмисъ  (Гриммъ  приравниваетъ  ихъ 
Донару,  Цю  и  Вуотану  у  Германцев),  угощаются  имъ  и  въ  награду  дару- 
ютъ  ему  сына.  — Въ  овид|^ыхъ  МетаморФозахъ  передается  прекрасное  ска- 
заи1е  о  Филемон'Ё  и  Бавкид-Ь,  угостившихъ  Юпитера  и  Меркур1я,  которые 
спасаютъ  гостепршмныхъ  стариковъ  отъ  потопа.  Въ  одной  изъ  Федровыхъ 
басевь  странствуетъ  Меркурвй,  у  Эзопа — Димитра  (Церера)  въ  со17ровожден1и 
ласточки  и  угря.  У  ИндЕйцевъ  по  преимуществу  странствующими  являлись 
Брама  и  Вишну.  По  одному  литовскому  сказан1ю,  Перкунъ  странствовалъ  по 
земл-Ь  въ  ту  пору,  когда  еще  говорили  зв^ри.  Наказавъ  попавшуюся  ему 
лошадь  за  то,  что  она  отказалась  ему  указать  дорогу,  онъ  напротивъ  того 
наградилъ  за  исполнен1е  этой  просьбы  корову.  Поздн-Ёйш^е  раскащики,  за- 
мЬчаетъ  Гриммъ,  не  обинуясь  могли  зам-к^тить  Перкуна  Спасителемъ.  — 
Въ  Эдд'Ь  странствуютъ  постоянно  вм*ст*  Одинъ.  Локки  и  Г"ниръ...  и  въ 
такомъ  соединен1к  съ  другими  даже  Локки  не  заключаетъ  въ  себ-Ё  ничего 
злого.  (Правда,  что  объ  испытанномъ  этими  богами  гостепр1имств*  Эдда  не 
упоминаетъ,  зато  это  сохранилось  въ  скдзан1и  о  странствующемъ  подъ 
имеяемъ  Ригра  бог*  Геймдальр*  —  въ  Ш^втД!).  Фииск1й  эпосъ  выста- 
вляепгь  странствующими  Вейнемейнена,  Ильмаринена  и  Лемминкайнена.  Въ 
поздн^йшихъ,  уже  охрист!анствованныхъ  сказан1яхъ,  Христосъ  и  апостолъ 
Петръ  странствуютъ  то  вм*ст15,  то  порознь,  наделяя  своихъ  гостепр1имцевъ 
щедротами  (I.  Сптга.  П.  Му(Ьо1ок1е»  тоггеЛе,  XXXIV — XXXVI;  см.  также 
дал*е  до  стр.  XXXVIII). 

Такое  же  странствован1е  Христа  и  апостоловъ  занчмаетъ  очеьь  видное 
мЬсто  и  въ  нашихъ  народныхъ  расказахъ  (см.  какъ  сказки,  такъ  и  въ  осо- 
бенности  легенды  А.  И.  Аванасьева).  Даивъ  двухъ  пересказахъ  былины  объ 
изц-блен^и  Ильи  встр^тилили  мы  эти  христ1анск1я  имена,  тогда  какъ  въ 
остальныхъ  это  безыменные  гости,  калики,  ц^лющая  сила  которыхъ  указы- 
весть  однакоже  на  ихъ  высшее,   сверхчелов'Ёческое   происхожден1е. 

Питье,  при  помощи  котораго  они  въцЬляютъ  Илью,  составляегь  опять 
черту,  проходящую  черезъ  ц-Ьлое  множество  всенародныхъ  оказаний.  Это  такъ 
называемая  въ  нашихъ  сказкахъ  оютая  вода. 

<Прибыван1е  силы     отъ   напитка,  говорить  г.   Стасовъ,   мотивъ  очень 
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обыкновенный  въ  восточныхъ  поэмахъ  и  дегендахъ.  Такъ  жъ  <Гарнванз%» 
Рама  (воп40щен1е  бога  Вишну),  отправляя  на  богатырск1е  подвиги  Кришну 
съ  его  братомъ  Санкаршаной,  даетъ  Н1гь  выпить  молока  отъ  своей  коровы, 
обыкновенно  служащаго  ему  для  жертвоприношений;  отъ  этого  молока  они 
получаютъ  новую  силу:  въ  другомъ  м*ст*  той-же  поэмы  расказывается,  что 
мать  Прад|уины  (сына  Кришны)  давала  своему  сыну  пить  чудод'Ьйственные 
напитки,  отъ  которыхъ  онъ  получшъ  необыкновенно  быстрый  ростъ  и  силы. 
Въ  Магабгарат'Ь  богатырь  Бхима,  выступая  на  посл^дп1й  решительный  бой 
съ  богатыремъ  Карной.  пьетъ  напитокъ,  который  удваиваетъ  его  силу  >  ^•). — 
Мн"^  бы  сл'Ьдовало  указать  теперь  на  соотв'Ьтствеиные  примеры  европейск1е» 
но  на  ятотъ  разъ  такой  трудъ  принялъ  на  себя  даже  самъ  г.  Стасовъ. 

сВъ  древн*йшихъ  сказан1Яхъиндо-европейскихъплеменъ,  говорить  онъ, 
мы  встрЬчаемъ  этотъ  самый  древне-аз!ятск1й  мотивъ — у  Литовцевъ  и  Сканди- 
навовъ.  Въ  одной  литовской  скаак']^  три  хЬъы  подэемнаго  царства,  чтобы  дать 
герою  необыкновенныя  силы  для  поднят!я  волшебнаго  меча,  велятъ  ему  вы- 
пить ц-Ьлый  сосудъ  «воды  силы»  (8сЫе1сЬвг,  М)1гсЬеп,  135 — 137),  Германо- 
скандинавск1й  Зигурдъ  пьетъ  напитокъ,  подносимый  ему  женщинами-эльбами, 
и  черезъ  это  получаетъ  силу,  равную  сил'Ь  13  челов^къ  (Сптш,  О.  М.  345), 
(Г.  Буслаевъ  въ  Р.  В*стник*  1862  г.,  сент.,  стр,  45  приводить  соотв-Ьтствея- 
дое  преданье  норвежское — о  трехъ  глоткахъ  изъ  бутылки  съ  водою  силы). 

Но  по  мн'Ён1Ю  г.  Стасова  въ  нашемъ  сказан!и  вовсе  не  происходить  ' 
прибыван1я  силы.  Илья  Муромецъ.  думаеть  онъ,  сиднемъ  сидить  не  отъ  не- 
достатка, а  отъ  избытка  силъ  (В.  Евр.,  Апр.,  655).  Такимъ  образомъ  г. 
Стасовъ  какъ  бы  уподобляетъ  Илью  тому  богатырю-гор'Ё,  который  непо- 
движно лежалъ  потому,  что  не  былъ  въ  состоян!и  поднять  свою  силу.  Но 
в*4ь  въ  сущности  сила,  которой  влад*ть  нельзя,  равняется  тому  же  без- 
силью.  По  прямому  же  свид'Ьтельству  симбирскаго  пересказа  (Кир.  I,  I,  1) 
и  н'^которыхъ  сказокъ  объ  Иль!;  Муромц-Ё,  только  посл-Ё  того,  какъ  калики 
отворотили  ему  поданное  имъ  питье,  у  него  прибывает»  громадная  сила,  ко- 
торую  они  всл-Ьдъ  зат'Ьмъ,  снова  подавая  ему  испить,  убавляютъ.  Такимъ 
образомъ  калики  совершаютъ  надъ  Ильей  два  противоположныхъ  чуда,  и  надо 
думать,  что  въ  первой ачальномъ  вид'Ь  сказан1я  они  подавали  ему  два  совер- 
шенно различныхъ  питья,  подобно  тому,  какъ  въ  сказкахъ  различается 
сильная  и  слабая  вода  *^)  (равнымъ  образомъ  питье  должно  было  прино- 
ситься ими  съ  собою,  какъ  оно  и  происходить  до  сихъ  поръ  въ  пересказе 
Леонтья  Богданова). — Если  же  г.  Стасову  непрем-Ённо  нужно,  чтобы  у  Ильи 
только  убавлялась  сила,  то  это  ради  уподобленья  его  Рустему,  который,  тя- 
готясь своимъ  первоначальнымъ  избыткомъ  силъ,  просилъ  Господа  взять  у 
него  часть  ихъ  (потомъ  же,  когда  надо  было  совладать  съ  Зорабомъ,  вер- 
нулъ  себ^  прежнюю  силу,  напившись  изъ  чудеснаго  источника -^  ср.  выше 
стр.  7,.  прим.  12). 


*")  в.  Ввропм  1868  г.,  Ахф^кп,  стр.  664.    Въ  дооод-  *')  Протпоподошешйе  той  ш  дртг»#  рйам  вротежешо 

шев1е  можно  еще  уямать  на  пркм^ры  цАлющейводы  ввъ  фянсвой  повн^  ЮЛе^роее  (теМеаисЫ  т.  ВЬе!!»- 

■ъ  сборник*  Раджова—П,  86,  118,  198^    ндн  те  щкань  1Ьа1,  р   854)    воторан  во  многих»  опов1ея1яж»    отит' 

щвж»  «дюней  (тамъ-ше,  стр.  62).  чаетсн  скавочввоп  оиадомъ. 
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Но  разнвца  между  нашимъ  и  иранскимъ  сказаньемъ  —  существенная. 
Не  самъ  богатырь  просить  у  насъ  силы,  а  имъ  ъъ  этомъ  отношен1и  вполн* 
раепаряжанмпея  пришедшее  къ  нему  чудесные  гости.  Сперва  они  над*ляють 
его  новыми  силами,  но  узнавъ,  что  онъ  бы  могь  теперь  поворотить  землю 
(Кир.  I,  I,  1),  они  находять,  что  такой  разрушительной  силы  ему  не  на- 
добно, и  убавляюгь  ему  ее  при  помощи  втораго  питья.  Вотъ  этой-то  умень* 
тшнноШ  еимь  смерть  на  бою  не  написана — таковъ  приговоръ  судьбы.  Наше 
сказаше  такимъ  образомъ  отличается  стройною  совм'Ьстностью  чертъ,  въ  эпо- 
с*  другихъ  (какъ  западныхъ  такъ  и  восточныхъ  народовъ)  встречающихся 
только  порознь.  Ме чгду  тЬмъ  какъ  тамъ  перерооюденге  сидня  само  по  сёб-Ь, 
гостепргнмстео^  оказанное  чудеснымь  юстямь  само  по  себ'Ё,  и  дгьйстеге 
оюнбой  воды  само  по  себгь;  у  насъ  всё  эти  три  эпичесюя  черты  составля- 
югь  одно  неразрывное  1гЬлое,  проникнутое  мысл1Ю  объ  особоиъ  избранниче- 
ств^  богатыря,  о  предназначенш  его,  хотя  и  поздно  пробудившейся  и  умыш* 
ленво  умеряемой  силы  на  жизнь  безконечную. 

Есть  однакоже  въ  приводимой  у  г.  Стасова  тюркской  п^сн!;  такая  чер- 
та, которая  можетъ  служить  эпическимъ  пояснен1емъ  одной  стороны  въ  на- 
шемъ  сказан1и  объ  изц'кденш  Ильи  Муромца,  до  еихъ  поръ  остававшейся  не- 
зам'Ьченною.  Вспомнимъ,  какъ  сидень  Акъ-Ханъ  встаетъ  отъ  молитвъ  сво- 
его варода:  молитвы  эти,  очевидно,  им^га  силу  заговора.  Также  точно  и 
изц-Ьлен^е  ИльичМуромца  отъ  разслабленности  происходить  еще  до  напое- 
Н1Я  его  питьицемъ,  происходите  въ  силу  одного  призыва  со  стороны  каликъ, 
призыва,  первоначально  им'Ёвшаго  также  значен1е  заговора:  ты  вставай,  Илья, 
подавай  испить!»  Въ  прекрасномъ  пересказ'^  Симбирской  Губернии  на  от- 
веть Ильи:  <я  безъ  рукъ,  безъ  ногъ,»  странники  только  усиливаютъ  при- 
зывъ: 

Ты  вставай,  Иды,  насъ  не  обманывай!  — 
И^№я  сталъ  вставать  ровно  встрепанный, 
Опъ  пошелъ  принесг  чашу  въ  полтора  ведра.... 
И  вотъ  при  помощи  этой-то  чаши,   ему  отвороченной,  онъ  окоичатель 
но  над'кляется  богатырскою  силою,  сперва  оказывающеюся  чрезмерною,  по- 
томъ   умеряемою).    Замечательно,    что   въ  пересказ*    Архангельскаго   У1>зда 
(Кир.  IV,  1)  напоенья  питьемь  н-Ьтъ  вовсе,  и  при  помощи    одного  призыва 
со  стороны  каликь  Илья  наделяется  великою  силою: 

Поднималъ  велнкъ  щанъ  пива  пьянаго 
(наваренный  отцемъ  его  къ  храмовому  празднику), 

Завздынтгь  чанъ  (${с)  на  повить  высокую. 
А  родители  возвращаются  отъ  обедни  и  удивляются: 

Что  же  это,  старуха,  за  прнтча  прилучыася; 
Семерыма  да  осмерыма  не  иоглн  щана 
Ня  въ  кую  сторону  поднять... 
Известно»    что   омраченный    долголетнимь   пребыван1емъ   въ  золе,  или 
нравственно  омраченный  темъ,  что  почитается  дурачкомь, — въ  томъ  и  дру- 
гомь  случае  въ  бездгьйствт  пребывающгй^  обезсиленный^  при  помощи  миеи- 
ческихъ  толкован1й  оказывается  не  чемъ   инымъ,    какъ   сбп,тлымъ  л/ьтмилс» 
пачаломъ,  на  долгое  время  обезсиливаемымъ  подъ  властью  начала  тьл1ы,  господ- 
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ствующаго  зимою.  По  соотв'ётств1ю  съ  этииъ  и  тридцати^'Ьтняя  разсла&1еиность 
Ильи  Муромца  на  миеическрмъ  язык'ё  должна  выражать  то-же  самое;  силы  же, 
получаемый  имъ  отъ  питьн,  заставляютъ  вид'ёть  въ  этомъ  пить^,  какъ  и  въ 
сказочной  о/си9ой  водп»,  дооюдевую  оюнвотварную  влагу.  Носителями  ея  обыкно- 
венно являются  въ  сказкахъ  птмг^м,  миеически  означающая,  какъ  изв'Ьстно, 
дожденосныя  облака.  Въ  напжхъ  былинахъ  питье  дается  Иль-Ь  уже  человеко- 
образными существами — каликами,  которые  могутъ  быть  признаны  новымъ, 
уже  антропоморфическимъ  миеомъ  для  того  же  облака.  (Самый  эпитеть  ка- 
ликъ — перехооюге  можетъ  указывать  на  обычное  перехооюее  состоянве  облака, 
на  постоянное  странничество  его  по  небесному  своду). 

Но  заглянемъ  въ  ту  изв'Ьстную  книгу  по  миеолог1и,  предметомъ  кото* 
рой  служитъ,  кром'Ь  низведенья  огня,  также  и  низведенье  питья  небеснаго. 
По  свид-Ётельству  Куна,  инд1йскаго  громоносца  Индру  отпоили  тремя  чанами 
меду  Маруты — боги  в'Ьтровъ.  Не  дожденосными  ли  в'Ьтрами  должны  мы  счи- 
тать и  нашихъ  каликъ,  отпаивающихъ  Илью?  Съ  другой  же  стороны  сличе- 
на съ  дтимъ  м-Ьстомъ  Ригъ-В1;ды  указываетъ  на  то«  что  тЬ  пересказы,  где 
Илья  пьетъ  три  раза,  должны  быть  ближе  къ  первоначальному  виду  сказа- 
ния; Кунъ  замечаетъ  при  этомъ,  что  и  германск1й  Торъ  выпиваетъ  три  чана 
(киГеп)  меду.  Считая  тутъ  число  три  первичнымъ,  хотя  и  отказываясь  объ- 
яснить это,  Кунъ  производить  отсюда  и  троекратность  каждодневвыхъ  обря- 
довыхъ  возлЁянЕй  Индр^.  Вместе  же  съ  темъ  то  обстоятельство,  что  въ  ин- 
дейскихъ  и  германскихъ  предан1яхъ  пьется  громовникомъ  медъ,  заставляетъ 
признать  первичнымъ  въ  нашемъ  сказан'ш  объ  Илье  пнтьиг^  медвяное, 
которое  уцелело  единственно  въ  пересказе  Богданова  ^^).  Древность 
этого  напитка  окончательно  подтверждается  приводимыми  у  Куна  этимологи- 
ческими сопоставлен1ями:  санскр.  и  зендск.  та(]Ьа,  древн.  сев.  т^оЛЬг, 
греч.  11^^-0  (въ  смысле  вина)  др.  сакс.  те(1о,  англ.  сакс,  теобо,  др.  Фр. 
теЛе,  др.  в.  нем.  гое1о,  те1и,  т1(о,  лит.  те(1й$,  Го1(1й8,  слав,  медъ 
кимр.  тедс!,  ирл.  теайЬ,  тюдЬ,  и  т.  д.  *^). 

Если  калики,  изцеляющ1е  Илью,  соответствуютъ  Марутамъ,  то  этимъ 
нисколько  не  исключается  ихъ  мивическое  сродство  съ  облаками.  Ветеръ  и 
то,  чтб  уносите»!  ветромъ  —  представления  весьма  близк1я.  Изъ  сочетап1я  ихъ 
образовался  величавый  герма нск!й  образъ  дикой  охоты  (уНЫе  1а§^(1),  кото- 
рой неистово  предаются  на  небе  божества  облаковъ,  ветровъ  и  грома.  Неч- 
то сходное  съ  этимъ  представляетъ  въ  одной  изъ  былинъ  Кирши  следую- 
щая черта,  приписываемая  нашимъ  каликамъ: 

Скрычатъ  кадикв  звчнынъ  голосонъ, 
Съ  деревъ  вершины  попададв...  (Кир.  111^  стр.  91). 
Калики,    какъ  мы  видели  выше,  знаюгь  Святогора  богатыря.  Они.   отъ 
приближенья  которыхъ  дрожитъ  земля,  близко  знакомы  сь  богатыремъ,  кото- 
раго  земле  не  снести.  Громадные  размеры  богатыря,  имя  котораго  связываегь 


")  в»  жругнхъ  перескааахъ  вто  то  вода  (Кшр.  I,  I—  »)    КиЬп,    НегаЬкииП   йеш    Гепега  апЛ  Лев  §д11ег- 

II,  XXIX),  то  ошо  (Кмр.  1, 1г),  ТО  имсъ.  (Р.  П,  2,  Ш,  5).      1рапк§,  155-159. 
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его  съ  горою,  должны  указывать  на  исполинские  размеры,  принимаемые  не* 
р^дко  тучею.  Скрыт'ю  въ  карманп»  ^)  такого  богатыря  мивически  выражаегь 
не  чтб  иное,  какъ  скрытге  бъ  тушь.  Мы  им'Ьемъ  совершенно  сходный  гер- 
мацск1й  миеъ.  Карману  богатыря  Святогора  соотв'Ьтствуегь  тамъ  палеы^ 
перчатки  великана  Скримира,  кь  которомъ  ночуетъ  богъ  Торъ.  Если  Уландъ 
въ  1836  г.  '^)  вид-Ьлъ  въ  этомъ  Скримир!;  горный  кряжъ^  то  при  тепереш- 
немъ  состоянш  сравнительной  миеолог1и  въ  этомъ  горномъ  кряоюгь  скор'Ье 
сл-Ьдуеть  вид'Ьть  ц'Ьпь  миеическихъ  горъ,  т.  е.  тучъ.  На  это  прямо  указы- 
ваетъ  и  производимый  храп'Ьнкемъ  Скримира  громь  —  явление,  производимое 
тучами;  если  же  Скримиръ  производитъ  ихъ  въ  лтьсу,  то  в-Ьдь  и  Л!ьсь  на 
миеическомъ  языке  означаетъ  тоже  етолплете  тучъ,  среди  котораго  н'Ько- 
рыми  изъ  нихъ  и  производится  х/>ашьм1е — громь.  Скрывается  же  въперчатк'Ё 
Скримира,  т.  е*  въ  уголкп>  тучн^  не  кто  иной,  какъ  богъ  Торъ;  онъ  же  въ 
германской  миеолог1и,  какъ  изв^тно,  есть  производитель  грозы,  производи- 
те^Ь  М0ЛН1И,  первоначально  же  онъ  былъ  сама  молнхя,  которая  такимъ  обра- 
эомъ  н  скрывается  тутъ  въ  уголк1>  исполинской  тучи.  И  Илья,  соотв-Ьтствую- 
Щ1Й  въ  нашемъ  сказан1и  Тору,  долженъ  оказаться  миеическимь  представи- 
телеиъ  молти.  Этому  вполн-Ь  соотв*тствуютъ  и  друг1я  черты  сходства,  заме- 
чаемые между  нашимъ  Ильей  и  германскимъ  Торомъ.  Мы  уже  вид'Ьли  выше, 
что  у  Тора  происходить  съ  гёмъ  же  великаномъ  Скримиромъ  столкновен1е 
другого  рода,  вполн'Ь  соотв-кгсхвующее  столкновен1Ю  Ильи  Муромца  съ  тЪмъ 
еелпканомъ  горы,  о  которомь  зпаемъ  мы  по  воспоминан1ямъ  К.  Аксакова. 
Въ  германскомъ  мие^  Торъ  ударяетъ  Скримира  молотомъ,  составляющимъ 
господствующую  его  принадлежность  (этимъ-то  божественнымъ  молотомъ  и 
производитъ  онъ  громъ).  Въ  нашемъ  сказан1и  упоминаются  уже  просто  уда- 
ры Ильи  Муромца.  Но  ежели,  по  германскимъ  преддн1ямъ,  ударомъ  молот» 
ка  Тора  высгькаются  въ  горахъ  чсточники^  (чтб  на  миеическомъ  язык1; 
означаетъ  источеиье  дождя  изъ  тучъ  поел!;  молн1и,  ихъ  разс^кающей),  то 
и  въ  одной  изъ  нашихъ  былинъ^  когда  Илья  въ  первый  разъ  вы'Ьзжаетъ  на 
богатырск'ю  подвиги, — гд*  скочилъ  конь  Ильи,  тамъ  колодезь  сталъ  '*)  (а  на 
миеическомъ  язык1;  конь,  копытомъ  выс^каюп)1й  ключъ— какъ  Пегазъ  грече- 
ск'|й — это  молн1еносный  конь)  ^^).  Быть  можетъ  наконецъ  и  въ  нашихъ  былинахъ 
уц1и'к1и  сл-Ьды  молотка,  Изв-Ьстно,  что  молоть  Тора  въ  христ1анск1я  вре- 
мена, во  миогихъ  предан! яхъ,  зам-Ьнился  отчасти  походящимъ  на  него  по  ви- 
ду крестомъ  ^*).  Въ  томъ  Ьберегпж  —  чудномъ  крестп»,  который  въ  былинахъ 


••}  СпАшу  отм*т«ть  хот*  ■«*<»,  что  в»  только  сей-  ежой  сжаак*  объ  Ил»  Муромц*  (В«р.  1,  хххп).  всл«ж« 

ч*€%   доетжыеаяой  мя*  яжъ  Петровжводсжа  Е.  В.  Вар-  аа  яацФлеЫеп  агь  подъ  жопытъ  жоня  Илж  «жвой  жл>ч« 

еошиш%  побывалыцяж»  о  Святогор»,  аапжсавяой  ота  жр.  ударняъ,  баюпий,  жажъ  саааывают*,  я  пояьля».  То-же 

Щетояеяжова,  Няаю  еажает»  Сжятогор»  яе  въ  жармаяъ,  расжааывалн    прошлымъ  д^тояъ  (К.  Н.  Вусту»еву-Ря)- 

а  п%  жоячаяъ.    (Замечу   пря   атоп,  что  я  жа  ветоя-  яяяу.    И  подобный  «е  раекааъ    аапяеаяъ   дяя  (меня  г. 

свой  яоигЪКаяевяяовга  еходяшга  обрааонъ  одяяъ  рааъ  студ.    джаеапяярежямъ  со  сяоп  муромсяато  предтечея- 

~с««аяае  ш%  яарманъ,  а  другой  равъ  —  въ  до  рож-  сааго  дъяжояа  Илья  Абрамовича  Тяхом{рова. 

яую  еуту— Ка1ечг1  Рове»  V.  ВЬе1пи1а1    162,  277.  *)  МаппЬагД!  ,  Оеппап!вс1|с    МуШсп,  134,  145. 

«)  ЦЫаш!,  <1вт  МуЛяв  т.  ТЬот    пасЬ    пог<11§сЬвп  >*)  МаппЬаНЦ  24,  25.  Еяята  Моге1Пв1— 1л  ВЦрле 

ОаеПеп,  81а«1в.  я  АиквЪ.  183в.  8.73.  (всЬНПеп,  УХ  43).  <1е  1а  сго1х  атал!  1в    сЬг1я«а11|||те  (Раг1в  1в6б)  ваяло- 


Я  Веояуда#ъ  чуть  чуть  яе  аопалъ  въ  перчатяу  жъ  матеря 


часть  въ  есб*  множество  яепсреварсяяыхъ  давяыга  (по- 


«уяопщаГрендемСсм.въ  прям.жъ  пвр.Зямрояа  стр.  «01).        черпяутмхъ .  главнымъ  обрааомъ   явь  расжопожъ)  я  ям- 
■^  Кар.    1  стр.  85.   Рыбя.  IV,  8.  Тан»  я  на  дадв»        какага  мявологячесжяхъ  объясяен1й. 
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о  бо*  съ  сыномъ  спасаетъ  Илью  Муромца,  быть  можетъ  сл-Ьдуеть  вид'Ьть, 
только  поздн']^йшую  зам:Ьну  первоначально  принадлежащаго,  по  всей  в'Ьроят- 
ности,  и  нашему  молн1еносному  божеству  чудеснаго  молота.  Дал*е,  ежели 
мы  припомвимъу  что  Илья  подбрасываетъ  вверхъ  Сокольника — тоже  самое 
д-Ёлаетъ  онъ  и  съ  ц-Ькоторыми  другими,  напр.,  съ  богатыремъ  Зюзей  по 
воспоминан1ямъ  К.  С.  Аксакова  Кир.  I,  XXIX — то  таже  самая  привычка  водится 
по  н'Ьмецкимъ  преданхямъ,  и  за  Торомъ  **).  Встреча  съ  Зюзей  въ  воспоми- 
нан1яхъ  К.  Аксакова,  непосредственно  сл:Ьдуетъ  за  изц'Ёленьемъ  Ильи.  Въ 
сказкахъ  объ  изц'Ёлеи1и  за  нимъ  сл'Ёдуютъ  и  кое-как1я  друг1Я  прод^ки  со 
стороны  нашего  богатыря,  въ  свою  очередь  напоминающ1я  Тора  (или  инд'1й- 
скаго  Индру).  Такъ  въ  сказк*  Кир*евскаго  (Аван.  III;  Кир.  I,  1—11)  Илья, 
еще  идя  за  водой  для  каливъ,  за  которое  дерево  ни  ухватится  —  изъ  корню 
выдернетъ  (есть  на  это  намеки  и  въ  воспоминаньяхъ  Константина  Аксакова). 
ЗатЬмъ,  отпоенный  каликами,  Илья,  какъ  мы  знаемъ,  идетъ  копать — свою  силу 
пробовать.  Кончается  тЬмъ,  что  родители,  возвращаясь  съ  работы,  удивляют- 
ся: «чтб  это,  л*съ  весь  вырытъ?» — Срыванье  л-Ьсовъ  (небесныхъ)  принадле- 
житъ  къ  числу  подвиговъ  молн!еносца .  Если  же  мы  возвратимся  къ  бою  съ 
Сокольникомъ,  то  тому  обстоятельству,  что  Илья  сперва  падаетъ  въ  бою  съ 
нимъ,  а  потомъ,  какъ  выражается  былина,  леэюучиуИльи  втрое  симл  при^ 
было,  —  этому  обстоятельству  вполн*  соотв*тствуетъ  у  Германцевъ  паде- 
Н1е  Тора  въ  бою  съ  великаномъ  Грунгниромъ,  только  въ  германскомъ 
првдан1и  Торъ  поднимается  при  помощи  своего  сына  —  Магни  ^)  (имя, 
означающее  силу^  вслЬдств1в  чего  г.  Буслаевъ  и  думаетъ,  что  подъ  торо* 
вымъ  сыномъ  Магни  сл'Ьдуетъ  разум'Ьть  возродившуюся  силу  самого  Тора). 
Наконецъ  способъ  уб1ен1Я  Ильею  Сокольника, — столь  распространенное,  какъ 
мы  видели,  въ  ЭПОСЕ  различныхъ  народовъ  разрыванге  на  полы — вполн'Ь  со- 
отв'Ьтствуетъ  тому  удару  молотовгь,  которымъ  Торъ  разсЬкаетъ  пополаиъ  голову 
Грунгнира  ^^)  (что  на  мивическомъ  язык*  031>ачаетъ  разрыван1в  молн1ею  тучи 
Ко  всЁмъ  этимъ  чертамъ  сходства,  уже  довольно  ясно  указывающимъ 
на  то,  что  богатырское  лицо  Ильи  должно  было  выработаться  изъ  первона- 
чальваго  божественнаго  лица,  соотв*тствовавшаго  у  насъ  германскому  То- 
ру ^®),  прибавлю  еще  одну  черту,  встречающуюся  въ  богдановской  бы 
лин-Ё  объ  изц'Ёленьи  Ильи  каликами.  Они  тутъ  немедленно  заботятся  о 
томъ,  чтобы  пробудивш1йся  къ  д-Ёятельности  богатырь  добылъ  066*6  коня, 
и  даютъ  ему  сов*тъ  относительно  уходг^  за  этимъ  конемъ: 
Ты  по  три  ночи  жеребчика  въ  саду  поваживай. 
И  въ  три  росы  жеребчика  выкатывай 

Кому  не  изв']^стио  наше  обрядовое  купанье  въ  росЬ  на  ивановъ  день? 
АуМаннгардта  (въ  его  СегташзсЬе  МуСЬеп)  мы  наход\)иъ  множество  прим'Ь-* 
ровъ  купанья  вь  роаь^  умыванья  росою,  и  т.  п.,  равно  же  и  доказательствъ 


'■)ЦЫапа,  1*Ьог,  не,  1б5  (бсЬНЛев,  VI,  61):  та^оеь  у  1*ер|1АВцевъ  одИо  шю«   ]г  С««мм  1ф7Тое,  у 

"^  Вусдаева,  слАды   русск&то   богагарскаго   впоса  Грвжокь  трепе  н  т.  д.  Вс*  атн  осца  соотвйтетвек* 

ш  т.  X.  Фвлодог.  Зап.  1862—3  г.,  вып.^    стр.    14.  ны  одво  другому  по  своему  мменчеекому  амачев1х>«  по- 

")  ЦЫа11<1,  ТЬог,  41  (8сЬгШеп,  У^^  28—29).  ям  одно  явъммгане  снято  нн  съ  одного  мвъ   друтмх» 

")  Говори   соотвАтствовавшагОф   я   ралушЪю,  **)  Рыбн.  1«  8,  П,  2.  Въ  даяевсяо!  сяавк*. (Кар.    1« 

что  яаъ  обще-ар1йсяаго  иж»л  о  громовкнк*  вырабо-  жхжп— «выхатмвай  в»  рос*  яа трндевмтн  утреаяяяажъ» • 
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7Т0  все  это  связано  со  священнымъ  зн1ачев1емъ  росы^  какъ  той  же  небеснок 
4мпы^  имеющей  стодь  тЬсное  соотношенЁе  съ  Торовгь  ^^). 

Но  только  что  приведенной    чертЬ  изъ  бьииыы  рыбниковской  соотв^т- 
ствуетъ  у  Кир^евскаго  начало  большой    былины,  записанной  ъъ  Симбирской 
Губеры'ш  въ  сел^  Станичномъ  (Кир.  I,  III,  1);  изъ  нея  выказывается,  что  конь, 
выкатываемый  въ  рос^,  шелудивый  конь.  Въ  предан1и  же,  записанномъ  В.  И. 
Далемъ  (Кир.  1,  прил.,  XXXII),  прямо  сказано,  что  вываливан1е  въ  росЬ  д-Ь- 
лаетъ  аго,  шелудтваго  оюеребенка, — конемь  богатырскимъ.  Отсюда  ясно,  что 
роса  медвяная  также  ц^ебно    д-Ьйствуетъ  на  коня,  какъ  пнтьще  медвяное 
ва  самого  Илью,  шелудивость  же  коня  соотв'^тствуетъ  разслабленности  бо- 
гатыря. И  у  знаменитаго  Марка  Кралевича  конь   былъ   сначала  губавый  (въ 
сьши,  паршивый — Вука  словарь,   346);  но  Марко  его  изл'ёчилъ  и  сталъ  его 
поить  виномъ  (первоначально   же,    надо  думать,  оно-то  и  должно  было  слу- 
жить къ  его  иэц±лен1ю,  какъ  чудесное,  мивическое  вино).  Отзвукомъ  того  же 
освовного  предан1я,  какъ  зам^илъ  уже  6.  И.  Буслаевъ,  служить  въ  испан- 
скомъ  эпосЬ  то,  что  конь  Сида  первоначально  считался  плохой  лошаденкой, 
на  чтб  и  сохранился  намекъ  въ  самомъ  имени  этого  коня — ВаЫеса — глупый 
(Прованс.  (аДом— см.  Буслаева  ИспавскШ  Эпосъ  о  Сид'Ь, — въ  прилож.  къ  У  т. 
Зап.  Ак.  Наукъ,  стр.  36).  Эта  глупость  коня  соотв-Ьтствуетъ  мнимой  глупо- 
сти сказочваго  добраго  молодца    Ивана:    то   и  другое  служить  однимъ  изъ 
ввдовъ  той  временной  омраченности,    о  миеическомъ  значен1и  которой  уже 
говорево   было  выше.    Но    въ  испанскомъ   эаос:Ь   уже  утратилась  память  о 
томъ,  всл^дств!е  чего  этотъ  глупый  конь  вдругъ  обратился  въ  ум'к1аго.  Та- 
кимъ  образомъ  и  предан1е  объ  изц'&1ен1и  коня  съ  наибольшею  полнотой  со- 
хранилось у  насъ,  подобно  предан1Ю  объ  изгс^леньи  богатыря. 

Другой  расказъ  о  кон'Ь  Ильи  —  испытыванье  его  посрсдствомъ  удара 
кулакомъ  въ  спину,  при  чемъ  самымъ  кр'^пкимъ  оказывается  стоявшгй  въ 
шабрость  (Кир.  I,  прил.,  II)  —  уже  мен'Ёе  древенъ  по  своей  основ:Ь,  такъ 
какъ  въ  немъ  уже  не  оказывается  миеическаго  изщп>лен%я  и  самая  6ол1ьзнен'' 
ность  заменилась  простою  заброшенностью.  Между  т^мъ  совершенно  соот* 
вЪтствевнад  черта  им'^тся  въ  Шахъ-Наме — поэм-Ь  XI  ст.  Она  могла  перейтп 
къ  намъ  черезъ  сказку  объ  Уруслан'Ь  Залазаревич-Ь,  которая,  какъ  признано 
выше  (стр.  43),  сложилась  во  многихъ  отношен1лхъ  подъ  вл1ян1емъ  восточнаго 
впоса.  Но  этой  зашедшей  чертЁ  должна  быть  предпочтена  наша  собственная-— 
шелудивый  и  изи1а>ляемый  конь  —  черта  еще  чисто  миеическая,  соотв-кт* 
ственная  столько- же  миенческому  изц'Ёлен1ю  самого  Ильи  Муромца. 

Такое  соотв^тствЕе,  совершен1е  одного  и  того  же  чуда  надъ  конемъ  и 
богатыремъ  объясняется  первоначальнымъ  миеическимъ  тождествомъ  того  и 
>Фугого.  Конь  и  богатырь — только  два  различныхъ  миеа  одного  и  того  же 
явлен1я»  сведенные  вм'Ьст'Ь  уже  въ  бол'^е  позднюю  пору.  Въ  объяснен1е  я  по- 
зволю себе  привести  следующее  пзъ  прежняго  моего  труда:  «въ  загадкахъ  на- 


^  МапцЬатДЦ  28,  М,  ЭО.  Надо  вспотшп  о  народ-       додкво  ваходнтьсж  въ  маемеской  свява   еъ  мипеуши 
№   на«в*жЫ1  рос1я  меджанав   т.  е.  недовав,    чЛ       вавжвшъ  цЪдебамю  •я«л1е11ънедвяваго  ватья. 
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родныхъ  видное  М'Ьсто  занимаетъ  конь,  которымъ  выражается,  между  прочимъ» 
громъ  (какъ  роюущгй  на  все  царство  иди  скачущ1й  такъ,  что  земля  дрожигь); 
иногда  же  въ  загадкахъ  конь  —  влтерь  (какъ  несупцйся  съ  быстротою  ко- 
ня, котораго  не  поймать,  не  сдержать).  «Конь  въ  этомъ  посл'Ьдйемъ  значент 
является  (въ  т'^хъ  же  загадкахъ)  то  братщевымъ  конемъ,  то  батюшкшнымь  же- 
ребцомъ;  т.  е.  онъ  тутъ  только  принадлеоюиость  челов'^ообразнаго  суще- 
ства. Такое  ^начен1е  въ  миеолог1и  получили  —  уже  въ  позднейшее  врам  — 
ВСЁ  гЬ  животныя,  котормя  первоначально  служили  самостоятвльнымь  обра- 
зомъ  для  того  или  другого  явления.  Въ  загадкахъ  о  громЬ  конь  еще  самосто- 
ятельный образъ,  онъ-то  и  есть  самь  громь\  напротивъ  того  въ  сказкахъ 
онъ  уже  только  принадлежность  того  добраго  молодца,  который  въ  поздн'Ьй- 
шее  время  сд'к1ался  воплощен1емъ  грома».  (См.  въ  моей  книгЬ  о  Р.  Слов, 
стр.  64).  Такъ  и  былевой  конь  является  уже  только  принадлежностью  бога- 
тыря, но  первоначальное  тождество  ихъ  еще  слышится  въ  томъ,  что  копь 
Ильи  Муромца  болгьетъ  подобно  богатырю  и  иаи^/ьллетел  подобно  ему  при 
помощи  влаги.  Въ  обоихъ  выражено  одно  —  бвзд/ьЛст&ующее,,  боллющвв  зи- 
мою и  оживающее  съ  весенними  дождями  молнаеносное  существо. 

Изв-Ьстно,  что  главная  д'^ятельность  молн1еиоснаго  существа — это  борьба 
съ  великанами-тучами.  Съ  ними  борется  и  германск1й  Торъ,  и  инд1йск1в 
Индра  (миеическое  единство  которыхъ  такъ  прекрасно  доказано  Маннгард- 
томъ  ♦^).  Борьба  эта  выражаетъ  разс'Ькаи1е  молнЕею  тучъ,  имеющее  Г4*д- 
ств1емъ  обращен1е  ихъ  въ  дождь  и  уничтожен1е  ихъ  вм^стЬ  съ  дождемъ,  а 
за  т'Ьмъ  и  выходъ  на  волю  краснаго  солнышка,  какъ  бы  пребывавшаго  передъ 
этимъ  въ  пл*ну  у  тучъ.  Но,  чтобы  сокрушить  тучи,  молн1ейОСное  существо 
нуждается  въ  тучахъ-же;  въ  нихъ  оно  зарождается,  въ  нихъ  оно  долго  таить 
свою'  силу,  и  потомъ  обращаетъ  ее  противъ  нихъ-же.  Отношен1е  мол1пе- 
носнаго  начала  цъ  тучамъ,  такимъ  образомъ,  въ  одно  и  тоже  время  и  род- 
ственный, и  враждебный.  Отсюда-то  и  раскрывается  возможность  союза  Ильи 
съ  существомъ  иного,  исполинскаго  рода, — съ  Горынинкой,  т.  е.  великаншей 
горы,  или  тучей  **);  съ  другой-же  стороны  и  возможность  враждебнаго 
столкновен1я  съ  изчад'юмъ  того-же  великанскаго  рода,  столкновен1я,  приводя- 
щего къ  разорван1ю  этого  изчдд1я — тучи-же — на-полы  разсЬкающими  ударами 
молн1и.  Такимъ  же  точно  образомъ  въ  инд1йской  миволог1И  Индра  съ  одной 
стороны  производить  облака  на  неб1>  (т.  е.  ихъ  порооюдаеть,  является  какъ 
бы  ихъ  отцомь);  съ  другой  стороны  онъ  же  является,  главнымь  образомъ,  и 
нстребнтелемь  облаковъ  (въ  н^которомь  отношен!и  его  же  изчад1й).  Сра- 
жаясь съ  гЬми  драконами,  которые  также  служать  миеомь  тучъ,  Индра  не- 
р'Ьдко  схватывается  съ  ними*— лсодм^'д  протнвь  молнЫ  ^').  Припомнимь  при 
этомь,  что  въ  нашей  былин1>  Илья  и  Сокольничекъ  сталкиваются— какъ  гора 


**)  Въ  первой  половив*  его  мвАстяой  нннгш  «Оег-  Одвяа.  В»  руссвой  «винн*  еватогоров»  кева  отяввтея 

тмк1веЬе  Х71Ьев»  Иль*  Хуровцу,  вввъ  предетвввтело  Перува,  в  погвба- 

^  «Вогв  весеяввхъ  гровъ  в  бурь,  говорвтъ  г.  Лев-  етъ  о^  нечв-вввдевцв,    т.    е.    уварветц    ворввеввва 

ввеьев»,  вступввя  в%  бравъ   еъ  всполввснввв   «квавв:  вап|1е1».  (Повт.  Воввр.  Славааъ,  П,  67)). 

Фрейръ  ст  превраснов!  Ое1ч1Ьг,  дочервю  Оут1г*а,  Тор»  ^)  ХавпЬат1Ц  1вв,  168.  Прв  втовъ  Ивдравм»  совру- 

св  велввавшею  Хагпваха,  Ош1п1б<1Ь   была  лв>бовввцей  шаетъ  Ч1руа|1в  в  равекваетв  голову. 
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съ  горой  (или  какъ  туча  съ  тучей;  ыгъ  бой,  такииъ  обраэемъ,  можетъ  быть, 
служить  миеоиъ  того  отодквовенья  двухъ  тучъ,  отъ  котораго  происходить 
громъ)^  Въ  н'Ькоторихъ-же  другихъ  пересказахъ  Сокольнигь  подбрасываетъ  въ 
воздугь  палицу  и  копье,  возвращающ111Ся  гь  нему  гь  руки,  чтб  едва-ли  не 
должно  означать  метанге  молнгй  ^^).  На  шин110,  какъ  мн'Ь  кажется,  указываегь 
и  привязанная  у  Сокольника  къ  стремени  влиья  горннскал,  такъ  какъ  зм/ьй 
самымъ  наружнымъ  видомъ  своимъ  подавалъ  поводъ  къ  сближен1ю  его  съ 
молн1ей,  а  горынскгй  на  миеическомъ  язык'Ь  значить  тучебой,  въ  тучахъ  жи- 
вущ1й.  Въ  боЬ  же,  такимъ  образомъ,  можно  вид'Ьть  указан1е  на  враждебное 
столквовен1е  двухъ  молн1еиосныхъ  тучъ.  Чтб  касается  гернанскаго  молн1е- 
носнаго  существа,  Тора,  то  онъ,  производитель  (или,  на  миеическомъ  язык'Ь, 
отецъ)  грозы,  также  и  борется  самъ  съ  разрушительною  силою  той-же  грозы  ^^). 
Съ  другой-же  стороны  онъ,  съ  порою  д-Ьятельности  котораго  именно  и 
наступаетъ  зной,  самъ-же  является  и  врагомъ  чрезм^рнаго  зноя,  даже  его 
губителемъ,  такъ  какъ  обыкновенно  съ  разразившеюся  грозою  зной,  хотя 
временно,  умеряется  **). 

Им^я,  такъ  сказать,  жизненною  задачею,  истреблен1е  исполинскихъ  тучъ 
чрезъ  разсЁкан^е  ихъ  на  полы,  ма|Н1еносное  начало  можетъ  вступить  въ  свою 
деятельность,  послф  своего  зимняго  продолжительнаго  обезсилен1я,  только  при 
еодЪйств1и  тЬхъ-же  тучъ,  только  по  пролитш  ими  на  землю  носимаго  ими 
питья — дождевой  влаги.  Тучи  только  изв-Ьстными  сторонами  своего  существа 
представляются  враждебнымъ  началомъ.  Он-к  враждебны  или  тогда,  когда  за- 
держивають  у  себя  дождевую  влагу,  оледеняя  или,  выражаясь  миеически, 
окаменяя  ее  зимою;  или  же  когда  л:ктом  ь  носятся  по  небу,  застилая  на  додго 
солнце,  т.  е.,  на  миеическомъ  язык:к,  задерживая  его  у  себя  въ  пл^ну,  иногда 
же  при  этомъ  не  испуская  изъ  себя  и  дождя,  наружно  чреватыя  имъ,  но 
какъ  бы  не  хотящ'ш  разрешиться;  или  наконецъ,  когда,  не  въ  м^ру  становясь 
щедрыми,  проливаются  целыми  реками  и  затопляютъ  землю.  Весеннее  же  ихъ 
появлен1е  съ  чарою,и  не  одною, питьица  медвянаго — каждою  въ  полтора  ведра— 
делаеть  ихъ  желанными  странниками,  чудотворными  изц^лителями  и  питате- 
лями, какими  и  оказываются  наши  калмки,  соотв'ктствующ1е,  какъ  мы  вид1ии, 
различнымъ  странствующимъ  богамъ  въ  эпосе  различныхъ  народовъ.  Благо- 
творною стороною  указанпыхъ  миеическихъ  существъ  объясняется  и  возмож- 
ность того  союза  наавакаго  братства,  въ  какое  вступаетъ  богатырь  Свято- 
горъ  съ  вын^тымъ  имъ  изъ  кармана  Ильей  Муромцемъ.  И  такое  громадное 
различ1е  вгь  размерахъ,  какъ  видно,  не  мешаетъ  имъ  поравняться  между  со- 
бою братскимъ  союзомъ.  Святогоръ-^исполинская  туча-юре;  Илье  Муромцу, 
подобно  сказочному  мальчику  съ  пальчыкъ^  местечка  въ  этоП  горе  надо  не- 
множечко, но  въ  немъ,  небольшой,  сравнительно  съ  тучею,  молмн^  и  по^ 
ступочка,  и  ухваточка  настоящая  богатырская!  ^^)  Съ  выступлен1емъ   его   на 


^  Отпт  ш^шаыяъ  ■ршимшшп  врш  «тот  то,  «г6  ^)  ЦЫапд,  ТЬог,  91.  92, 139.  (8еЬг.  VI,  П,1»в). 

штлтшшо  било  вмше  (в*  стр.  1в)  о  раепроетрмеяяоетв  **)  иьипД,  ТЬог,  133  (8сЬг.  У1,  11&). 

а«оА  чеутм  ш  о  молот*  Тора,  пОвтомщво  къ  веуу  **)   Вот»   илшъ  толвуотеа    у  г.  Аеаяае&ем  «»<&- 

■оорАЩАющемсв.  чая»  «ъ  пальчаят:  «вто  еаааочнов  лацо  встркчаокол 
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свое  богатырское  попри1це — поприще  ихъ,  исполиношьсь  сору,  уже  окончено: 
уже  не  залечь  ишь,  подобно  горЬ,  всего  неба,  уже  не  держать  имъвъ  пд'Ьну  у  себя 
св-ктилъ  небесныхъ;  надъ  ними  уже  постоянно  поднять  молоть,  мечь,  булава, 
рогатина,  зм^я  горынская  и  т.  п.  маленькаго,  сравнительно  сь  ними,  да  уда- 
ленькаго  богатыря.  Сь  порою  подвиговь,  предстоящихь  ему,  младшему 
относительно  т^хь  исполиновь — старшихь,  пора  ихь  проходить,  они  изче- 
зають  сь  лица  земли,  уступая  м^сто  младшим*,  какь  греческю  Титаны  бо- 
гамь,  или  германск1е  1отуиы — Азамь.  Наши  старш1е  богатыри  какь  будто 
отодвинулись  назадь,  потерялись ,  и  только  по  временамь  выглядывають  изь 
своей  сокровенной  дали,  чтобы  подивиться  ухваточк'Ё  и  по^здочк'Ь  младша$о. 
Временемь  богатырей  старшихь,  какь,  по  моему  мн^н1Ю,  сл'Ьдуеть  изь  всего 
этого,  вь  нашей  народной  миволог1и  обозначалась  та  пора  года,  когда  господ- 
ствують  сплошные,  охвативш1я  цйдое  небо,  холодныя  зимн!я  тучи,  неподвижно 
лежащая,  какь  гора;  или  же  когда  разрушительная  сила  хранимаго  ими  холода 
обращаеть  всю  землю  какь  бы  вь  подоб1е  того  хрустальнаго  ларца^  изь 
котораго  выходить  жена  Святогора  *%  Сравнительная  миеолопя  положительно 
доказала,  что  пораженный  борен1емь  св'Ьта  и  тьмы,  челов-ккь  вь  продолжен1е 
долгаго  времени  быль  по  преимуществу  запугань  силами  тьмы,  а  потому  и 
не  быль  ув:Ьреиь — не  только  зимою,  что  л-Ьто  опять  непрем'Ьнно  будеть,  но 
и  по  ночамь,  что  опять  непременно  настанеть  и  не  можеть  не  наставать 
день.  Нужень  бьиь  Ц'к1ый  долговременный  срокь,  прежде  ч'Ьмь  утвердилась 
решительная  уверенность  вь  томь,  что  начдло  света  всегда  окончательно 
торжеству еть  надь  временно-лишь-одолевающею  его  тьмою, — и  воть  сь  по- 
явлен1емь  этой  уверенности  и  наступила  вь  миеолог1и  пора  перевешиваю- 
щаго  значен1я  бооюествъ  свлтлыхь,  пора  позднейшая,  младшая,  вслед- 
ствие чего  младшими  же  становились  и  относящ1яся  кь  этой  поре  божества. 
Воть  они  то,  кажется  мне,  и  скрываются  вь  позднейшемь  образе  богатырей 
младшихь. 

Но  до  подобнаго  значеи!я  того  и  другого  богатырскаю  рода  мы  вь 
настоящее  время  можемь  только  восходить  при  помощи  сравнительно*миео- 
логическихь  соображен1й.    Вь  самомь   сознанш   народномь   такой  разницы 


7  кЛп  ■яхо-европейскахъ  народов»  н   е^АxовмеА■о  свадьфу    (брачный  еою1»  тромовянна  е»  обтяо»  дк" 

нрянамевп^  ■%  крт^  т^зп  няетесянхъ  представле-  вою)....    В%   приведенных»  сва»ан1ях»  богъ  метамА 

я1й^  ва  ноторынн  елАдуетъ  прявнатв  тм^боч»йт^ю  древ-  нолнИ  выступаеп  съ  характерон»  В1фднка,  орнравш- 

носп  пронсхокден!!....  Маввчнх»  еъ  падиш»  нвобр*-  вается  нашчнху  съ  вадьчях»  (П.  В.,  О,  78в— 741). 

яается  таким»  крошкою,  что  легко   нокетв  скрыться  ^)  В»  гернанских»  сваван1ях»  ему  соо>в1тс1вует» 

в»  хвост*  иди  жривА  вовв,  в»  ем  новдрй,  ух*,  или  под»  стевляннаи  гора  (ОЫЪегк). миенчеекн  объясняемая 

-  яопытомъ;  ВТО— баснословный   конь-тума,   на»  ушей   и  льдом».  Не  надо  вабыватв,  что   Святогор»  кдет»   с» 

яовдрей  котораго  всходит»  грошовое  планя  н  который  втнм»  хрустальным»  ларцом»  от»  северной  от»  вто- 

ударон»  своего   копыта  выбивает»   живые  нсточяякн  рояушкя.  8ан*чу  врн  втом»,  что  г.  Аванаеьев»  едва>лм 

доядм» «По   любопытному  свидетельству  младшей  основательно  видят»  в»  хрустальном»  ларц!  Святогора 

9дды,  говорят»  он»  дал*е,  Тор»  провел»  однакдч  ц*-  —   нетафору  облава,  вамынаемаго   волотым»  ялш- 

луюяочь  в»  мнвинц*  великановой  перчатки...  Ночь—  «ом»— молн1ей.  (П.  В.,  П,   67),  прим.)  Ключ»   втот»э 

метамра  мрака  от»  сгущенных»  облаков»;  бог»  громов-  может»  быть,  просто  прнсочннен1е.  0»  другой  яе  его- 

НИИ»  или    еама  моля1«    покоится   в»  велияая«-туч*....  роны  г.  Аеанасьев»  очень  ясно  укааываст»  на  анмнев 

Елья  Муронец»  (Перун»)  очутился   в»  глубоком»   кар-  •начен1е  великанов»  (с»  иавмм»  является  яяаш»  водя  я- 

яан*  Святогора...    О   великан*  0*яруш«  (св.  Христо-  рающ1й  об  лая  а  Святогор»),  нрнводв  вх»  гермаясяЬ 

^р«)  яатолическая  легенда  говорит»,  что  он»  в»  боль-  имена,  отлнчающ1яся  смыслом»  го   мне  я,   го  сяАга, 

том»  пмьцк  своей  руиавицы   опраадиова!^   «естрвну  го  льда.  (П.  В.  В.,  О,  вбО). 
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между  старшими  и  младшими  богатырями  давно  уже  не  существуетъ.  Эпосъ 
народный  давно  уже  видитъ  въ  нихъ  только  представителей  двухъ  различ- 
ныхъ  видовъ  богатырской  (а  не  божеской)  силы.  Старш1е  богатыри  снлк- 
Н1ье — но  въ  самомъ  грубомъ,  чисто  т^есномъ  смысл'Ь;  младш'|е  въ  этомъ 
смысле  слабгье^  но  зато  ихъ  сила  рааул<н/ье,  это  сила  ум1ьлая,  блаютвор-^ 
пал,  и  ей»  только  ей  одной,  смерть  на  бою  не  написана  ^^). 


**)  ОтмМу   •хЬеь,   п  дополен1в  а  мой   мм*,  что   и1мев1е  аспавАМПИС!  «фМюшняоШ  еб4!1Гд6кй  ей 

■  ягъеш*  ижвл'  дожденосшнхъ    обдякожъ  докмывмтсв   еще  елАдующяяъ.    Употребденшнв 
дм    мою  Ршп.В*до9  (УШ,  7,  10)  вмраяеяи    •!•«   ж   каьЬ«п4Ь»    омммвт»  п    одм  ш  «чше    "Р*** 

■  аододеж»,     бочку,  ш  облако.  (Ки1ш  ВегаЪкикА|  156). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


IV. 


Отюшен!!!  1лы  Муромца  къ  Вольг1  я  IIяку^^. — Ветрена  1яБу1и  съ  Вольго» 
I  ео  Сватогороаъ.  —  Смерть  Ситогора  богатыра. 


Кром*   совета,    изб1;гать   боя  со  Святогоромъ,  калики  предостерегаютъ 
Илью  отъ  враждебпых-ь  отнотен'Ш  и  къ  другииъ  еще  богатырямъ: 
Не  бойся  ■  съ  родонъ  нмкуловымъ:  Онъ  не  смою  возметъ, 

Его  любвтъ  матушка  сыра  земля;  Такъ  хитро1ггып  мудростью. 

На  выходи  еще  на  Вольгу  Сосдавича:  (Рибн.  I,  стр.  $5  К 

Йзъ  того,  ЧТО  СЪ  ними  не  сл1;дуетъ  биться  Иль*,  можно  бы  заключить, 
что  и  они  принадлежать  къ  роду  сильн-Ьйшему,  старшему,  къ  тому  же,  къ 
которому  принадлежитъ  Святогоръ.  Но  не  трудно  заметить,  что  иикуловъ 
родъ  прямо  противоположенъ  Святогору  т1;мъ,  что  его  ^ю()уть  матушка 
сыра  земля,  тогда  какъ  Святогора  она  череэь  силу  носить.  Чтб  касается 
Вольги,  то  ему,  опять  совершешю  несходно  со  Святогоромъ,  приписывается 
сила  хитрости-мудрости^  а  не  одна  только  сила  т1иесная.  Это,  повиди- 
мому,  выдвигаеть  Вольгу  изъ  ряда  богатырей  старшихъ,  отличающихся  только 
избыткомъ  чисто-тЬлесныхъ  силъ.  Но  какое-же  м*сто  занимаетъ  онъ  въ  на- 
шемъ  эпос*,  часто-ли,  и  съ  какимъ  характеромъ,  появ.1яется  онъ  въ  дошедшихъ 
до  насъ  былинахъ?  Еще  въ  сборникъ  Кирши  Данилова  вошла  былина  о  Волх* 
Всеславьевич*,  представляющая  столько  сходствъ  съ  тЬми  былинами  о  Вольг*, 
которыя  записаны  г.  Рыбниковымъ,  что  приходится  признать  этого  Волха  за 
одно  лицо  съ  Вольгбю. — По  мн1;н1Ю  издателя  первыхъ  2-хъ  частей  рыбников- 
скаго  сборника,  отчество  Волха — Всеславьевичъ  испорчено  изъ  Святославича^ 
Волхь  же  есть  только  перед1?лка  Вольги,  т.  е.  Вольга,  Ольга,  Олега,  кото- 
раго  тотъ-же  издатель  считаетъ  не  к15мъ  инымъ,  какъ  историческимъ  кня- 
земъ  Олегомъ.  Подъ  вл1ян1емъ  этого  взгляда  изображенъ  Вольга  —  Волхъ  и 
въ  глав*,  посвященной  обзору  былинъ  въ  1-мъ  издан1и  моего  «Опыта 
Историческаго  Обозр*н1я  Русской  Словесности». — Но  при  бол*е  близкомъ  зна- 
комств* съ  древн*йтимъ  эпосомъ  нельзя  не  уб*диться  въ  томъ,  что  бы- 
лины о  Волх* — Вольг*  съ  одной  стороны  носятъ  на  себ*  отпечатокъ  ещь 
чисто-мивическ1й,   съ  другой-же  н*которые  историческве  въ  нихъ  намеки  должны 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


рождЕнш  ъолгк  оть  зим.  189 

быть  приписавы  наслое1пям'ь  иоздн-Ьйшей  иоры.  Подобнаго  рода  взглядъ  и 
бшъ  выраженъ  мною  во  2-1Гь,  дэиодиенном  ь  и  нзм^иенноиъ  издан'ш  моей  книги. 
Уже  самое  рожден'|е  Водха  ставить  его  въ  разрядъ  всего  мен-Ье  очелов*- 
ченныхъ,  р*шитеды10  сверхт>-встественныхъ  богатырей.  Вогь  какъ  ио- 
в-Ьствуетсй  объ  этомъ  у  Кирши  Данилова  *): 

М^^ода  ияжна  Ма|1еа  Всос1а1ьвма  А  «««чори  княгвни  ионосъ   ионес1а, 

Она  (Л  кмеми    ски«пиа  на  мтаи)  на  з«-Кя;  А  ионосъ  ионепа,  н  днтя  родвла. 

Обивается   нотой  зн«1  окол)  чеб)та  зеюнъ  А  ■  на  иебИ  просв%тя  светел  Ши^яцъ. 

сафьянъ,  .  А  в  >  К1ев%  родвлея  ногуть  4огатмрь, 

Окодй  чулочвка  шелкова,  хоботогь  бьотъ  по  Какъ-бы  молодо!  Водхъ  Всеславьеввчъ... 

б*лу  стогну.  (Ст1«  2—10). 

Достаточно  уже  одного  этого  вступ^ен1я,  чгобы  признать  довольно 
иеосновательнымъ  мн'Ьн1е  из^^тедей  1  части  рыбниковскихъ  п'Ьсвнь,  будто  бы 
эта  былина  Кирши  должна  быть  признана  позднею  и  искаоюенною  (см.  при- 
1гкчан1е  на  И-й  стр.). — Такое  же  змгнное  нападете  уже  встретилось  нам-ь 
въ  симбирском!»  пересказе  былины  о  Саул^  ЛеванидовиЧ'Ь  (см.  выше  стр.  39), 
только  тамъ  оно  просто  ведетт»  къ  испугу,  отъ  котораго  и  встрепенулся 
носимый  княгиней  младенецъ.  Я  им1иь  уже  случай  указать  на  то,  что  пер* 
воначально  тутъ  могло  происходить  аачатге  отъ  змгьл  (см.  12-е  прим1;ч.  ко 
11-й  гл. — на  стр.  бб  и  67),  какъ  оно  и  выходить  въ  былине  Кирши  о  Волх-к. 
Подобнаго  рода  зачатге  богатырское  въ  нашихъ  былинахъ  соСтавляетъ  уже 
редкую,  исключительную  черту,  но  древность  ея  подтверждается  сходными 
сопряокенгянп  со  змгьемъ  въ  древнихъ  рукописныхъ  пов-Ьстятъ  съ  подклад- 
кою устнонародною  (на  прим.  въ  нашей  пов-Ьсти  о  Петр'Ь  и  вевроши  Му- 
роискихъ),  а  равно  и  въ  прекрасно-сохранившихся  былинахъ  сербскихъ  {на 
орим.  Царица  Милица  и  Змай  од-Ястребца  —  во  П-й  ч.  сб.  Вука  №  43), 
(ие  говоря  уже  о  множестве  сказок  ь  про  оюеннха  змгьн  —  зм1]а  мл  а  до- 
жен  ьа  у  Сербовъ).  И  на  это  отчасти  уже  указано  было  выше  (стр.  66),  со 
ссылкою  на  одну  изъ  относящихся  сюда  стацей  г.  Буслаева.  Теперь  считаю 
нужнымъ  указать  на  приводимое  тЬмъ  же  ученымъ  въ  другихъ  его  статьяхъ 
иредан1е,  заимствованное  изъ  стариныхъ  хронограФОвъ.  Тутъ  зв/ьрнныя  свой- 
ства приписываются  самому  чародгью  Волху  (хотя  о  чудесномъ,  нечелов-Ь- 
ческомъ  происхожден!и  его  и  не  говорится),  только  онъ  является  не  змгьем^^ 
а  крокодшломь.  Въ  этомъ  образе  залететь  оиъ  р'Ьку  Волховъ,  однихъ 
потопляя  на  ней,  другихъ  пожирая.  А  иев^.кесгвенный  народъ — будто  бы — 
тогда  оочиталъ  его  за  Бога  и  назвалъ  громомь  или  Перуномъ.  И  оостано- 
вилъ  этотъ  окаянный  чарод-Ьй  городокъ  малъ  на  н-^которомъ  м'Ьст'Ь, 
эовомонъ  Перыня,  гд*  и  кумиръ  Перуна  стонлъ  *). 

Толкуя  это  предан1е,  г.  Буслаевъ  пре.кде  всего  зам^чаеть:  «кро- 
коди^Iъ,  очевидно,  литературная  зам1^на  зм1я,  залегающаго  рЬки»  (а 
такимъ  зм'Ьемъ  является  и  германский  ФаФниръ  въ  вышеприведенной  п'Ьсн'к 
Эдды  —  см.    стр.     125).    «Въ  м'Ьстномъ     предан'ж,     досел-к    живущемь     у 


')  Дреп|1а  Росс11ск1а  стяжоттерен!!,  стр.  45^53  Пе-  *)  Буслаева,    0чер«я    Руссаой  Нар.    Сдо»ес10СТ1  ■ 

рокмпше  у  Рыбшнхом  *>  1  ч   стр.  П.— 17.  Невусства,  11,  8. 
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Новгородцевъ,  продолжаетъ  г.  Буслаевъ,  это  миеическое  существо  на- 
зывается звлрь  змгяка^  Перюнь...  Будто-бы  этогь  зв^рь  3111яка  «ллъ 
въ  томъ  м*ст*,  гд*  теаерь  стоить  скитъ  перюньской...  каждую  ночь 
8в1:рь  зв11яка  ходихъ  спать  въ  Ильмень  къ  болховскок  короенщл.  Перешел% 
зи1яка  жить  въ  самый  Новгородъ,  но  когда  народъ  крестился  въ  крещенную 
в'Ёру»  зм1яку — Перюня  бросили  въ  Волховъ,  Зм'|яка  поплылъ  вверхъ  по  води  и 
подплылъ  къ  старому  своему  жи1ью  и  вэошелъ  на  берегъ.  Князь  Владии1ръ 
опять  вел^лъ  его  бросить  въ  р'Ьку»...  Это  предание  (заимствованное  г.Буслае- 
вымъ  у  г.  Якушкина  изъ  путевыхъ  его  писемъ  по  Новгород'^кой  и  Псковской 
Губерши,  стр.  118^119),  прямо  соотв-Ьтствуетъ,  по  зам^чан1ю  самого  г.  Бу- 
слаева, местному  к1евскому,  записанному  еще  Несторомъ,  о  томъ,  какъ  низвер- 
женъ  быль  въ  Дн-Ёпрь  Перунъ,  проплмлъ  пороги,  и  выброшенъ  былъ  на 
перунянвй  рп>ни.  (Р.  В*стн.  1862  г.,  Мартъ,  стр.  38  и  39). 

Во  вс^хъ  этихъ  предан1яхъ,  какъ  уже  зам-Ьчепо  мною  выше,  свойства 
миеическаго  зм^я  приписываются  самому  Волхову  (Волху),  тогда  какъ  у  Кирош 
Данилова  зм1^емъ  оказывается  чудесный  его  отецъ.  Что  же  опять  касается 
такого  рожденья  оть  змгья,  или  же  вообще  отъ  таинственнаго,  нече^ов^• 
ческаго  существа,  —  то  напомню  о  сходномъ  рожден1и  Дитриха  и  Гегни  въ 
германскихъ  эпическихъ  памятникахъ  ХШ  ст.  (см.  выше  стр.  6А),  сверхъ-же 
того  укажу  на  столь-же  таинственное,  нечелов-Ьческое  рожден1е  героя  кельт- 
скихъ  сказашй,  Мерлина,  упоминаемое  у  писателей  XII  ст.  (аЬ  {пспЬо  ^еш-. 
(08...  1п(ег  Хипаш  е(  1еггат  ЬаЬНапС  8р1п(а5«  ^по8  ^пса^08  Даетопея 
арреиатп8)  ^. 

Но  если  такимъ  образомъ  рожден1е  Волха  у  Кирши  связано  со  столь 
многими  древними  миеическими  преданиями,  то  не  меньшею  древностю  отзы- 
ваются въ  той   же   былин'Ь   и  чудесныя    знаменгя    при    его    рожденш 

Замечу  прежде  всего,  что  древностью  отзываются  тутъ  уже  самые  скрываю- 
Щ1еся  въ  гору  туры — ^животное  теперь  переведшееся,  но  такъ  часто  упоми- 
наемое въ  Слов^  о  Полку  Игорев'Ь  (буй  туръ  Всеволодъ),  съ  другой  же  сто- 
роны уц-Ьл-Ьвшее  уже  въ  весьма  немвогихъ  устно-народныхъ  памятникахъ: 
семицкихъ  п'Ьсняхъ  —  щрь  молодець  удалый:  въ  загадкахъ  миеическихъ  — 
туръ  ходить  по  юрамъ^  турица  по  доламъ  *)\  наконецъ  въ  былинахъ  о  Доб- 
рын-Ь,  который  оборачивается  туромъ  —  золотые  рога.  Чтб  же  касается 
9Т0Г0  общаго  сотрясенья  животнаго  царства  и  вообще  природы  при  рожде- 
п1и  Волха,  то-же  происходить  и  у  другихъ  народовъ  при  рожден1И  нФкото- 
рыхъ  богатырскихъ  (первоначально  же  божественныхъ  личностей).  Такъ  въ 
начал'Ь  первой  п'Ьсни  старой  Эдды  о  Гельги,  уб1йЦ'Ь  Гундинга,  мы  читаемъ: 
«то  было  въ  старые  годы,  какъ  вскричали  орлы  и  съ  небесныхъ  горъ  про- 
лилися  священныя  воды, — тогда  родила  Боргильдра  въ  Бралундр'Ь  доблестью 
славнаго  Гельги».  Дал'Ье  являются  Норны  (судныя  д-Ьвы,  рооюакмцы)  и  завя- 
вываютъ  нити  судьбы; — «тогда  настало  въ  Бралундр'Ь  сокрушенье  твердынь: 
ра  егЬог^1г  Ьг  а  и!.»— Братья  Гриммы,  переводя  это — ^Впг^еп  ВгпсЬ,  ста- 


*>  вм1  МаН«,   АНЬш   8авв»  М,  М.(Ип  Гш-  >)  Смяром  Овмаж1ж  1,  ш,  161— Этаогрмач.  Оборква», 

рашм  Кавбрейевмго  ш  ГОмряда  Моянттеваго).  VI  етр.  50  (рмтцма-гроаа). 
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мтъ  въ  скобкахъ  81огт  (буря);  въ  прим^чанш  же  къ  эгому  и-Ьсту  они  го* 
ворятъ:  «если  принимать  Ьог§;1г  Ьгао1  за  существительные,  а  ра  за  нар'Ь- 
416,  то  выходить:  «тогда,  какъ  явились  Норны,  въ  часъ  рождения,  была  со- 
врушительпая  буря  (В|1г^81гпт),  вихрь,  ураганъ,  подобно  тому  какъ  индЬ 
(яопзС)  явлен]ями  природы  ознаменовывается  появлен1е  и  изчезновенье  великихъ 
личностей.  И  въ  самомъ  начал'Ь  п'^ни  прорицающ1й  крикъ  орловъ  и  ниспа- 
ден1е  водь  съ  горъ  небесныхъ  указываютъ,  повидимому,  на  день  рождения 
Гельги,  какъ  на  чудесный  (исполненный  знамен1й)  день»  '^).  Такому  же  тол- 
ковашю  остался  в^ренъ  Яковъ  Гриммъ  и  въ  своей  Миеолопи  ^,  гд-Ь  онъ  сверхъ 
того  указываетъ  на  сл'Ьдующее:  «избран!ю  Гакона  въ  короли  предшествовали 
также  знамен1я — птицы  дважды  неслись  и  дважды  разца-Ьтали  деревья,  о  чемъ 
пов1!ствуегь  14-я  глава  его  заги»  '').  Но  если  тутъ  подобными  чудесами  со» 
провождается  уже  чнал  година^  то  опять  къ  самому  рожден1ю  богатырей^ 
отнесены  чудеса  въ  одной  изъ  сЬапвопя  Де  щевЬе  (уже  довольно  поздней  — 
XIII  ст.),  Оооп  Ле  Мауепсе.  Тутъ  трое  родоначальниковъ  трехъ  главныхъ 
отраслей  эпическихъ  выставлены  рождающимися  въ  одно  время,  и  при  такомъ- 
то  тройномъ  рожден1и  «сокрушился  весь  М1ръ  вдоль  и  поперегъ,  солнце  из- 
меняло свой  св^тъ,  небо  стало  красно,  какъ  кровь,  и  три  большихъ  молнш 
упали  изъ  облаковъ»...  Если,  по  мн1{Н1Ю  Готье,  такое  тройное  чудо  не  заклю- 
чаеть  въ  себ*  ничего  первоначальнаго  (рг1ти1Г)  •),  то  это  можетъ  быть 
вг^но  только  отногительно  тролкостн^  сгроможден1Я  н'Ьсколькихъ  эпическихъ 
чудесъ  въ  одно,  но  они,  эти  чудеса,  почерпнуты  были  поздн-Ьйшими  труве- 
рами въ  издавнемъ  запасе  эпическомъ.  Изъ  такого-то  запаса  заимствованы  и 
тЬ  знамен1я  при  воплощен1и  бога  Вишну,  о  которыхъ  пов'Ьствуетъ  поздн^й- 
шаа  инд1йская  «Гариванза»,  приводимая  въ  этомъ  случа*^,  какъ  и  во  многихъ 
другихъ,  г.  Стасовымъ:  «Въ  ту  минуту  великол'Ьпиой  ночи,  когда  сталъ  во- 
площаться Вишну,  моря  заколебались,  горы  задрожали  до  самыхъ  основъ  сво- 
ихъ,  разные  огни  заблистали»...  и  т.  д.  ®).  Г.  Стасовъ  приводитъ  это  по 
поводу  рожденья  Добрыни  Никитича,  нотамъ  оно  уже  р-кшительно  неуместно; 
та1гь  какъ  потрясение  въ  природе  происходить  не  огь  Добрыни,  а  отъ 
страшнаго  скимена  зв^ря.  Напротивъ  съ  рожден1емъ  Волха  воплощен1е 
Вишву  находится  на  самомъ  д'к1'Ь  въ  такомъ  же  эпическомъ  сродств'Ь,  какъ 
и  съ  рожден1емъ  Гельги,  Французскихъ  героевъ  и  воцареньемъ  Гакона.  Свид^ 
тельство  «Гариванзы»  оказывается,  конечно,  бол*е  близкимъ  къ  первоначаль- 
ной основе  въ  томъ  отношен1и,  что  тутъ  такими  знамен1ями  сопровождается 
рождете  (т.  е.,  собственно,  воплощен1е)  не  богатырской,  а  божественной 
личности  (впрочемъ,  чрезъ  самое  воплощенге  на  землгь  она  переходить  тутъ 
нзъ  божественной  въ  богатырскую).  Но  можно  указать  на  прим-кръ,  еще  бе- 
лке блйзк1й  гь  первоначальной  основе,   прим'кръ,  гд*  рождается  именно  бо- 


■Э  ОИтяц  ЫеДег  ее!  БДДа,  I,  67,  88.  аовмЦе?  «аебеекша  гоуя~«то  т§  сшгшя  •ершашм,  отъ- 

*>  ОИтт,  В.  Мх1Ъо1ок1е,  868.  вуд»  пролавмас»   гривовне  давав  «сватня  водм*  (Вм- 

'Э  МАето  шго  мгаасмвавтса  Рассмавоаъ  въ  првнйч»»  таап,  НеЫевмсв«  1«  '*^*- 
ж»      шл    В«лмуага-3«г*.    Туп    яе     вавкетвут»  *Э  ОавЦег,  Крорёеа  ^!гап(а18ев,  П,  188 

ь  м»  «|р»й    спалш  Мавжгардта    еаМующее   тоа-  *Л  В.  Хвропн  Февр.  1888  г.  втр.  84*. 
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жество^  такъ  и  остающееся  божествомъ,  безъ  всякаго  вочемвгьченгя.  Въ 
б1-111ъ  гими'Ь  Ригъ-В'Ьды.  посвящен  нот»  Индр1з,  сказано:  ^«огь  страха  предъ 
нимъ  сотряслись  и  горы,  и  небо,  и  с^ма  земля,  когда  онъ  рождался  на 
св-Ьгь» — '®).  И  такое  сотрясенве  становится  вполне  попятныиъ  при  рожден!» 
Индры  —  громовнглка^молнгрносца.  Надо  думать,  что  то-же  потрясающее 
явлен!е  громоваго  божества  скрывается  и  въ  эпической  основ'Ь  вс^хъ  тЬхъ 
чудесно-рождающихся  богатырей,  которые  у  какого  бы  народа  они  ни  встре- 
чались, только  позтке  могли  стать  богатырями. 

Ват  говорить,  какь  громь  гремишь. 
А  и  будетъ  Волъ  во  напора  часа... 
Слово  какь,  можетъ  быть,  только  поздп'Ёйшая  вставка,  первоначально  же' 
м,  б'.,  Волхъ  ювориль ,  т.  е.  громъ  гремллъ. — По  крайней  м^р-Ь  очень 
мнопя  поэтическая  гравнен1я  и  образные  обороты  первоначально  были  не 
сравнен1Я11и  и  оборотами,  а  действительными,  миеически  понимаемыми 
явлен1ями.  Если  въ  этомъ  отношен1и,  на  прим^ръ.  сравнивать  Рамаяну  или 
Магабгарату,  эти  уже  бол*е  поздн1я  поэмы  инд*йсК1я,  съ  Рйгъ-В*дою,  то  въ 
первыхъ  представляется  уже'  просто  сравнеи1емъ  многое,  чтд  въ  последней 
еще  ничуть  не  сравнен1е.— Какъ  бы  то  ни  было,  Волхъ,  говорящ1й  какъ 
громъ,  уже  въ  полтора  часа  возраста  самъ  научаетъ  свою  государыню  ма- 
тушку: 

А  не  иеленай  во  пелену  червчатую,  А  в§  буйяу  голову  кладя  злать  шелонъ, 

А  НС  пояси  въ  иоясья  гаелковые.  ~  Во  праву  руку  паанду. 

Пелена!  неня,  натугака,  А  тяжку  иаляцу  свинцовую, 

Въ  кр1^пкн  латы  булатные,  Л  в^оыъ  та  палица  въ  триста  итдъ. 

Чудесное,  преждевременное  развит1е  Волха  *^)  получаетъ  тутъ  чисто  воинствен- 
ный оборотъ,  встр'Ёчающ1йся  притомъ  не  особенно  часто  въ  нашемъ  народ- 
номъ  эпос!;.  Этому  совершенно  соотв'Ьтствуетъ  въ  вышеупомянутой  п^в1! 
Эдды  то  обстоятельство,  что  однодневный  Гельги  также  является  уже  обле- 
ченнымъ  въ  досп1;хи.  Но  собственно  подвиги  этого  сЬвернаго  богатыря  на- 
чинаются только  съ  пятнадцатил-Ьтняго  возраста  ").  Также  точно  и  Волху, 
становящемуся  во  глав1;  дружины,  пятнадцать  л'Ьтъ  (и  каждому  изъ  его 
дружиниковъ  по  стольку  же).  Начинаетъ  же  онъ  себ*  прибирать  дружину 
и  еще  ран'1ю  —  дв1;надцати  л'Ьтъ.  и  число  это  даже  обычн-Ье  въ  эпос1&,  какъ 
срокъ  богатырскаго  возмужан1я  (см.  выше  стр.  67).  Самый  прнборь  иле»  еебл 
друоюглкы  опять  соотв'Ьтствуетъ  такому  же  образу  д*йств1я  Гельги,  про  кото- 
раго,  говергаенио  въ  дух-Ь  германскаго  эпоса,  сказано,  что  онъ  раздавалъ 
золото  своимъ  служилымъ  мужамъ.  Въ  нашей  былин'Ё  о  подобной  раздать 
золота  не  упомянуто,  но  и  самая  эта,  прибираемая  се(Г/ь  дружина 
представляетъ  н'Ьчто  совершенно  отличное  отъ  той,  на  особыхъ  началахъ 
основывающейся  дружины,  съ  господству ющимъ  значеньемъ  которой  въ  на- 


^)  ОНеп!  пп4  ОссМеп*,  1  ЗжЬтваавт  IV.  НеА.    3,        Вошвунг»,    который,    едв»   рокдемнй,   цВдтетъ  евоя> 
585  ПеЪегвеинпк  4м  В1<1— УеДа  V.  ТЬ.  Веа1еу.  н»т»  сн.  вмше  стр.  117). 

")  Оъ  як«ъ  нокшо  сояостмжть  въ  германекомъ  впос*        **)  ОНтт.  Ь.  Е4(1».  I,  61,  63. 
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швгъ  бьмивахъ  мы  еще  познакомимся  дад-^е.  Господствующая  въ  нашихъ 
быдинахъ  дружиыа  скор:Ье  ыапоминает-ь  гайдуцкую  сербскую  съ  ея  выбор- 
ыымъ  главою.  Волхъ  напротивъ  того,  при  своемъ  чисто-воипственвомъ 
склад-^  съ  самаго  детства,  является  самъ  наборщикомъ  себ*  служилой  дру- 
жины для  пот*хи  воинской.  Его  соотв-Ьтствю  съ  с*вернымъ  Гельги,  быть 
можетъ,  совсЁмъ  не  случайно.  Не  то,  чтобы  одинъ  б  ллъ  съ  другого  списанъ 
(къ  подобному  объяснен1Ю  н-Ьтъ  основап1я  приб1>гать),  но  въ  обоихъ  одинъ 
и  тотъ-же  духъ  —  потому,  что  на  нашего  Волха  (по  основ*  своей,  какъ  и 
Гельгп,  миеическаго)  могъ  въ  историческая  времена  налечь  отпечатокъ  вд- 
ряжской  дружинной  СТИХ1И.  Въ  этомъ  отношен1и  и  г.  Безсоновъ  не  совсЬмъ, 
можетъ  быть,  ошибается,  усматривая  въ  Волх1>'Вольг'Ь  черты  историческаго 
Олега.  Есль  не  именно  это  княжеское  лицо,  то  вообще  князь  друэюннннкъ 
дШствительпо  зам^тенъ  въ  Волх-Ь,  а  еще  бол1^е  въ  Волынь,  какъ  называется 
онъ  въ  рыбниковскихъ  пересказахъ,  въ  этомъ  именно  отношен1и  бол1?е 
полныхъ  и  лсныхъ. 

Кром-Ь  Волха,  наборщикомъ  особой,  своек  дружины,  является  знамени- 
тый богатырь  новгородскаго  кр)га,  Васька  Буслаевъ.  Въ  молодости  же  ма-^ 
тушка  отдаегъ  его,  следуя,  надо  думать,  обычаю  торговаго  новгородскаго 
люда,  —  учиться  грамот*,  и  грамота  Василью  въ  наукъ  пошла.  То-же  самое 
въ  былин*  Кирши  Данилова  приписывается  и  Волху,  но  приписывается  уже  со- 
вершенно не  кстати,  такъ  что  черта  эта  должна  быть  признана  замешав- 
шеюся сюда  изъ  былинъ  о  Васьк*  Буслаев*.  Всл*дъ  за  этимъ  вставнымъ 
учен1емъ  грамот*  упоминается  другое  учен1е,  уже  существенное  въ  былин* 
о  Вольт*,  и  переходящее  черезъ  вс*  ея  пересказы.  Эао  \чен1е  ко  премудро- 
етямъ,  напоминающее  особый  рядъ  сказокъ  о  хитрой  наукгь,  которой  обу- 
чашсь  у  чародгьевъ  ^^.)МуАрос1и  же  Волха  были  слМующ1я:  обертываться  яс- 
нымъ  соколомъ,  с*рымъ  волкомъ  и  гн*дымъ  туромъ — золотые  рога.  11осл*д- 
п1й  родъ  оборотпичества,  какъ  ^видимъ  мы  въ  своемъ  м*ст*,  приписывается 
также  другому  богатырю,  Добрый*;  но  у  того  это  оборотничество  неволь- 
ное, напускное,  Волхъ-же  оборачивается  савгь,  добровольно,  и  притомъ  раз- 
лйчныиъ  образомъ.  По  оборачиванью  волкомъ  напоминаетъ  онъ  отчасти  уже 
затронутыхъ  выше   славянскихъ  эпическихъ    волкудлаковъ  (см.  стр.  119). 

Оборотничество  вообще,  весьма  обычное  въ  сказкахъ,  составляетъ  въ 
нашихъ  былиыахъ  явление  исключительное,  и  вотъ  въ  немъ-то  и  заклю- 
чается та  зттростЬ'Мудрость  Волха,  на  которую  указывают ь  Иль*  ка- 
лики, относящ!е  этого  оборотня  къ  особому  разряду  богатырей.  По  та- 
кой чудесной  (кудеснической)  хитрости  онъ  становится  знахаремь,  в1ьщимь 
и  это  опять  сближаетъ  его— по  крайней  м*р*  съ  прозвнщемъ,  доставшимся 
князю  Олегу.  Но  не  по  прозвищу  только,  а  по  действительно  вЬщимъ  ча- 
род*йпымъ  л*йств'ямъ,  онъ  должснъ  быть  сопостаа/Шнъ  съ  другим  ь  л*то- 
писнымь  лицомь,  даже    и  рождеипымъ,     подобно    ему,  чудеснымъ  образомъ. 


^)    Особое  учея!е    оборотвшчеству     также        львохъ,  водкоа-ь,  ляснцей,  ястребом», 
Радвовв    I,    43.     Утятв     старввъ,    оборвчнвающЫся        всадянномъ. 
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1д4  ЬОЛГЬ   —  ВСВСЛАВЪ. 

Лицо  это — знаменитый  Всесмавъ»  князь  полоцк!й.  О  невгь  въ  Лаврентьевской 
Л:Ьтописи  мы  читаемъ:  «его  же  роди  матч  отъ  вълхвованья,  матери  бо 
родивши  его,  бысть  ему  язвено,  (по  другому  списку — язва)  на  глав^  его, 
рекоша  бо  волсви  матери  его:  «се  язвено,  навяжи  нань,  да  носить  е  до  живота 
своего»,  еже  носить  Всеславъ  и  до  сего  дне  на  соб*,  сего  ради  немилостивъ 
есть  на  кровьпролитье»  ^*).  Кром*  летописи,  лицо  это,  какг  известно,  упо- 
минается и  въ  слов*  о  Полку  Игорев-Ь,  упоминается  съ  признаками  обо- 
ротня, и  именно  волкудлака.  «Скочи  влъкомь  до  Немигы  съ  Дудутокъ...Всс- 
славъ  въ  ночь  влъкомъ  рыскааше:  изъ  Кыева  дорыскаше  до  куръ  Тмутораканя; 
великому  Хръсови  влъкомъ  путь  прерыскааше».  Дал-Ье  сл^Ьдуеть  указаи1е  ва 
его  чудесный,  чарод-Ьйный  слухъ:  «тому  въ  ПолотсгЬ  позвониша  заутренюю... 
а  онъ  ^въ  Кыев'к  звонъ  слышаше»...  ^*).  Посл1;  этого  въ  самомъ  отчеств* 
Волха —  Всеславье$ичъ  (по  пересказу  Кирши)  не  заключается-ли  воспомина- 
н1я  объ  обороти*  Всеслав*?  Такъ  думалъ  уже  покойный  С.  П.  Шевырсвъ, 
указывавшей  вм*ст*  съ  т*мъ  и  на  то,  что  бьиевая  мать  Волха  называется 
Мареою  Всесммьевною  (т.  е.  у  Кирши  Данилова).  —  Въ  самомъ  же  имени 
богатыря  -  оборотня  Волхь  тогь-же  ученый  вид*лъ  намекъ  на  его  первен- 
ство ъъ  волхвован1и  ^^),  —  чтб  опять  таки  роднить  этого  богатыря  съ  рож- 
деннымъ  отъ  волхвованья  Всеславомъ.  Волхвую1ц1й,  чарод*йный  обликъ  этого 
посл*дияго  сказывается,  по  мн*н1Ю  Шевырева,  и  въ  томъ,  что  вс*  его  рати 
предшествуются  или  сопровождаются  знаменьями....  ^^).  Подъ  1092  г.  раска- 
зываются  дивныя  произшеств1я  въ  столиц*  Всеслава,  Полоцк*:  «въ  мечт*  ны 
бываше  въ  нощи  тутънъ,  станяше  (стонаше — по  другому  списку)  на  улици,  яко 
челов*ци  рищюще  б*си;  аще  кто  выл*зяшв  изъ  хоромины,  хотя  вид*ти, 
абье  уязвенъ  будяпцв  невидимо  отъ  б*совъ  язвою,  и  съ  того  умираху»...  ^*). 
Предан1е  это  невольно  напомнило  мн*  въ  Вользунга-заг*  рыщущихъ  по  л*су 
въ  вндт  волковь  Зигмунда  и  3|гнф10Тли,  перекусавшихъ  (т.  е.  также  изъяв- 
еиешихь)  столькихъ  людей  (см.  выше  стр.  119).  И  подъ  рыщущими  у  насъ 
бгьсами  (слово  уже  поздн*Г1шее,  относящееся  къ  христ1анской  пор*),  не 
должны-ли  подразум*ваться  иныя  темныя  существа?  Дал*е  въ  томъ-же  л*то- 
писном-ь  свид*тельств*  передается  молва  народная  объ  этихъ  существахъ,  и 
тутъ  они  называются  уже  не  б*сами:  «т*мъ  и  челов*ци  глаголаху:  яко 
шмье  бьють  Полочаны»...  А  изв*стно,  что  навье  въ  древнемъ  нашемъ  язык* 
значило  мертвецы,  эти  же  посл*дн1е  одарены  были  способностью  оборачи-- 
ватьея — между  прочимъ  и  волками  (становиться  волкудлаками).  Поел*  этого 
не  мудрено  было  жиеымь  оборотнямъ  см*шиваться  въ  предан!яхъ  съ  мер- 
твецами (навье).  А  если  такъ,  то  въ  этихъ  б*гающихъ  по  Полоцку  и  язвящихъ 
людей  существахъ  не  скрывается-ли  первоначальное  оборотничество  в*щей, 
кудеснической  дружины  Всеслава-Волха? 


**)  Полное  Собр.  Р.  ЛАтоп.  I,  67.  города  Волховъ  течет»  вавадъ..    Это  ааетавиетъ 

**>  Ср.  у  Тяхишрав'^ва,  сюоо  о  Иилку  игор4;в«,  10,  64.  вспохлить  о  1аАн1я    г.    Буслаева,  что  Волхъ  ■  Вол- 

**>)  Шевырева  истор1||  Р.  Слов.  I,  229,  11,  27^.  ховъ  иненчесвн  между  собою  свяважы  (см.  выше). 

")  Передъ  тйаъ,  ^налрям^с^ъ,    к»к«  еку  вы&ечь  Нов-  **)  Полаое  Собр.  Р.  Лит.  I,  93. 
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Но  если  даже  и  не  такъ,  все-же  въ  нашей  бы^ин-Ь  о  Волх^  сохрани- 
лось темное,  это  правда,  воспоминаи1е  о  чудесномъ  Всесдав-Ь  д1;таписи  н 
«Слова  о  Полку  Игорев'Ё».  Посл'Ь  этого  онъ  совершенно  в1;рно  называется  у 
оокоАнаго  Шевырева  представителемъ  кудесничества  между  нашими  богатырями, 
и  воть  это-то  и  ставить  его  въ  бьиевомъ  нашемъ  эаос1;  въ  столь-же  обо^об- 
левное  положенье,  какъ  то,  какое  занимаетъ  волшебникъ  Мао ^18  (Ма1а^18], 
въ  карловингскомъ  эпосЬ  ^^).  Но  если  посл'Ьдн1&  подъ  конецъ  должеиъ  ка- 
яться, то  ничего  подобнаго  не  видимъ  мы,  въ  нашемъ  Волх'Ь.  Шевыревъ,  это 
правда,  ориписывалъ  ему,  чарод-Ъю,  разрушен1е  царства  кудесничества,  т.  е. 
самоуньчтожен1е.  Предназначеньемъ  его  на  такое  д1ио  и  объясняется  у 
Шевырева  переполохъ  въ  природ'^  при  самомъ  его  рожден1и.  Действительно, 
кроме  земли  и  моря,  у  Кирши  при  этомъ  поколебалось  и  славное  царство 
пндлйекое,  то  самое,  противъ  котораго  предпринимаетъ  онъ  позже  походъ. 
«Отчего-же,  спрашиваетъ  Шевыревъ,  инд-ЬПское  царство  играетъ  такую  важ- 
ную рошь  въ  п-Ьсн*  о  богатыр*-кудесник*?  Отчего  трастись  ему,  когда  опъ 
родится?  Отчего-же  Волхъ  сопротивникъ  самого  царя  Инд-Ьйскаго?» — «Ипд:я, 
отв^чаеть  онъ,  родина  чернокнижия  и  волхвован1я.  Оттуда,  изъ  этого  перво- 
начальиаго  родства  съ  инд^йскимъ  племенемъ,  нашъ  народъ  почерпнулъ  свои 
предан1Я  чернокнижныя.  Чудная  память  его  сохранила  темное  о  томъ  со- 
знавде»  *^). 

СмЬю  думать,  что  подобнаго  рода  память  предположить  почти  столько-же 
мудрено,    какъ  и  память    богатырскихъ    п-ксень  о  пришеств1И    Славянъ    изъ 
Ицд1и  ва  Дунай  ^^).  Царство  Индпх'^ское  или    Индгьл   богатая  упоминаетс;я 
въ  вашвхъ  былйнахъ  не  разъ,  хотя  и  не  особетю  час  го.    Думаю,  что  этой 
чертЬ  должно   быть   приписано    происхождеи1е  книжное,  что  въ  былины  она 
заоиа   изъ   древнихъ   рукописныхъ    повестей    о   богатой   Индгн^    пов1к;тей, 
расаространенныхъ  и  по  всей  Европе  ^'). — Какого  либо  определеннаго,  осо- 
бевнаго  зиачен1я   царство   индейское    не  имЬетъ  у  насъ  въ  былйнахъ,  да  и 
въ  самой  былине  о  Волхе   ничто    не   указываетъ    на    него,    какъ  на  родину    , 
волхвован1я,  а  на  Волха    Всеславича  какъ  на  представителя  народной  борьбы^ 
съ  язычествомъ.  Въ  этомъ  последнемъ  случае  на  немъ  непременно  была  бы   щ 
печать   вл1ян1я   христ1анскаго    (какъ  на  Можисе  въ  сЬапзоп  о  Рено    Моито- 
бавскомъ)  а  именно  на  этомъ  богатыре  ея  вовсе  не  видно.    Царь  индгы'/скоы 
въ  былине  Кирши  о  Волхе — совершенно  случайно  зашедш1й  оттемокъ  книж- 
ный. Имя  же  его,  а  также  и  его  жены— обыкновенныя  былевыя  имена,  отзываю^ 
1Ц1ЯСЯ  татарщиной;  онъ  Салтыкъ  Ставрульевниъ — въ  стихе  90;  въ  следующемъ 
же  затемъ  даже  Батыевнчь^  жена-же  его — царица  Азвяковна  (Узбековна)  Елена 
Александровна  (какъ  и  въ  былине  о  Сауле  Леванидовиче — см.  выше  стр.  40). 
Снаряжается  этотъ  индгьйскок   царь   подъ    К1евъ  градъ  и  хочетъ  его  за  1ци- 
томъ  весь  взять,  подобно   тому,    какъ   обыкновенно    снаряжается  въ  нашихъ 


**)  Прешнуществетю  га  Вепаив  <1е  МоиииЪап.  Мшя.  Н»р.  Проев.  •»  1868  г.  стр.  858. 

**)  Шевырем  Иетор{я  Р.  Слов.  I,  333.  **)  См.  Пшша  Очерка  Латер.  всгор{я  стар.  пов.  ш 

*)  См.   0редяаю»1в    ж%    «Болгарской    пМн«  объ  Ор-  скавокъ  руссжш»,  стр.  73    въ  IV  кя.  Уч.  Зал.  Ак.  На- 

феА»  ■  мою  вамАтву  о6%  ней  въ  1я>льской  кя.  Журя.  укъ. 
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быдинахъ  черная  сила  татарская.  Чтобы  отвратить  такое  его  снаряженве, 
Волхъ  со  дружиною  саиъ  предпринимаетъ  походъ  ко  славному  царству  ин- 
д-Ьйскому.  Такой  переходъ  изъ  обычнаго  въ  былевомъ  нашемъ  эпос^  оборо- 
ншпельнаго  положен1я  въ  наступательное  скор1!е  иаооминаетъ  т^  отзвуки 
друоюннныхь  сказаи1й,  которые  зашли  въ  нашу  л'&топись.  По  своему  насту* 
пательвому  походу  Волхъ  отзи1вается  складохъ  князей  дружинниковъ,  а  въ 
тоиъ  числ'Ё  и  Олега  в:Ьщаго;  но  помощью  служитъ  ему  въ  поход'Ь  его  чарод-Ьй- 
вая  сила,  помогавшая,  какъ  мы  уже  знаемъ,  и  походамъ  Всеслава  Полоцкаго. 
Когда  дружина  спитъ,  такъ  Волхъ  не  спить:  оборачиваясь  по  ночамъ  то  вол- 
комъ,  то  соколомъ,  онъ  ловить  зв'Ёрей  и  бьетъ  птицъ,  и  такимъ  образомъ  кор- 
мить— од'Ьваетъ  свою  дружину.  Туть,  какъ  не  трудно  зам'Ьтить,  сквозь  обрагь 
князя-дружинника  ясно  проглядываеть  иной,  отзывающейся  еще  згЁро- 
ловнымъ  бытомъ,  полумивическ1й  образъ  ловца-чарод'Ёя.  Подобный  обрааъ  по- 
печительнаго  стар'Ьйшины,  ловомъ-охотой  кормящаго  весь  свой  людъ, 
является  прямо  преобладающимъ  въ  п1^няхъ  такихъ  народовъ,  кот<фые  до 
сихъ  поръ  ещд  остаются  на  ступени  зв^роловно-пастушеюкой.  Я  раззгм'Ью 
п1№ни  тюркскихъ  народомъ  Сибири,  собранныя  по  преимуществу  Радло- 
вымъ.  Только  тамъ  это  уже  обыкновенный,  не  связанный  съ  чарод-М* 
ствомъловъ'^);  тогда  какъ  вънашихъ  былинахъ,  служа  былевымъ  обломкояъ 
зв:Ьроловиой  первобытной  норы,  онъ  понятнымъ  образомъ  отличается  при 
этомъ  и  издавнимъ  отт-кнкомъ  ниеическимъ.  Соединен1е  же  въ  одломъ  лиц^ 
Волка  звлроловныхь  и  воинственмО'Княлсескихъ  признаковъ  вполн'Ь  объ- 
ясняется эам'^чан'юмъ  Я.  Гримма  о  т'Ьсноиъ  сродств'Ь  между  охотиичьимъ  и 
воинскимъ  бытомъ  **).  Въ  числ-Ь  зв1;рей,  убиваемыхъ  Волхомъ,  упоминаются 
барси — черта  опять  книжная  (какъ  и  львы  въ  н'Ёкоторыхъ  былинахъ),  при- 
томъ-же  напоминающая  л'Ьтописное  сравнвн1е  Святос.1ава  съ  леопардомъ : 
слегко  ходя  аки  пардусы»  (П.  Собр.  Л^т.  I,  27).  Всл^дь  за  своей  удачной 
охотой,  Волхъ  начинаеть  врааюбу  чинить:  кто  бы  изъ  васъ,  спрашиваетъ  опъ 
^  своихъ  молодцсвъ,  обернулся  гн-Ьдымъ  туроиъ  и  сб'Ьгалъ  ко  царству  ип- 
•  дфйскому?  Отв*тъ  на  это  такой: 

Н^ту  у  пасъ  такого  но10дца 

Олррчь  тебя«  Возха  Все(Х1авьеввча. 

Воть  и  отправляется  онъ  турьимъ  скокомъ  въ  царство  инд:Ьйское,  и  быстрота 

•  его  въ  этомъ  случа'Ь  опять  иапоминаетъ  Всеслава  Полоцкаго  (въ  «Слов^  о  П. 

Иг.»),  съ  другой  же  стороны    олешй   скокъ    Ч^стмира  и  лисьи  скоки  Забоя 

(въ  п-Ьсняхъ  Краледворской  Рукописи)  ^*).  —  Всл^ъ-же  затЁмъ  онъ  оберты^ 


**)  Ср.  ст.  ал.  Шя«>ер»  въ  Хёипсев  Аа^Ы^^иеа,  Ш,  рода  оружЬш.  В%  атому  хояяо  еше  врябапть  оскяяо- 

'^7*  Щ1а  слова    Грнмма   о   дюдяхь  ав^родовной  ооры:  «в^ 

•*)  См.  въ  моемъ  Ист.  Обоар.  Р.  Слов.  стр.  88 ,  прям.  жяань  их»  проходггь  въ  мередвнженьахъ,  охот*,  ооДы* 

1-ое,  тд*  пряведево  явь  грнммоаой  Истор{я  Ы^.  Яаыяа  борьба,    аотороА  овя   тага  кадяо  мщугц  доставааетъ 

саАдующм:    «яедия   раад«латъ  вояновъ,  охотнявовъ  я  ямъ,  вавъ    я  охота,  добычу;  я  бой,  я  охота  мхъ  весе- 

наетуховъ»...    «вс*  странствующ1е  пастухн  былн  вояя-  антъ».  «.  ОНтш,  ОсасЫсЫс  <1сг  ОеиисЬеп  вргасЬе, 

ствеям,    ВС*    воввал    водашв    аа   собою    стада»...    «Въ  I,     11). 

аамр*  жочсвняаовъ  мнош^ство  выракеввй  для  всяяаго  «*)  Си.  въ  моемъ  Ист.  Обоар.  Р.  Слов.  етр.  161. 
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вается  опять  сокодомъ  и,  садясь  на  окооисо  царя  инд'Ьйскаго,  подслушиваетъ 
его  разговоръ  съ  царицей  про  поюдъ  на  Русь.  Тутъ  обернулся  Ъолтъ  юр- 
ностаемб,  б^галъ  по  подваламъ,  по  погребамъ,  накусывалъ  тетивки  у  луковъ 
царя  инд-Ёбскаго  и  повынималъ  жат'Ьзцы  у  иаленыхъ  стр-Ьлъ.  ^^)  (Всд'Ьдъ^же  за 
такимъ,  чисто-первобытнымъ  оружьемъ  упоминаются  тугь  руэюья  со  шолс- 
полами^  которыл  закапываются  Волхонь  въ  землю  —  совскмъ  уже  новый  на- 
ростъ  на  этой  древней  былин*).  До  сихъ  поръ  такимъ  образомъ  Волхъ  д-Ьй- 
ствуеть  совершенно  одинъ,  въ  этомъ  отношении  уподобляясь  прочивгь  бога- 
тырямъ  нашего  эпоса,  почти  всегда  расправляющимся  своими  руками.  Зато 
дал^е,  опять  обернувшись  соколомъ,  Волхъ  летитъ  за  дружиной  и  находить 
ее  преспокойно  спящею.  Разбудивъ,  отправ.1яется  онъ  уже  съ  нею  подт»  ин- 
дийское царство,  —  но  какъ  пройти  сквозь  кр'Ьпкую  ст'Ьну  б'кюкаменную  и 
ворота  железные? 

Стот  поморотня  дорогь  рыб1й  эубъ»  „Л  ■  какъ  намъ  будеть  етЪна  **)  аро1п?^— 

Мудрены  выр^ы  вырИзано  Мо10до1  6ол1Ъ  онъ  догадлвъ  быдъ; 

А  ■  только  въ  вырезу    мурашу    проЯти...  Самъ  обернулся  мурашяконъ 

И  к%  молодцы  закручвиялся...  И  вс^хъ  добрыгь  молодцевъ  мурашкамя. 

Это  шх^гЬднее  превращение  напоминаетъ  одну  новогреческую  сказку,  гд^  въ 
числ*  животныхъ,  благодарныхъ  королевичу  за  оказанную  имъ  услугу,  упо- 
мянуть и  муравей.  сТеб^,  говорить  онъ,  стоить  только  сказать  раза  два:  му- 
равей, 11уравей1  и  ты  сд-Ьлаешься  муравьемь  и  прол-Ьзешь  всюду,  куда  бы  ни 
вздумалось».  И  королевичу  пришлось  прибегнуть  къ  этому  средству,  когда 
ему  понадобилось  пройти  сквозь  замочную  скваоюину  *^).  Эта  греческая  сказка 
можеть  служить  пояснен1емъ  связи  между  нашей  былиной  и  сказан1емъ-заго- 
воромь  «какъ  стать  невидимкой»,  пом^щеинымь  у  г.  Рыбникова  въ  ч.  IV  на 
стр.  246.  Тутъ,  какъ  указаль  еще  Л.  Н.  Майковь  *^),  замечательно  обраще- 
ше  кь  ц€^ю  Муравьевы*.  Это  поверье,  говорить  тотъ-же  писатель,  служить 
комментар1емъ  кь  тому  эпизоду  въ  былине  о  Волхе  Всеславиче  (по  пересказу 
Клрши  Данилова),  въ  которомь  расказывается»  какъ  Волхъ,  подь  видомъ  му- 
раша, проникь  за  белокаменную  стену  Индейскаго  Царства».  Но  богатырь 
проникь  туда  не  одинъ,  а  сь  целой  дружиной  мурашиковь.  Это  невольно 
наводить  на  умъ  тоть  народь  Мирмидоновъ^  въ  главе  котораго  стояль 
Ахиллесъ.  Не  указываеть-ли  значеи1е  слова  ДГир.ммдоны  на  существован1е  и  у 
древнйхь  Грековь  предан1я,  по  чудесной  основе  своей  подходящаго  кь  на- 
шему? (Мир|Л7)|=муравей;  рр|хУ1дсоу=муравьная  куча). 

Проникнувь  за  стену  белокаменную,  мураши,  надо  думать,  опять  пре- 
вратились въ  людей.  «Ходите,  говорить  имъ  Волхъ,  по  царству  Индейскому. 
Рубпа  стараго,  ма^аго,  Не  мвого,  —  не  ма10  семь  1ысячей, 

Не  оставьте  въ  царстве  ва  Сомова;  Душечки  красны  дЪввцы. 

Оставьте  только  по  выбору  (етяхн  1о8  -*  163). 

Такь  и  сделали.  ^)  Царя  индейскаго  Волхъ  хватиль  о  кирпищатъ    поль 


*)  Обращенье  горностаем»  также  у  Раддова,  П»   201.  •)    НаЪп,  Ог1«сЬ{асЬе    опс!    А1Ьапев1всЬа    МагЬев, 

Но  ехопо  ■  въ  одяохъ  треч.   сяаа.  у  8л1ана  (Оби.  Апх,  I,  &7  (то-жс,  только  кепАе  полно,  и  у  —  А«ан.). 
стр.  Ь59-ая  1в€8  г.).  »)  Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  Май    1Вв8  г»,  стр.  6Ю. 

"О  Старый  в«хъ  княатеМъкаго  вмвЯА*    '  "^  Др*  Рос.  Отнх.  стр.  53. 
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(про    распространенность    такого  пр1ема  см.  выше  стр.  27).    Саш»  же  онъ 
посл-Ё  того.царемъ  нас'к1ъ  и  женился  на  цариц'Ь  Азвяковн'Ь. 

А  и  та-то  друж1на  хоробрая, 

И  на  вс^хъ  на  д-^вицахъ  переженмася. 

Эта  заключительная  часть  былины  Кирши  Данилова  напоминаеть  оолу- 
книжное  произведен!е  довольно  поздней  поры — Гисторгю  о  азоескомъ  езятш 
и  осадномъ  сидгьти,  напечатанную  въ  IV  ч.  сборника  г.  Рыбникова.  Тутъ 
казаками  у  Азовскихъ  Татаръ  и  Турокъ  «пл'Ьнныхъ  женъ,  д'Ъвокъ  и  малыхъ 
робятъ  собрано  числомъ  15000... х>  «и  мнопе  казаки  на  турчанкахъ  пожени- 
лись и  въ  крещеную  в-Ьру  привели.» — Былина  не  знаетъ  только  оосл'Ёдней 
черты,  вообще  не  обычной  въ  нашемъ  былевомъ  эпосЬ,  какъ-то  мало  забо- 
тящемся о  в'Ьроиспов'Ьдномъ  захват!;.  Зато  былина  опять  совершенно  сходит- 
ся съ  казацкой  истор'юй  въ  томъ,  что  Волхъ  злата  серебра  выкатилъ, 

А  н  коней,  коровъ  табуномъ  д'Ь^н^гь, 
А  на  всякаго  брата  по  сту  тысяче!.... 

Въ  «гистор1и»-же  ПО  д:Ьлежу  досталось  на  казака  <хпо2тысящи  рублевъ 
и  по  три  человека,  по  4  коня.»  —  Былина,  какъ  видно,  даже  превосходить 
агистор1ю»  въ  разм'Ьр'Ь  добычи,  вообще  же  объ  этой  посл'Ёдней  былевой 
нашъ  эпосъ  говорить  крайне  р'^дко  и  она  ее  составляетъ  въ  немъ  такой  не- 
отъемлемой принадлежности  богатырскаго  боя,  какую  она  составляетъ  въ  гер- 
манскомъ  эпос*.  Взимапье  добычи— какъ  вещественной,  такъ  и  живой — пхЬн- 
никовъ  и  пл-Ьнницъ. — выделяя  былину  Кирши  о  Волх'Ь  изъ  общаго  01роя  на- 
шего эпоса,  сближаетъ  ее  съ  поздн'Ьйшими  сказаниями  о  казацкихъ  походахъ. 
Эти  посл'Ёдн1е  составляютъ,  'такъ  сказать,  самое  верхнее  наслоете  вь  были- 
н-Ё  Кирши,  и  въ  этомъ  собственно  отношен1и  она  д'Ьйствительно  носить  от- 
печатокъ  поздн1й.  Но  памъ  придется  еще  не  разь  убеждаться,  что  вь  са- 
мыхъ  древнихъ,  по  своей  основ'Ь,  былинахъ,  попадаются  черты  разлачныхъ 
временъ,  и,  между  прочимъ,  чрезвычайно  поздн'ш. 

Числомъ  пл'Ённыхъженъ  и  т.  д.  «гистор1Л»  вдвое  превосходить  былину 
Кирши,  но  и  число,  встречающееся  въ  этой  последней  (7000)  слишкомъ  велико 
для  богатырской  дружины,  обыкновенно  немногочисленной.  Тутъ  опять  таки 
слышится  что-то  позднее  и  полукнижное,  резко  отличающееся  отъ  пореска- 
зовь  рыбниковскихъ,  где  дружина  Вол  ьгисостоитъ  всего  изъ  30  чел.  Дружина 
изъ  такого  же  числа  воиновъ  уже  встретилась  навгь  выше  въ  сербской  былине 
о  Предраге  и  Ненаде  (см.  стр.  140.)  (Много  другихъ  примеровь  у  Вука 
въ  III  ч.  ^*)  Но  довольно  часто  встречается  тоже  число  и  въ  сЬапвоив  Ле 
§е81е:  такъ  у  молодого  Роланда,  играющаго  во  дворце  Карла  Великаго,  ока- 
зывается 30  сверстниковь;  да  и  позже  является  онъ  во  главе  дружины  изъ 
30  с]а11г1ах;  такъ  и  у  Гитеклена  оказывается  30  королей  подколенныхь,  а  въ 
сЬапвоп  Ае  8а18пе$  упоминается  30  есЬеПез  с]е8  Ггап9а1$.  Въ  круге  сЬапьопв 
о  Вильгельме  Оранжскомъ  дружина  изъ  30  человекъ  или  же  30  королей  и 
т.  п.  упоминается  несколько  разь.  Въ  сЬап$оп  Ле  Ко1ап<1  у  изменника  Га- 
нелона  оказывается  30  родственников  ь-защитниковъ  '*).  Такая  эпическая  обыч- 

**)  Также  7  Петрановви   в«  Бос.  и  Герц.  II.,  43,        Вепаив  (1е  МопииЬап,  Ы.  М1сЬе1апЦ  р.  119.  ОаШмипе 
447,  564.  Миад.  Волг.  й.  21».  а^Огап^е,    ба.  ДопскЫое!,    I,    р.    34,  48,  90,  1^7,  118 

")  ОааНег,  Ерор^еа  Ргап^веа,  П,  61,  200,  4999  572.        176.— СЬапаоп  ае  Во1а11а,  ё4.  е4в1]|,  р.  818. 
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иость  и  расп^юстраненность  этого  числа  заставляетъ,  конечно,  признать  его  и  въ 
бьиинахъ  о  Вольг'1Ь-Волх'Ь  под.1иннымъ,  давнимъ,  число  же  7000 — позднимъ. 
Въ  этомъ  бТношен1и  рыбниковскимъ  былинаиъ  должно  быть  атдано  пред- 
аочтен!е  въ  старин-Ь  сравнительно  съ  былиной  Кирши.  Но  и  еще  кое  въ 
ченъ  он'Ь  заслуживаютъ  предиочтен1я.  Прежде  однако  же  ч-Ьмъ  перейти  къ 
иимъ,  остановлюсь  на  отрывк-Ь  былины,  ном'Ьщенномъ  еще  въ  ирибавлен1яхъ 
къ  Изв'Ьст1я11ъ  Академ1и  Наукъ  (Пап.  Нар.  яз.  и  Слов.  111.  279,  280)  и  пере- 
иечатанномъ  въ  сбориик'Ь  г.  Рыбникова,  въ  вид^  подстрочнаго  прим'Ьчан1я, 
па  стр.  12  и  13-й  1  части).  Къ  сожал'Ьн1ю  въ  академическомъ  изданж  не 
обозначено,  гд-Ь,  отъ  кого  и  к^иъ  записанъ  этотъ  отрывокъ;  да  и  отрыв- 
коиъ  названа  эта  пЬсня  только  издателями  рыбниковскаго  сборника,  въ  акаде- 
мическомъ же  издан!и  она  названа  былиною  про  змгья  Горыныча.  Д-Ьло 
въ  томъ,  что  и  тутъ,  какъ  у  Кирши  Данилова,  княгиня  (безыменная)  зачи- 
иаетъ  молодца  отъ  зм'Ья,  названнаго  тутъ  Горынычемь  (подобно  гор1лнско1 
зм^'Ь  въ  олонецкихъ  былинахъ  про  Илью  и  Сокольника — см.  выше  стр.  15). 
ЗагЬмъ  зам-Ьчательна  тутъ  та  особенность,  что  чадо,  провгьщнвшнсь  при  са- 
иомъ  своемъ  рождении,  стало  такимъ  образомъ  ут^кшать  свою  мать. 

Ив  дамь-я  тебя  амлю  9о  обиду.  На  возрасти  —  пятнади^ти  л§ьть, 

Когда  я  буду  на  возраст-Ъ,  Ужь  ти  ск)1  нн-К  иалцу  боевую.... 

Эта  палица  должна    быть   во  сто  пудъ,  а  покажется  легка,  такъ  и  въ  полта- 
раста,  и  вотъ  при  ея  то  помощи  станетъ  оиъ  воевать  со  зм'Ёемъ... 
Я  за^ду-то  къ  пену  въ  пещеречки  зн'Ьвныя»  Подниму  его  головушку  на  острый  ко^ъ, 

Согау  ему  буйную  головушку Поднесу  его  головушку  къ  твоему  дворцу. 

Словомъ,  онъ  точно  также  хочетъ  мстить  зм*ю,  насильнику  своей  матери, 
какъ Сокольничекъ  мстить  Иль'ё  Муромцу...  ^^)  Но,  такъ  какъ  подобное  совпаде* 
Н1е  засвид'Ётельствовано  всего  однимъ  пересказомъ,  то  трудно  сказать  положи- 
тельно, существуетъ  ли  подлинное,  основное  соотв'Ётств1е  между  Ильею  и  зм*- 
еиъ-насяльникомъ,  —  или  это  только  поздн-Ьйшее  былевое  смгьшеиге.  Можно 
при  этомъ  напомнить  о  вышеприведонныхъ  прим1;рахъ  отождествленья  змгьяки 
съ  Перуномь — громовымъ  божествомъ,  какимъ,  какъ  видели  мы,  по  своей 
первичной  основ-Ь  долженъ  быть,  муромский  богатырь.  О  зм'ё'ё,  какъ  миеЬ 
малн1еносца  -  громовника  подробно  говорится  у  г.  Аеанасьева  во  II  ч.  его 
•Поэтическихъ  воззр-Ьн^й  Славянъ  на  природу»,  на  стр.  409  и  сл*дующихъ. 
Этимъ  то  миеическимъ  значен1емъ  зм-Ья  должно  быть  объяснено  и  наше  по- 
1гЬр1е  объ  огнекномъ  гш'Ь^,  привораживающе&гь  къ  себ-Ё  красныхъ  д-Ьвицъ 
(смотри  Сахарова  Сказан1я  II,  уп,  5,  6;  а  также  болгарскую  п15сню, — гд*  зм-Ьй 
увоситъ  д'Ьвицу,  называющую  себя  его  ^юб"©» — Миладиновыхъ ,  стр.467).  Мож- 
но указать  та!:жв  на  лужицкое  представлен!е  зм'ёя  подателемъ  всякихъ  благъ 


")  Особый  вндъ  местн  отцу  представдяегь  одна  ру-  же  ея  иарпсдо  семь  желЪгныхъ  обручей.  ПослЪ  долгаго 

мыасмаа  сваава.  Цареяать-амАя  женится^  жена  сожя-        времеяя  они  сходятся,  — онъ  наяагаетъ  на  нее  руну 

петь  жмАнную  шкуряу.  Вь  ■акааан1е  онъ  гокорнгь  ей.  обручн  допаются,  н  она  рождаетъ  сына— таяого  бода- 
но она  не  раарЪшнтея  отъ  бременя  до  тксъ  поръ,  пояа  шого  я  сядьнаго,  что  онъ  тотчасъ  же  схватыааетъ  отца 
(яъяенадожмтънаяееруяу,— а  самъвачеяаега.  Вохруга  и— объ  подъ1  (ВепГв.у  Р.  Тап1га  266—67). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


200  ПРЕВРАЩЕНЬЕ   ГРОМОВНИКА   ВЪ  дШЪН. 

(Наир(  и11(1  5сЬта1ег,  Уо1к811ес]ег  Лет  \Уеп(1еи,11,266).  Быть  можегь  и  тотъ  дыв- 
С/С1Л  стбгр]еш11ка,  которому  отдается  мать  молодца  въ  сербской  п^сн^  (Вука,  II, 
8)  принадлежал)  первоначально  къ  той  же  огненной  (светлой)  породе,  сообраз 
но  и  съ  первоначальнымъ  смысломъ  самаго  корня  дие  (ср.  Гануша — Пета, 
21а(оу1а$а  ЬоЫпе  роЬапзкусЬ  81ауапау,стр.  б  и  7)  Считаю  не  ^шшнимъ  на- 
помнить также  о  приводимом^  у  Куна  указаши  на  Зевса,  обернувшагося  зи'Ь- 
ею  для  прельщен1я  ПерзеФоны,  у  которой  и  рождается  отт»  этого  сынъ  (Не- 
гаЬкипГС,  166)  Тамъ  же  приведено  Куномъ  еще  и  сл-Ьдующсе  сопоставление: 
€скрыт1е  ПерзсФОны  въ  пещер*  совпадаетъ  съ  пребыванхемъ  въ  гор*  Гун- 
лбдды  (въ  древнегерманскомъ  или  сШерномъ  мие*),  и  Зевсъ  приближается 
къ  д*в*,  оборачмваясь  змгьею,  какъ  Одинъ,  про  котораго  прямо  сказано,  что 
онъ(1  огт8  11к1)  пропо^зъ  въ  этомъ  образ*  ирва»  от^ерзпи'е,  дал*е  же  эти  два 
мива  (т.е.  гречесшй  и  древпе-германск1й)  расходятся  въсл*дующемъ:  Одинъ, 
заслуживъ  благосклонность  д*вицы,.добываетъ  отъ  нея  питье,  въ  греческомъ 
же  мне*  питье  это  является  само  божествомъ  ....Отъ  соединения  моли1И  съ 
тучей  (Зевса  въ  зм1иномъ  образ*  съ  ПерзеФОною,  живущею  въ  углубленш 
облачной  горы)  зачинается  дождь»  (Дюнисъ,  только  позже  изъ  бога  вина 
пебеснаго  сд*лави]1Йся  богомъ  обыкновеннаго  земного  в^на).  Дал*е  указывает- 
ся у  Куна  на  соотв*тств1е  между  греческимъ  Д10нисомъ  и  инд*йскимъ  Сомою 
(зендскимъ  Хаомою) — обожествленюмъ,  по  первичному  смыслу,  иебеснаго,  т. 
е.  дождевого  питья». 

Поел*  всего  этого  не  позволено  ли  будетъ  предполоэ/сить  основное  со- 
отвЬтств'ю  нашего  Волха»  рожденнаго  отъ  союза  зм*я  съд*вою,  ходящею  по 
горамъ  н  камнямъ  (=пещер*,)  о  соотв*тств1и  его  съ  т*мъ  плодомъ,  какой 
родится  отъ  этого  брака  въ  греческомъ  мне*?  —  Не  объясняется  ли  этимъ 
и  миеическое  сближен'ю  Волха  съ  рпгкою  Волховымъ?  Изв*стно,  чтор*кизем- 
ныя  миеически  происходятъ  отъ  р*ки  небесныхъ;  тутъ,  какъ  и  въ  миеичес- 
кихъ  сказан'|яхъ  о  горсть,  происходило  низведете  сь  неба  на  зелигю.  ^)  Поз- 
же отождествленный  съ  земною,  географически  опред*ленною  р*кою  Волхо- 
вымъ. первоначально  богатырь  Волхъ  могъ  быть  миеомъ  небесной  р*кп  — 
дождя  (явленья  столь  сроднаго  съ  громомъ  и  тучей). 

Возвращаясь  къ  отцу  его,  зм*ю,  приведу  еще  сл*дующее  толкован1е  г. 
Аеанасьева:  с<т*же  самыя  облака  и  тучи,  въ  которыхъ  Фантаз1Я  древняго  че- 
лов*ка  вид*ла  зм1евъ  —  похитителей  живой  воды  и  золота  солнечныхъ  лучей, 
разоматривались  и  какъ  вн*шн1Г1  покровъ,  одежда  или  шкура,  въ  которую 
облекаются  св*тлые  боги  и  богини.  Окутываясь  темнымъ  облачнымъ  покры- 
взломъ,  боги  какъ  бы  оборачиваются  въ  змгьиную  шкуру ^  и  принимаютъ  на 
себя  чудовищный  зм*иный  образъ.  Представление  это  состоитъ  въ  гЬсной  связи 
съ  общимъ  в*рован1емъ  въ  обороти ичсство.  Самъ  богъ-громовникъ,  засыпаш- 
щ1й  на  зиму  въ  оц*пенеиныхъ  стужею  тучахъ  и  до  весны  незримый  въ  блес- 
к*  настоящей  его  красоты  (т.  е.  персгтающ1й  блистать  золотистыми  молн!я- 
ми)    на    метафорическом  ь  «з<.1к*   эпическихъ  ска.шн1й  превращается  въ  зм*я 


**)  См.  етАтм  А.  Л.  Потвбп  »»  чт«в1яп  Н.  О.  И.  др.  •«  1вв&  г.  нж.  IV,  етр.  аб8. 
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и  скрываетъ  свой  св*тлый  ликъ  подъ  его  безобразными  Формами»  **).  (0|- 
ненмый  же  зн'Ьй,  прибавлю  я  огь  себя,  долженъ,  повидимому,  указывать 
именно  на  блистание  золотистыми  молн1ями»). 

Въ  только  что  приведенныхъ  словахъ  г.  Аеанасьева  отчасти  эатроги- 
Бается  и  вопростэ  о  мивическомъ  значенш  оборотничества  вообп|в.  Онт>  раз- 
сматривается  нашимъ  миеологомъ  и  па  посл^днихъ  страницахъ  1'й  части» 
гдЬ,  между  прочимъ,  сказано:  содно  и  то-же  явленье  природы,  въ  глазахъ 
древнихъ  поэтовъ,  могло  принимать  различныя,  многоизм-Ьячивыя  Формы, 
роднивпчя  его  съ  зв'Ърями,  птицами,  гадами,  рыбами»....  ^)  Но  едва  ли  ка- 
кое другое  явлен1е  оказывается  столь  многоизм'Ьнчйвымъ,  всячески  оборачн'- 
9ающимся^  какъ  облако.  И  самое  оборотничество  Волха  не  разгадывается 
ли  мяеическимъ  значеньевгь  его,  какъ  дооюденоснагб  облака?  Мы  ви« 
д-Ьли,  что  на  него,  въ  н-Ькоторыхъ  сказан1ягь,  перенесены  змгьпныл  свойства 
его  отца;  но  не  легче  ли  же  еще  могли  быть  перенесены  на  него  же  и  о5- 
лачныя  свойства  его  матери? 

Оборотничество  нашего  богатыря  съ  особенными  подробностями  пере- 
дается въ  рыбниковской  былин*  Козьмы  Романова  (Петрозав.  У'Ьзда)  *'^,  гд* 
онъ,  как-ь  уже  скавано,  названъ  Вольгою  Буслаевичемь  (чтб,  конечно,  не- 
оодлинно  и  замешалось  изъ  новгородскихъ  былинъ  о  Васьк*  Буслаев*);  въ  пе- 
ресказ* же  Пудожскаго  У*зда  оиъ,  какъ  и  у  Кирши,  Всеслаёьебичь  **).  Въ 
пересказ*  К.  Романова  слышится  отчасти  вл1ян*1е  книжное— въ  самомъ  род* 
животныхъ.  которыми  Вольгй,  оборачивается,  а  именно  леваго  (льва)  зв*ря 
и  науй  -  птицы  '^),  —  Въ  этомъ  то  образ*,  а  также  и  въ  образ*  рыбы 
щучиаы,  Вольга  еще  до  начала  своего  воинскаго  похода  занимается  ловлею 
зв*реГ1,  птицъ,  рыбъ,  при  чемъ  подробно  описываются  самые  пр'юмы  ловли 
и  троекрат1Ю  указывается  на  то,  что  дружина,  все  изготовившая,  ничего  од- 
накоже  не  выловила,  такъ  что  вся  честь  удачи  достается  ему  одному.  Из* 
этого  видно,  что  зеп>ролобныи  образъ  Вольги  выказывается  тутъ  съ  особе! 
ною  яркостью.  Ловъ  этотъ  въ  свою  очередь  могъ  им*ть  мивическое  основан1е^ 
«Для  каждаго  естественнаго  явлен!я,  говоритъ  г.  Авапасьевъ,  миеолог1я  да- 
етъ  по  н*скольку  разнообразныхъ  картинъ....  Въ  глубочайшей  древности 
ВСЯК1Й  смотр*лъ  на  явлен  1я  природы  съ  той  точки  зр*н1я,  какая  была  ему 
ближе  и  понятн*е  по  образу  его  жизни  и  занятой:  пастухъ  смотр*лъ  на  нихъ 
именно,  какъ  пастухъ,  охотникъ,  какъ  охотникъ,  воинъ  какъ  воинъ... 
«Могуч1й  громовникъ,  говорить  онъ  другомъ  м*ст*,  какъ  богъ,  приводящей 
весну   съ    ея    дождевыми    облаками,    представ.!ялся   )гастыремь  миеическихъ 


»)  Аванвс*евв,  По§тмЧг.  ВовшрйнЫ  Саавта»,  1Т,  «1—  я  м  стих*  о  Егор!»  Хрябртгь  м  вь  смзи*  ов»  Алек- 

•  с^н.\>Ь  МткрхонсК'Иъ,    К(.горый  на  ней  иодпнмается  н» 

*)  Поэтич.  Воэзр.  I.  УОЗ  —791.  Ср.  жь  хоей  кннгк  о  иоо.ха*».      Н.Ч!  т.ли    же    прк'.авляюгь   к*  втому:  иначе 

РуссЕ.  Слов.  стр.  04.  Д.  п.,  в,  18.  иогъи  ног:';   с  1.'ск.    ной,  страус*...— Чтб   кясаетсд 

')  Ры'^вив.  ч.  I,  Л*  1.  льва,  то  онъ  1ь  р'о.т'о  нвлл^тся  я  во  ♦раннскомъ  эпос* 

)  Рмбнвж.  ч.  I,  Л&  2.  ^сч.  выше  ст:..  *»>).  О  по,тп-т<»1Т111ёго  в*  герж.  жп.  8по- 

»)    •Ывуй-птмца,   вамкчвстъ    собвратвА,    1мжетса  е*  см.  Я.  Гримма,  В.    РисЬё,  ХЬУ1. 
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стадъ...  Въ  Ведахъ  громовержецъ  Индра  выгоняетъ  на  небесвыя  пастбища  свои 
обдачвыя  стада»...  ^^).  Соотв-Ьтственно  этому,  съ  другой  стороны,  могь 
возникнуть  и  образъ  ловила  «ебеснаго....  Облака  предъ  дождемъ  и  громомъ 
принимаютъ  самыя  разнообразныя  и  причудливыя  очертан1я,  какъ  бы  уси- 
ленно предаются  обороти ичеству.  Тучи,  то  больше,  то  меньше  величиною, 
носятся  по  небу,  какъ  бы  нагоняя  одна  другую,  и  бол1>е  объемистыя  пред- 
ставляются какъ  бы  поглощающими  друпя.  Все  это  простодушно-первобытно- 
му взгляду  легко  могло  представляться  происходящею  на  небЁ  ловлею.  Можно 
напомнить  при  этомъ  о  германскомъ  миеическомъ  образ'Ь  дикой  охоты  (см. 
выше  стр.  180),  который  объясняется  у  г.  Аеанасьева  т-Ьмъ,  что  «в^тры  какъ 
быстроногие  охотничьи  псы,  гонятъ  передъ  собою  облака,  которыя  олице- 
творялись въ  образ'Ь  различныхъ  животныхъ»  ^'). 

Чтб  бы  впрочемъ  ни  значилъ  первоначально  ловецъ-оборотень,  онъ  не- 
сомн1;нно  им-ёлъ  какое  нибудь  миеическое  значен!е,  и  только  позже  сталъ 
представляться  богаты рскимъ  образцомъ  ловца.  Въ  пересказе  изъ  Пудожска- 
го  У'Ьзда  образъ  его  уже  мен'1Ье  полонъ,  а  одинъ  изъ  видовъ  лова  (ПТИ41Г1) 
даже  совс^мъ  позабыть.  За  то  пересказъ  этотъ  отзывается  большею  древ- 
ностью въ  томъ  отношении,  что  царство,  противъ  котораго  отправляется 
Вольг&,  называется  тутъ  Золотою  Ордою,  тогда  какъ  въ  пересказ'Ь  Романо- 
ва это  уже  Турець'Земля,  съ  которой  мы  стали  им'Ьть  дйю  позже.  Впрочемъ 
именно  эта-то  вражеская  земля  и  соотв']^тствуетъ  тому  весьма  позднему  ка- 
зацкому наслоенью,  о  которомъ  уже  говорено  было  выше  и  которое  въ  пе- 
ресказ'Ь  К.  Романова  выражается  сл1>дующимъ  заключительнымъ  обращеиьемъ 
къ  дружи  н-Ь: 

Стааемъ-те  теперь  полону  под-Ьлять!  Л  только  над'Блх  было  дешево — женскИ  полъ: 

Чтб  было  над^у  дорого  Старушечки  были  на  полушечке, 

И  чтб  было  над1Блу  дешево?  А  молодушечки  по  дв-Ь  подушечки, 

Вострыя  габлп  по  пяти  рублей...  А  красныя  д'^вушки  по  денежке.... 

4  Л  добрые  кони  по  семи  рублей;  (Стихи  178—187). 

.Оба  пересказа  совершенно  сходятся  въ  томъ,  что  ясно  обрисовываютъ  началь- 
пическ1я  отношенья  Вольги  къ  дружин'Ь,  говоря,  что  она,  по  его  наказу, 
немедленно  д'к1аетъ  дгьло  повелгьное.  Впрочемъ  господствующ! &  въ  нашевгь 
эпоск  иной,  на  общинновгь  начал'Ь  основанный  строй  дружины  отчасти  ска- 
зывается и  тутъ  въ  томъ,  что  Вольга  называетъ  себя  «атаманомъ — ихъ  боль- 
шимъ  братомы>. 

Но  окончательно  познакомиться  со  значеньемъ  Вольги  мы  можемъ  только 
по  тЬмъ  рыбниковскимъ  былинамъ,  въкоторыхъ  онъ  сводится  съдругимъ,  еще 
не  затронутымъ  нами  лицомъ  —  съ  Микулой.  Три  пересказа,  сюда  отно- 
сящ1еся,  составляютъ  едва  ли  не  лучшее  открытие  г.  Рыбникова,  равно  какъ 
и  двЪ  былины  о  Святогор-Ь,  им'кющ1я  также  соотношенье  съ  Микулушкой; 
это  уже  въ  самомъ  д'ёл'Ь  открытгСу  такъ  какъ  ни  въ  одномъ  другомъ  сбор- 


*^  Цйтжч.  Вомр.  I,  егр.  690,  724.  **}  По»т.  Во98р.  I,  724. 
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няк^  Микулушки  мы  ве  встр'Ьчаемъ.  Быдина,  ааписанная  отъ  Рябинина,  на- 
чинается, каш»  и  друпя,  от1са1пе1гъ  лова  -  обороты ичества  Вольги,  но  веко* 
р^    иереходйтъ    отъ    него  къ  другииъ,  совершенно  особымъ  оодробностяиъ. 
Вольта  Связывается  тутъ  узами  эоическаго  родства  съ  Вдадим1ромъ: 
Жаловадъ  его  розуы!  дядюшка, 
Ласкоаый  В^ад■м^ръ  стольно-ккжкЛ 
Трема  городам!  со  кре<тьяиа)11.... 
Если  въ  оодобномъ  поо^салоеа9^^и  слышится  уже  позднее,    къ  московской  по- 
р'Ь  относящееся  начало  помгьстной  раздачи^  то  самою  отдаленною  стариной — 
самоличнымъ  княоюескимь  сборомъ  дани  —  отзывается  дал^е  сл'Ёдующее: 
Молодой  В ) жа  Святославгогачъ  Орегь  вг  иол^  ратаЯ,  повукаваеть, 

Онг  11о1Ь1адг  кг  гор^дамг  $а  получкою.  Сошка  у  ратая  яоскршгаваетъ, 

Выыал  въ  раэдолыи^е  частд  поле.  ОнШнкя  по  имешканъ  почеркяваютъ. 

Оиг  ус^ыша^ъ  въ  чмстомъ  иол!  ратаа.  (Рыби.  1,  стр.  18). 

До  сихъ  поръ  передъ  нами,  повидимому,  не  бол-Ье,  какъ  простой  землед^- 
д'Ьлецъ,  представляющейся  д-Ьйствующимъ  даже  въ  той  именно  м'Ьстности, 
гд'Ь  записана  былина.  [1оскрипыван!е  его  сошки  и  почеркиванке  по  камнямъ 
ом-кшиковъ,  по  замечанию  издателей  рыбыиковскаго  сборника,  прямо  указыва- 
ютъ  на  ту  каменистую  почву,  какою  отличается  Заонежье  и  Пудожский  У1:здъ« 
—  Но  всл^дъ  за  т-Ьмъ  образ-ь  оратая  вдругъ  выростаетъ  предъ  нами  до  раз- 
м-Ьровъ  сверхчелов'Ёческихъ: 
'Ьихь  Вольг^1  до  ратая  Ъхал  В<шг1  ощё  другой  девц 

Деяь  съ  утра  олъ  до  вечера  Другой  девь  съ  утра  до  вечера, 

Со  своё»  дружвяушкой  хороброей,  А  не  ногъ  онъ  до  ратая  до^хатм. 

Л  ие  мвгъ  онъ  до  ратая  догхати.  (Отнхя  31—37). 

Сходно  съ  этивгь  и  Илья  старается,  и  также  никакъ  не  можетъ  догнать  Сок  ель- 
ничка въ  одной  былин'Ь  у  Кир'Ьевскаго: 
Ооб^адъ  онъ  за  добримъ  мододцемъ,  НатявА  его  на  раэсв1т1^  св^ту  б^даго, 

СЪицгк  онъ  день  до  вечера,  На  восход1Ь  солнца  ясиаго  ^*). 

Но  быстрота  Сокольничка  объясняется  все  таки  легче — гЬмъ,  что  онъ  на  кон* 
богатырскомъ,  у  оратая  же  просто  кобылка  соловая,  да  и  съ  сохою  -Ёзда 
не  можетъ  быть  скорая.  Т1;мъ  не  мен'Ье  богатырь  Вольг&  'Ёхалъ  за  нимъ  не 
одинъ  только  день,  какъ  Илья  за  Сокольникомъ,  я  даже  не  два  только  дня, — 
'Бхахь    Волга  ощё  трет1й  день,  Оретъ  въ  под%  ратай,  понупваеть, 

Тр>^а  день  съ  утра  до  пШдья,  Съ  края  въ  край  бороздки  понетываегь, 

На^xадъ  онъ  въ  чвстомъ  поП  ратая:  Въ  край  онъ  у^детъ,  другого  не^  вндать. 

Такимъ  образомъ  вся  картина  разширяется  до  громадныхъ  размЬровъ.  Передъ 
нами  какъ  бы  поэтическое  отвлечеп'ю  топ  безпредйдьной  равнины,  какою 
разстилается  вся  вообще  земля  русская,  и  ее-то  возд-Ьлываетъ  оратай  съ  та- 
кою неутомимостью  и  такъ  быстро  передвигаясь  изъ  края  въ  край,  что  въ 
вемъ  можно  вид-Ьть  только  божественнаго  оратая,  божественнаго  представи- 
теля и  покровителя  землед1м1я  на  Руси.  ^')  Какъ  въ  образ*  Вольги  зам*чаемъ  мы 
черты,  свойственныя  божеству  —  представителю  съ  одной  стороны  зв-кролов- 


^)  Кар   стр.  !*,  Ю.  ячметь  Я9Ъ  ееребршаго  дуктпк&м  къ  одшой  <»тмшсной 

^  ПодоФваго  тошу  «нялому  богу*,  который  «сАеть        п«ся«  (у  Сироте»  стр.  ЭОО). 
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наго,  съ  другой  —  воинскаго  быта;  такъ  въ  образ*  Микулушки  скрывается 
божество,  въ  которомъ  отъ  прежняго  Физипескаго  значев1я  совершился  соот- 
ветственный переходъ  къ  нравственному  значен1Ю  божества,  заправляющаго 
землед-Ьльческшгь  бытомъ.  Его  божественный  родъ  еще  проглядываетъ  до 
сихъ  поръ  сквозь  т*  черты  все  бол*е  и  более  усиливающагося  очелов-Ьчен^я, 
какому  современемъ  подвергаются  вс*  безъ  исключеная  существа  народнаго 
эпоса.  Какъ  бы  попеременно  представляется  онъ  въ  теперешпемъ  вид*  бы- 
лины то  сверхчеловеческимъ  существомъ,  то  простымъ  человекомъ.  Не  бо- 
лее какъ  человека  какъ  будто  бы  видитъ  въ  немъ  и  Вольгй,  когда  обра- 
щается къ  нему  съ  темъ  приветств^емь,  съ  какимъ  обращаются  у  насъ,  и 
у  другихъ  Славянъ»  и  теперь  къ  каждому,  подвизающемуся  въ  поле  крестьянину: 
Бохья  та  помочь,  оратаюшко!  Съ  края  въ  край  бороздки  понвтышата, 

Орать  да  похать,  да  крестьянствовати,  Коренья  каменья  внвертыватв. 

Человекомъ  считаетъ  себя  и  самъ  Микула,  когда,  отвечая  Вольге,  соглашается: 

Мн'К-ка  надобно  Божья  помочь  крестьянствовата! 
И  далее,  какъ  простой  человекъ,  самъ  онъ  спрашивветъ  Вольгу: 
„Далеко  ль,Вольг^,  11ешь,  куда  путь  держсшь?        Два  и1|Ха  соли  по  соро^^у  пудъ. 


Со  своею  лружппушкоП  хороброю? 

—  Ай  же  ты,  рйтаю,  ратаюшка! 
Ъду  къ  городамъ  за  получкою.... 

—  Ай  же,  Водыа,  Святосдавговичъ! 

Л  недавно  былъ  въ  городня^  третьёво  дня. 

На  своев  кобылк-Ь  содовоей, 

Увезъ  я  оттодь  соли  столько  два  убха 


И  живутъ-то  мужнкя  все  разбоЗникп, 

Оны  иросятъ  грошевъ  иодорожнынхъ; 

А  былъ  я  съ  шалыгой  подорояною, 

Шатидъ  нмъ  грошн  подврежные; 

Которы!  стоя  стоять,  тотъ  н  ендя  оцятъ, 

А  который  сидя  сидвтъ,  тотъ  ■  дежа  лвжятъ. 

А  кой  лежа  лежятъ,  тотъ  я  вЪвъ  не  стоять  ^. 


Рядомъ  съ  первобытными,  совершенно  естественными  услов1ями  сель- 
скаго  быта,  тутъ  рисуются  передъ  нами  услов1я  городской,  уже  искусствен- 
ной жизни.  Они  въ  высшей  степени  возмущаютъ  не  понимающаго  такой 
искусственности  оратая.  Сущимъ  разбоемъ  кажется  ему  это  взимание  грошееь 
подороэюныхъ — т.  е.  пошлины,  и,  становясь  въ  положение  оборонительное,  онъ 
выплачиваетъ  городскимъ  мужнкамъ  ударами,  въ  которыхъ  сказывается  чрез- 
вычайная сила  ^*).  Услыхавъ  про  такую  удаль  оратая,  Вольга  приглашаетъ 
го  съ  с  )бою; 

Ай  же,  оратай,  оратаюшко,  \  ко  сдавному  городу  ко  Гурчевцу 

ЦоЬдемъ  со  иной  во  товаршцахъ!  И  котынь  городамъ  за  получке»  ^)> 

Микула  согласёнъ,  но  вскор*   потомъ   оказывается,    что   не  чета  землед*- 
лецъ  дружиннику!    Только    немного    отъ*хавъ,    Микула    пр10станавлйвается: 


**)  Этоть  плсл*дн1й  стяхъ  пр011*тъ  былъ  р.  РыбвН' 
кову  Рябнниныыъ  при  птори'томъ  свазыв»п!я  ему  бы- 
липы,  и  нл!и  I!  1\л1ь  1»м1ст*  СО  МНОГИМИ  другими  допол- 
яен1ямн  пь  3  !М1,тк11   къ  III  ч.  сборника  па  стр.  ХМУ- 

^>  11^*'*!-;  пидс^'Ц'К'  ьстрЪчастся  въ  тии  части  сЬаа« 
юи  о  1)ооп  (!•'  Л  ау  с  асе,  гд*  рЬ'1Ь  ндсгь  оиь  отроче» 
атв*    Доопа.    Когда  ену   пряшлосъ    иере^кЗБать    черевъ 


рЪку,  то  перевощякъ  потребовала  у  него  деяега.  Доовъ 
воспитанный  в^али  огь  людей,  въ  одиаочоств%,  не  по- 
иялъ  даже  самаго  слова— деньги.  Кончается  тЬмъ,  что 
оаъ,  пчдт'ио  Мнкул*,  иад*ллетъ,  вм*сто  денегъ,  иобоа- 
ми.  (Т).оп  г1в  Мауепсс,  е(1.  А.  Рву,  р.  81  е1  82), 

^)  Эгя   два  стиха   тояа   авъ  зам&ткя  жъ  Ш  «.,  стр. 
X^IV. 
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Осимжь  I  сошку  въ  бороздочке  Л  ■  не  чигь  мн%  будетъ  крестьяцоватм  «^) 

И  не  мя-радп  прохожего,  иро^зжаго.  Какъ  б14  сошка  съ  земельки  иовыдернутн, 

А  мя-ради  мтжика  деревеищины.  Изъ  ом^шиковъ  земелька  повытряхнути; 

Скодвугь  (сколотятъ)  01ЛШИКН  булатиш,  И  бросшть  бн  сошка  за  ракитовъ  к}'сть. 

Онъ  заботится  о  томъ,  чтобы  его  сошка  не  пропадаса,  вогь  онъ  ихочетъ 
припрятать  ее  за  кустъ,  чтобы  тамъ  ее  отыскалъ  умелый  и  иуждающ1йся  въ 
ней  мулсикь  дереееящнна — полупрезрительное  иазван!е,  которое  могло  только 
прчростн  сюда,  ирирости  въ  позднейшее  время  развившихся  сословныхъ  по- 
Н}Гг1й,  тогда  какъ  въ  основ*  былины  лежитъ  еще  поэтическое  возвеличен1е 
мдо1ст1р<тОу  дере^енскто.  Мы  сейчасъ  увидимъ,  какою  оказывается  та  сошка, 
о  сохраяееж  которой  такъ  заботится  нашъ  Микулушка. 

Поюдов  Водьга  Святосмвговт  Пать  11олод1(евъ  могучшхъ. 

Посылаетъ  оиъ  ег  др}жянушкя  юробрыя  Чтобы  сошку  сг  асмедьвм  повыдерпудм. 

Ио  чт5  тутъ  пять,  что  тутъ  десять,  чтб  тутъ  даже  и  вся  дружина  хо. 
робрая:  подъ  конецъ,  посл'Ь  неудачныхъ  попытокъ  сперва  пяти,  потомъ  де- 
сотка  м(нучг1хг  €оинобъ,  всё  они  1:дут>  разоиъ,  и  чтб  же? 

Они  сошку  за  обжв  вжругь  вертяп,  Изъ  ом^швковъ  зоиедьки  аовытряхдутя, 

А  не  могуть  сошкя  съ  зенедькя  иовыяернутя.  Бросить  сшки  за  ракитовъ  вустъ! 

Но  вотъ  подъ'кзжаетъ  онъ  самъ,  совершенно  одинъ,  на  своей  кобылк'Ь 
соловенькой. 

Говорплъ  оратай  оратаюшко:  Сошку  съ  земельки  повыдернулъ, 

А1  же  Во1ьга  Святославови^ъ!  Изъ  омЪшяковь  земельку  повитряхнулъ, 

То  пе  мудрая  дружнвушка  юробрая  ^;  Бросилъ  со1т(у  за  ракетовъ  кустъ. 

Бралъ  то  оиъ  сошку  одяо»  рукд1)>  (стихи  122—427). 

Чудесиыя  свойства  этой,  недающеися  ц-клой  дружине  сохи  *н'к;колько 
бо1^  разъясняются  другими  пересказами.  Въ  одномъ  изъ  нихъ  (Пудожскаго 
У^да,  отъ  НикиФора  Прохорова)  соха  отличается  позолочен ностью.  Поел!: 
этого,  если  въотрывк'Ь  былины  про  Микулушку,  вом'Ьщенномъ  у  г.  Рыбникова 
въ  ч.  и,  №60,  говорится,  что  соха  его  была  изъ  краснаго  дерева,  то 
это  должно  быть  признано  порчею.  Дал^в  въ  тои-ь  же  отрывке  сказано,  что 
омлшгосн  были  серебряные^  а  прнсоша*икъ  крлснаго  аолота.  Обычное  эпиче- 
ское прилагательное  золота  именно  и  есть  кроемое.  Нужно-ли  говорить,  что 
вм^то  поаолочелой  (въ  пересказе  Прохорова)  первоначально  должна  была 
быть  аолотая  соха?   Это  подтверждается  галяцкиии  колядками   о  золотомь 

плугп>, 

Кй  въ  ПОЛЬ,  въ  пол1;^  въ  пнстайкоиъ  пол%! 
Тамъ  же  ми  й  оре  золотой  плужекъ 
А  зат'Ьмъ  плужкомъ  ходить  самъ  Господь,  и  т.  д.  *•). 
Изъ  ТОГО,  что  такймъ  плугояъ  управляеп»  тутъ  самъ  Господь  окончатель- 
но выясняется  особенное   священное  значе1пе   этого   плуга.    Подь    христ1аи- 
скимь  ймененъ  Господа  должно  тутъ  скрываться  иное,  предшествовавшее  ему 
существо — мивическое,  и  такое  же   существо   скрывается,    надо   думать,  въ 

*')  и  »тн  |ра  СТЯХ&  (угттхагже.  яолядкахъ  мать    пресвятая   богорояяця.    Подъ   ея  нме- 

•>  И  ятя  тря  е^яха  оттуда-же.  иея»  дояжяа  тут»  скрываться  богяяя,  соотв^тсткрощая 

")  Головацяаго    п*€мш  ГаяяцяпА  я  Угорской  Русн,  I,  вАкецкой   ГольдА,    которой  пряоясывалось  7правлсв1е 

ев.  Ср.  П,  8,    23.  ВмАст*   съ   1Ч)сподо1гь   ходящею  аа  п^п^^оxъ  (см.  ст.  г.  Потебвв  о  Яг«-Баб*   в»  чт.  М.  И. 

влутоа»  в  водающею  с^еяа  представляется  в»  т*х-а-же  Общ.  18в&  г.  1П,  89). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


206  НЕБЕСНЫЙ   ПАХАРЬ   И   ПВВвСНЫЙ   ШУГЬ. 

Микул'Ь.  у  г.  Аеанасьева  приводится  также  сл'Ьдующ1й  малоросс!йск1й  заго- 
воръ  (заимствованный  имъ  изъ  Пам.  Стар.  Лит.  III,  167),  происносимый  ири 
собираи1и  л'Ькарственныхъ  травъ!  «святой  Адамт»  оравъ,  1исусъ  Христось 
насиня  (сЬмена)  дававъ,  а  Господь  с1явъ»  ^)  и  т.  д»  Въ  объяснеи1ея  позвоаяю 
себ'Ь  привести  изъ  другого  моего  труда  ^')  од-Ьдующее;  сбдаготворпое  вд'|яы1е 
л'Ьтнихъ  божествъ  на  занятая,  которыми  жилъ  челов^къ,  должны  бьии  мало 
по  малу  развить  представленье  о  томъ,  что  они  какъ  бы  покровительству- 
югь  этимъ  занят1ямъ....  Сюда  относятся  обычныя  занят1Я  и  пастушескаго  н 
землед1Ьльческаго  быта.  Совершенная  зависимость  т'Ьхъ  и  другихъ  отъ  бла- 
готворныхъ  явлен1й  лЬта,  т.  е.  л^тнихъ  боговъ....  очень  легко  развивала  взглядъ 
на  боговъ  этихъ,  какъ  на  учредителей,  установителей  тЬхъ  и  другихъ  за- 
НЯТ1Й.  Но  ус1ановители  должны  были  сами  научить  чел ов-Ька  этимъ  занят1ямъ, 
а  потому  они  должны  были  первые  заниматься  ими.  Такимъ  образомъ  явилось 
понятие,  что  и  въ  оран1и  поля  подали  первый  прим'Ьръ  человгЬку  боги. 
Если  же  такъ,  тоимиже  долженъ  былъ  быть  пзготовленъ  и  первый  плугъ.  Да 
отчего  же  и  н*тъ?  Земной  плугъ  куется,  а  на  неб*  лроисходило,  по  миеическо- 
му  воззр'Ьн1Ю,  выковыван1е  своего  рода — молн1йныхъ  стр^лъ  и  т.  п.  Въ  ми- 
еолог1и  всЁхъ  индоевронейскихъ  народовъ  существуетъ  исполинск'ей  образъ 
небесною  коваиа,  Вотъ  этому  то  ковачу  было  приписано  и  изготовленЁе  пер- 
ваго  плуга.  Но  светоносному  ковачу  естественнее  всего  им^ть  д*ло  съ  зо- 
лотомъ,  и  вотъ  первый  плугъ  является  золотымъ  плугоиь».  Въ  нашихъ  пре- 
дан1яхъ  образъ  небеснаго  ковача— изготовителя  плуга  скрывае/ся  уже  подъ 
хрисланскими  именами.  У  г.  Буслаева  въ  н*которыхъ  статьяхъ  приводится 
южно-русское  предан1е,  въ  которой  юноша,  спасающейся  отъ  зм*я,  наты- 
кается случайно  на  кузницу,  въ  которой  се.  Борись  н  Глгьбь  ковали  первЫ'1 
плугъ  для  людей.  Вместо  Бориса  и  Глеба,  замечаетъ  тотъ  же  почтенный 
ученый,  по  другимъ  сказан1ямъ  является  Козьма  и  Дам!анъ»  ^')  Эти  послед- 
Н1е,  какъ  известно,  сливаются  у  народа  въ  одно  лицо— Козлюделеьлна).  Обо- 
значая хрнст'шнскими  именами  миеическ1я  представлен1я  о  божествахъ  земле- 
дельческихъ,  народъ  какъ  бы  дуиалъ  отвратить  отъ  себя  издавн1я  укоризны 
нашихъ  христ1анскихъ  проповедниковъ,  что  въ  навечер1е  богоявлен1я  клика- 
ють  плу1у.^^)  Связь  подобнаго  кликанья  сь  первопачальнымъ  коляднымъ  (сол- 
нечнымъ)  праздиикомъ  прямо  указываетъ  на  происхожден!е  перваго  плуга 
изъ  страны  горняго  света,  почему  и  подобало  этому  дару  небесъ  быть 
светозарнымъ.»  Наши  землед^ьцы,  замечаетъ  г.  Котляревск1й,  и  теперь  въ  со- 
звезд1и  Ор1она  видятъ  плу}ъ,  а  сербская  пословица  говорить:  «рало  и  мо- 
тика  сви]ет  храни»  и  темъ  указываетъ  на  связь  земледельчесжаго  быта  съ 
поклоиеи1емъ  солнцу  ^^).  Но  замечательно,  что  и  на  западе  съ  древнимъ  нразд- 


*^  Пом.  Вовр.  Славаяъ,  I,  48в.  Сеат.,  стр.  8  ■  9. 

**)  Оп.  Нет.  Обоар.  Р.  Слов.  I,  36-57.  «*)  Ст.  Потебп  п  Ч.  М.  И.  О.  1вв&,  П,  в. 

**)  Иотор.    Оч.  Р.  вар.  Слов,  в  Иса.  П,  107—108.  См.  **)  Л*топаея    Тнхонравовъ   I.    1>7  —  1М  (стмъа    о 

его-же  ет&тио  о  Р.  Вогвт.   впое*  въ  Р.  В*ста.  1862  г.  Бергаваовой  шжшж%  про  С«в»овъ). 
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никомъ  возрождев1Я  солнца  (нашимъ  кодяднымъ)  до  сихъ  поръ  еще  соединя* 
ются  различные  обряды  съ  плугомъ.  Такъ  въ  Англш  ш»  первый  понед'Ьль- 
ншгь  посл'Ь  крещенья  употребительно  хожден1е  съ  нимъ,  при  чемъ  должна 
находиться  старуха  съ  большущнмь  носомъ.  Этотъ  посл'ЬднШ  признакъ  принад- 
лежитъ  во  ыногихъ  сказан1яхъ  германской  богин1;  плодоносящей  тучи,  Голь- 
дЬ  ^}, которой  во  иногихъ  и'Ьстахъ  Герман'ш  также  приписывается  золотой  плугъ. 
Во  иногихъ  углахъ  германскаго  м1ра  на  самое  крещен1е  въ  комнату,  гд^ 
пляшутъ  презднующ<е  крестьяне,  вносится  плугъ,  и  пляска  справляется  во- 
кругъ  него  (это  отчасти  соотв'Ьтствуетъ  нашему  отечественному  обычаю,  со- 
блюдаемому въ  Галиц!и,  въ  навечер1е  новаго  года  класть  на  об'Ъденный  столъ 
рукоять  плуга].  До  сихъ  поръ  живя  въ  обрядахъ  и  пояснительныхъ  къ  нимъ 
предаы!яхъ,  небесный  плугъ,  съ  другой  стороны,  полу  часть  также  и  м'Ьстное 
пр1урочен1е — какъ  благодатное,  въ  тайн*  пребывающее  сокровище  стародав- 
ней поры.  Такъ  про  Унтерсбергъ  въ  Баварии,  а  также  и  про  будто  бы  про- 
валивш1йся  замокъ  Сандау  при  ЛандсбергЬ  расказываютъ ,  что  тамъ  леок:итъ 
золотой  плугъ  *•). 

Но  если  эпически  обрядовая  распространенность  небеснаго  плуга  въ  те- 
аерешнемъ  европейскомъ  простонародьи  уже  достаточно  свид'Ьтельствубтъ 
объ  издавности  этого  представления,  то  мы  им'Ьемъ  даже  свид'Ётельство  шест- 
надцатаго  стол'Ьт1л  о  соотв'Ьтственномъ  миеическомъ  в'Ьрован1и  Чеховъ.  Оно 
заключается  въ  пов-Ьствован1и  Гайка  (На]ек)  о  выбор-Ё  на  чешск1й  княже- 
ски столъ  Премь7сла  пахаря,  в.  И.  Буслаевъ  давно  уже  обратилъ  внима- 
в1е  на  это  сказан1е.  Когда  Премыслъ,  изъявивши  согласие,  отправился  сь 
оосланными  за  нимъ,  то  быки,  которыми  онъ  пахалъ,  поднялись  на  еовдухъ^ 
и  потомъ,  опустившись,  скрылись  въ  ращелин'Ь  скалы,  которая,  принявъ  бы- 
ковъ,  сомкнулась  *'').  Этому  посл-Ьдиему  обстоятельству  соотв*тствуетъ  въ 
выше  приведенномъ  баварскомъ  преданш  скрыт'ю  чу деснаго  плуга  въ  горгь  И1и 
провалившемся  зскнкгь;  первоначальныя  же  горы  предан1й  —  небесныя  горы, 
тучи,  а  провалившхеся  замки — особый  миеическ1й  образъ  для  гЁхъ  же  тучъ, 
рьзс^шихся  и  изчезающихъ  съ  источившимся  изъ  нихъ  дождемъ.  Но  и  под- 
нимающееся къ  небу  быки  (первоначально  крылатысу  надо  думать)  это  опять 
таки  особый  миеъ  тучи,  миеъ,  существующей  уже  въ  В'Ёдахъ.  Поднятию  же 
этихъ  небесныхъ  быковъ,  очевидно  впряженнмхъ  въ  плугъ,  соотв'Ьтствуетъ 
въ  нашей  былин**  (пересказъ  Прохорова)  то  обязательство,  что  сошка  Муку- 
лушкина,  богатырски  попихнутая,  улет1иа  къ  подобл  камъ.  Сообразно  это- 
му, въ  отрывкахъ,  записанныхъ  отъ  Т.  1евлева,  и  кобылка  микулушки- 
иа.  по  прозвищу  «подыми  голова»,  заздынула  (подняла)  голову  подъ  оболоку. 
Но  какъ  быки  Премысла,  поднявшись  на  воздухъ,  сейчасъ  же  и  опускаются, 


*)  Вот»   еА-то  ■  должно  было   еоотвйтеповатъ   у  Росе1н,   II,    пршож.,    стр.    82).     Равмг,  Ве11г»в    сиг 

Слаппгь  божество,    скрывающееся  (въ  вышепрнведея-  Ле«исЬеп  М71Ьо1о^е,  1,  295. 

■ой  вод1дх1^)   водъ  нмеяеяъ  богородицы.  *')  Буслаева,  Р.    богатырев1й    впосъ  въ  Р.  ВФстявв* 

**)  11е111аЪе1«  ПОНп^зГе!*!,  <1ав  ГевШсЬе  ДаЬг  {и  Т>еп1-  1862  г.,  Сент.    стр.    10.    Его  же  Оч.  Р.  Нар.  Слов,  ш 

сЫапд,  15,  27.    Буслаева  пвсамо  къ  Соловьеву  "(Ист.  Иск.  I,  872. 
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такъ  и  сошка  микулушкина  (у  того  же  Прохорова)  пала  о  сыру  землю, 
ушла  сошка  до  рогача  въ  землю  (ч'кмъ,  конечно,  опять  указывается  на  ея 
великую  тяжесть)  **). 

Черты  соотв-ктств'ш  между  теперешними  сказаниями  и  древнимъ  чеш- 
скииъ,  запнсаннымъ  еще  въ  XVI  в.,  заставляютъ  уже  уднвлаться  необыкновен- 
ной памагливости  парода  въ  дЪ-Ь  сохраненья  предан:».  Но  удивленье  наше 
усилится,  если  мы  обратнмъ  вниманье  на  то,  что  еще  въ  V  в.  до  Р.  X, 
записано'  было  Иродотомъ  преданхе,  во  многомъ  оказывающееся  сродныхъ  сгъ 
только  что  разобранными»  живущими  и  до  сихъ  поръ,  предан1ями  о  чудес- 
номъ  плуг*.  Относящееся  сюда  свид-Ьтельство  Иродота  находится  въ  IV  книг-Ь 
его  исторш,  въ  гл.  5  и  б,  въ  описан1и  быта,  нравовъ  и  в-Ьрован'гй  Скиеовъ, 
которыыъ  и  прннадлежитъ  это  предач1е.  Въ  настоящее  время  можно  уже 
считать  пор'Ёшепнымъ  вопросъ  о  племенныхъ  связяхъ  между  Скиеами  и  на- 
дродами  индоевропейския1и  *^®).  —  Посл1>  этого  становится  понятнымъ  и  срод- 
ство между  скиескими  преданиями  и  многими  ар1йскими,  особливо-же  между 
предан'1ями  Славянъ  и  Германцевъ,  которые  ставятся  современною  наукою  въ 
особенно  близкое  родственное  соотношеньс  со  Скиеами.  Въ  скиескомъ  пре- 
даши,записаииомъ  у  Иродота,  упоминается  также  соха  чудеснаго  свойства,  отли- 
чающаяся оюгучестью  (составлящею,  во  многихъ  предан'1яхъ,  одно  изъ  миеи- 
скихъ  свойствъ  небеснаго  золота).  Всл-Ьдств^е  этой  то  жгучести,  она  и  не 
даетъ  къ  себЬ  прикоснуться  Кплзю-Щнту  и  второму  брату  его.  Князю- 
Стргьлп» ,  тогда  какъ  трет  й  (младш!й)  братъ  —  Князь  Коло  преспокойно 
берется  за  эту  соху  и  не  обжигаетъ  объ  нее  рукъ.  ^)  Если  въдв^хъпервыхъ 
именахъ  совершенно  туть  ясно  соотношен'ю  съ  во'1нскимь  бытомъ,  то  третье 
имя,  по  своей  принал-южности  лицу,  ум1>ющему  совладать  съ  оруд  емъ  зем- 
лед:Ьльческимь,  должно  заключать  въ  себ-к  }казан1с  на  землед'к1ьческ1й  быть. 
Коло^  т.  е.  колесо,  тутъ  по  всей  в-Ьроятносги,  раг$рго  1о1о,  т.  е.  означа* 
етъ  деимсущееся  на  колесахъ,  —  тел'Ьгу,  всего  в'Ьроятн'Ье,  какъ  одну  изъ  при- 
надлежностей селянина.  Въ  скиескомъ  предан1и  только  своеобразно  выра- 
жается таже  неум15лость  богатырей-воиновь  совладать  съ  т1;мь,  что  такъ 
легко  и  сразу  дается  богатырю-земледельцу.  Въ  скиескомъ  предан1и,  сверхъ 
того,  чудесная  соха  чудеснымъ  же  образомъ  спадаетъ  съ  неба. 


")  отрывка  1е1иеаа  у  Ривн.  П,  М  1.(Кяа(еж«  Общ.).  оиев  е1  81атев,    1)еих1ёте   ЫШо1ц  НаНе  1860,  р.    19, 

*•)  Мн«в{е    о    Монгол111х1^     Скяеовъ,    котораго    дер-  39,    М,  68.    Имена  братъевъ   Вергаанъ  тодкуетъ    са*- 

мался  я  Ннбуръ,    а    позже    Неймавъ,    лянгвистячссяя  дующимъ    обрг^ояъ:    «•Н1е1ро1с-8а1|,    погг.    НИГаг- 

ояровергается    ая.    Шяфяероаг»   я  ю  яедавяее    врамя  акое  ои  ПИГау-акаИ.  сГ.  Ы.  Скуреив  (рппсе  яи 

К.  Мямисиго«омъ,    который  въ  своей  статье  ХТеЬег  Л\е  ЬоасИег):  Агро-квак'з,  вапсг.  Агта-ксЪауаа    вгес- 

НегкипЙ  ипа  ЗрюсЬс,  аег  ропНвсЬеп  8суШеп  ипа  8аг-  рега.    агЬакёв,    агрЬа-ксЬаа,    погг.    огуаг-вкос 

та1еп  (МопаИЪег.  аег  Вег1.  Ак.  Аа^ив!  1866)  докааы-  (ргшсе  аих  ЛёсЬеа);  ко1а-к!»а1з,  вапсг.    Ьа1а-ксЬауа8 

етъ    что   они  были  посл*дя1е  нзъ  Ар1евъ,  вышедшнхъ  погг.  Ыи1-вкое  (ргтсе  4  1а   сЬагше).    ЗаяЪчатеАяо 

въ  Европу.    Странно  только,  что,  относя  яхъ  хипасЬв!  что  умАлынъ  является  тутъ   младш1й,   т.  е.  именно 

асг  81рре    аег  1гап10г  я  пряанавая    славянски    явыкъ  тотъ,  которому  прномсывается   тоже  свойство  ■  яъ  об- 

особеняо  бляаянмъяъ  иранскому, онъ  отрицаетъ  славя-  щенародныхъ  сваакахъ  о  трехъ  братьяхъ.     Отценъ-кя 

янакъ  Сяяеовъ!  является  въ   скносяояъ   иредан1я    Таргитавусъ  —  богъ 

*')Вегдтапп,  1вз  ЛпсНгеа    аеа  реар1еа    Оегюао!-  с1яюп(аго  солнсчнаго  хруга^ 
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По  свид15та1ьству  того  же  Иродота,  священная  эта  соха  хранилась  у 
Скиеовъвъ  СВЯТИЛИЩ1; — вм'Ьст1;съ  зо^отымь  ярмомъ^  зочотымь  топоромь  и  зо^ 
Аотою  чашею,  также  ниспавшими  съ  неба.  ^')  —  Съ  обладшшмъ  этими 
сокровищами  связывалась  царская  власть:  такт  оно  установлено  было  съ 
т*хъ  самыхъ  поръ,  когда  старине  братья  уступили  ее  меныпому,  Калаксаи- 
су,  за  уменье  его  влад1;ть  золотою  сохою. 

Думаю,  что  Бергманнъ  заходитъ  слишкомъ  далеко,  предполагая,  что  огь 
скиескаго  миеа  о  жгуп^емся  плугЬ  п|Юизошла  н'Ьиецкая  пословица— 81  сЬ  На 
Рвп^ег  усгЬгоппеп  (взяться  не  за  свое  д*ло).  —  Гораздо  осторожнее  Я. 
Гримма,  который,  указывая  на  существован1е  и  у  Н'Ьмпевъ  предан1л  о  зюгу- 
чей  боронгь,  спускающейся  съ  неба  на  землю,  объясняетъ  ею  (въ  связи  со 
скиескимъ  жгущимся  плугомъ)  и  тотъ  древне- н'Ьмецк1й  обычай,  по  которому 
^евеСхПсЬс  ^с1(е  опредЪялась  кидан1емъ  плуга  и  непрем-Ённо  горячаю, 
«Это  было  бы  безсмысленно,  если  бы  не  основывалось  на  древнемъ  предан1К, 
говорить  Гриммъ.  Оруд1е  должно  быть  еще  горячо,  т.  е.  совершенно  ново, 
только  что  выковано,  ибо  для  священнаго  обихода  оруд1е  должно  непрем1!нно 
быть  новое».  «Можно  припомнить,  продолжаетъ  онъ,  и  особую  Форму  суда 
Бооюгя  —  ходить  босикомъ  по  раскаленному  плугу:  древняя  святость  оруд1я 
землед-Ёльческаго  тутъ  еще  ясно  проглядываеть».  «Вь  С[юдн1е  в1»ка  еще  упо- 
треблялись серобрянныс  плуги  въ  вид1>  нрнношен1й  въ  церковь  (АЬ^аЬе)  (Му- 
1Ьо1о^е,  р.  243.  Въ  дополнен1е  ко  всему  этому  Грнммъ  еще  зам-Ьчаетъ,  что 
Дельф1йск1й  оракулъ  предписывалъ  копать  серебрян  ною  лопатою  **). 

Оть  сроднаго  различнымъ  европейскимъ  прсдан1ямъ  свидетельства  И1Ю- 
дота  о  скнескомъ  мие1э  мы  должны  наконецъ  перейти  въ  Аз1ю.  Тамъ,  у 
древннхъ  Иртнцевъ,  в-ь  Зендъ-Авесте,  время  написанья  которой  обыкновенно 
относатъ  кг.  \1  в.  до  Р.  X.,  самое  же  с6держан1е  —  къ  отдален н-Ёйшен  не- 
запамятной С'1арние;  въ  Зендъ  АвесгЬ,  а  именно  во  второй  главе  Венд(|дада, 
встречаемъ  мы  миеъ  о  томъ.  какимь  образомъ  св-ьтлое  верховное  бо.кество, 
Аурамазда,  призывая  Лиму  быть  кормителемъ,  защитникомъ,  и  владыкою  М1ра, 
иад-к1яетъ  его  двумя  золотыми  орудиями,  Второе  изъ  нихъ  одинаково  пере- 
водится и  Шпигелемъ  и  Виндншманомъ:  это  шипъ,  игла  (§(асЬе1),  что  мо- 
жетъ  соответствовать  въ  нашей  былине  омлшику  (железному  наконечнику 
сохи,  какъ  объяснилъ  еще  г.  Буслаевъ);  чтд  же  касается  перваго  золотого 
оруд1я,  то  Шпигель  переводить  копье  (Ьапге)  но  въ  примечан1и  указываетъ 
на  иной  совершенно  переводъ  Рота  —  вгьялка  (^Уаппе  оАет  8сЪшпщсу  ^*). 
Виндишманъ  же  въ  этомъ  отношении  стоитъ  какъ  бы  въ  середине  ме- 
жду обоими  другими:  копье  переходить  у  него  въ  лопату  (годящуюся  для 
веянья).  Максъ  Дункеръ  въ  своей  «Исторш  Ар1евъ1>  следуеть  Виндишману, 
говоря,  что  Аурамазда  даль  Лиме  золотую  лопату  (плугъ,  прибавляетъ  онъ 
въ  скобкахъ  ^)  и  золотой    шипъ  {ом!ьшъ).    Во  всякомъ   случае   оба    оруд1я 


*^)  ..,  ех  Т0&  ои/>а1»оО  ^€р4^€1»а  хр^^^  «дМ/иа-  ^крумрйл  лЬХЛяа  сиЯс^ссу  (ТЪис,,   V,  16)    (1. 

г«,   1р9^р6'»    т<  птк  1;му6ч  х«|  9«79/»(у  х«<  )>(4>чу,       ОНют,  ОелЛ  А.  1>«п(в«Ъев  вргмЬе,  I,  41). 

(Непм!.  IV,  »,  6)  «•)  М&х   1)«ввквг,  ОемЫсЫе  ам  Аг1ег  1в  А«г  »1«м& 
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вм^ст*  ДОЛЖНЫ  служить  зе»1лед*л1ю,  такъ  какъ  дал*е  Дима  копаеть  тутъ 
(копьемъ-ли,  лопатой-ли)  землю  и  прокалываетъ  ее  шипомъ,  всл'кдств1е  чего 
она  разступается,  подается  въ  ширь.  Согласно  съ  этимъ  и  заключаетъ  Дун- 
ксръ:  «Аурамазда,  вызвавъ  къ  жизни  и  М1ръ  и  людей,  передаетъ  1ии^  зо- 
лотой плугъ.  Такимъ  образомъ  само  небо  сообщило  и  предписало  людамъ 
способ ь  возд'Ьлыванья  земли».  Совершенно  также  понимаетъ  это  и  вашъ 
отечественный  ученый,  многоуважаемый  К.  А.  Коссовичъ  **).  Посл'Ь  всего 
этого,  кажется,  мы  вправ-Ь  окончательно  заключить,  что  предате  о  водотолсг, 
происходящемъ  съ  небесь^  орудт  земледгьльческомъ  восходитъ  къ  самой 
глубокой  старин*  ар1йскрй. 

При  такомъ  издавнемъ  происхожден1и  существуя  и  до  сихъ  поръ  въ 
кр1>пкой  народной  памяти  у  Славянъ  и  Германцевъ,  предание  это,  съ  другой 
стороны,  живетъ  въ  Южнрй  Аз1И  и  даже  выражается  особымъ  обрядовымь 
дгы'(ствг€мъ  у  С^ямцевъ.  А.  Бастра нъ  въ  своей  любопытной  стать-Ё  о  С1ямск0мъ 
праздничномъ  крут*  (Лег  51атё$»18сЬе  Сук1а$  Ает  ДаЬгевГевСе]  расказываетъ 
про  справляемый  тамъ  въ  конц*  апреля  праздкнкъ  плуга.  Одинъ  изъ  санов- 
никовъ,  Н0СЯЩ1Й  зван1е  зав/ьдывающшо  земледгьлимъ  (М1П1$(ег  Лев  аскегЬао- 
08),  въ  высокомъ  в-Ёнц*  И  въ  блещущемъ  золотомъ  плать*  хоржественно 
приносится  на  ноеилкахъ,  и,  сходя  съ  нихъ,  среди  многочисленнаго,  собрав- 
шагося  отовсюду  народа,  берется  за  позолоченный  и  цветами  разукрашенный 
плугъ,  запряженный  двумя  буйволами  Спереди  плугу  этому  приданъ  образъ 
миеической  птицы  Гаруды,  въ  чемъ  едва  ли  не  сохранился  намекъ  на  спо- 
собность этого  плуга  подниматься,  какъ  бы  на  крыльяхъ,  подъ  облака  въ 
ту  небесную  высь,  откуда  онъ  происходитъ.  ^)  Вотъ  этотъ  то  плугъ  девять 
разъ  проводится  по  полю  упомянутымъ  сановникомъ,  надъ  которымъ  при 
этомъ  равкидывается  золотой  зонтйкъ;  за  нимъ  же  сл*дуютъ  престар'клыя 
сановныя  женщины  и  посыпаютъ  сЬменами  проводимыя  борозды  ^^}.  Какъ  вс* 
вообще  обряды  С1амцевъ,  такъ  и  этотъ,— будд1йскаго  происхождения,  а  въ 
буддизмъ,  по  зам*чан1ю  нашего  многоуважаемаго  ученаго  Васильева,  многое 
перешло  ц*ликомъ  изъ  ар1йскихъ  народныхъ  предан1й  (см.  выше  стр.  135). 

Замечательное  сходство- съ  будд1йскимъ  обрядомъ  С1амцевъ,  сходство 
въ  свою  очередь  свидетельствующее  о  древней  эпической  основ*  этого  об- 
ряда, представляетъ  средневековой  расказъ  о  золотомъ  плуг/ь  короля  Кон- 
стантинопольскаго  Гугона,  въ  .англонормандской  поэме  о  путешеств1и  Карла 
Великаго  въ  1ерусалимъ.  Карлъ  застаетъ  туть  Гугона  пашущимъ,  сидя  на 
золотомъ  стуле,  везомомъ  конями.  Въ  рукахч  у  него  былъ  золотой  прутъ, 
подъ  ногами  дорогая  скамейка,  руки — въ  красивыхъ  перчаткахъ,  надъ  нимъ 
распростертъ  навесъ.  Не  смотря  однакоже  на  такую  пышность  въ  обстанов- 


2е11  464  457.  (ОевсЫсЫе  Дев  АНегШишв,  П  г  В«п<1,  3-1е  что  тутъ  р^  аумЪетса  «емлед^ьчесюе    оруд{е',  (Комо. 

АиПя^е,  1л1рг\%  1867).  уг1сг,  Оесеш    2сп<1»уевие    ехсегр11ц  Ряг.  1865,  р.  144 

")  Овъ     переводить:    И(^опет  аигеат    8р^си1ит^ие  ^)  ЗамАчмелкяо,    что  птний  обрмъ  придается  сож* 

(воаотую  мотыжу  ■  шяпъ),    »  въ  прях*<1ав1п  говорить,  и  въ  одной  русской   аагадв*:    «дет^и»   памц   с^»  цж 

что  Юстн  переводить  первое   слово--&гв(гит   (илугъ),  припал*,   рмсмпала    перъа    по    всеиу    пол»».     (Дала 

второе  же  тисго  (острее).  «Я  готовь,  ваалючаеть  овь.  Поел.,  1072). 

присоединиться  кь  втому  ученому  вь  тонь  отяошвя{и,  *^)  1п(етаиоваи  Ветие,  ^апиа^  1867,  6.  58—59.  Вааь 
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к-Ёр  король,  по  окончдН1и  дневной  работы,  самъ  выпрягъ  воловъ  и  оставилъ 
плугъ  въ  пол*.  Когда  же  Карлъ  Велик1й  зам^тилъ  ему,  что  плугъ  весь  С1я- 
етъ  заютомъ  и  его  легко  могутъ  украсть,  то  Гугонъ  отв^чалъ:  «въ  стран-Ь 
моей  н-ЬтБ  воровъ;  онъ  могъ  бы  простоять  зд*сь  семь  л*тъ,  и  никто  бы  его 
не  сдвинулъ  съ  м*ста»^®).  Конецъ.  если  немного  вдуматься,  напоминаетъ  от- 
части наше  оказание  о  Микул-к  и  объясняется  имъ.  Стоитъ  только  признать 
это  отсутствие  воровъ  за  искусственное  присочиненье;  настоящая  же,  пер- 
воначальная причина  должна  заключаться  тутъ  въ  томъ,  что  плугъ  этотъ 
не  дается  въ  руки.  Основа  въ  обоихъ  преданьяхъ.  какъ  и  въ  выше  разо- 
бранномъ  скивскомь,  должна  быть  одна — но  какимъ  же  образомъ  могло  оно 
быть  пр1урочепо  къ  Византт,  къ  визант1Йскому  королю,  котораго  вся  обста- 
новка, повндизюму,  не  допускала  и  мал*йшаго  намека  на  земледельческое  про- 
всхожден!е  в^тасти?  Можно  бы  думать,  что  это  предан1е  занесено  въ  Кон- 
стантинополь Славянами,  а  оттуда  перешло  въ  среднев'Ькоаую  поэму.  Но  съ 
другой  стороны  роскошная  обстановка  пашущаго  и  самый  нав*съ  надъ  нимъ, 
совершенно  чуждые  какъ  а!авяно-русскому,  такъ  и  скивскому  предан1Ю,  ско- 
рее указьтваютъ  на  то,  что  расказъ  о  Гугон*  по  крайней  м^р*^  испыталъ 
на  себ*  вл1янье  расказовъ  восточныхъ,  которые  несомн-Ьнно  заходили  въ 
Европу  н  зам1;шивалнсь  въ  европейский  эпосъ,  но  никакъ  не  могли  послу- 
жить для  него  не  только  единственною,  но  и  главною  основою. 

Какъ  вообще  въ  Европу,  такъ  и  къ  намъ  (а  отчасти,  по  соседству  съ 
Аз1ей,  къ  намъ  даже  по  преимуществу)  могли  заходить  и  замешиваться  въ 
нашъ  эпосъ  кое  как!я  черты  изъ  ска.зан1й  восточныхъ.  Такъ.  наприм1;ръ 
тотъ  зонтикъ,  носимый  надъ  С1амскимъ  лицомъ  обрядовымъ  и  попадающейся 
чрезвычайно  часто  въ  восточныхъ  сказан1яхъ  —  онъ  встречается  въ  некото- 
рыхъ  русскнхъ  Сылинахъ,  где  оказывается  переде.1авшимся  въ  большущ1й 
подсолнечникъ  (какъ  увидимъ  мы  въ  своемъ  месте).  Но,  чтд  касается  иашихъ 
сказан1й  о  чудескомъ  плуггь  и  паосаргь,  то  они  совершенно  чужды  того  рос^ 
кйхинаю  восточнаго  отпечатка,  который  отразился,  какъ  видели  мы.  и  на 
средневековой  поэме.  Нашъ  образъ  чудеснаго  пахаря,  при  всей  своей  сверх- 
человеческой основе,  такъ  простъ,  такъ  соответствуетъ  именно  нашей  зем- 
леде.1ьческой  обстановке,  такъ  тесно  связанъ  именно  съ  нашей  природой,  и 
даже  съ  природой  той  сгьверноА  мгьстностн.  въ  которой  записаны  рыбни- 
10вск1я  былины,  что  тутъ  такъ  и  прыщетъ  въ  глаза  самымъ  я|>кимъ  своеоб» 
раз1емъ— при  всей  общераспространенности  основы  эпическо/^^).  Въ  сказанви 
нашемъ,  какъ  не  трудно  заметить,  съ  особенной  яркостью  выказывается  та  пе- 
прмступность  сохи,  дающейся  только  чудесному  пахарю,  которая  совершен- 
но затемнена  и  перетолкована  въ  англо-нормандской  поэме,  а  въ  древнемъ 
предан1и  скиескомъ  выражается  эюгучестью.  У  насъ  же  вместо  этого  послед- 
няго  свойства  является  тяжесть  сохи  микулушкиной.  Предметы  не  легко  подни- 


саверяап  •«  иутозп  должея«  оредстявлять  т^'п  пер-  "")  КеНег    АиГгап7д>«1всЬе    Вл^еп  I,  37—38.     Ср.    Д. 

иж»тапвое    няевчесвое     существо—  •емдся^дьче-  ОИтт  в«5сЫсЫе  бег  "ОеиЬеЬеп  8ргасЬе,  1,  42. 

сваго  бог»,  ТАГ»  9ТЯНШ жежщввАшн  доджам  бчдн  э«-  **)  Поватво  посд%  атого,  почему  р.  Стаепвым'ьвеэа' 

вЛяжпсш  ваяй  яабудь  Оогвмв,  подобнмп  той,  которая  тровутм  быдвям  о  Мякуд*  я  почему    А.  в.    Гядьфер- 

п  нашей  кодядя*  еярмяаетея    а«д%  Богородяпей.  дявг%    вг  своей    мастереяой    еатярш«всяой    с«атъ% 

<4* 
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маемые,  требующее  особенной  силы-сноровки — вообще  не  большая  редкость  въ 
эпос*.  Къ  ним'ь  пъ  изв11СТномь  СМЫСЛ15  должеиъ  быть  отнссень  и  тотъ  мечъ 
ВТ»  Вользунга-Заг*.  который  удалось  вытянуть  изъ  дуба  только  Зигмунду,  и 
удалось  даже  безъ  особеннаго  ^сил1я  (см.  выше  стр.   118), 

Но  тяжесть  меча  зависитъ  тутъ  отъ  того,  что  онъ  глубоко  засаженъ  въ 
дубъ  Одином ь  (чему,  впрочем ь,  соотв-Ьтствустъ  въ  пересказ*!?  Прохорова  то 
обстоятельство,  что  соха  Микулы,  упадая  изь  подъ  облаковт>,  уходить  въ 
землю  до  рогача).  Въ  той  же  самой  англо-нормандской  иоэм1»  о  путешествт 
Карла  Великаго  въ  1ерусалимъ  и  Константинополь,  въ  кото[>ой  выстав.!яется 
пашущихчъ  король  константинопольск1й,  въ  чи(л1;  различныхъ  диковинокъ 
этого  короля  упоминается  клубокъ,  съ  которымъ  не  могутъ  сладить  сто  чело- 
в15къ  и  который  однако  же  поднимаегсл  одною  рукою  и  закидывается  на  дво- 
рецъ  Вильгельмомь  Оранжскимъ  (однимъ  изъ  изв*стн15пшихь  Франкскихъ 
богатырей,  какъ  мы  уже  знаемъ)  "').  Съ  другой  ;ъе  стороны  тяжелые  пред- 
меты встречаются  и  въ  тюркскнхъ  сказан1яхь.  Такь  въ  одной  п1>сн1;  Лебед- 
скихъ  Татаръ  упоминается  тяжелая  уда,  не  дающаяся  даже  такимъ  силачамъ 
которые  въ  состоян1и  подбросить  быка.  Въ  одной  богатырской  п*сн1»  Сагай- 
цевъ  упоминается  тяжелая  и  .жьучпя  стр/ьла  (съ  многочисленными  сказа- 
ниями о  тяэюсломъ  лукгь  мы  еще  будемъ  им-Ёть  случай  встрЬтитьсн) .  Нако- 
нецъ  нъ  одной  п-Ьсн*  Шоровъ  старуха  рождаетъ  ребенка,  лежащаго  въ  ям* 
подъ  семью  пластами  (ип1еп  1п  Лег  $1сЬео5сЫсЬ11^еп  <^гиЬе  —  по  переводу 
Радлова).  За  нимъ  посылэютъ  сперва  семь,  аотомъ  девять  челов1жъ,  и  они 
не  могутъ  поднять  ребенка,  а  старуха  поднимаеть  его,  какъ  ничего'*). 

Не  трудно  заметить,  что  ото  всёхъ  этихъ  тя.желыхъ  предметовъ  р*з- 
ко  отличается  наша  соха^  отличается  по  свое*!  земледгьльческой  тяжести, 
недоступной  для  ц-ёлой  военной  дружины  Вольги  и  для  самого  ея  предводи^- 
теля,  не  смотря  на  его  одолевающую  ц1нюс  царство,  чародейную  л^м/прость- 
мудрость. 

Но  способность,  сказывающаяся  не  въ  комъ  другомъ,  какъ  именно  въ 
Микул* — пахаре  совладать  съ  тяжестью,  оказывающеюся  не  по  силамъису- 
ществамъ  съ  величайшимъ  избыткомъ  силъ — раскрывается  и  еще  изъ  одной 
былины,  описывающей  встреч)  Микулушки  со  Святогоромъ.  Про  последняго 
уже  было  говорено,  что  ему  самому  грузно  отъ  своей  силишки,  что  если  бы 
онъ  тяги  нашелъ,  такъ  и  всю  бы  землю  поднялъ.  Но  вотъ 
НаИзжаетъ  Святогоръ  въ  степи  Ма^онькая  сумочка  переметная 

На  маленькую  сумочку  переметную:  Не  скряпется,  пс  сворохистгя,  не  подыметсч""^ 

Б<>ретъ  погонялку,  иощуиаетъ  сумочку    не  скряпется,        (11Т.заотъ  Святогоръ  съ  добра  коня. 
Двинетъ  перстомъ  ее— не  еворохнется,  Ухватотъ  онъ  сумочку  оо1:ма  руками, 

Хватить  съ  коня  рукою — неподымется:  Поднялъ  сумочку  повыше  колТ.нъ: 

„Много  годовъ  я  по  свТ;ту  *зживалъ  И  по  колЪна  Святогоръ  въ  землю  угряэт», 

А  эддкова  чуда  не  наТ»зжявалъ:  А  по  бТ>д}  лицу  не  слезы,  а  кровь  течетъ, 


протявъ   его    опроясхождсяъя    бмдннъ»    выставилъ    на  иой  личности.  И  у  пасъ  оъ  пересказ*  Прохорола  тя- 

псрвое  шгсто  не  аатронутаго  нашимъ  Вен^еемъ    Мнку-  жсдую  сошку  подиимаетъ  не  кто  другой,  как*   Вольга-, 

лутку.  но  это,  какъ  нз  трудно  ааяЛтпть    по  сличепью  с-ь  дру- 

^°>  Оап«ег,  1е8  ерорбов  Р'гапса18е8  П,  278.  Съ  ч^дес-  гими  двумя  пересказами,  очевидно,  яскан1ен1с,    порча, 

нымъ  ждубяокъ  удается    тут*    совладать    воинств  он-  ^')  КасИоГГ,  РгоЬеп,  I,  332,  376  П,  14—15. 
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Так!е  же  точно  тяжелые,  по  колгьна  у^рязающге  великаны  встречаются 
и  въ  гермапскихъ  предан^яхъ  ''^)\  въ  н^которыхт,  великаны  зам*иены  чертя^ 
мн.  Сверхъ  того  угрязан1е  Святогора  напоминаетъ  Рустема,  т-кю  котораго, 
подобное  горгь,  не  только  не  могла  сносить  земля,  но  и  камень  не  могъ 
сносить  ^*).  Вт.  силу  повсем1;стнаго  единства  законовт,  первобытндй  деятель- 
ности воображен1я,  и  у  нагаихъ  инородпевт,  сибирскихъ  сказываютъ  про  бо- 
гатырей, глубоко  угрязающихъ  (иногда  и  совсЬмъ  проваливающихся)  въ  зем- 
лю (обыкновенно  во  время  боя)  ^^). 

Крестьянка,  передававшая  г.  Рыбникову  былину  про  Святогора  (свя- 
тозерской  волости,  деревни  Прятокъ.  по  имени  Дмитр!ева),  скомкала  ко- 
нецъ  былины,  позабыла  о  томъ,  чтб  должно  следовать  поел*  этого.  Святогоръ, 
по  словами  ея,  тутъ  огь  натуги  и  умеръ,  чтб  объяснила  она  наказаньемъ 
ему  отъ  Господа  за  похвальбу.  ^^)  Подобная  степень  охрист1анствован1я  должн 
относиться  уже  къ  сравнительно  позднему  времени. 

Впрочемъ  такое  же  охрист!анствован1е  заметно  и  въ  соотв-Ьтственномъ 
болгарскомъ  предан'и  о  Марк*  крал  вич*.  Однажды  онъ  похвалился,  что  под- 
ниметъ  на  копье  всю  землю.  Вотъ  и  послалъ  къ  нему  Господь  ангела,  ве- 
л*въ  наполнить  землею  торбу,  и  дана  была  этой  торб*  тяжесть,  равная  тя- 
жести ц-кюй  земли.  Сталъ  ангелъ  Господень  на  дорог*,  по  которой  долженъ 
бы.тъ  идти  Марко,  и  сказа.гь  ему:  «подними  ко  мн*  эту  торбу».  Марко  едва 
эгогъ  поднять  ее  на  рамена  ему  при  помощи  своего  копья,  и  съ  этихъ  поръ 
пропала  у  Марка  сила  ^^. 

Но  у  насъ  сохранился  прозаическ1й  пересказъ,  въ  которомъ  н*тъ 
еще  охрист1анствован1Я  '''').  Святогоръ  встречается  тутъ  съ  прохожимъ,  ко- 
тораго точно  также  не  можетъ  догнать,  какъ  Вольга  Микулупгеу  не  смотря 
на  то,  что  Святогоръ  едетъ  во  всю  прыть,  а  прохож1Г|  просто  идетъ  себе, 
да  идетъ,  и  все  остается  впереди.  Прохо*к1й  наконенъ  пр'останав.!ивается  — 
уже  по  просьб*  очевидно  уставшаго  Святогора.  «Пр^останови.тся  прохож1й, 
снймалъ  съ  плечъ  сумочку  и  кладывалъ  сумочку  на  сыру  землю.  Говорить 
Святогоръ  богатырь:  «чтй  у  тебя  въ  сумочк*?»  —  А  вотъ,  подыми  съ  зем- 
ли, такъ  увидишь.»  Сошелъ  Святогоръ  съ  добра  коня,  .захватилъ  сумочку  ру- 
кою, не  могъ  и  попювелить:  сталъ  здымать  об*ма  рукама,  только  духъ  подъ 
сумочку  МОП»  подпустить:  а  самъ  по  кол*на  въ  землю  угрязъ.  Говорить 
богатырь  таковы  слова:  «чтб  это  V  тебя  въ  сумочку  накладано?  силы  ми* 
не  занимать  стать,  а  я  и  .здынуть  сумочку  не  могу». — «У  сумочк*  у  меня  тя- 
га земная.» — «Да  кто  жз  ты  есть,  и  какъ  тебя  именемъ  зовутъ^.звеличаютъ 
какъ  по  изотчины?» — «Я  есть  Микулушка  Селяпиновичъ.»  Если  прохож1Г1  ока- 
зывается т*мъ  же  Микулуннюй,  то  и  .эта,  поднимаемая  имъ  сумочка  съ  тягою 
.зем1юю.  должна  быть  сродни  той  тяжелой  сошк*.  которой  не  въ  силахъ  под- 
нять дружина  Вольги?    Кань  эта  дружина  сохи,    такъ  с \ мочки    съ  тягою  не 


"^У  д.  Опгаш,  О.  МуГЪо!.,  3  \т^Л97,йП. 

")  МоЫ,  Ыуге  ёсз  го19,  П.  167. 

^*)  Еа<11оГГ,  РгоЬеп,  П,  Ю,  136,  159,  836. 


")  Рыбы.  I,  стр.  33. 

^*')  Мндвдннооыхъ  Бодг.  пФсвв,  А28. 

")  Рыбв.  I,  стр.  89—40,  въ  оыпоскА. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


214  УЗЕЛОКЪ   СКРИМИРА.    тяжелый    КАМЕНЬ   ТОРА. 

въ  силахъ  поднять  Святогоръ,  котораго  земля  черезъ  са1у  носитъ;  между 
т-Ьмъ  ту-же  тягу  даже  безъ  особен  наго  труда  переноситъ  Минула— оратаюшко, 
в'Ъчыо  им1$ющ1й  д'кю  съ  сохою.  Не  ясно  ли  посл'ё  этого,  что  подъ  загадоч- 
ной тягой  должна  разуметься  не  тяжесть  въ  ен  обыкновенномъ,  естествен- 
номт.  смысл*,  а  скорее  та  тягота,  которая  заключается  въ  труд-Ь  надъ  землей 
и  выдерживается  не  столько  силою  мышцъ,  сколько  силою  терпенья,  ум'^юсти 
и  устоя.  Кстати  будетъ  привести  сербское  название  землед'Ьльца:  теокакь 
сходное  съ  древне-русскимъ  тяжарь  '*).  Но  еще  зам*чательь*е  древне  чеш- 
ское гете  1еЬу  прямо  подходящее  къ  <^емной  тят  ^^). 

Намъ  уже  встр-Ьтился  выше  тяже^1ый  клубокъ  (ре1о(1е),  который  удалось 
поднять  только  Вильгельму  Оранжскому.  Но  такъ  какъ  поднимающей  тутъ 
воинственное  лицо,  ни  мало  не  соответственное  Микул*,  то  ясно,  что  и  этотъ 
клубокъ  не  имееть  ничего  общаго  съ  микулиной  сумочкой, 

Въ  германской  миеолог1и  упоминается  8ре18еЬаш1е1  (узелокъ  съ  пищею) 
великана  Скримира  (о  которомъ  свидетельству етъ  младшая  Эдда).  только  раз- 
вязать этотъ  узелокъ  не  удается  тутъ  существу,  и  вообще  уступающему  въ 
силахъ  великанамъ,  а  именно  Тору,  который,  соответственно  этому,  и  такъ 
малъ,  что  ночуегь  въ  перчатке  Скримира.  Тутъ,  такимъ  образомъ.  иегь 
ничего  удивительнаго,  тогда  какъ  безсил1е  въ  подобномъ  случае  такого  си- 
лача исполина,  какъ  нашъ  Святогоръ,  указываетъ  именно  на  потребность  для 
этого  силы  особенной,  а  не  просто  телесной.  У  насъ  такая  сила  нринадле- 
житъ,  какъ  видели  мы,  Микулушке,  на  более  человеческ1е  размеры  котораго 
указываетъ  и  это  уменьшительное  имя,  и  уменьшительное  же  назБан1е  его 
лошади— -ко<^ыдкою,  а  равно  и  сохи  его  сошкою  и  сумы — сумочкой.  ^^)  И  Торь, 
какъ  известно,  получилъ  у  Германцевъ  значение  божества  земледельческаго: 
но  Тору  не  приписываютъ,  относительно  узелка  Скримира,  той  силы,  ка- 
кою одаренъ  у  насъ,  сравнительно  со  Святогоромъ,  Микулушка.  *^)  Есть  впро- 
чемъ  шведское  народное  предание  о  Торе,  отчасти  подходящее  къ  нашему  о 
Микулушке  со  Святогоромъ.  Вышелъ  онъ  однажды  со  своимъ  слугою  Т1яльфи 
и  повстречалъ  одйого  великана,  который,  не  узнавъ  его,  сказалъ  ему,  что 
идетъ  на  небо,  чтобы  сразиться  съ  Торомъ.  «Не  слишкомъ  ли  много  ты  бе- 
решь на  себя?»  вопросилъ  его  Торъ;  «тебе  не  поднять  и  этого  небольшого 
камня».  И  точно,  какъ  ни  силился  великанъ,  а  не  могь  поднять  камешка, — 
такую  тяжесть  ему  придалъ  Торъ.  Между  темъ  слуга  То|)а,  нагнувшись,  под- 
нялъ  камень,  какъ  какую  нибудь  перчатку.  Тутъ  только  великанъ  узналъ  То- 
ра и  ринулся  на  него  съ  такою  силою,  что  \  него  подогнулись  колени;  но 
Торъ  поднялъ  свой  молотъ  и  убилъ  ва1икана  *'-). 


'")  Арястова,  промышлеплость  древней   Руси,  57,    ьъ  ^^)  И.  Лгссек,    1>а§    иееЫ    111  ВоЬюеи    иш!  МаЦгсп, 

АыиоекА  со  ссылкою  на  сдов.  И.  И.  Среанеьск&го.  ко-  I,  34.  «Работать  по  слаоявскн  —  юг  111...  У  Да^иI&тяI^- 

терып  г.  Аристовъ  ооаьзовалса  въ  рукописи.  Впрочемъ,  цеьъ    агогь    глагодъ    до   сих*    пор*    еще    обоаначастъ 

уже  въ  сдовйр»  А.  X.    Востовова    (П,  482)    приведены  вовдфдывать     поле    (!('?;— ^икит)   Древне-чешсжое 

прпиАры  уоотреблея1я  етого  слова  в>  подобнонъ  сны-  хеше  (еЬу  пряно  напоиияаетъ  1е21(1.» 

■  слЪ:  «я  начать  Нои  тяварь    ва  земля    бытн    «у^во»  »)  Въ    ск.     Аеан.  V,    Ы    мальчягь    съ    пальчнвъ— 

кос   У<о>ру6(.    Идя  бчслФ,  я  ув^шь  яко  там  ара  есть  «Мняуляа    четвертной.» 

ср7^ту;(   в^тс.Тамъввн  словотяватель  аереводитсн  "')  8|тгоск,  01е  Кййа   ^-е  Аин^*,      8,   308—309      ИЬ 

также  усмрус(  ^^г1со\ц1руЛ.гг,^  орегаНив.   Та  жат  н  1аа<1$  8.  VI,  38—39. 

кр/Л1^шоЬа1  орпа  Гасеге.  ^3  ОНюш,  V.  Му1Ь(>1,  3-е  Лив!;.,  012.  Г.  Аеанаеьваъ. 
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« 

ВсЬ  подробности  встр'&чи  Святогора  съ  Микудою,  передаются,  даже  съ 
дополнениями,  въ  былине  о  Самсон:Ь  богатыр:Ь  ПетрозаводскагоУ^зда,  Киж- 
ской  Волости,  отъ  Т.  Г.  Рябинина). 

Славны!  Сансонъ^  богатырь  свято-русьск!!!  Во  всю  сну  лошадиную, 

'Ъхалъ  на  добромъ  кон1Ь  богатырскоеиг  Идеп  добры!  иаюдецъ  пЪютою, 

И  усмотреть  шдучнсь  00  чшсту  полю  Во  слИъ  не  останется, 

Дородна  добра  молодца  плаотою,  Но^детг  Саисонъ  тною  водьготою, 

Кавъ  арицустнтъ  скакать  коня  богатырскаго  Добрый  молодецъ  во  С1№  не  наступываетъ. 

И  такъ,  этотъ  чудесный  молодецъ  одаренъ  какою-то  особенною  спо- 
собностью— не  только  не  быть  обогнаннымъ,  но  и  не  обгонять  другихъ, 
сколько  бы  они  ни  старались  отстать  отъ  него.  У  молодца  является  н'Ёсколь- 
ко  дальше  и  сумочка — но  опять  съ  особой  подробностью: 

Суиротншг  нхъ  явился  камень  сшневькоЯ.  Полагаетъ  онъ  малыя  сумочки 

Камень  синенькой»  **)  мита  эеденая.  Со  своихъ  плечь  со  могуч1Ихъ 

Эт^тъ  удаленью!  дородны!  добры!  моло|ецг  На  лу  на  олиту  па  зеленую.... 

Им-Ёеть  ли  тутъ  этотъ  камень  какую  нибудь  связь  со  знаменитымъ 
миеическимъ  камнемъ  латыремъ,**  довольно  трудно  р'Ьшить,  такъ  какъ  черта 
эта  встр'Ьчается  только  въ  одной,  занимающей  насъ  теперь  былине  ^).  Но 
камень  долженъ  им-ёть  тутъ  особенное  значен1е,  потому  что  проводится  че- 
резъ  всю  былину.  Когда  добрый  молодецъ  приглашаетъ  Самсона: 

Отвода!  взять  мою  ношицу 

На  свои  на  илечи  на  могуч1и 

И  иоб^ать  по  славному  раздольицу  чисту  нолю.... 

То  Самсону  куда  ужъ  бежать... 

Ни  каиъ  этыя  сумочки  малыя  Ко  этымъ  ко  сумочкамъ  ко  маленькимъ, 

На  камешке  не  сворохнутся.  И  схватилъ  все!  с  идо!  великою; 

принимался  онъ  об^а  ручкамы  белыми.  По  колену  онъ  угрязвулъ  во  зе1енг  камень, 

Сумочки  на  вамешкФ  не  сворохнутся.  Столько  могъ  подпустить  малы!  духъ 

Принимался  онг  со  все!  свое!  сило!  богатырскою  Подъ  эти  подъ  сумочки  подъ  малыя. 
И  припалъ  свое!  грудью  бЪлою  (Рыбн.  Ш.  стр.  2) 

Очевидно,  что  тутъ  этотъ  камень  служитъ  только  къ  усиленному  вы- 
ражен1Ю  тяжести  самого  Самсона,  котораго  такимъ  образомъ  не  только  земля, 
но  и  камень  не  сносить. 

Черезъ  это  наша  былина  соприкасается  съ  ц*лымъ  рядомъ  предавай  о 
ксшняхъ^  въ  которыхь  выдавлены  слп>ды  велнкановъ,  Так1я  преданья  въ  ела- 
вянскомъ  племени  имеются,  наприм-Ёръ.  у  Болгаръ— о  сл-Ьдахъ  Марка  Кра- 
левича  •*).  Ц'к1ый  рядъ  подобныхъ  же  сказан1й  преимущественно  германскаго 
племени     указывается    у    Я.Гримма   въ  его    миеолопи;  тутъ    упоминаются 


арвмм  «го  ареди1е  въ  свошхъ  «Поатшчвсвкхъ  Воар*-  ча«тся  сл^7»>Щвв:  «ва  ыорЬ  на  оиаа*  камень  шгаа- 

■1яп  Слапп»  ч.  П,  стр.  вМ  ошибочно   говорит»,  что  рнсвмй  (обимиоввнно    яе    шамеяь    ваговоровъ— ото   ла 

«жо  дравнее   сваидвнавсжое.  тмрь  шамежь),     отъ    моря   ов1ана   идет»   мушмчон» 

■•)  Трудно  свааать,  мм*етълн  »тотъсвя{й  цв*та  ка-  старый,  неовт»  сумку  котомку  в  т.  д.  (Заа.В.  И- 

вую  ввбуда  евяаь   съ  обычаммв   выран[ев1яма   народ-  Лаиавсквмъ.  Рукоп.  даввык    Этвотр.  Отд.    Геогр.    06- 

жмхъ  ааговоровъ:  «въ  сянемъ  нор«  евв1й  ваме«ь>  в  т.  д.  щества). 

"*)  8ам«чу  одяавоав,  что  въ  одвонъ  ааговор»  ветр»-  ••)  Мвдадвжовыхъ  болгарсв1я  о*свв,  стр.  52^. 
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см'Ьды,  остамениые  не  только  ношмн,  но  и  руками  великановъ.  ^  Ганъ  въ 
своеш»  издан'п  новогреческихъ  сказош»  отм'Ьчдетъ,  что  близь  Каристо,  оо 
дорогЬ  къ  гор*  св.  Ильи  (Оха),  показываюгь  въ  скал*  сл-Ьды  рукъ  и  ногь 
Драка  (обыкновенное  имя  великана  въ  новогреческихъ  п-ёсняхъ  и  сказкахъ)  ^^) 
Со  вс1;ми  этими  предап!лми  сходны  и  сохранивш1яся  у  народа  совершенно 
иного  племени,  а  именно  у  Мордвы,  богиня  которой.  Анге-Патяй,  также 
оставляетъ  глубок1е  сл1>ды  въ  камняхъ;  или  же  у  различныхъ  сибирскихъ  на- 
родцевъ,  знающихъ  не  одного  угрязающаго  въ  камень  богатыря  ••).  Распро- 
страненныя  по  разныиъ  м1;стностамъ,  иредан'т  эти  очень  часто  представля- 
ются уже  охрист!анствован11ыми,  т.  е.,  м-Ьсто  великановъ  въ  нихъ  занима- 
ютъ  святые»  сл'Ьдм  которыхъ,  указываемые  тамь  или  зд'Ьсь,  служатъ  предме- 
томъ  особаго  почитан1я. 

Въ  одной  из'ь  скааокъ  объ  Иль:к  Муромц'Ь  (восном.  Даля  въ  прилож. 
къ  1  вып.  П'Ьсень  Кир-Ьевскаго)  отъ  его  тридцатил-Ьтняго  сид'ён1я  сиднемъ 
оказывается  въ  печи  такая  глубокая  яма,  что  Илья  совершенно  угрязъ  въ  нее 
и  видна  была  только  борода  съ  головою.  Это  своеобразный  отзвукъ  гЪхъ  же 
сказан1й  о  ыубокихъ  слп>дахъ.  Такъ  и  въ  одномъ  н1;мецкомъ  великанша, 
сЬвъ  на  скалу,  выдавливаетъ  въ  ней  яму  ^^).  Но  подъ  ве^шканшей  она  обра- 
зуется вдругъ»  Илья  же— богатырь  не  великанскаго  старшаго,  а  иладшаго, 
сравнительно  мелкаго  покол1:н1я,  выдавливаетъ  яму  только  въ  силу  постоян- 
наго  сид'Ьн1я  въ  продолжен1и  тридцати  ц-Ьлыхъ  л^тъ. 

Зам1>чательыо,  что  у  дикарей  острововъ  Южнаго  Моря  (а  именно  на 
остров1»  Самоа)  причина  образования  двухъ  огромныхъ  впадинъ  въ  одной 
ск<'1Л'Ь  объясняется  т1>мъ,  что  въ  нее  угрязъ  об'Ьими  ногами  великанъ  Теити, 
когда,  понатужась,  оторвалъ  отъ  земли  небо  и  утвердил  ь  его  въ  вышин-Ь  *^). 
При  одинаковой  тяжелов'Ьсности,  онъ  былъ  счастлив'Ье  нашего  Самсона. 
Возвращаясъ  къ  этому  носл'Ьднему,  замечу,  что  дал-Ье,  самъ  удивляясь  своей 
иеум-Ьлости,  онъ  восклицаетъ: 

Отъ  роду  я  эдакой  ношшщ  не  здиншалъ:  Цсн^данъ  я  Лмге1ъ  отъ  Господа. 

Кто  ти  есь  какой  челогКкъ,  ПоотвФдать  твоей  сии  келякЫ: 

Какого  ты  рода  иломеня^  Иофужеиа  юя  тягота  ю  эти  ко  сумочки. 

Отъ  куда  идешь,  куда  путь  держишь?  (Стихи  51 — 58). 

Этотъ  ангелъ,  являющ1йся  Самсону,  напоминаетъ  болгарское  сказан1е  о 
Марк1>  Кралевич*  (гм.  выше),  въ  сл1;ду1он1ихъ  же  за  гЬмъ  словахъ   обрисо- 
вывается  сверхчелов-Ьчное   самосознан1е   силача   Самсона,    ставящее    его   въ 
одинъ  разрядь  съ  южномо|>скимъ  великамомъ  Т|ит1и. 
„Ащо  1ъ  небеси  было  бы  кольцо,  И  есть  бы  было  кольцо  въ  матушки  сырой  юмля. 

И  иротянута  оттуда  ц^иь  жеЛ^зная^  Могъ  бы  я  110ве|^нуть  матушку  сыру  землю 

Притянул,  бы  я  небо  ко  сырой  земли  Новернулъ  бы  краемъ  къ  верху 

И  своей  бы  силой  богатырскою  И  опять  перемШалъ  бы  .юмиыхъ  съ    небесными. 

Сн%шалъ  бы  земныхъ  со  небесными;  ,  (стихи  00—08). 


**)  а.    ОНтш,  в.  МхУю!,  510,  513,  113,  590  по  З-ку  Старкад|гь  выдашиг   пубокую  ввадшу    п  скмА,    аа 

■•ямиа>*  воторую  опусталса,  вааемогаа  отъ    равъ;    ату  ападвау 

")  НаЬп,  ОНесЫясЬе  апё  А1Ьапев18сЬе  МагсЬеп,  1,39.  еще  поаааывааа    пра  Савсов*    Граагаатвгк    (1ГЫа»4'в 

"*)    Мсдьпякопа  Очерва  Мордвм  въ  Р.  ВАстн.  1867  г.  ЯсЬгШеп  УЦ.  35%). 

овт.,  етр.  3»9.  К»а1оГ|  РгоЬсп,  1»  1В8,  418.  •«)    Ту1ср,    КогасЬипвсп    йЬег  ё1с    ^ТгкеасЫсЫе    (1ег 

"•)  ОНтш,    Р.  Му1Ьо1,  503.  Саандаиавсв1Й  богатырь  МспвсЬЪеК.  Лае  Леш  «псимЬео  ▼.  Н.  МоВег,  в.  14Т. 
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Ест  не  совершенно  тЬже»  то  весьма  сходны!  с^ова  приписываются   другими 
сказатямн  —  Идь^  Му|юицу.  Такъ  оно  у  Кир.  въ  вып.   I,  №  1  (Симбирск. 

Губ.)-  . 

Отг  ае\1Л  стмФъ  бьмъ  м  ю  нёФугаи^ 

Ко  сто1бу  бимо  зомто  колщё, 

За  ко^ьцё  бы  взмъ.  Смюрусеку  пошбротап. 

Въ  сказк-Ь,  записанной  КирЬевскимъ  (не  сказано  гд-Ь)  и  помещенной 
первыиъ  при^ожен^ем'ь  къ  1  вып.  его  п'к-ень  —  онъ  бы  пово|юти^ъ  подесв' 
ленную.  Въ  сказке  Сахарова  (тамъ-же,  прил.  2.  на  стр.  V)  —  есю  аелию^ 
также  точно  и  въ  сказкахъ,  напечатанныхъ  н'Ьско^ько  дза-Ье — тамъ  же,  по  во- 
споиннан1ЯМъ  В.  И.  Даля  и  К.  С.  Аксакова  (стр.  XXIX  и  XXXII).  Ясно, 
что  эта  богатырская  испов1!Дь  силы  слышана  была  въ  разныхъ  м^стностяхъ 
разными  соби|>дтелями.  Не  мен'Ье  ясно  и  то,  что  она  не  подходитъ  къ  гЬмъ 
свойствамъ  силы,  какими  обыкновенно  отличается  Илья  Муромецъ,  а  потому 
у  него,  во  вс^хъ  приведенныхь  сказан!яхь,  подобный  избытокъ  силы  сей- 
часъ-же  и  отнимается.  —  Но  г.  Безсоновъ  въ  зам^тгк  къ  IV  вып.  п-ксень 
КирЬевскаго  (стр.  СУШ)  указываетъ  также  на  книжное  «Прен1е  живота  съ 
смертью»  (въ  рукописи  XVII  в.),  гд'Ь  весьма  сходныя  слова  приписывают- 
ся не  кому  другому,  какъ  Александру  Македонскому,  лицу,  ставшему  все^ 
сетткимъ  богатыремь,  книжныя  пов^тн  о  которомъ  стали  заходить  къ  намъ 
взъ  Византии  уже  въ  самую  раннюю  пору  •'), — Вотъ  чтб  говорится  тутъ 
Александромъ:  <аще  было  бы  кольцо  въ  землю  вд1иаио,  азъ  бы  и  всЬмъ  св'Ь- 
тоиъ  поворотилъ».  Это  начальное  аще,  какъ  нетрудно  зам1ггить,  оказывается 
и  въ  устахъ  Самсона  въ  вышеприведенной  былин-Ь,  а  своею  необыч- 
ностью въ  устной  словесности  оно  прямо  указываетъ  на  источникъ  книж* 
ный.  Въ  этогь  же  посл^дн'|й,  съ  другой  стороны,  такое  сказанье  должно  бы- 
ло иерейти  изъ  мародныхъ  устъ.  Зам-Ьчу,  что  сходнымъ  образомъгрозитсн  по 
трясти  всю  вселенную  могучая  чород-Ьйка  въ  одной  изъ  кельтскихъ  народ- 
ныхъ  п-Ъсень.  •«) — Но  возвратимся  къ  нашему  Самсону. 

Дал1;е  въ  его  словахъ, — какое-то  таинственное,  какъ-бы  христ1анствомъ 
отзывающееся  противоположен  1е  земныхь  небеснымь,  а  наконецъ  самое  это 
иаименован'ю  богатыря  Самсономь  указываетъ  опять  на  книги,  и  прнтомъ 
уже  прямо  на  книги  св.  Писан1я.  Столько  же  ясно,  съ  другой  стороны,  что 
библейское  сказание  о  Самсон-Ь  налегло  тутъ  на  древнее  сказан1е  о  Свято- 
гор^,  личность  котораго  является,  такимъ  образомъ,  совершенно  тождествен- 
ною съ  Самсономъ.  Сходство  въ  громад1юсти  силъ,  найденное  народнымъ  вооб|>а- 
жешсмь  между  древнимъ  народнымъ  богатыремъ  и  силачомъ  библейскимъ, 
заставило  смешать  того  и  другого:  въ  первой,  уже  изв'Ьстной  намъ  половн- 
н1!  былины  подъ  именем!*  Самсона  является  не  кто  другой,  какъ  Святогоръ; 
во  второй  же  половин'Ь  ея,  посгЬ  расказа  о  сходной  съ  женитьбою  Святогора 
женитьб'Ь  Самсона,    расказывается  уже,    совершенно  сходно  гь   библейскимъ 


**)  См.  А.  Н.  Пманш»  0черж%  Актер.  Жст.  стар.  по>.        «спомимть  ■  похмльбу  гречесяаго  Зевс»,  что  оврушшвъ 

I  свмсш  руосаях»,  стр.  39,  46,  53.  ц%пь»  мршнму  ОяшшлШу  онъ  бы  мигъ  поднжть  ва  м»- 

*)  УШ«шагяаё,   Вапаж    ВгеЬ|,    I,    хтш,    330.    Надо        дуга  весь  1|1р»  (РгеПег,  Ог1есЫ1сЬе  Муи1о1ов1«,  I,  71). 
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пов1Ьствованьемъ,    объ   обезсилен1и    Самсона    посредствоиъ    коварвой    жены, 
выпытавшей  у  него  признан1е: 

Оттого  я  силенъ,  и  с1авенъ,  и  гроиокь, 

Что  н^ю  на  голове  семь  во^о<:овъ  ангел ьсквп. 

Но  откуда  же  именно  это  число  семь,  ч\ждое  ветхозав-Ьтному  сказанио 
о  Самсон'Ь''  Уже  въ  Святославомг  сборник-Ь  1073  г.  въ  поучент  объ  Ирод1а- 
д-Ё  (на  тему  о  злыхь  женахъ)  сказано  о  Самооп'Ё:  »иже  и  седмь  пл'Ьниць  на 
глав*  ношаше,  седмеросв-Ьтильный  благодати  образъ  нося.  ")  —  Уже  умень- 
шенное число  снльныхъ  волосъ  представляют  ь  дв'Ь  сказки,  записанныя  въ  со- 
вершенно различныхъ  м*стностяхъ  —  у  Албанцевь  н  у  Галичанъ.  Не  бол^ 
какъ  въ  3  золотыхъ  волосахъ  заключается  сила  албаискаго  великана  Драка,  •^) 
и  въ  то:иъ  же  числ1>  ангельскихь  (совс^мъ  какъ  у  Рыбникова)  волосъ  коренится 
неодолимость  галицкаго  разбойника  Жолобчука.  •*)  Э  готъ  посл-Ьднвй  дал^,  со- 
вершенно подобно  Самсону,  снова  является  сильнымъ,  когда  <^за  р|\къ  му 
аигбльск1е  волосы  зновель  выросли».  Сверхъ  того,  совс^мъ  какъ  Самсону, 
«очи  му  выняли»,  наконецъ  онъ  и  гибнетъ.  погубляя  другихъ,  подъ  разва* 
линами  здан1я.  Совершенво  то-же  и  въ  заключительной  части  нашей  былины 
о  Святогор"Ё-Самсон*  (Рыбн.  Ш,  стр.  4).  Во  всемь  этомъ  нельзя  не  вид'ёть 
прямого  заимствования  изъ  книгъ,  **)  но,  переходи  изьустъвъ  уста,  герой  ска- 
зания переходитъ  просто  въ  разбойника.  Зам-Ьчательно,  что  такая  же  точно 
участь  постигла  и  нашего  народнаго  Святогора  въ  томъ  расказ^  Вологодской 
Губернии,  который  былъ  записаиъ  и  напечатанъ  ещевъ  1843  г.  М.  П.  Погоди- 
нымъ  и  перепечатанъ  въ  за^1*тк*  къ  IV  вып.  п^с.  Кир*евскаго.  стр.  СХН. 
По  крайней  ыЪр'Ь  во  встр^ч'Ь  Аники  разбойника  со  старцемъ,  въ  сумк^  ко- 
тораго  оказывается  зем^1я,  все  еще  слышится  встр1эча  Святогора  съМикулою. 
Между  т'Ьмъ  имя  Аники  указываетъ  на  источникъ  книжный,  весьма  ощутитель- 
ный   и  въ  изв'Ёстномъ  духовномъ  стих'Ё  объ  Аник^  ВОИН'Ь. 

Въ  знакомомъ  уже  намъ  пересказ'Ь  былины  объ  изц'Ьленьи  Ильи,  Свя- 
тогоръ  упоминается  рядомъ  съ  Самсоцомъ,  какъ  такой  богатырь,  съ  кото- 
рымъ  Илья  не  долженъ  биться;  но  выше,  разбирая  этотъ  пересказъ,  я  умы- 
шленно ойустилъ  Самсона. 

Теперь  мы  могли  уже,  кажется,  убедиться  въ  тождеств*  Святогора  съ 
Самсономъ.  Но  если  для  критическаго  изсл^довата^я  такое  тождество  ясно, 
если  Самсонъ  является  только  поздн*йшею  подставкою  эм*сто  Святогора  (от- 
части же  и  приставкою  къ  нему  по  новымъ,  своеобразнымъ  подробностямъ, 
состоящимъ  главн^йше  въ  томъ,  что  у  него  семь  вя€1совь  ани^ь- 
скнхь),  то  п'Ьвцы  былинъ  могли  слышать  отъ  своихъ  предшественниковъ  и  о 
Самсон*,  и  о  первообраз*  того  же  богатыря,  Святогор*.  Это  р*шительио 
общ1й    законъ  въ  народной  поэз1и,  что  съ  появлен1емъ  новыхъ  образовъ    не 


*)  Св.  ООаоръ    Паи.    Др.  Р.  П.  И.  И.    Среаяевсгаго  **)  Мешдт  тЪуъ,  с«  другой  стороны,  многое  нп  вааж- 

(Вав.  Ав.  Натвъ,  X,  415).  ном»  садаав1в— оронсжоадсвм  вародваго.  Тавов»вамЪ- 

^)  НаЬп,  рт}«еЬ{асЪа  ав<1    а)ЬапависЬе  М&геЬев,    1,        на  жены  а  выепрашввав1е  еш— въ  «емъ  тайва  его  свдш— 

черта,    передаваемая    в%   ц^омъ   рвд%   свааавИ   рае- 


187. 


«)  Каавв,    аоОравъ   ЛпшНШ   ш%  Вшммошшп.    Наваа-       ваш»  аародовг.  См.  в  вообще  ст.  Штейатаав.  1Ме  Яасе 
доп  Овова  Савчвваевмо.  Дьмш»  1М1.  стр.  1—1.  тов  81т40в,  в%  2«!1аЬгП  Шг  Уд1скегр«7сЬо1ов1а,  В.  П. 
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изчезаютъ,  иди  по  крайней  м'Ёр^,  не  вдругъ  изчезаюгь  и  старые.  Такимъ 
обраэомъ,  не  смотря  на  1Ю.)ди:Ьйшую  выработку  Самсона  изъ  Святогора,  могъ 
не  нзчезнуть  и  Святогоръ.  Сходство  въ  разм-Ьрахъ  сиды  того  и  другого 
должно  было  ихъ  выставлять  современниками,  богатырями  одного  и  того  же 
рода,  и  вот'ь  изъ  одного  богатыря  вышли  два,  одинаково  опасные  для  Ильи 
Муромца: 

л  столико  не  выходи  драться  Не  ходи  драться  оь  Саисопомъ  богатыремъ 

Г.ь  Свйтог^*ро«ъ  богатыремг;  У  него  ва  голова  семь  масовъ  ангельскнъ... 

Его  в  'зем1л  на  себ-Ъ  черезъ  сал\  носитъ;  (Рыбн,  I,  стр.  35). 

Оба  они— не  чета  Иль*  потому,  очевидно,  что  въ  обоихъ — сила,  не 
сдержанная  нич-Ьмъ,  не  управляемая  никакимъ  высшимъ  началомъ,  сила,  кото- 
рая въ  тягость  и  имъ  самимъ,  и  земл'Ъ,  и  не  только  въ  тягость,  но  и  опасна, 
потому  что  способна  стать  разрушительною — даже  для  ц'Ьлой  все-1внной,  спо- 
собна возвратить  къ  хаосу,  на  который  такъ  ясно  указывается  вышеприве- 
денными словами  о  смгьшенгы  земныхъ  ев  небесными,  И  такая  чрезм:Ьрная, 
страшная  сила  не  можетъ  оо&1аддть  съ  небольшою  сумочкой,  наполненной 
тягой  земною  ^').  Такъ  какъ  же  не  признать  поел*  этого,  что  подъ  такою 
тягою  разум-Ьется  н-ёчто,  требующее  силы  другого  рода,  не  той,  которая 
возвращаетъкъхаосу,иирямо  нротивополо}кной  сил*,  которая  установляетъ  по 
рядокъ.  Такою  въ  миеологш  разныхъ  народовъ  является  сила,  прояв.1яемая  въ 
землед'Ьл1и.  Божества,  установители  зем.1ед*льческаго  строя  жизни,  являются 
вообще  и  установителями  порядка,  мира,  союза  между  людьми.  Повсеместно 
божества  землед1иьческ)я  по.1учали,  съ  течен^емъ  времени,  такое  особое,  выс- 
шее, нравственное  значение;  и  я  не  понимаю,  чтб  бы  могло  повгЬшать  нахо- 
дить того  же  рода  значение  въ  подъём*  микулушкиной  сумочки  съ  тягой  зем- 
ною? Если  вполн*  справедливо,  что  первоначально  вс*  божества  им*ли  фи- 
зич>)ское  (естественное)  значен1е,  то  столько  же  справедливо  и  то,  что  съ  течен1емъ 
времени  это  значвн1е,  по  крайней  м*р*  у  историческихъ  народовъ  (в*рн*е  жебу- 
детъ  сказать — не  у  нихъ  однихъ,  но  въ  н*которой  м*р*  у  вс*хъ  и  каждаго) 
углублялось,  проникалось  внутреннимъ  смысломъ.  При  всемъ  томъ  нельзя 
не  вид*ть  большой  неточности  и  неясности  въ  словахъ  г.  Безсонова,  усма- 
тривающаго  въ  тя$гь  земной  —  сложившуюся,  окргьпшую  землю  русскую^ 
каоюется^  малую^  слабую,  въсамомъ  исе  д*л*  пересиливающую  Святогора^^)  Къ 
пояснению  этой  сумочки  мокеть  намъ  нослужить  сошка,  съ  которою  также  точно 
не  МО  кетъ  совладать  Вольга.  какъ  съ  сумочкою  не  совладать  Святогору.  Та  и 
другая  оказывается  не  по  силам  ь  самым  ь  сильнымъ  богатырямъ,  ной  та  и  другая 
совершенно  по  силаигь  тому  оратаю,  въ  котором'ь,  поел*  всего  этого,  сл*- 
дуетъ  вид*ть  землед*льческое  божество,  подъемлющее  ту  тяготу  землед*ль- 
ческаго  труда,  которая  есть  уже  тягота  нравственная.  При  ум*н!и  поднимать 
подобную  тяготу — разум*ется,  кр*пнетъ,  разум*ется  устанавливается  земля^ 


^)  В%  Еобмьадыци*,  акпас&аной  огъ  кр.   Щегоаев-        подобный  предиегь  совершеаяо    дшшеаъ  аеалв1*«ьчгес- 
■ова  н  доствплевяой  шв*  Е.  В.  Бврсовынъ    его  не  су-        наго  аначеви. 
*>«•,  а  нодчав».  Дунаю,  «то  ту-п.  иорча,  гавъ  вавъ  *)  Рнбвнк.  I,  ваиФтва,  сгр.  X. 
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въ  смысл'Ь  обитающаго  ее  мгра-народа.  Если  не  сумочка  иикулушкина, 
то  самъ  Микулушка  Селяниновичъ  долженъ,  въ  этомъ  смысл-Ь.  быть  иризнанъ 
представителемъ  окр/ыгилей^  слооюиешейся  земли  русской,  и  въ  этомъ  отноше- 
нш  г.  Безсоновъ  не  до  такой  степени  неправъ,  какъ  полагаютъ  иные.  Точно 
также  есть  своего  рода,  хотя  и  весьма  затуманенный  смыслъ,  въ  сл-Ьдующихъ 
словахъ  того  же  писателя  про  калнкьперехоэюпхъ:  «бродяч1е,  сл-Ьпые,  безоб- 
разные, они  были  на  Руси  всегда  представителями  перюда  стих1йиаго  бро- 
жен1Я  и  кочеван1я1>;  а  про  Святогора  богатыря:»  это  сила,  враждебная  земл^; 
сила  стих1йная,  титаническая,   эпохи  брожен1и  и  кочевья».   *') 

Въ  вышеприведенномъ  указаи1и  Святогора- Самсона  на  свое  ум'Ьнье 
смтшать  земкыхъ  сь  небесными  выражается  именно  что  то  стпхШное,  ти- 
пшническое,  а  потому  и  враждебное  земл'Ё.  Предостерегая  противъ  подобной 
силы  Илью  МГуромца,  калики  всл'ёдъ  за  т'Ьмъ  не  велятъ  ему  биться  и  съ  силой 
иною,  прямо  противоположною: 

Не  бойся  и  съ  родомъ  мвкуювымъ: 
Его  4юб1ть  матугака  сыра  эемая. 

Изъ  этого,  кажется,  ясно,  что  у  Ильи  Муромца  съ  землей  матерью 
какъ  враги,  такъ  и  друзья— общ1е.  Если  же  такъ,  то  столько  же  противопо- 
ложенъ  ему,  какъ  Микул-Ь,  чародей  Вольг4,  отъ  котораго  также,  какъ  и  отъ 
Святогора,  предостерегаютъ  его  калики: 

Онъ  не  смою  возметъ. 
Такъ  хитростью  мудростью. 

Но  МЫ  вид'Ёли,  что  вся  хитрость-мудрость  Вольги  —  ничто  передъ 
микулушкиной  ум1ьлостью.  Микула  даже  прямо  сказалъ  про  его  служилыхъ 
людей:  <сто  ме»иу()рвддружинушка  хоробрая».  Но  народное  воображенье  захо- 
т-кло  и  еще  новымъ  образомъ  выразить  первенство  Микулушки.  Этомывидимъ 
въ  конц-Ё  прекрасной  былины  Рябинина.  Когда  Микула,  подосп-Ьвъ  на  помощь 
къ  отороп']>вшей  дружин1>  Вольги,  забросилъ  наконецъ  сошку  за  ракитовъ  кустъ, 
тогда 

С%лш  на  добрыхъ  коней,  по'Ьхалп....  Этая  кобылка  коиькомъ  бы  бы^а,'— 

У  оратая  кобылка-то  рысью  пдетъ.  На  эту  кобылку  иятьсогь  бы  дяли^ 

А  Вольгинъ-(1гь  конь  н  иоскакиваетъ ;  Говорвлъ  оратай  таковы  слова: 

У  оратая  кобылка  то  грудью  иошла,  Глупый  Волыа  Свитославговичъ! 

Л  Волыпнъ-оть  конь  оставаотся.  Взялъ  я  кобылку  жяробчнкомъ  сиодъ    матушки. 

Стал  Польга  туть  покрикивать,  И  заплатнлъ  за  кобылку  нятьсотъ  р\блей: 

Колпакомг  Вольга  сталъ  помахивать,  Эта  кобылкя  конькомъ  бы  была, — 

Постой-к8  та,  ратай  ратаюшко!  За  эту  кобылку  свгЬты  бы  н^Бтъ 

Описаи'ю  это  дополняесся  другимъ  пересказомъ,  по  которому  микулуш- 

кина 

Кобыла  подыми  голова, 

Заздывула  она  голову  иодъ  облаку  ^^^) 

На  черту  эту  уже  указано  было  выше,  какъ  на  сродную  съ  крылатостью 
быковъ  Промысла,  уносящихъ  на  небо  его  чудесшлй  илугъ.  Этимъ  подтвер- 


••)  Рмбн.  I,  вам  ,  хп,  хш.  '«»)  Рыби.  П,  1.  (от*  Тер.  Хеысва). 
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ждается  то,  что  въ  основномъ  мне*,  отъ  котораго  уц'Ьл'Ьли  только  обломки, 
и^то  д'кйств1я  было  на  неб'Ь.  Конь,  опережа10щ1й  копя  Вольги,  былъ,  по  всей 
вероятности,  громовый  конь,  т.  е.  громовая  туча,  съ  быстротою  подвигаю- 
щаяся впередъ  и  опережающая  друпя.  То  сод'Ёйств1е»  какое  оказываетъ  гроза 
зе1иед1и1ю  проливаемыми  ею  ручьями  дождя,  естественно  приводило  к1>тому, 
что  у  многихъ  народовъ  божество  грозы,  т.  е.  грома  и  молнш,  съ  течен!- 
емь  времени  становилось  божествомъ  установителемъ  и  заступникомъ  зем- 
лед'Ьл1я^^*)  Но  и  въ  самомъ  лвленш  грозы  воображенью  ар1Йскихъ  народовъ,  по 
зам'Ёчан1Ю  г.  Аеанасьева,  представлялась  поэтическая  картина  вспахиванья 
ешачнаго  неба  громоносиымъ  Перуномъ».  Богъ  громовникъ,  говорить  онъ 
рое1Ъ  вихрями  облачное  небо,  бороздич  ь  его  разящими  молн1ЯМи  и  раэбра- 
сываетъ  с*мя  дождя  ^^^).  Поел*  этого  становится  совершенно  понятнымъ  и 
миенческ1й  пахарь,  скрывающкйся  подъ  нашимъ  Микулушкой. 

Теперешнее  имя  его  есть,  очевидно,  испорченное  Миколушка^  Щикола 
т.  е.  Николай,  Николай.  Цодъ  т'Ёмъ  же  именемъ  встр-Ёчается  намъ  лицо, 
одаренное  чрезвычайною  силою  въ  былинахъ  о  Михаил'Ь  Потык1;  (какъ  уви- 
димъ  ниже)  а  также  въ  особыхъ  изъ  новгородскаго  круга  —  о  Садк'Ь  купц'Ь. 
Оно  то  (Микола  МожайскШ)  и  выводитъ  Садка  со  дна  моря.  Значен1е  обере- 
шпиля  на  моргь  получилъ  и  у  многихъ  народовъ  запада  св.  Николай  Чудо- 
творецъ.  Такое  значение,  разумеется,  перешло  къ  нему  отъ  какого  нибудь 
языческаго  божества.  ПосвятившШ  себя  изсл'Ёдован1ю  языческой  стих1И  въ  ле- 
гендахъ,  I.  В.  Вольфъ  видитъ  въ  сказан1яхъ  о  св.  Никола'Ё  солнечнаго  бога 
Фро  **^*).  Но  въ  одного  и  того  же  святого  пе|>еходили  иногда  и  различныя  бо- 
жества, на  основанш  какого  нибудь  общаго  признака.  Отношеше  же  св.  Нико- 
лаа  къ  морю,  мн'Ё  кажется,  даетъ  полную  возможность  полагать,  что  подъ 
нимъ  можетъ  иногда  скрываться  и  божество  грома  и  молн1и,  такъ  т'Ьсно  свя* 
аанное  въ  миволог1и  съ  небесною  водяною  пучиною.  Такимъ  образомъ  имя 
Миколы,  придаваемое  нашему  божественному  представителю  землед'к«1я,  въ 
свою  очередь  подтверждаетъ  догадку,  что  въ  этомъ  образ-Ё  скрывается  у  насъ 
громовое  божество,  соответственное  германскому  Тору.  Этотъ  посл'Ьдн1й,  какъ 
известно,  былъ  сыномъ  богини  Земли  *^);  нашего  Микулушку  любить  мать 
сыра  земля,  въ  которой  г.  Буслаевъ  совершенно  основательно  видитъ  не 
просто  метаФору,  а  настоящее  одушевленное  существо — богиню.  Постоянные 
спутники  То[)а — Т|а1П  и  Во8с\а,  что  означаетъ  работникъ  и  быстрая^  по 
происхождению  же  оба  они  дгьти  крестьяястя  ^^^).  Соответственно  этому 
Торъ  и  представлялся  у  Германцевъ   особенно    покровительствующимъ   тому 


*^)  Въ   чешсшонэ   преяав1в,    ааовсанноп    у  Гайх»,  в79,  687.   0  гре«.  вемлед^ьческяхъ  мкеахъ  ск.  у  Пре«- 

|ф1иат11е  быжв  Прекысла  пажаря    скрываются    въ  аера  въ  Греч.  Ммвод.  I,  136,    474,   479.    ЗамАчатеяъво, 

рааверашеДся    скал*.     (мето«ора    тучв).  До  снхъ  что  въ  одной  пАспФ  герцсговвнсяой  аа  опвсая!е11ъ  бят- 

Я1^  существуетъ  въ  Чех1ж  свааая1е  овыходящемъ  вм  сдкдуетъ:  гсрмльавива    швбаж,     ввстеяавьс    мечах, 

нзъ   бЬмой   скалы,    каясдогодно    въ  страстную  пят-  небо  реко— небеса  се  о  ре.  (Юкяча  н  Лн)бо11вра  Гер- 

яяцу,  древнекъ    предревпенъ   крсстьяввнА,    тотчасъ  н  цегов.  П,  I,  149). 

яачявающежъ  аасАватъ  пояс.    На  мАдуюпМй  >е    годъ,  *^)  ТГо1Г,   ВеИг^е  7.аг  с1си1всЬеп  Му1Ьо1о(г!е,  I,  :0в 

»ъ  туже  страстпую  пятницу,  нп  томъ  м«ст«,    гд*    онъ  '«♦)  ПЫапд  Лет  Му(Ъп8  V.    ТЬог,  24,  :  7,    (ЗсЪНПеа 

с&яяъ,  ваошедшямъ  оваяываетсн    вод  ото    (ОгоЬшапп  VI,     18). 

За^еп  аав  ВбЬтеп,  171).  •**)  ГЫаш!,  ТЬог,  86.  93,  188,  189  (ЗсЬНПеп  п,  19 

*»)  Аеанасьева,  По^гнч.  Вовар.  Слав.  I,  454,  558,  676,  35, 115, 126. 
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с^ою  общественному,  который  у  ни1ъ  работала,  креетьянетвоваль  по  пре- 
имуществу— рабамъ  ^*^).  Онъ  даже  является  въ  миеахъ  въ  одежд-Ё  крестьянской. 
Чтб  касается  нашего  Микулушки  —  ежели,  посл'Ь  всего,  уже  вышевзложеннаго, 
еще  нужны  новыя  подтвержден1Я  его  связи  съ  крестьянствоМъ,  то  онъ  самъ  ри- 
суегь  себя  настоящимъ  крестьянипомъ  въ  сл*дующемъ  отв*гё  его  Вольг'к  на 
спросъ  объ  имени: 

Ли  же  Вольга  Святослявговичъ!  Дран!  надеру  да  и  ппа  наварю, 

Л  я  ржн  напашу  да  во  скярды  сложу,  Пява  наварю,  да  ■  нужичковъ  напою, 

Во  ск11р1Ы  складу,  домой  выволочу,  С|анутъ  мужячки  меня  аоклякяватн; 

Домо!  выволочу,  да  лома  вымолочу.  ^Молодой  Мякулушка  Оеляняновячъ!» 

Если  Минул ^шка  является  тутъ  мо.юдымъ,  то  и  Торъ  въ  н*которыхъ 
миеахъ  молодъ.  Такимъ  онъ  могъ  представляться  по  той  в*чно  юной  сил1;, 
съ  какою  возрождался  онъ  ежегодно  поел*  своего  зимияго  замиранья.  Съ  дру- 
гой же  стороны,  какъ  существо  изначальное,  в1^чное.  постоянно  лишь  воз- 
раждающееся,  онъ  могъ  представляться  и  старымъ,  и  это  последнее  прила- 
гательное действительно  придавалось  ему  у  мккоторыхъ  германскихъ  пле- 
меиъ  '*'').  Этимъ  же  при1агательнымъ  Торъ  напоминаетъ  уже  не  Микулушку, 
а  другого  богатыря  —  знаменитаго  Илью  Муромца,  постоянно  величаемаго 
старымъ  [казакомь),  какъ  изв1;стно  каждому.  Это  снова  приводить  насъ  къ 
тому  сходству  между  Торомъ  и  Ильей  Муромцемъ,  которое  уже  было  нами 
признано  выше  за  первоначальное  миеическое  тождеггво.  Но  в"Ьдь  такое  же 
тождество  оказывается  теперь  между  Торомъ  и  Микулою  Селяниновнчем'в.  Не 
сл-Ьдуеть  ли  заключить  изъ  этого,  что  Илья  и  Микула  выработались  изъ  од- 
ной и  той  же  основы  миеической?  что  въ  иихъ  не  только  одинъ  родъ,  но 
и  одно  существо?  Если  Микулушку  Селяниновича  любитъ  матушка  сыра  зем- 
ля, любитъ  какъ  свое  чадо  милое,  то  Илью  любятъ  его  крестьяне  родители, 
горько  с1;тующ1е  о  его  сид1;н1и  сидиемъ  и  рад\юп^ес^я,  когда  видятъ  его.  из- 
ц1|Леннаго,  съ  разу  принимающимся  за  работу  кре(  тьянскую.  Эти  кресть- 
яне родиташ,  люди  изъ  того  слоя,  который  по  преимуществу  называется  у 
насъ  земяею,  они  зам1;няютъ  матушку  сыру  землю  соотв-Ьтствепно  той 
большей  степени  очелов*ченности,  какою  отличаются  и  вообще  былины  объ 
Иль*  Муромц*.  Если  жеочаюв'Ьченности  въ  нихъ  бол11С,  то  он*  должны  отно- 
ситься къ  сравнительно  позднейшему  йремеии.  Не  даромъ  съ  другой  сторо- 
ны, образь  Микулушки  какъ  бы  отнесенъ  иародомъ  еще  къ  кругу  старшихъ 
богатырей;  онъ  почти  не  приводится  въ  столкновение  съ  младшими,  стоить 
решительно  въ  сторон*,  а  между  т*мъ.  но  своему  внутреннему  значению,  въ 
самой  сред*  старшихъ  богатырей  онъ  согмавляетъ  какъ  бы  переходъ  къ 
тому  новому  по9ол*н1ю,  главнымъ  представителемъ  котораго  служитъ  Илье. 
Образъ  Микулушки  является  какъ  бы  первой  попыткой  народа  отъ  предста- 
вителей чисто  т*лесной  силы  перейти  къ  нредставителямъ  силы  нравствен- 
ной. Попытка,  по  видимому,    вполн*   удалась:  образъ    Микулушки   безспорно 


"»)  ХТЫмЛ,  ТЬог,  -    въ  юяцъ.  •"')  МаттЬагйЦ  Сегт.  Мг1Ьеп,  1^,   118. 
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одинъ  изъ  прекраен'&йшихъ  образовъ  въ  нашевгь  народномъ  эоос^— ц-к1ьный 
законченный  по  выполнен1ю,  глубокий  но  основной  мысли.  Но  народное 
воображеше,  почему  то,  не  позаботилось  о  дальн'ййшемъ  развитш  эюго 
образа;  оно,  надо  думать,  не  привязало  къ  нему  длинной  ц^пи  эпических-^ 
похождений,  ибо,  при  существован1и  подобной  ц-Ьпи,  Микулушка  не  могъ  бы 
быть  позабытъ  въ  большей  части  России.  У  Кирши  Данилова  не  существу- 
етъ  даже  и  его  имени,  между  т1;>п>  у  него  им'Ьются,  какъ  мы  уже  знаемъ« 
имена  Сватогора,  Самсона  и  т.  п,  Только  въ  отдаленномъ  Олонецкомъ  кра-Ь 
г.  Рыбниковъ  открылъ  прекрасный  былины  о  немь  —  былины,  заключающая 
въ  себ-Ь,  какъ  мы  вид'к1и,  собственно  только  два  похождения:  одно  со  Свн- 
тогоромъ  и  одно  съ  Вольгою — первое  въ  вид^  побывальщины,  второе  въ  вйд:Ь 
двухъ  полныхъ  поэтическихъ  пересказовъ  (Рябинина  и  Прохорова)  и  одного 
неполнаго  (шальскаго  лодочника)  *^).  Если  такой  малочисленности  сказан1я  о 
Микул'Ь  противопоставить  огромное  количество  былинъ  объ  Иль-Ь,  съ  другой 
же  стороны  подумать  о  внутреннемъ  сходств'Ь  между  Микулушкой  и  Ильей, 
то  не  трудно  изъ  этого  заключить,  что  отъ  перваго  воображение  народа  пе- 
решло къ  посл-Ьднему,  вь  лиц-Ь  его  проводило  туже  мысль,  а  зат^мъ  остави- 
ло въ  сторон*,  огодвину.ю  въ  пубь  перваго  выразителя  этой  мысли— *Мику- 
лушку.  Но  такъ  какъ  въ  иародномь  эпосЬ  рядомъ  съ  новыми  образами  мо- 
гуть  сохраняться  и  старые,  то  не  только  м-кстами  Микулушка  могъ  уц1гл'*ть, 
но  онъ  могъ  даже  быть  сопоставляемъ,  какъ  и  вид-Ьли  мы,  съ  Ильею,  соб- 
ственно, только  дальн-Ьйшинъ  развит1емъ  того  же  самаго  типа. 

Но  если  такъ,  тосмыслъ,  заключающШся  въ  Микулушк'ё,  можетъ  служить 
къ  разъаснен1Ю  смысла,  заключающагося  въ  Иль*.  Припомнимъ  же  заклю- 
чение разобранной  нами  былины  о  встреч*  Микулы  съ  Вольгою.  Первый,  на 
своей  кобыл  к*,  опережаетъ  посл*дняго  на  его  боевомъ  кон*.  Какъ  въ  этомъ, 
такъ  и  въ  ум*н1и  одного  Микулы  поднять  соху,  такъ  наконецъ  и  въ  самой 
начальной  черт*  былины  —  этой  долгой  гоньб*  Вольги  на  кон*  за  п*шимъ 
еще  Микулою  (напоминающей  гоньбу  Святогора  за  п*шимъ  молодцемъ);  — 
во  всемъ  этомъ  явно  выказывается  то  первенство,  какое  дается  народомъ  бо* 
гатырю  землед*.1ьцу  передъ  богатыремъ  воиномъ.  Но  по  одной  побывал ьщи- 
н*,  Микула  даже  обладаешь  сиособностью  становиться,  когда  нужно,  воин- 
ственнымъ— Д.1Я  обороны.  На  эту  способность  намекаетъ  уже  вышеприведен- 
ный его  поступокъ  съ  т*л1и  мужиками — го|Южанами,  которые  спрашивали  съ 
него  грошей  подорожныхъ.  Ту тъ  онъ  оборонА1ъ  себя;  но  есть  одна  побываль- 
щина, ^^)  гд*  онъ  обороняет  ь  другихъ — и  именно  того-же  Вольгу  съ  его 
воинственною  дружиною.  Это  удается  ему,  повидимому,  при  помощи  не  одной 
отваги,  но  и  своего  рода  находчивости,  мудрости.  Въ  город*,  куда  отпра- 
вляется съ  Ва4ьгою  Минуса  (быть  можетъ  томъ-же,  гд*  спрашивали  грошей 
съ  Микулы),    имъ    готовили    засаду:    разобрали  мостъ,    и    Вольга  погибъ  бы 


■")  В«  чяед»  дост&влеяяыхъ    мяЪ    былнвъ,  аапмсан-  в»    четвертымъ    перескмомъ    аохоядев!!    Хяяул!    съ 

шхъ  Е.  В.  В»рсовы1ГЬ  отъ  Щеголеикова,  одна  припя-  Водьгош,  в€  отлячающямся,  впрочем»,  яячАт  особея- 

аишегъ  иавяМш1Я  ч«рты  Мяв7<*ы  Дгоиу  Стелаяовичу,  яып. 

•пц  новечво,  ошябва,  я  былнва  можеть  бить  пряма»  *"*)  Рмбяяя»  I,  стр.  21   выяосяа. 
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тутъ  со  всею  своею  дружиною,  если  бм  его  ие  спасъ  Микула  Селкнино- 
вичъ.  Къ  сожал1;н1ю  г.  Рыбниковъ  не  передаеть  подлиннмхъ  слов*!»  этой 
побывальщины,  а  только  сжато  сообн\аеть  ее.  (Въ  пересказе  Црохорова  хотя 
и  подробно  говорится  о  подд/ьАьныхь  мостахъ,  придуманныхъ  мужиками 
для  погибели  Вольги,  но  честь  спасен1я  не  приписывается  одному  Микухк,  а 
говорится,  что  они  вм-Ьст*  ст>  Вольгою  перескакиваютъ  за  Волхоеъ  на  коняхъ 
богатырскихъ].  Объяснителю  первыхъ  двухъ  томовъ  рмбниковскаго  сборника, 
г.  Безсо1юву,  показалось  тутъ  зам'Ъчательнымъ  сходство  ст.  т*мъ,  чтА  проис- 
ходило на  мосту  въ  Овруч'Ь,  гд-Ь  погибъ  Олегъ  Святославичъ.  Па  основан1й 
этого  онъ  видитъ  въ  Вольг'Ь — не  только  Олега  В'Ьщаго,  нотакже  и  н'Ькотормя 
черты  другого  Олега — Древлянскаго.  Невозможнаго  тутъ  ничего  н*гь:  пере- 
не1^ен1е  на  одно  лицо  свойствъ,  принадлежащихъ  различнымъ  лицамъ,  очень 
обычно  въ  народной  поэз1и  "**). — Но  по  моему,  тутъ  важно  совсёмъ  не  то, — 
а  помощь,  оказываемая  Микулушкою  какому  бы  то  нибыло  князю,  но  князю- 
дружиннику,  не  обходящемуся  такимъ  образомъ  безъ  Селяпнновича.  Микула 
уже  оказывается  туть  тЬмъ  оберегателемь  князя,  тою  земскою  оборонитель- 
ною силою,  какою  сд'Ьлался  позже,  какъ  мы  увидимъ,  Илья  Муромецъ 
кресмьянскгй  сынь.  Также  точно  въ  той  беззаботной  свобод'Ь  обращсн1я  съ 
княземъ,  какая  зам'Ьтна  въ  отв'ЬтЬ  Микулы  на  зам'Ьчан1е  Вольги  на  счетъ  ц  нно- 
С1иего  кобылки:  «Глупый  Вольга  Святославовичъ! »  видно  уже  совершенно  тоже, 
что  еще  придется  намъ  слышать  отъ  Ильи  при  первомъ  пр1'^д'Ь  его  къ  Влади 
М1ру:  «Ай  же  ты  дурень,  князь  стольно-к1евск1й!» — Ежели  по  отношон1ямъ  къ 
землед'к11Ю  и  крестьянству  Микула  напоминаетъ  Тора,  то  этому  посл'Ьднему 
не  припадлежитъ  въ  германской  миеолог1И  то  первенствующее  положен1е, 
какое  дается  у  насъ  Микул^.  Вспомнимъ,  что  Торъ — покровитель  не  только 
зечлед'кльцевъ,  но  и  рабоеъ,  на  долю  которыхъ  и  оставлялись  у  древнихъ 
Гсфманцевъ  занят1я  землед'Ьльческ1я.  Между  гЬмъ,  презр1;н1е,  съ  какимъ  отно- 
сились Германцы  къ  рабамъ,  кидало  известную  т*нь  и  на  ихъ  покровителя— 
Тора.  У  господству ющаго  слоя,  того,  который  вид1иъ  свое  преимущество  вгь 
заият1яхъ  охотою  и  войною,  былъ  свой  особый  богъ  покровитель  занятгй 
еоннскнхь.  Соотв'^ственно  общественному  первенству  покровительствуемаго 
имъ  с^оя,  къ  нему  перешло  и  безусловное  первенство  въ  мнеолоп'и.  Ви-Ьсто 
того  не  совсЪмъ  то  завиднаго  положен1я,  какое  досталось  у  нась  воинственному 
Вольг'Ь,  при  его  встр'Ьч1>  съ  Микулою,  въ  германскихъ  сказан1яхъ  незавид- 
ная роль  скор-Ье  приходилась  на  долю  Тора.  Такъ  въ  п^сн-Ь  «Старой  Эдды» 
о  Гарбардр12  ^^')  Торъ  возвращается  весною  съ  похода  противъ  великаиовъ; 
онъ  идетъ  л-Ьшкомь  и  готовится  перейти  чере:гь  потокъ,  протекающ1й  на 
р^беж'Ё  страны  великаиовъ.  Съ  другого  берега  зам1;чаегь  его  Одтгь, — скры- 
вающ1йся    въ  образ-к  пастуха    Гарба|)дра.  «Кто  этотъ  мужикъ  и  о  чемъ  это 


"*0  ОНтш.    14|1е11|1всЬе   §вд1сЫе   ёев    х    ипД    XI.  на  оборота:  рмдМевье  ва  в1^с«о<ьяо  нвчеоппсъ  лц» 

ДаЬгЬагДеНв,    в4.  Тап  ■  въ  одном»  апнчесвот  лнц»  того,    что  первовачаниго  врввадлешадо   оявову   нвцу 

Вяаьгеаы!»  Оравшсваго   соедяннаосъ  я««вопво  вето-  «1ТЫапа*а  ВсЫПеп»  VII,  111). 

рвчссвяп     ВвАепвоаъ     ДопскЫоеЦ    ОиШаите     й*  •««)  НагЬа1ч1а110<1Ь  (ВаЛа  ЬегаоввввеЬеп  т.    Ьав1вс,  р. 

Огав^е  п  раадвчнып  м«стап  П  наств).    Бывает»  в  Ив.  ЕДёа,  йЫими!  ▼.  81вич>ск,  р.    49). 
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оыъ  кричйтъ  оттуда?»,  сорашиваетъ  вельможыый  богь.  Торг,  не  понявъ 
орезрительнаго  тона,  заключающагося  въ  этихъ  словахъ,  отв*чаетъ  на  нихъ 
просьбою  перевеять  его  черезъ  потокъ,  за  чтб  об*щаетъ  заплатить  припа- 
сами изъ  своей  дорожной  корзины;  она  же  наполнена  у  него  селедками  и 
овсянкою.  Такая  пища,  разум-Ьется,  не  прельщаегь  Одина;  къ  тому  же,  онъ 
зам-Ьчаетъ,  что  Торъ  босоногь  и  вообще  похожъ  на  бро;8|гу:  «а  господинъ 
лодки,  говоритъ  онъ,  не  вел-Ьлъ  мн*  перевозить  нищихъ,,подобныхъ  теб*»,— 
Торъ,  решительно  не  узнавая  Одина,  начинаетъ  подозревать,  не  скрывается 
ли  въ  этомъ  неподатливомъ  пастухе  враждебный  ему  великанъ.  Одинъ  между 
тЬм-ь  хвастаетъ  воинскими  своими  подвигами.  «Ты  же,  говорить  онъ  Тору, 
хотя  и  довольно  силенъ,  но  трусливъ,  ^'*)  малодушенъ.  Со  страху  запрятался 
ты  и  въ  перчатку  Скримира,  не  решаясь  въ  ней  даже  чихнуть,  въ  опасе- 
нш,  какъ  бы  великанъ  не  услышалъ». — И  до  конца  Одинъ  остается  неподат- 
ливъ  на  все  просьбы  Тора; — такъ  и  не  перевозитъ  его,  а  только  указываетъ 
ему  другую  дорогу. 

Если  съ  другой  стороны  съ  личностью  Тора  соединялись  у  Гер- 
манцевъ  и  качества  привлекательныя,  а  именно — неустанность  въ  работе, 
готовность  всегда  помочь  и  человеческому  труду,  вообще  благосклонность 
къ  людям ь,  сила,  по  преимуществу  охранительная,  отстаивающая  миръ  и 
союзъ  семейный,  —  то  только  въ  Одине  проявлялся  вполне  духъ  пред- 
пршмчивый,  творческ'|й,  двигающей  впередъ,  только  онъ  въ  германской 
миволог1и  испытуетъ  и  мыслитъ,  сообщаетъ  воинственное  и  поэтическое 
одушевление. — Это  сочетан1е  двигающаго,  мыслйтельнаго  и  творческаго  на- 
чала съ  началомъ  воинственнымъ  вполне  обрисовываетъ  образовательный 
(культурный)  духъ  германизма.  Восторгаясь  высокимъ  духовнылъ  значен1емъ 
Одина,  г.  Буслаевъ  видитъ  въ  немъ  доказательство  и  высокихъ  преимуществъ 
той  народности,  на  почве  которой  возникъ  этотъ  образъ.— Снисходя  же  съ 
высотъ  германскаго  мивическаго  м1росозерцан1я  къ  славянскимъ  народнымъ 
миеамъ,  нашъ  ученый  решаетъ  торжественно:  у  Славянъ  оставалось  въ  пер- 
вобытныхъ  зародышахъ  то,  чтб  «въ  немецкихъ  племенахъ  пустило  глубокае 
корни  и  получило  блистательное  развитее».  *^^). 

Въ  самомъ  деле,  въ  славянскихъ  миеахъ  не  получило  глубокихъ  кор- 
ней воинственное  начало,  оно  не  дошло  въ  нихъ  до  такого  развит1я,  изъ  котораго 
могло  бы  возникнуть  первенствующее  воинственное  богопочитан^е,  соответ- 
ственное одиновскому.  Славянская  предан1я  таковы,  что  изъ  нихъ  можно  за- 
ключать о  преимущественномъ  и  широкомъ  развитии  совершенно  иного  на- 
чала;— остается  только  его  усмотреть,  разъяснить  то,  что  есть,  а  не  искать 
непременно  того,  чего  быть  не  могло,  и  о  чемъ  даже,  правду  сказать,  пла- 
кать нечего! 

Воинственное    богопочиташе  Одина  было  въ  тоже  время  и  богопочита- 


"*)  Стожтъ  вспоннять    при  »томъ    вышепряведениые  *'*)  Буслаевъ  въ  Филолог.  Зап.,  стр.  6.  Ср.  у  В.  Мюл. 

прик^ры  времелной  трусости  очень  многнхъ  аоическихъ        лера:   ае8сЬ1сЬ4в    ипд  8увияп    йег  аИЛеиквсЬеп  Вс11в^- 
зваменятостей.  оп,  237,  240,  244,  246. 
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Н1е  вельможное.  Только  одаренному  преимуществами  сослов!Ю  воиновъ  отво- 
рялъ  Одинъ  двери  въ  свою  Валгаллу.  Известно,  что  огь  самаго  принят1я 
христианства  некоторые  изъ  гермапскихъ  вождей  были  удерживаемы  т^мъ 
что  въ  христ1анскомъ  раю  имт>  бы  пришлось  блаженствовать  на  равн-Ь  и  въ 
перем-Ьшку  съ  какими  нибудь  простыми  крестьянами,  или  даже  рабами! 
Оно  было  бы  окон^тельно  не  подъ  стать  такимъ  знаменитымъ  родамъ, 
которые  даже  прямо  производили  себя  отъ  Одина.  Источникъ  королев- 
ской власти  быль  въ  немъ,  и  какъ  бы  по  насл-Ьдству  переходила  она  отъ 
воинственнаго  божества  къ  родовитымъ  его  потомкамъ  ***).  У  Славянъ  же, 
совершенно  наоборотъ,  существуютъ  предан1я  о  происхожден1и  власти  князей 
отъ  простыхъ  землед1;льцевъ.  Выше  затронуто  уже  было  сказап1е  чешское 
о  пахар*  Премысл*,  призванномъ  на  престоль  княжеский.  Вотъ  какимъ  обра- 
зомъ  перодается  оно  у  чешскаго  л-Ьтописца  XII  ст.  Козьмы  Пражскаго.  Когда 
некоторые  изъ  гражданъ  выказали  недовольство  княжною  своей  Любу  шей, 
то  она  р'Ьшилась  отдать  свою  руку  11ре^1ыслу  и  отправила  за  нимъ  послан - 
ныхъ.  Путеводителемъ  имь  служилъ  ея  чудный  конь,  остановивш1йся  нако- 
нецъ  среди  пашни... 

Ессе  У1г  Рг21ету81   ргоре   ш  а^о   Ьотез  8Йти1а<;....  Ай  ^иет    пипси 
ассе(1еп{;е8  шдшип!;. ... 

8а1уе  йих,  8а1ув,  ша^па  Ш^пхзвгте  1аи(1е, 

8о1уе  Ьоув8,  ти1а  уе81е85  авсепйе  саЬа11ит. 

Е1  топ8!гап1  тезкез  8Ьвпшкап1етдие  саЬаИит  "*). 

Вотша  по81га  ЫЬивбхе  еЬ  р1еЬ8  ип1уег8а  тапйак,  и!  аНо  гетав,  в!;  зШ! 
ас    1;ш8   перойЬиз  Ма1е  ге^ит    асехрхаз....  Те  йисеш,    1в  дийхсет,   1е  гес- 


"*)  IV.  МиПег,  1Ь.,  192,  202,  206,  190. 

***)  Этш  три  лятинских'ь  стиха  ушазываюгь,  повьдн- 
ш>му,  на  то,  что  и  н11котормя,  ио  крайней  м11р%,  части 
скааави  слышаны  были  Коаьиого  въ  вид*  народной 
пАснк.  Такъ  и  въ  хронике  Саксова  Грамматика  при 
передаче  и11иоторнхъ  сказан! й  местами  аамАтны  стихи, 
в»  которыхъ  Удандъ  видит  ь  датгяск1й  переводь  от- 
рывковъ  И8ъ  датски хъ  народныхъ  пФсень  (ГМапдв 
всЬпПсп,  У1Т,    91). 

Считаю  нугнымь  передачи  адЪсь  по  русски  латинское 
свидетельство  Коаьмы  Пражсиаго:  «вопь  персть  н)<ми 
Премыслъ  повукиваетъ  въ  пол1)  быковъ...  Посланные 
же,  подойдя  къ  нему,  говорить;  •> здравствуй,  нашъ 
внявь ,  адрСФСтвуй,  достойный  хвалы!  Отвваывай-ка  во- 
ловъ,  передФпься  и  садись  на  коня!  Вотъ  тебе  новая 
скрута,  а  вотъ  и  конь  передъ  тобою  ч^тхаетъ.  Госпожа 
наша  Любуша  и  весь  народъ  аовутъ  тебя  поскорЪе  при- 
нять сужденвое  тебе  к  твонмъ  пщпоьч^чъ  княжество... 
Тсбд  нашямъ  княаемъ,  судьей  и  права  гелемъ,  тебя  по- 
кровмтелемъ,  тебя  одного  господнноиь  себе  выбирасиъ». 
Онъ  же  на  вто,  разумный,  словно  не  зиав  бук^^ца^о, 
всталъ,  и  па  зку,  которую  держалъ  въ  р)  «сахъ.  воткнулъ 
въ  землю,  и,  отрешивъ  быковъ,  ваговоридъ:  «сч/пайтс, 
откуда  пришли,  я  Они  же,  не  угпЪлъ  онъ  снааать,  тот- 
часъ  же  изчезли  изъ  глазъ,  и  уже  никогда  более  не  н  п- 
лялись.  Орешиип  же,  поткн}тая  имъ  въ  землю,  пустрта 
три  большихъ  ветви,  и,  чт^)  еще  диковиннее,  даже  ст- 
листьями  и  орехами.  А  посланные,    видя    все  его,  сто- 


яли себе,  дивясь.  Онъ  же  дасковьпгь  голосомъ  прн- 
глашает^  нхъ  гостепр1ьчпо  къ  завтраку,  и  иаъ  сумы 
своей,  закрытой  пробкою,  выпямаетъ  запдесневт1Й 
хлебъ  и  кусокъ  сыра,  суму  же  кладеть  на  дернъ  за 
место  стола,  а  поверхъ  ся  грубую  ткань.  А  между 
текь,  пока  овх  заптрак."  1И,  две  ветви  высохли  и  от- 
пали, третья  же  разросталась  все  выше  н  шире...  Не 
удивляйтесь,  сказалъ  оьь,  а  знайте,  что  отъ  нашего 
рода  произойдутъ  ьногочнс ленные  государи,  во  всегда 
лип:ь  одинъ  будеть  править...  После  этого,  окрутив- 
шись въ  кннженеи.{ую  скруту  и  обувшись  въ  сапожки 
царск1е,  садится  оратай  на  коня  реэваго-,  но,  не  забывъ 
прежней  доли,  берегъ  съ  собой  свои  старые  сапог* ■  Ко- 
гда же  отправились  они  кратчайшимъ  путамъ  (дорож- 
кой прямоезжею),  то  словно  не  решались  говорите  безъ 
чиновъ  съ  новЬмь  кяазем'ь,  но  одинъ  изъ  вихъ,  по- 
смелее и  развязнее  на  яаыкъ,  взговорилъ:  «<господшгь, 
скажи  вамь,  на  что  это  ты  веле.аь  намъ  сбере'-'.  вти 
старые,  изъ  корки  (лыка)  сшитые  (сплетенные)  сапоги 
(лапти),  год чые  лишь  на  то,  чтобъ  ихъ  выкинутьк — ««.^ 
на  то,  отвечал  ъ  онъ,  вел  ель  я  и  вечно  велЮуРхъ  беречь 
что(1ъ  знали  наши  потомки,  какого  происхожденьа  они-' 
и  чтобъ  жили  всегда  смиренно,  остерегаясь,  иакъ  бы 
пе  удр)>1ать  несправедльво,  изъ  гордости,  техь  людей, 
которыхъ  иьь  поручвлъ  Господь...  Все  мы  ведь  со- 
вершенно равьы  по   природе...» 

Надо    заметить,     410    по    некоторымъ    намекамъ    у 
Козьмы    Пражскаго  можно  8аклк1Чч/ь  объ    издаввостн 
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(огеш,  1б  рго<«с1огвт,  1е  8о1ит  поЫз  (ш)  йотшитеИе^шиз.  Ад  диат  уосет 
У1Т  рги(1еп8,  ^иа8^  Ги1;игогит  ш8С1и8,  8иЬ8!;1ик  ек  зйтиЫт,  ^иет  тапи  §[в8^а- 
Ьа1,  1п  4еггат  йхИ,  е!  8о1уеп8  Ьоуез,  Не  Шис,  ипйе  гепхзйз,  (ИхИ,  ^и^ 
81а(1П1  сШиз  йгс!»  аЬ  осиИз  еаупиегипк  е4  пиздиат  атрИиз  сотрагиегип!. 
Согу1и8  аи1ет,  ^иат  Ьипп  Лх1(;,  (;ге&а1(;а8  ргор^шез,  еЬ,  ^иод  езЬ  шхгаЪИшз, 
сшп  ГоШб  е^  пис1Ьи8  ргос1их1к.  У1п  аи1;ет  1111  у1(1е11Ье8  Ьаес  Ы1а  На  йег1, 
зкаЬапк  оЬзкиреГаск!.  ^ио8  111е  ^ака  уосе  ЬозрНит  1пуиа1  ад  ргапд1ит,  е^  де 
рега  зиЪеге  соп^ех^а  ехсий!  тис1дит  рапеш  еЬ  Гогшаис!  раг1ет,  е!  фзат 
регат  ш  се8р11е  рго  тепза  е(  зирег  гиде  ('ех1ит  ропК;.  1п1;егеа  дит  ргапдгшп 
8итип1;....  диае  ргора^шез....  агиегипк  еЬ  сес1дегип1,  вед  1е1Ч1а  тиНо  аНшз 
еЬ  Ыйив  асегезсеЬа!;....  ЕЬ  Ше,  ^и^д  адт1гашш1,  1п^и^^?  ЗсгаНз,  еЬ  повкга  рго- 
^еп1е  тиНоз  дот1}Ю8  пазе!,  зед  ипит  зеюрег  догошагь...  Роз*  Ьаес  шдиЬив 
увз^е  рппс1ра11  еЬ  са1с1а1а8  са1с1атеп(:о  ге^аК  асгет  азсепдН  едиит  агаи)г; 
1атеп  зиае  зогИз  поп  1ттегаог,  ШН  зесиш  зиоз  соЫтгпоз.... 

Рас111т  ез(;  аи1ет,  дит  рег  сотрепд1а  ушгит  1геи1,  пес  1атеп  адЬис 
1111  пипс'п  сей  ад  поуИшт  доттпит  Гат^Игшз  1оди1  аидегепк....  ипив,  ^и^  вгак 
аийасюг  еЬ  Ипдда  рготркюг:  о  Вотше,  д1с,  1п^и^^,  поЫз,  ад  ^и1д  Ьо8  соШиг- 
П08  8иЪегесопзи(>оз  еЬ  адшЬИит  п1з1  и(;  рго]1с1ап1иг  арк)8,  поз  зегуаге  Гес18(;1.... 
^и^Ьи8  111е,  ад  Ьаес,  1п^ии,  ео8  (ес1  еЬ  Гас1ат  1п  аеуит  8егуаг1,  ик  поз1г1 
ро$^бг4  8с1ап<:,  ипде  вшк  огИ  еЬ  \х1  зетрёг  у1уап1  рау1(11  ек  зизресЦ,  пе  Ьотшез  а 
Вео  81Ы  сотт18808  шзизке  оррптипк  рег  зирегЫат:  ^и^а  ГасИ  зитиз 
ошпез   аедиа1е8  рег  па1игат.  ^^^) 

На  счетъ  этихъ  посл-Ьднихъ  словъ  Премысла  вотъ  чтб  высказано  из- 
в^стнымъ  археологомъ  чешскимъ  Воцеломъ:  «такъ  какъ  хроника  Козьмы  Праж- 
скаго  относится  къ  Х1(  стол*т1Ю,  т.  е.  къ  такой  пор*,  когда  въ  заиадной  и 
въ  южной  Европ*  былъ  уже  въ  полномь  смысл*  Феодализмъ,  основанный  на 
величайшемъ  неравенств*  челов*чвскихъ  правъ,  то  слова,  приписываемыя  на- 
шимъ  л*тописцемъ  Премыслу,  бросаютъ  самый  благопр1ятный  св-Ётъ  на  нра- 
вы и  П0ППТ1Я  о  достоинст.^*  человека  въ  тогдашней  Чех1и»  **''). 

Въ  относящейся  къ  концу  ХИ1  или  къ  началу  XIV'  в.  стихотворной 
хроник*  Далимила,  написанной  уже  не  но  латыни,  а  по  чешски,  также  иере- 
дается  сказан1е  о  Премысл*.  Между  т*мъ,  несмотря  на  народный  языкъ,  въ 
пей  нер*дко  выказывается  вельможный  образъ  мыслей  ''^)  Т*мъ  не  мен*е 
древн!й,  далеко  не  вельможный  смыслъ  предан1я  сохранился  и  тутъ,  хотя  кое 
что  изм*нилось.'В*щ1й  конь,  какъ  и  у  Козьмы,  приводить  любушиныхъ  по- 
сланныхъ  на  Б*лину  р*ку: 

На  иьсж  ора  муж  и('Л1И|] 
Обинув  све  ноги  1ыкн.... 


сва»я  между  Любушей  и  Премысломъ.  Основа  подоб*  редь,    на  первоначальную  миевчесвую   чету.    Уж%  во 

вой  свяан    должна    быть  миеическая— соотв^Ьтственкая  огь  этой  лт  11иеячсской    супруги  (сырой  земли),  гово- 

той,  какая    существовала    у    Грековъ   между    земле-  рнтъ  г.  Вуслаевъ,  роднлнсъ  у  Ивкулы  три  его    дочери 

дАльческою    богиней  Димнтрой  и  Я81ономь,  пер-  (Р.  Ви.га.  1862  г.,    Сент  ,  стр.  17)  О  дочсрахъ  Мияулы 

вымъ    пахаремъ    (РгеИег,  ОНесЫвсЬе    Му1Ьо1од1е,  въ  своемъ  м1Ьст11. 

I,  479).  *••)  8спр1оге8  гегит  ЬоЬеппсагиш,  I,  15—18. 

Быть   может ь    м    любовь  къ  нашему    ИияулушвФ'  *")  '^осс!,  Ргауйк  2ете  ссеке,  ▼.  Ргаже  1868,  р.  320 

м  атери   сырой    аемлн  увавываетъ,  въ  свою    оче  ""3  См.  въ  И8дая1н  В.  Ганки  стр.  6  вступлсн1в. 

1"* 
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скАЗАнге  о  првиысл'Ь  у  диимилл  и  гайкл. 

Когда  конь  остановился  у  пахаря  и  посланцы-паны  узнали,  что  мня  ему 
Преныслъ,  то  пересм-Ьхнулись  и  тутъ  же  хот*ли  его  взять  съ  собой: 

А  1кожг  с1е  ]его  дотку,  Але  же  сте  ухватидя, 

Пршемысл  вдруж!  в  зем]»  отку,  А  мн1е  в  роди  пртеказт: 

Ръка:  ^,жвль  же  сте  такъ  рано  пршитл;  Муж  то  С1иш»т1  кажды  рад 

Бысте  был  тепрув  выпил,  Буде  в  земл  жшзпь  и  често  иад. 
Бых  могд  ту  уметм  взоратв....  (стяи  261—270). 

Всл'Ьдъ  за  т*1гь,  доставъ  сыръ  и  хл-Ьбъ.  онъ  зачалъ  1;стьнасох*,  при- 

гласивъ  пановъ  усЬсться  подл'Ь  себя.   Они  же  переглянулись  между  собою  и 

вспомнили  про  Любушу,  предсказавшую  ивгь,    что   оиъ  будетъ  передъ  ними 

*сть  на  жел1ьз1ь  (т.  е.  на  плуг*);  онъ  же  поясняетъ  папамъ,  чтд  это  значить: 

Кдыжг  сте    нераджл  о  дФвцЪ  тбати, 

Будя  вы  муй  род  жед^зву  метду  казатн. 

Вотъ  какой  уже  иносказательный  смыслъ  получилъ  тутъ  сельскгй 
завтракъ  Промысла,  прямое  значенье  котораго  понадобилось  осмысанть  по 
своему  вельможному  Далимилу.  Между  тЬмъ  воткнутая  въ  землю  палка  вы- 
пустила изъ  себя  пять  в-Ьтвей,  четыре  изъ  нихъ  вскор'Ь  засохли,  пятая  же 
продолжала  цв'Ьсти.  Самая  палка  толкуется  тутъ  Промыслом ь  такимъ  образомъ: 

Суха  отка  ]ест  зяамен]е 
Мего  иапего  роэен]е  "•). 

Тутъ  даже  ему  самому  приписанъ  неуважительный  взглядъ  на  свое  сель- 
ское происхожден1е,  величаемое  у  Далимила  холопьимъ.  Лапти  же,  взятые  съ 
собою  Премысломъ  у  Далимила  опущены.  Между  т'Ьмъ  память  объ  нихъ  еще 
жила  въ  Чех1и  и  въ  XVI  в.,  когда  написана  хроника  Гайка,  изъ  которой 
заимствовано  было  выше  предан1е  о  крыламыхъ  быкахъ.  Какъ  бы  низко  ни 
стоялъ  трудъ  Гайка  въ  историческомъ  отношении,  то,  чтб  сообщаетъ  онъ  о  Пре- 
мысл1!,  гораздо  бол-Ье  отзывается  складомъ  предатя,  ч-Ьмъ  только,  что  при- 
веденный расказъ  Далимила.  Самое  число  мужей,  посылаемыхъ  за  Премыс- 
ломъ— тридцать — есть,  какъ  мы  въ  томъ  могли  уже  убедиться,  чисто  эпи-- 
ческое  число.  Конь  проводникъ  ихъ,  при  вид*  Премысла,  ржетъ  и  преклоня- 
етъ  предъ  нимъ  голову,  какъ  и  предсказано  было  Любушей.  Изъ  скалы,  въ 
которую  скрылись  быки  чудеснаго  пахаря,  «вода  яко  гнойна  и  неб  яко  бы  з 
хл'Ьва  текла,  такову  вуони  ма  ажъ  до  днешниго  дни».  Все  это,  какъ  ясно  для 
всякаго,  сколько  нибудь  знакомаго  съ  народной  словесностью,  чисто  эпиче- 
ская черты.  Про  лапти  и  у  Гайка  сказано,  что  Премыслъ  самъ  ихъ  сплелъ,  что 
они  сохранялись  потомъ  въ  вышеградскомъ  храм*  на  ряду  съ  иными  цар- 
скими драгоценностями  (ведл*  ]иных  кленотуовь)  и  что  ихъ  показывали  каж- 
дому, вновь  коронуемому  королю;  но  при  император*  Сигизмунд*  они  про- 
пали ^*^). 

Зам*чательно,  что  память  о  постановлен1и  пахаря  княземъ  до  сихъ  поръ 
сохранилась  въ  народной  словесности  чешской.  Въ  одной  свадебной  п*сп* 
поется: 


*'*)   Даяамндоаа   чешская  хрояава,    првведерная    къ  '^)  СЬгоп1Ъа  севка— сит   {сгаНа  е1  рНу11с^о    гв{:1ае 

древнейшему  чтея1ю    В.  Гавяой,  аад.  2-е,  стр.  11—14.        та^евиив,  1641  г..  стр.  X  я  XI. 
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Любуше,  1гб1ды  жнежяа  ческа.  За  муже  свего  од  шугу 

Панна  ушлехтыа,  хези,  Нршемыиа  ораче  взма, 

Свего  подданнего  слугу  ^^^  кннжитем  уд*/а1а  »»0- 

Въ  другой  же  П'Ьси'Ь  свадебной  вспоминается  про  соотв'Ьтствсниый  вы- 
боръ  княземъ  Олдрихомъ  себ*  въ  жены  простой  крестьянки  Божены.  Но  и 
это  предан!е  опять  таки  существуетъ  уже  у  Далимила,  гд*  расказывается, 
какъ  князь  этоть,  ловъ  ловя,  увид-Ьлъ  стирающую  б*лье  крестьянку  съ  бо- 
сыми ногами,  но  неописанной  красоты  и  р-Ёдкой  нравственности,  и,  прель- 
стившись ею,  взялъ  ее  за  себя,  разсудивъ  такимъ  образомх:  «вышли  смы  з 
отце  ]едцого».  Слова  эти,  какъ  не  трудно  зам'Ьтить,  соотв'Ьтствуютъ  выше- 
приведенному изр'Ьчен1Ю  Козьмы  Пражскаго  о  равенств*  вс*хъ  людей.  Со- 
храпивъ,  несмотря  на  свое  шляхетство,  подобный  слова  Ольдриха,  Далимилъ 
толкуетъ  ихъ  дал-Ье  такимъ  образомт:  «лучше  взять  крестьянку  чешскую, 
ч-Ьмъ  н-Ёмецкую  цезаровну».  (стр.  73  въ  изд.  Ганки). 

П[)еданье  объ  Ольдрих'Ь  и  Божен*  по  основному  началу  своему  соот- 
в-Ьтствуетъ  нашему  летописному  объ  Игор*  и  Ольг*,  которое  въ  свою  оче- 
редь живетъ  еще  и  до  сихъ  поръ  въ  памяти  народа  около  Пскова  '").  Не 
лишнее  будетъ  вспомнить  при  этомъ  и  предан1е  о  Владим1р*,  какъ  сын* 
служанки  ольгиной,  всл*дств:е  чего  варяжская  д*ва  Рогн*да  и  не  хочетъ  ра- 
зуть его,  робичнча. 

Возвращаясь  къ  постановлению  княземъ  крестьянина,  укажу  на  поль- 
ское предан1е  о  Легак*  II,  записанное  Кадлубкомъ  (въ  Х1П  ст.).  Поел*  ме- 
ждуцарств1я  и  долгихъ  споровъ  изъ  за  престола  р*шено  бьио  наконецъ  вы- 
брать княземъ  того,  кто  обгонитъ  другихъ  въ  конской  скачк*.  Это  удается 
(при  помощи  н*которой  хитрости)  одному  крестьянину-юнош*  (въ  его  име- 
ни Лешко  н*которые  изсл*дователи  видятъ  указан'ю  на  его  лесть  (?),  хитрость), 
Чтобы  не  забывать  о  своемъ  низкомъ  происхожденш,онъ  приказалъ  при  каж- 
домъ  торжествен номъ  случа*  в*шать  свое  прежнее  крестьянское  платье  подл* 
престола,  на  которомъ  онъ  возс*далъ  въ  королевской  мант1н.  Передавая  это 
сказан1е,  изв*стный  н*мецк'1й  кзсл*дователь  Санъ-Марте  (псевдонимь  Шульца) 
за11*чаетъ  вполн*  справедливо:  «это  чисто  славянская  черта,  что  всяк1й  изъ 
народа  принимаетъ  тутъ  участие  въ  состязан1и,  и  юноша  изъ  низшаго  слоя 
(ГогСипа  1епа18  сопЛ|иопе  Ьит111|га11$ — по  словамъ  Кадлубка)  достигаетъ  вла- 
сти^^^).  Столько  же  зам*чательпо  и  другое  преданье — о  Пяст*,  подробно  пе- 
редаваемое польскимъ  л*тописцемъ  XII  ст.  Мартиномь  Галломь,  и  принадле- 
жащее къ  разряду  общенародныхъ  сказан'|й  о  бошчгь  и  бгьдномъи  посгьща^ 
ющмхъ  того  и  другого  чудесныхъ  странннкахъ.  Объ  эпической  распростра- 
ненности этихъ  посл*днихъ  уже  говорено  было  выше — по  поводу  изц*ляемаго 
такими  же  странниками  Ильи  Муромца. 

Но  у  насъ,  какъ  и  во  многихъ  другихъ  сказан1яхъ  пос*щен1ю  ими 
крестьянской  гостепр1имной  избы  Ильи  не  предшествуетъ  пос*щенье  иного, 


"«)  Эрбеяа  чешск{я  пкепв,  ЗИ*  геяд*  (стр.  29в)— пмигпгая*  пмукияжяоп,  полувАроД' 

«Я)  Ск.  Запяска  о  лу^ешестИа   по  пеяовско!  я  нов-  яот,  гд%  также  выходятъ  аа  кяаая  ярестьяяка. 

горОАСвоЙ    17беря1Я   г.  Яктшкяяа,    стр.  1%в,    а  также  ■*>)  8ап-МаНе,  <11е  Ро1п{всЬс  Кб11{вв8аве,  ВегИп  1848, 

ааа^ча81я    г.  Буслаева  въ  его  стать*  о  Муромской  ле-  а.  48. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


230  СКАЗЛН1Е   О    ПЯСТ'Ь   у   МАРТИНА.   ГАДЛА. 

вовсе  не  гостепр'шмнаго,  хотя  и  богатаго  дома.  Въ  иольскомъ  иредаи1и  иа- 
противъ  того  такое  пос*щен1е  есть:  князь  города  Гн-Ьзна,  именемъ  По- 
пелъ,  празднуетъ  постриги  своихъ  сыновей  и  приглашаетъ  на  пиръ  р1и- 
Г11П08  виогит  ргосегиш  еЬ  аткогит....  Сопи^!!;  аиЬет  ех  оссиио  Ае1 
с  СП  81 И  о  с1ио8  Шис  ЬозрК^ез  айуешззе,  ^ш  поп  8о1ит  аЛ  сопУ1У1ип1  поп 
8ипк  шух^аН,  уегию  еиат  а  С1у11а1е  сит  1пзиг1а  еипк  гейис!:!,  ^и^  8(аит  С1у1шп 
.  111огиш  1пЬиташ1а1ет  аЫ10ггеп1е8  еЬ  т  зиЬигЫит  (1е8сеп(1еп(е8,  ап1е  йо- 
типси1ат  ага1ог18  ргаей1с11  с1ис18  рго  й)118  сопу1ушт  ГасхепИз,  (отЬе  Гог1ипа 
йеубпегип!.  Ше  уего  Ьопае  сотра881ош8  раирегси1и8  Ьо8р11е8  11108  ас1  8пат 
(1огаипси1ат  шуНауИ;,  8иат^ие  раирег1а1;ет  618  Ьеп1рт1881те  ргае8еп1ауи.  А^ 
НИ  раирепз  хпуНаЦоп!  ^га(:ап1;ег  шс]1паи1е8,  е1;  1108р1Ы11аи8  Ги^игшт  биЬеип- 
1е8,  Ъепе,  ^п^и^ип^,  по8  ас1уеп188е  ^апйеаМз,  е^  ш  по8ко  айуеЩц  Ьопогит 
сор1ат  еЬ  йе  8оЬо1е  Ьопогет  е!  д1опат  ЬаЬеаНз.— Егап!  ешт  ЬозрЫ!  йотез- 
1101:  Р  а  2 1  еЬ  ихог  е^из  К  е  р  Ь  а  (Керса). . . .  Сит^ие. . . .  реге^гш!,  ап  Ш!  ро1иб 
а1^^и^(^  ЬаЪеап1и1'?  шс^икегеп!,  ага1ог  ЬозрИаЛз  гезропсШ;:  «Ез! — шдш!; — шШ! 
уа8си1ит  сегеу181ае  Геппеп1а1ае,  ^иат  рго  сае^апе  ЛИ!  ^иега  ЬаЬео  ишс1  1оп- 
йепда  ргаерагаУ!,  зей  ^и^(1  ргоЛез!  Ьос  1ап1111иш?  81  ИЬеа1,  еЫЬаНз».... 

9ш  е11аш  рогсеИиш  пикпеЬаЦ  ^иет  ай  111и(1  зегуЩиш  гезегуаЬа!.  Мхга 
(11скиги8  вит,  вей  ^и^8  уа1е<;  йе1  та^паИа  со^Наге?  ^и^  1етрогаИ1ег  раи- 
регит  КитШЬакет  а1^^иос^еп8  ехаНак,  еЬ  ЬоврИаПСаЬет.  еИат  §епи]1ит  геши- 
пегаге  поп  гесиза^.— 1трегап1 151и1г  Ьо8р11е8  зесиг!  сегеу181ат  ргор1пап,  ^иат 
Ьепе  поуегап!  роМззапйо  поп  йеГюеге,  зей  аи^еп;  и8^ие  айео  еп1т  сгеухззе 
Гег1иг  сегеУ1з1а,  йопес  уаза  ти1иа1а  гер1егеп1иг  отп1а  е*  ^иае  йис18  сопУ1Уап- 
118  1пуепегв  уасиа.  Ргаес1р1ип1  е!  рогсеИиш  8иргай1с1ит  осс1Й1,  ипйе  X  811:и1ае, 
81ауоп1се  сеЬп,  т1гаЫ1е  Й1с(:и,  тетогап(:иг  аЙ1тр1еп.  У1818  1§11иг  Рагк  е! 
Еер^а  т1гасиИ8,  ^иае  йеЬап!,  а1^^и^й  та^ш  ргаеза^И  йе  риего  зепМеЬап!;. 
^ат^ие  йисет  е!  сопУ1Уа8  ШУ1*;аге  со^11аЪап<^^,  зей  поп  аийеЬап!;,  ше!  рпиз 
реге^гшоз  Ьос  ^п^и^^ап^.  ^и^й  тогатиг?  Соп81Ио  ^^а^ие  ЬозрИпт  еЬ  ехЬог1а- 
Цопе  йот1пи8  еогит  йих  еЬ  сопу1уае  ошпез  1р81и8  аЬ  а^псо1а  Рагк  1ПУ11ап1иг, 
пе^ие  гизйсо  8ио  йих  1пу11а1и8  сопйезсепйеге  йейщпа1иг.  Nопйит  епт  йиеаСив 
Ро1оп1ае  егак  1:ап1и85  пе^ие  ргшсерз  огЫз  1ап(:о  Га81и  зирегЫае  1ите8сеЬа1,  пес 
Ы  сипе18  сИеп<;е1ае  зИракив,  Но.  ша5шГ1се  ргосейеЬа!.  1п1(;о  йе  тоге  сопу1У1о, 
еЬ  ЬаЬипйапЬег  отп1Ьи8  аррагаИз,  1108р11;е8  ИИ  риегит  кокопйегип!;,  е^^ие  8ешо- 
ухШ  уосаЬи1ит,  ех  ргаева^ю  Ги1игогит,  1ПЙ1Йегип!;.— Шз  ^^а^ие  регасйз  рпег 
8етоУ1Ш....  УшЬиз  еЬ  ае1а1е  сгсуН;  ек  йе  Ше  ш  Й1ет  ш  аи^шепкит  ргоАсеге 
ргоЫ1а118  шсер1Ц  ео4епи8  ^иой  тех  ге^ит  ек  йих  йисига  еит  Ро1оп1ае  йисет 
сопсогЙ11ег  огй1паУ11,  ек  йе  гедпо  Рор1е1  сит  8оЬо1е  гай^с^^и8  ехйграухи  ^^). 


"^)  ...Мяогихъ    наг    ведыюжъ    своихъ  и  друаей..   По  сыновей.    Этоть  же  сосгр&дательвый    бЪдяакъ    првгд* 

сокровенному  же  Вож1ю  сов11ту  случилось,  что  пришло  силъ  стравяиковъ  въ  свою  хижяву  и  предложил!»    ииь 

туда  двое  стрпявивовЪ)  которыхъ  не  только  что  не  при-  со  исЬшъ  уссрд1еиъ  огь  своей  скудости.  Они  же,  с»  бла- 

гласилн  въ  пиршеству,  но  даже  оскорбитсльяымъ  обра-  годарностью  уступая  его  приглашея1го    к  вступая  подъ 

•оиъ  отогнали  отъ  города,  они  же,  воагнушавшясь  бев-  гостсар1ииный  кровъ,    говорятъ:    «великая  будстъ  вамъ 

человАч1емъ  жителей,  сей  часъ  же  спустились  въ  при-  отъ  прихода  вашего  радость,  и  жножество  благъ,  ■  по- 

городъ,  и  случайно  подошли  къ  хнжинА  пахаря  срабо-  четь  и  слава— отъ  потонковъ  вашрхъ^.  Хоаасва  же  хв- 

тавшаго  на)  вышср^чсянаго  ква8я,дававшаго  пиръ  ради  живы  были  Пастъ    11  жена   его    Р1)пва....   Ко1да  ж« 
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Не  трудно  разгляд-Ёть  въ  этомь  сказан1и,  сквозь  н-Ькоторую  прии^сь 
книжную,  чисто-пародныя  эпическая  черты — начиная  чудеснымъ  умноженьемъ 
питья  11  пищи  и  кончая  иолн'Ьйшею  перем1;ной  въ  судьб'Ь  гостенр'шмныхъ 
нищихъ.  Только  въ  сказан1яхъ  этого  рода,  живущихъ  въ  устахъ  парода, 
постоянно  проводится  мысль  объ  отнятги  у  богатаго  для  дарования  б1;дному. 
Первоначально,  надобно  думать,  и  въ  изложенномъ  польскомь  сказан1н  чу- 
десные' гости,  не  учествованные  королемъ  Попеломъ,  должны  были  прямо 
пронзнесть  роковой  приговоръ,  что  власть  отъ  него  перейдетъ  кь  потомству 
гостепр1имнаго  мужика.  У  Мартина  Галла  такого  карательнаго  приговора  уже 
не  имеется,  но  на  д*!*  оно  выходить  такъ.  У  другого  л-Ьтопнсца,  уже  XIII 
ст.,  Богухвала,  не  сынъ  Пяста,  а  самь  Пястъ  становится  королемъ  польскимъ, 
чудесные  же  посетители  получаютъ  уже  христ'шнсквя  имена  святыхъ  муче- 
никовъ  1оанна  и  Павла.  Толю  повторяетъ  и  поздн1>йш'1й  писатель,  Длугошъ, 
у  котораго  Пясть,  подобно  чешскому  Промыслу,  велитъ  беречь  свои  лапти 
и  даже  въ'  самый  чертогъ  королевск1й  вступаетъ  въ  нихъ  и  въ  остальной 
крестьянской  одежд*,  и  только  потомъ  уже  облекается  въ  королевское  од*ян1е. 
С.  Марте  думаетъ,  что  черта  эта  заимствована  Длугошемъ  изъ  сказания 
чвшскаго,  а  по  моему  она  могла  уже  изначала  принадлежать  и  польскому. 
Если  ея  н-Ьтъ  у  Мартина  Галла,  то  это  могло  завпсЬть  отъ  неполноты  въ 
пересказ'^,  имъ  слышанномъ,  тогда  какъ  до  Длугоша  могъ  дойти  пересказъ, 
въ  этомь  отношен1и  бол-Ье  полный,  хотя  Длугопгь  и  жилъ  несравненно 
позже:  мы  могли  уже  видеть,  а  впередъ  еще  будемъ  не  разъ  им*ть  случай 
окончательно  убедиться  въ  томъ,  какъ  въ  одной  местности  можетъ  рано  из- 
чезнуть  ТО;  чгй  въ  другой  сохраняется  долго.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  С. 
Марте  и  туть,  въ  этомъ  сказан1и  о  Пяст*  и  Земовит*,  видитъ  выражение 
той  гражданской  свободы  и  равноправности,  какою  пользовались  у  древнихъ 
Славянъ  земледельцы,  прямо  допускавшееся  кь  участ1ю  въ  д1>лахъ  обществен- 
ныхъ,  и  даже,  по  народному  выбору,  въ  правительственной  власти  ^'*). 


страввнжш  стали  спративать:  есть  лн  у  инхъ  какое  пн-  гласить  кн&за  и  его  гостей,  но  не  С1111ля,  не  сиросяв- 
бух'  пктье?  гостепр1нхвый  пахарь  ямъ  отв11чад'ь:  («есть  шнсь  сперва  у  страняяповъ.  Но  что  медлить?  (вы- 
7  яась  оосудецъ  меду,  припасенный  к-ь  пострнгамъ  един-  ражен!^,  ноя  етъ  бьи»,  и  народное:  стонтъ  нспоинить 
С1веаяаго  ноего  сына,  но  что  памъ  въ  такой  беад-ЪлицЪ.  вышеприведенное  мФсто  нвъ  с-кисрной  ваги  (стр.  112) 
Но  если  угодно,  выкушайте!. .»  Крои*  т>го  онъ  оалар-  и  слова  сербской  пЪснн:  Аульити  дакрд1,)у).  </Ъ  соглас1В 
■лнваль  поросенка,  также  назначасиаго  дла  того  дна...  и  одобрснха  стрр*'чиковъ  кнчзь  и  всЪ  его  гостя  прягла- 
Чудное  предстоять  ин11  сказать,  по  кто  въ  состопп1и  ис*  шаютса  пахаренъ  Пястомъ,  и  приглаи1сный  яиязь  не 
повЬА'|1вать  пути  Бож1и?  Онъ  въсилахъ,въ  известное  Ему  откааываетъ  своему  крестьянину.  Въ  то  время  в^дь  кня- 
время,  умножить  стократъ  состояиве  6Ълоил%  и  онъ  не  жестюо  польское  не  быю  еще  велико,  да  и  князь  еще 
откааываетъ  въ  иаград-Ь  за  гостепр!ямство  даже  языч-  превозносился  блескоиъ  вс.1ич)я,  не  былъ  еще  окру- 
Ъяк»1ь...  Вотъ  странники  и  вслатъ,  )вЪре»чые  въ  себ11,  женъ  толпящейся  дворней,  не  высауп^^аъ  еще  такъ  ъола- 
яодать  «едъ,  зная,  что  онъ  ясп^-наш^й,  пс  то...>ко  не  чаво.  Когда  же  пвръ,  по  обычаю,  былъ  завсденъ  и  всего 
оскудкеть,  но  напротрпъ  того  умножится.  И  до  то1  >,  бычо  наготовлено  въ  иаобил1и,  странники  сами  совер- 
вакъ  скааывгютъ,  умножился  медь,  что  имь  наполнены  шили  надъ  мальчнкомъ  пос1ригии  нарекли  имя  ему  Зе- 
были  взятые  вааемъ  сосуды  и  вс11  оказаьшЕеся  порож-  иовитъ,  предзнаменуя  будущее.  По  совершен1и  же 
кямн  у  пировг>чшаго  кчязя  Но  воаь  велятъ  они  зако-  всего  втого,  отрокъ  Земовнтъ  въ  силахъ  и  возрасти  пря- 
лось поросенка  вышер11ченнаго,  и  чудеснымъ  образомь  бь  ва^ь,  м  со  дня  на  день  кр11пился  достоинствомъ,  ибо 
в?полЕяч>тся  тъ  нею,  глася  •■>  пал1ать,  {дмыхъ  деся»^  Царь  царств)  ющнхъ  и  Господь  господе!  15;  ж>щихъ  пред- 
■яеъ,  по  ••1.-"ьчски  цс^бровъ....  Пяс1ь  же  и  Р'Ьпка,  вааначгчь  его  вназемъ  Полыни,  а  родъ  Попела  искоре- 
видя  такое  чудо,  усмй1ривг1и  въ  нсмъ  великое  и*кое  нвлъ.  8ап  МгНе.  РоЬпясЬе  Кпп]рв8аке,  64—65,  67,  50. 
предавамевоваь^е  своем/  отроку.  За^умь.  (а   ч  даже  пря-  ^"^)  1Ь!(1ет,  стр.  71. 
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Поел*  всего  этого  сл*дуе1ь  указать  и  на  тотъ  хорутанск1й  обрядъ 
посгавлешя  князя,  который  непосредственно  связанъ  со  славянскою  эпиче- 
скою стариною  и  существовалъ  вм-ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ  въ  д*йствительности  даже  до 
XIV  в.  не  смотря  на  полн'ЬйшШ  разгаръ  западно-европейскаго  Феодализма, 
о  сильномъ  развитии  котораго  уже  въ  XII  в.  говоритъ  Воцелъ.  Ново  постав- 
ляемаго  князя  приводили  къ  каменному  столу  (престолу),  находившемуся  по- 
среди поля;  на  немъ  заставалъ  онъ  уже  сидящи1ьь  старосту  сельскаго»  и, 
подойдя  къ  нему,  долженъ  былъ  совлечь  съ  себя  верхнюю  княжескую  оде- 
жду и  облечься  въ  крестьянскую.  По  об'Ьимъ  сторонамъ  князя  становились 
его  приближенные  —  одинъ  съ  воломъ,  другой  съ  кобылою  (т*-же  самыя 
землед-Ьльческ^я  животныя,  чтб  и  въ  предан1й  о  Микул-Ь — Премысл*).  Тогда 
староста  сельск1й  обращался  къ  нимъ  съ  престола  со  следующими  вопросами: 
«Кого  это  вы  привели  сюда»? — Князя  зем1и  нашей,  которому  долженъ  ты 
уступить  свой  столъ. — «Не  сделаю  этого,  пока  не  буду  удостов-Ьренъ,  что 
онъ  достоинъ  возсЁдать  на  немъ. — Онъ  вполн*  достоинъ....  «Справедливый  ли 
онъ  суд1я....  станетъ  ли  онъ  охранять  покой  земли  нашей,  защищать  вдовъ 
и  сиротъ?»...  Станетъ. — «Такъ  пусть  же  онъ  присягнетъ  въ  томъ».... — За- 
т1>мъ  присяга  давалась  сперва  троими  изъ  прчближенныхъ  княжескихъ,  ста- 
новившимися какъ  бы  его  поручителями. — Тогда  староста  сельск1й,  сойдя  со 
стола,  указывалъ  на  него  князю,  который,  вступивъ  на  него,  давалъ  уже 
самъ  за  себя  присягу.  А  потомъ  уже  весь  народъ  присягалъ  въ  свою  очередь 
князю»  **^). 

Надо  однакожь  заметить,  что  Я.  Гриммъ,  приводя  это,  указываетъ  также 
на  германское  предан1е  о  Генрих*  Птицелов*,  котораго  посланные  отъ  из- 
бирателей застали  за  ловлею  птицъ.  Это  предайте,  говоритъ  онъ,  принад- 
лежитъ  еще  пор*  пастушеской,  землед*льческой  же  пор* — римское  цредан1е 
(у  Плин!я  18,4)  о  Серан*.  $егеп(ет  1пуепегип1  с1а11  Ьопогез  вегапит,  ип(1с 
со^иотеп  (СеьсЬ.  с1.  В.  8рг.  I,  43)  Н*сколько  выше  Гриммъ  напоминаетъ 
римское  же  предан!е  о  Цинциннат*:  агапС!  ^иа(аог  8иа  ]и^ега  1П  таСкапо, 
^иае  рга1а  ^и^пс(^а  арре11ап1иг,  С1ПС1|Ша(о  У1а1ог  аНиИ!  (1|с1а(агат,  е1 
^а^(^ет,  и1  (гасШиг,  ппсЕо  р1епо^!  е  ри1уег1  оге.  Р1ш.  18,4.;  Оишс1ш$  аЬ 
агаСго  а(1  (11с1а1агат  агсе81(и5  Ыу.  3,26.  С|с.  Пп.  2,4.  Наконецъ  онъ  же 
приводитъ  готское  предан!е  о  Вамб*,  о  которомъ  предсказано  бьио,  что  его 
призовутъ  на  царство  въ  то  самое  время,  когда  онъ  будетъ  вспахивать  поле 
при  помощи  б*лаго  быка: 

у  1о  ЬаЫап  (1е  ЬаИаг  агапёо  сегса  с1е  1а  Апс1а1ис1а, 

соп  ипЬаеу    Ыапсоу  вегепо»  у  ип  рг1е(о  еп  ей  сошрапЕа. 

(б*лыми,  нужно  зам*тить,  оказываются  и  быки  Промысла:  «ипиз  Ьо5  ргаес1пс*- 
1и$  681  а1Ье(1те  е(  а1Ьо  сарИс,  акег  а  Ггоп(е  ро8(  1ег§^а1П  а1Ьа8,  е1  реЛез 
ро81епоге8  ЬаЬепз  а1Ьо8  '*''). 


•*»)  См.  въ  моемъ   «Ист.  Обзор.  Р.  Слов.»    стр.  212—     "  скаго  обряда.  (Ср.  у  Буслаева  вг  «Очергах-ь»  I,  373). 
213,  гд11  находится  ссылка  на  Палацваго— I)е^^иу  пагоди  *'^)  8сг1р1оге8  гегит  ЬоЬ1:т1сагит,  сс1.  Ре1гс1  с1 1>и- 

ссвкеЬо,  I,  197.  откуда  а  ввато  мною  опнсан1о  хорутаи-        Ьго^^вк!,  I,  15. 
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Вс*  эти  указания  Я.  Гримма  вполн*  подтверждаюгь  первоначальную 
свойственность  всему  арийскому  племени  сочувственно-уважительнаго  взгляда 
на  зем.1ед'Ёл1е.  Это  отголоски  отдаленной  обще-ар1йской  поры,  тамь  или  зд-Ьсь 
уц'Ь.1'Ьвш1е  съ  большею  или  меньшею  ясностью,  тогда  какъ  собственно  у 
Славянъ  мы  видимъ  не  как!е  нибудь  отголоски,  а  ц-Ьльный  и  стройный  эпи- 
ческ1й  кругъ  сказан1й  съ  чисто-землед'Ьльческимъ  складомъ. 

Что  же  касается  Германцевъ,  то  ъъ  своемъ  род*  зам'Ёчательны,  но 
опять  лишь  какъ  отдельные,  разрозненные  отголоски,  н:Ькоторыя  сказан'|я, 
записанныя  самими  Гриммами  со  словъ  народа.  Тутъ  выставляется  противо- 
положность между  великанскимъ  родомъ  и  малорослымъ  землед'к1ьческимъ 
покол-Ьн^емъ.  Пашущаго  крестьянина,  вм-ёсгЬ  съ  его  лошадьми,  подняла,  какъ 
игрушку,  дочь  великана,  и  принесла  въ  передник*  къ  своему  отцу.  Но  онъ 
приказалъ  ей  отпустить  человечка  на  волю,  на  томъ  основан1и,  что  это  та- 
кой родъ,  который  можетъ  сильно  повредить  великанамъ,  Зат*мъ  эти  посл1>д- 
Н1е  оставляютъ  ту  местность,  какъ  бы  чувствуя,  что  гд*  заведутся  со  сюею 
упорною  силою  терп-ЬнЕЯ  и  труда  эти  карлы — оратаи,  тамъ  уже  не  будетъ 
житья  неповоротливому  и  неумелому  покол'Ьн1ю  великановъ. 

Такъ  передается  это  у  Гримма  въ  его  Истор1и  Н'Ьмецкаго  Языка,  (2-е 
изд.,  1,11)  Но  въ  его  же  ОеаСвсЬе  8а^еп,  I,  №  17  сообщенъ,  повидимому, 
другой  пересказъ  съ  несколько  поздн*йшимъ  отгЬнкомъ.  Тутъ  великанъ  на- 
зывается рыцаремъ;  и  въ  его  зам^чан'ш  великанш*  дочери  поражаетъ  сле- 
дующее: «крестьянинъ  мн*  не  игрушка....  если  онъ  не  будетъ  возделывать 
поля,  то  намъ  великанамъ  придется  умирать  съ  голоду».   *^*) 

Такимъ  образомъ  и  при  рыцарскомъ  зван!и  это  всетаки  великанъ,  и 
земледельцу,  даже  и  по  этому  пересказу,  приписывается  нравственное  пре- 
имущество только  передъ  глупымъ,  грубо-телесным ь  великанскимъ  родомъ. 
Это  далеко  не  то,  чт<^  столь  раз1Юобразио  у  насъ  выражаемое  первенство 
Микулы  передъ  Вольгою,  хоробрымъ  и  вгьщнмъ  княземъ  Оба  они,  и  чудесный 
пахарь,  и  чудесный  князь  во  многомъ  сохраняютъ  еще  черты  первоначаль- 
ныхъ  божествъ,  и  первенство,  достающееся  Микуле,  оказывается  первенствомъ 
земледельческаго  божества. 

Мы  видели,  какъ  у  Германцевъ  это  сайое  божество  отодвинуто  было 
назадъ,  впередъ  же  былъ  выдвинутъ  «богъ — воинъ  Одинъ,  представитель 
начала  родовитости,  этой  позднейшей,    уже  чисто  исторической  Формы  от- 


"*)  Уже  въ  укорочеЕномъ  вяд*  представляется  ото  тыхъ,  яаходияся  тявяс  векяед^Ьдецъ,— яо  вяпятнав- 
сяавАНье  у  Гряммовъ  въ  Р.  8а(;еп  М  325.  Еще  сокра-  ш1й  себя  обязательною  работою  ва  свою  весвободную 
щеня^  сяазанье  яашубское,  яом1кщеяяое  у  Гнльфер»  жену.  Тавяяъ  образомъ  тутъ  все-же  проявляется  тотъ 
дянга  въ  приложен!ягъ  въ  его  статье  сОстатяя Славянъ  вельможный  взглядъ,  воторый  8авмс1Ьлъ  отъ  пе- 
на южяомъ  берегу  Балт{йсваго  Моря»,  стр.  114.  (9тяо-  ревксившой  у  Германцевъ  вояяствеяностя  я  воторый 
граф.  Сб.  в.  V).  См.  таяжо  въ  Ка1с1^]роее  стр.  411.  прямо  протявоположенъ  славяясяямъ  епячесяянъ  лячно- 

Уваяштельный    до    н^оторой    степени    взглядъ    на  стямъ,  тавъ  легво  братающимся  съ  рабамя.— Чтб  же 

земледельца     проявляется    тавже     въ     сва-     зав1Я    о  яасаетса  Старкадра,  то  я  его  уважен1е  въ  свободно 

Опрвядр^   (у  Саясона   Грамматияа).    Богатырь  атотъ,  му    земледельцу    представластъ    явкой  то  остатовъ 

весь     язравеявый,    не    повволялъ    себя    перевязывать  во8зрЬн1й,  не  подходящяхъ  въ  господствующямъ  въ  еяа- 

тЪяъ,  вь  яому  пяталъ  презрея{в,  но  сыну  свободнаго  ванья  о  яеяъ:  онъ  любямецъ  вояствевнаго  Одяяа,  а  по 

селаяяна   онъ    охотно    позиолилъ    перевязать    себя.  тому  я  предметъ  яенавястя  8емледель'>есвагоТора 

Между  тЬяъ  въ  чясл*    презяраемыхъ  я  потому  отвергну-  (ГЫапс!,  ^11,  255—256). 
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дален иаго  родовою  быта,  Формы,  въ  которой  онъ  уц*л*лъ  и  до  нашего  вре- 
мени въ  родовитыхъ,  (аристократическихъ)  установлен1ях'й  западно-европей- 
ской жизни». — Теперь  же  будетъ  кстати  указать  въ  старой  Эдд*  на  п*сню 
К188паа1,  говорящую  объ  исконномъ  разд'к1ен1и  людей  на  рабовъ,  зевие- 
д*льцевъ  и  знатныхъ.  «Каждое  изъ  поименованныхъ  сосгояшй  производится 
тутъ,  ири  участ1и  странствующаго  божества,  (Ригра — особое  имя  Геймал>ра, 
сына  Одина)  отъ  особой  изначальной  четы:  та,  отъ  которой  пошли  рабы, 
уже  отъ  природы  ужасала  своимъ  безобраз^емъ;  у  той,  которая  произвела 
землед*льцевъ,  самая  наружность  отличалась  0ол*е  человеческими  чертами; 
посл-Ёдняя  же,  родоначальница  родовитыхъ  людей,  была  и  сама  красавица,  и 
все  потомство  ея  отличалось  красотой  ненаглядною,  лучшимъ  же  цв-Ьтовть  ея, 
позже  всЬхъ  рожденнымъ,  какъ  бы  верхов'ымъ  выводомъ  родовитости,  яв- 
ляется конурь  (король).  Вотъ  кровное  происхожден1е  германской  верховной 
власти  въ  противоположность  славянскому  выборному т».  ^^) 

Только  что  приведенное  свидетельство  п*сни  «К1^таЬ  объ  изначаль- 
ности  сословий  Я.  Гриммъ  считаетъ  классическимъ  (КесЫваНеНЬбтег,  227) 
«Изъ  С0СЛ0В1Я  благородныхъ,  говоритъ  онъ  немного  далее,  выдвигается  впе- 
редъ  князь  или  король».  Между  темъ  родъ  занятШ  этихъ  благородныхъ  по- 
дробно описывается  въ  той-же  песн*  Эдды.  Глава  ихъ,  посещаемый  Ригромъ, 
Фадиръ  (отецъ)  представляется  тутъ  крутящимъ  жилы  для  тетивы,  натяги- 
вающимъ  лукъ,  насаживающимъ  стрелу  на  древко.  Старш1й  сынъ  его,  Ярлъ,  ***) 
возмужавъ,  Т0Ч1Ю  также  начинаетъ  крутить  жилы  и  проч,  сверхъ-же  того 
кидать  дротики,  колебать  копья,  ездить  на  жеребцахъ,  травить  собакъ,  извле- 
кать изъ  ножонъ  мечи,  переплывать  заливъ. — Тутъ  снова  является  Ригръ, 
велнтъ  пр1обретать  земли  въ  наследственную  собственность,  прюбретать  и 
замки.  Вотъ  и  заколебалось  въ  рукахъ  у  Ярла  копье  на  древке  липовоиъ, 
онъ  пришпорилъ  коня  и  вытащилъ  мечъ.  Вотъ  и  загорелась  тутъ  брань, 
обагрился  лугъ,  врагъ  былъ  сраженъ  и  земля  завоевана.  Вследъ-же  затенъ 
онъ  уселся  и  началъ  властвовать  въ  осмьнадцати  палатахъ,  разделяя  добро, 
одаряя  всехъ— кого  драгоценными  украшениями,  кого  конями  статными,  кого 
поручами....  Вотъ  и  отправились  благородные  по  влажнымъ  п\тямъ  за  не- 
вестой для  Ярла — благородною  Эрною  (живою-веселою).  Отъ  нея  родятся  у 
Ярла  дети:  Буррь,  Зонръ  (оба=сынъ),  Варнъ,  1одъ,  Мёгръ  (все  три=дитя), 
Адаль  (благородный),  Арфн  (наследникъ),  Нидръ,  Нид^унгръ^  Кундръ  (по- 
томокъ,  родствен  ни  къ),  Свеинъ  (благородный  мальчикъ),    и    наконецъ    Конрь 


<**)  Сн.  ьъ  ноемъ  «Ист.  Обоар.  Р.  Олов.  стр.  213.  Тиъ  простравевяый  сеньор» тъ    (Дйв^^кгесЫ).  ДыФе  овъ 

смотрит»  самъ  переводчпгь  8дды  Зжмрокъ:  «Хп  К  о  А  и  г,  н&попнает»  тут»  о  ска«с)10ю  Васиеанок— также  «■»«• 

(1е«8е11  1?»те  т!1  КАп!^  1гег^»(11  !•(,  воШе  «гоЫ  <1аг-  шеяъеын*  (ОбШп^*  Ое1.  Апж.18вБ  г.  IX  8Шск,  22  М&п). 

^е1с^  «геМсп,  р^Ы  айв  Лет  81&п41е  <1ег  ЕЛе111  им  Кб-  Но  можно  увааать  м  на  всемарохкую  удатность  мшен- 

п1к1Ьип1    вкЬ  ЬегуогЫ1ёе1. . .   Паев  ^егаЛе   дег  ^д11^1е  но  мдадшаго  иаъ  трехъ  братьегь— аъ  скааках-ь,  удат- 

<1е8  Ое8сЫесЬ1в  Ыегги  егвсЬеп  181,  тяд    иве  <1еп    К&-  ностъ—не  смотря  на  то,    что  поюжеяъе    его  гь  еемь^* 

П!^  а1в  (11е  В1ии1С  дез  АЛе1в,  <1е1к  1е1к1еп  ЬдеЬ8(ев  ТпеЬ  у  оща  н  у  старшмгь  братьвуа,  самое  неблагопр1ятмое, 

(1сгУо1к8еп1яг{ске1ии);<1аг81о11оп  воПепя  (в1|пгоск,  ЕД41а  совс^Ьмъ    ве    отвывающеееа    ссньоратомъ.    Дум9Ю,   что 

2  АиЛ.  6.  432).  Соворшсино  также  равсуждаетъ  м  Лю-  преммуцество  ма  ад  шаг  о  въ  п^сн*  Э^^см— есть  только 

вкогь  (Б(1<1а  8.  247).   Напротивъ  того  Ф.  ЛнОрет  во-  вадаввав  общенародная,  особаго  н8Сл*довав1я  аасаужв- 

аагаетъ,  что  диствжсп!с  именно  мдадшвмъ   вородев-  вающав    впвчесвая    черта, 

свой  вдаств  сдуашть  намекожь  ва  в*когда  шврово  рае-  '*0  'аг1— ^га/  (Ьап!п§,  Е<14а,  01о8ваг,  582). 
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(король)  **^).  Если  же  припомнить  поел*  всего  этого,  что  отецъ  Ярла  такъ 
и  носить  въ  этой  п'Ьсп'Ь  имя  Отца  (РасИг),  а  мать  —  Матери  (МосИг),  то 
вполя'Ё  поиятнымъ  сд'Ьлается  сл-Ьдующее  зам-Ьчанхе  Гримма:  «самыя  простыл 
и  обычныя  выражетя  для  родственныхъ  отношений....  такимъ  образомъ 
производятся  зд-Ьсь  йзъ  рода  зпатныхъ,  благорожденныхъ».  Но  не  въ  правЬ- 
ля  мы  заключить  из1»  этого,  что  твердо  устайовившЕяся  связи  родственныя 
и  основывающееся  на  нихъ  право  наслгьдовашя  (на  которое  указывается 
именемъ  Арфе — ЕгЬе)  признаются  тутъ  какими,  то  особенпымъ  преимуще- 
ствомъ  собственно  благороднаго  слоя? — Какъ  бы  то  ни  было,  все  это  благо- 
рожденное  покол'Ён1е  является  склоннымъ  къ  игр'Ь,  въ  плаванью,  къ  метанью 
костей;  взросли  они,  обуздывая  жеребцовъ,  украшая  щиты,  натачивая  стрелы, 
стругая  древка.  Младшему,  Конру,  (королю)  приписано  кром*]^  того  и  зиан1е 
рунъ — т.  е.  в-Ёщее  знанье  письмёнъ  чарод1;йныхъ  "**)  (ср.  выше  стр.  28  и 
128);  ум*лъ  онъ  при  помощи  ихъ  и  цгьлить  мужей  '^^),  но  также  и  при- 
туплять мечи  и  одолевать  моря.  Птицъ  понималъ  онъ  (ср.  съ  ЗигФридомъ — , 
выше  стр.  126),  ум*лъ  унимать  огонь  усмирять  море,  прогонять  заботы, — (в-Ьро- 
ятно  посредствомъ  тЬхъ-же  чарод'Ьйныхъ  рунъ);  ^**)  сила-же  его  равнялась 
» сагЬ  осьми  мужей.  Онъ  состязался  и  съ  Ригромъ  и  съ  Ярлояъ  въ  энан1и 
рунъ;  во  всякой  хитрости-мудрости  •^)  одерживалъ  онъ  победу».  По  такому 
елщему  складу,  этотъ  Конръ  вполн*  соотв-Ьтствуеть  нашему  кгнязю  (слово 
одного  корня  съ  конромь)  *^)  ВольгЬ,  который  однако-же,  при  всЬхъ  своихъ 
влщчзсъ  хитростяхъ,  долженъ  былъ,  какъ  видели  мы,  уступить  Микул-Ь — 
не  только  въ  подъем*  сохи,  но  и  въ  быстрой  •Ьзд1>  и  въ  ум%ньи  найтись  въ 
опасности.  Чтд  сталось  дал'Ёе  съ  Конромъ,  мы  не  знаемъ,  потому  что  п*сня 
Эдды  дошла  до  насъ  безъ  конца,  какъ  думаЮтъ  *^'').  Да.!Ёе  сказано  про  него, 
что  онъ  поскакалъ  сквозь  тростникъ  и  л-Ьсъ,  сталъ  метать  оруж1е  и  ловить 
птицъ— въ  чемъ  опить  соотв*тствуетъ  онъ  ВольгЬ — охотнику.  Но  тутъ  съ 
высоты  дерева  пров*щилась  Копру  ворона.  «Теб*  ли,  княжому  сыну, 
ходите  за  птицами;  теб*  бы  прилйчн-ке  объезжать  коней,  разбивать  вой- 
ска».... Дал-Ье  она  указывасгь  ему  на  соседей,  которые  «ум*ютъ  пытать 
мечи  и  наносить  раны»....  П-ёсия  этимъ  кончается,  и  если,  по  всеП  вероят- 
ности, это  не  настоящей  конецъ,  а  лишь  перерыаъ,  все  ле  основное  содер- 
жан1е  ясно:  это — м1ръ  благородныхъ,    какъ  особый,    совершенно   обосбблен- 


**•)  Та1жовая{евтяхъ  вмень—у  Як.Грямма,  въВес111в»  *••)  ВгоеЛат   ЬеШ1— кйп81е   ап^^еп^еп,  йЬеп,  попе"* 

А1«еНЬа0»ег,  266.  реводу  Лгоянвга  (01о8ваг,  539). 

•■)  АеЛп  гйоаг  ок  а1ёггйпаг.  Знмрокъ  передводягь—  "*)  Поел*  «того,    можеть    быть,   ■  об7чен{е    Волга 

2е11п1пеп    ипЛ    гокппШ^пеп ,    а   Люнжнгь   тодкуетъ:  грамот*    должно  быть  прнвнано  тодько    особым»  вя- 

«Д1е  кеппШвв  41ег  веаеЫсЬШсЬеп    Ье|;еЬепЬс11еп    ап<1  домъ    обученья    премудростямъ    т.    е.    тутъ   мо- 

ёег  1еЬе11МсЫсква1е  ЬетоптавепЛег   шаппег  1лгаг  е1пе  жегь  подразумеваться    грамотность  чародейная, 

ЬаарЫегЛе    йев    таппев....     А  вемяого    дадАе:   шпеп  сответственная  руняческой.  (Тогда  пряшаось  бы  прн- 

ЬехеиЬпев   еЬепаошеЫ    ёаа    лп(  ояШуНсЬет  ше%е  а1в  аяать  тавую  грамотность  Водив— подяяяяокь  а  яе  за- 

авеЪ  <1ав  ёигсЬ  аа1|Ьегкипв1е  «г1а11в1е  «1Г18веп  аш!  коп-  ме11мшшев>ся,   ванъ   предвояожеяо  у  мевя  выше,   яв-ь 

вен  (стр.  247).  быдвяъ  о  ВасьвЪ  Вусдаеве). 

***)  Мбооат  Ьдаг^а,  Д.  Ьо    объясяаегь  Люявнгь,  *^)  См.  въ  моемъ  Ист.  Обовр.  Р.  Сд.  стр.  129. 

ег  тегвиш!  а^е  Ыагвгйпаг— ЬеИкивДе.  Чтб  яе  ва-  **')  всЫивв  8сЬе1п(  %и  ГеЫеп  —  отмЛчаеть    Звмровъ 

еается   Звмрова,    то   овъ    переводмть    доводьво  темво:  (стр.    130)^    8сЪе1п(    тегвШттеи,    говорить   Лювявгь 

ХеввсЬеп  Ьег|;еп.  («"тр.  248). 
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ный  м1ръ  боевой  потгьхи  и  пасильственнаго  захвата,  отчасти  озаренный  и 
св^томъ  особаго.  по  преимуществу  тому-же  благородному  слою  принадле- 
жащаго  —  в"Ьщаго,  чарод-Ьйнаго  зна1пя...  Совершенно  въ  сторон*  отт>  него 
стоить  трудовой,  земяедгьяьчестй  М1ръ,  глава  котораго  еще  ран-Ье  посЬщеит» 
быль  Ригромъ,.заставшимъ  ^о  за  токарнымъ  станкомъ,  од-Ьтымъ  въ  обтяжку, 
съ  ящиками  на  полу.  Подл11  него,  за  пряжеп,  сидела  его  жена.  Когда  же  она 
родила,  при  участ1и  Ригра,  сына,  то  онъ  назваиъ  былъ  Карломъ  (кег1,  тапп: 
1)  шапп  1т  Седоп$а12  гиг  Ггаи,  и  2)  (1ег  Гге1е  Ьаиег-^1111  Се§^ео$а1г  гпт 
ес[е1еп)  *^^). — Мужая,  сталъ  онъ  усмирять  быковъ,  выд^ывать  плуги,  строить 
дома,  выводить  житницы,  изготовлять  телеги,  воздЬлывать  поле.  Позже  на 
дворъ  къ  нему  прибыла,  вся  ув^ншнная  ключами,  невеста,  въ  козьей  одежд*, 
по  имени  8п6г  (сноха).  Вотъ  и  зажили  они  вм*ст1>,  обм'Ёнявшчсь  кольцами, 
и  занялись  домоводствомъ.  Отъ  этой  то  четы  родились  сыновья:  Гальръ, 
Дренгръ  (мужъ)  Денгъ,  Зеггръ  (мдлодецъ);  Смидръ  (кузнецъ)  Буй,  Бонди 
(селянинъ):  Гбльдръ  (кулачный  боецъ)  *^^). — Это  последнее  имя  указывастъ, 
конечно,  и  на  способность  зем.1ед1иьца  къ  бою  —  при  помощи  естественишо 
оруж1Я.  Но  ВС*  роды  запятой,  приписываемыхъ  этимъ  людямъ,  р*зко  ихъ 
отличаютъ,  какъ  могли  мы  заметить,  отъ  людей  благородныхъ  —  воинствеи- 
ныхъ.  Имена  же  родителей  этого  крсстьянскаго  покол*н1я — Афи  и  Амма^ 
Дгьдь  и  Бабу  гика — выставляютъ  ихъ  старшими,  сравнительно  съ  родителями 
покол*н1я  благородныхъ — Отцомъ  и  Матерью,  Не  служитъ  ли  это  эпиче- 
скимъ  выраженьемъ  какъ  той  издавней  окр*плости  землед^льческоП  жизни, 
которая  относилась  еще  къ  обще-ар1йской  пор*,  такъ  и  того  поздн*йшаго 
перехода  отъ  землед*льческаго  строя  къ  воинственному,  которымъ  обозначи- 
лась дальн*йшая  судьба  выд*лившагося  изъ  ар1йскаго  корня  ге|)манскаго  пле- 
мени? Въ  силу  этого  перехода,  передовыми,  блпюроднымъ  сталъ  предста- 
вляться слой,  не  в*давпнй  мирнаго  землед*льческаго  труда  и  не  им*вп1!Й  ни- 
чего общаго  съ  людьми,  ему  преданными  ^*'*).  Кнлзь-дружинникъ,  зовущ1й 
къ  себ*  во  товарищи  Селяниновича,  составляегъ  явлен1е,  не  мыслимое  въ 
германскомъ  эпос*;  еще  же  мен*е  мыслимо  въ  немъ  передовое  значенге  Се- 
ляниновича. Но  какъ  бы  ясно  ни  выражалось  оно  въ  эпическомъ  столкновении 
Микулы  съ  ВольгоЕО, — настоящимъ,  полн*йшимъ  выражен1емъ  этого  первен- 
ства служитъ  богатырская  жизнь  другого  любимца  земли — Ильи  Муромца, 
ему  же  суждено  было  навсегда  оставить  работу  крестьянскую,  землед*ль- 
ческую — для  боя,  (смерть  въ  которомъ  ему  не  написана. 

«Въ  вид*  одной  изъ  характерныхъ  особенностей  нашего  Ильи,  говорить 
г.  Стасовъ,  ^^^)  выставляютъ  обыкновенно  то,  что  онъ — богатырь  крестьянинъ... 


**)  Ьип1пв*  Бёёа  (в1о»ваг,  585).  своекъ    «Очерк*  до-исторнческой  «нами  с11веро-восточ- 

•*•)  Ра^1,    «»«»  переводить    Грамиъ  (ЕесЬвиНегШи-  наго  отд*лв  индо-гсрмапскнхъ  явыковъ.  стр.  7;  но  надо 

тег,  283)-,    сдовомъ  «с  мблодецъ  а  перевожу  то,  чтб  у  ср.  также    стр.  43  ■  51).     Съ    другой  же    стороны    не 

него— у1г  Гог11в.  лишнее  будет»  уяавать  м  на  мн*н!е-аиадемика  Бунижа. 

•«О)  ПосеЪ  ВТОГО  становится  понятным»  и  то,  прнава-  что  мвоНя  на»  слов»,  обозначающих»    равлнчныя    ча- 

ваемое  Гриммом»,  обстоятельство,  что  самое  слово  плуг»  стя  вооружеН1а.  заимствованы  Славянами  у  Гернапцеп» 

(РЯив)  ваимствовано  Германцами  у  Славян»  (ОевсЬ.  й.  (ВиПеПп  ёс  ГАсааёт1е  Лее  8с1епсе8,  XII,  52). 

Р.  ВргасЬе,  I,  40^    тоже    прявнает»    и    Шлейхср»    в»  ***)  ВЪстн.  Бвр.  1868  г.,  Апр  ,  стр.  653. 
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Но  это  совершен н'Ьйшее  заблужден1е.  Восточныя  поэмы  и  легенды  заключа- 
ютъ  много  подобныхъ  расказовъ,  гд*  герой  яли  богатырь  крестьянскаго  про- 
исхождения. Такъ  напр.  въ  цейлонскомъ  собраи1н  религюзныхъ  будд1йских'ь 
книгъ,  изв^стпомъ  подъ  именемъ  «Магаванзир,  ость  цй1ая  особая  глава,  23, 
гд1!  изложено  10  отд-Ьльныхъ  повестей  о  похожден1яхъ  10  богатырей,  данныхъ 
въ  товарищи  царевичу  Гамени. — Про  каждаго  изъ  нихъ  расказывается  особо, 
что  родители  его,  именно  так1е-т6,  (часто  придворные  или  вельможи)  жили  въ 
такой-то  деревн'Ь  и  занимались  се4ьскими  работами;  родился  у  нихъ  сынъ, 
именемъ  такой-то,  который  въ  ребячеств*  и  отрочестве  помогалъ  родителямъ 
в'ь  ихъ  сельскихъ  работахъ,  а  впосл-Ьдствш  сталъ  совершать  разные  богатыр- 
ск1е  подвиги».... 

Не  стану  уже  говорить  о  томъ,  что  родители  этихъ  богатырей,  по  сло- 
вамъ  самого  г.  Стасова  — часто  придворные  или  вельмооюи^  а  потому  и  земле- 
д'Ьльческ1я  ихъ  занятая  должны  быть  не  ч^мъ  инымъ,  какъ  своего  рода 
прихотью-^л±тнимъ  деревенскимъ  препровожден1емъ  времени.  Впрочемъ  я 
вовсе  не  отрицаю,  что  въ  какихъ  нибудь  восточныхъ  сказан1яхъ  могутъ  ока- 
заться и  настоящее  богатыри  изъ  крестьянъ...  Какъ  явлен1'е  исключительное, 
они  попадаются  даже  въ  совсЬмъ  уже  не  деревенскомъ — Франкскомъ  средне- 
в^ковомъ  эпосЬ:  таковъ,  на  прим-Ьръ,  Саа11ег  въ  сЬап80п  с1е  ^езСеобау- 
йоп'-Ё,  или  УагосЬег  —  въ  Масавге».^'*^)  Еще  зам'Ьчательн'Ье  то  обстоя- 
тельство, что  въ  презрительныхъ  словахъ  сына  Карла  Великаго,  Кар- 
лота,  одному  изъ  знаменит1;йшихъ  паладиновъ  Карла  Вел.,  Ожье  Датскому, 
заключается  какъ  будто  намекъ  на  его  низкое  происхожден1е.  «Отправляйся 
мять  свои  кожи  и  выд-Ьлывать  свои  сыры»  говоритъ  ему  Карлотъ.  *^*)  Между 
тЬмъ  ничто  уже  въ  настоящемъ  вид*  сказан1й  о  паладин*  Ожье,  не  можетъ 
служить  объясненьемъ  такого  намека.  Онъ  долженъ  былъ  или  примешаться 
со  стороны,  или  уцелеть  отъ  бол*е  древняго  вида  сказан1я,  въ  которомъ, 
быть  можетъ.  Ожье  обретался  на  одной  эпической  почв*  съ  нашими  отече- 
ственными (:казан]ями  о  Кооюемякгь.  По  хотя  бы  и  действительно  такъ, — 
ВСЯК1Й  сл*дъ  такого,  если  не  сельскаго,  то  м*щанскаго  происхожден1я,  совер- 
шенно простылъ  во  всемъ  нравственномъ  склад*  Ожье  —  благороднаго  пала- 
дина отъ  головы  до  ногъ.  Онъ  и  не  могъ  не  простыть  при  господствующей 
въ  западно  европейскомъ  эпас*  бытовой  закваск*.  Только  при  прямо  проти- 
воположной закваск*  въ  славянскомъ  эпос*  и  возможно — не  крестьянское  про- 
исхождеп'ю  того  или  другого  богатыря  (само  по  себ*  оно  ивезд*  возможно)  ^^^), 
а  его  безусловное,  имъ  самимъ  сознаваемое  первенство  не  смотря  на  такое 
происхождение,  открыто,  во  всеуслышанье  имъ  испов*дуемое,  и  исповедуемое 
не  только  на  словахъ,  но  и  на  л*л*,  во  всемъ  нравственномъ  склад*,  и  во 
вс*хъ  оборотахъ  его  богатырской  деятельности. 


^  ОапИег,  168  Ерорбеа  Ргап^вев,  П,  46в,  541—545.  ***)  ОаиНег,  Ерорёеа  Ргап^^'^ев,  Й,  53. 

СЬапвоп  о  Гехон*  относятся  къ  концу  XII  идя  началу  ***)  Надо  ьажЬтятъ^    что  въ  сФворныхъ  вагахг    очень 

XIII  ст.    (Си.  стр.  XV  я  XIX  въ  предясдов1я   къ  нада-  часто  являются  ваягвыяи    д11Йствующямя    ляцамя  т.  я. 

Я1Ю  ея,  еоставляющсяу  VII  ч.    колдскц1я    «1е8  апс!епа  бонды,  т.  с.  богатые,   самостоятельные    поселяне.     О 

роё{е«  йе  1а  Ргапсе»)  мАщаасяомъ  проясхояден1я  Сяда  будотъ  няке. 
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238  святогоръ  и  выковавная  ему  судьбина. 

Вотъ  такое-то  первенство»  такъ  ясно  выражающееся  въ  Микул-к,  дол- 
жно будетъ  еще  съ  большею  ясностью  выказаться  изъ  разбора  вскхъ  под* 
виговъ  Ильи  Муромца. 

По  прежде  Ч'Ьмъ  возвратимся  кънему  и  къдальн-Ьйшимъ  посл'Ьдств1ямъ 
его  встр'^чи  со  Святогоромъ  (посл1>довавшей  за  его  изц1иеи1емъ.),  упомяиемь 
еще  объ  одномъ  событ1И  изъ  жизни  этого  старшаго  богатыря,  которое  произо- 
шло еще  до  знакомства  съ  Ильей,  и  въ  которомъ  учасТ1е  принимал ь  Микула. 
Йе  совладавъ  съ  микулиной  сумочкой,  Святогоръ»  недоум-квая,  и  какъ  бы  чуя 
въ  Микул'Ь  особую,  в'Ьщую  силу,  спрашиваетъ  у  него,  какъ  бы  ему  узнать 
судьбину  (божью—  прибавлено  въ  побывальщин'Ь,  подъ  вл1ЯН1емъ  уже  хри- 
ст1янскихъ  в'Ьрован1й).  Микула  посылаетъ  его  къ  Сивернымъ  горамь^  къ  вели- 
кому дереву— въ  стоящую  подъвимъ  кузницу,  гд*кузнецъ  ему  можетъ  ско- 
вать судьбину.  Надо  думать,  что  въ  подобномъ  опред1иен1и  м'Ьстности  дол- 
женъ  былъ  въ  свое  время  заключаться  мивйческ1Й  смыслъ;  чтб  же  касается 
выковыватя  судьбы^  то  подобное  выражен1е  совершенно  въ  дух^  народной 
словесности.  Оно  объясняется  т-Ьмъ,  что  управлете  судьбою  первоначаль- 
но приписывалось  не  отвлеченлому  высшему  существу,  а  осязательнымъ  боже- 
ствамъ,  первоначально  им:квшимъ,  какъ  и  всё  друг1я,  значен1е  чисто  есте^ 
ственное  (физическое).  Если  выкованное  оказывалось  кр-Ьпкимъ  въ  прямомъ^  не 
переносномъ  значении,  тон  кр-Ьпкое  въ  иносказательномъ  смысл'ё,  въ  смысл'Ь 
ненаруши мости,  прочности  внутренней,  представлялось  миеическому  воззр'Ь- 
н1ю  выкованнымъ.  Отсюда  и  ненарушимыя  брачныя  узы,  и  ненарушимые  за- 
й'кты  судьбы  выковывались  небесными  ковачами.  '^^)  Для  Святогоравъ  настоя- 
щемъ  случа*  они  совпадаютъ.  —  Кузнецъ,  къ  которому  онъ  пр1'^жаетъ  по 
указан1ю  Микулушки,  Выковывая  два  тонкихъ  волоса  (быть  можетъ,  дв'Ь  жи- 
зненныхъ  нити),  говорить  ему,  что  онъ  куетъ  судьбину,  кому  на  комъ  же- 
ниться. А  мн*  на  комъ  жениться?  спрашиваетъ  Святогоръ.  А  твоя  невЬста 
въ  Царств*  Поморскомъ,  въ  престольномъ  во  городе,  тридцать  л*тъ  лежитъ 
во  гноищ-Ь.  Не  можетъ  такая  нев-Ьста  понравиться  Святогору;  —  за  досаду 
то  ему  показалося,  и  онъ  р'Ёшается  "Ехать  туда — чтобы  убить  нев'Ьсту  неподхо- 
дящую. Не  буду  останавливаться  на  томъ,  что  это  тридцатил'Ьтнее  лежанье 
во  гноищ-Ь  есть  какъ  бы  миеическ1й  противень  къ  тридцатилетней  разсла- 
бленности  Ильи  {а  что  одно  и  тоже  явлен1е  могло  выражаться  двумя  образа- 
ми, женскимъ  и  мужскимъ,  это  изв-кстно  изъ  сравнительной  миеологш).  Из- 
ц'Ьлете  прокаженной  д-ёвы  всл-Ьдствае  удара  ея  мечомъ  Святогора,  при  чемъ 
спадаетъ  съ  нея  словно  кора,  соотв-Ьтствуетъ  сходному  способу  изц-Ьленвя 
во  многихъ  сказка хъ.  Самая  же  эга  кора  напоминаетъ  ту  еловую  оюе  кору^ 
въ  какой  являются  сестры  Егорью  Храброму,  тоже  ихъ  изц^яющему  (надо 
вспомнить  при  этомъ  и  то,  что  въ  вышеприведен ныхъ  указан1яхъ  на  Свято- 
гора  изъ  стиха  про  Анику  и  смерть,  онъ  иногда  называется  Егоръ- Свято- 
горъ). Зам'Ьчаю  это  все  мимоходомъ,  потому  что  въ  настоящемъ  случа'Ь  насъ 


***)  Въ  яашюсъ  п^сямхъ,  какъ  уже  •амЪяею  выше,  кае^я  я  яовааЬ  вйяца  брачяаго.  Чясто  мявячески 
пераояачадъннй  яовячъ  яяеячеся1й  сярываегся  уже  обрааъ  яебесяаго  ковача  сохраяядсм  въ  датышсяяхъ 
под»  яаеяеяъ    Ковьяодеяьяяц    емуше   пряяясм.       ■*сяя^съ  (сц.  въ  Св.  Спрогям  стр.  13  я  Э02). 
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эанимаегь  не  первоначальный  лиеическ1й  смыбдъ,  а  та  поадн-Ьйшая,  разу* 
ищется,  мысль  о  судьба,  которая  проведена  уиге  черезъ  все  сказан1е.  Для 
насъ  важно,  что  Свитогоръ  думалъ  отд'к1аться  отъ  выкованной  ему  брачной 
судьбины,  ударилъ  нев*сту  мечомъ,  и  ускакалъ  отъ  нея.  Между  т*мъ  имен- 
но этотъ  ударъ  поел ужилъ  къ  тому,  что  она  об'д^мулйкть  аеописан^юю  красави- 
цей. Когда  же  разнесся  слухъ  про  ея  красоту,  Святогорт»  по'^халъ  оосмо- 
тр-^ть  на  красавицу  и  женился  на  ней,  не  догадываясь,  кто  она.  Наконецъ  уже 
о1гъ  узналъ  ее  по  рубцу  на  груди,  происходившему  отъ  удара  его  мечомъ.  • 
И  пришлось,  поел*  этого  испов*дывать  Святогору»  что  отъ  судьбины  своей 
никуда  не  уйдешь.»  '^^)« 

Такимъ  образомъ  передается  ато  похожден1е  у  г.  Рыбникова  въ  части 
I,  на  стр.  39—41,  въ  выпоек*  (бвзъ  обозначежя  гд*  и  отъ  кого  записано) 
Но  тоже  самое  расказывалъ  нашему  многоуважаемому  собирателю  въ  Киж- 
ОКОЙ  Волости  Петроэаводскаго  У'Ёзда  крестьянинъ  Рябининъ,  расказывалъ  про 
Самсона  богатыря,  объ  отождествлен1И  котораго  со  Святогоромъ  уже  сказано 
было  выше.  Кузнецъ  у  Рябинина  выковываешь  Самсону  жениться  въ  Помор- 
скомъ  Цар<ггв*  на  дочери  Луки  калгьки  (и  тутъ  пролежавшей  во  гноищ* 
тридцать  л1ггь),  и  Самсонъ  признаетъ  поел*  свадьбы,  что 

Суда  Бож1|  на  добромъ  101г(  не  о((г'Ьха'П1 

И  то  поговорье  впередъ  пошло  ^^*) 
На  древность  этого  поговорья  указано  г.  Тихонравовымъ,  который  сбли- 
жаеть  его  съ  изв*стной  приплвкой  Бояна  въ  Слов*  о  Полку  Игорев*:  «ни 
хитру,  ни  горазду  суда  Бож1а  не  минути»,  и  думаетъ  что  это  поговорье-при- 
тьвка  было  какъ  бы  выводомъ  иэъ  давняго  эпическаго  сказан! л  о  судьб*  бо- 
гатыря '^^).  Дал*е  сл*дуетъ  у  Рябинина  расказъ,  уже  прямо  напоминающ1й 
библейскаго  Самсона.  Изв*стная  изм*на  этому  посл*днему  жены  его  связана 
съ  нашимъ  сказа^пемъ  о  Святогор*-Самсон*  т*мъ,  что  жена  этого  посл*д- 
няго,  дочь  Луки  калики,  никакъ  не  можетъ  ему  простить  иам*реи1я — разру- 
бить ее  мечомъ  на  полы.  Между  т*мъ  такое  объяснен1е  взм*ны,    очевидно, 


***}  Въ  ■астоащеаъ  ввдк   своет  «т»  побмвмьщква  рублщ,    м  д»ше   цклиъ   латьсотъ,    посаужавшкгь 

првлетавдаеть  уже  черты  подноиеваыа  ■  опошленяна  д*виц*    къ  рмбогатЬнью.    8««*чатедьно,    что    въ  вид* 

до  велма.  Таяъ,  прежде  чАт  ударить  Д«внцу  мечот,  бевымояной   сааааа    вее   вто  свааав!е  о  женатьб* 

Сажхогорв  янвуаъ    патвсотъ   рублей    ■    положиъ  Сватогора    еохраанлось    тааже   въ    Пернскомъ    араю. 

ша  столь.  Поел*  его  отъйвдв,    просяувшаяса  д*вя-  Одпяъ  человАвъ  аахотАлъ  жежнтьса.  Вотъ  однажды 

ца  ваяда  втя  деяьгя  я  качала  торговать  на  Святыхъ  въ  первая  яояавываегъ  ему   старя аъ  на  горбатую 

горахъ.    Въ  объаевея1е  втнхъ  стравныжъ   вага   сотъ  и  а  щуп:  «вотъ  твоя  судьба— не  обойдешь,не  объедешь», 

рубле!    яе    должна  ля  служить    слФдующаа    черт;   язъ  Тотъ  съ  дос%ды  хватялъ  вящую  тесаяонъ,  и  у1^халъ. 

^тшоЛ  Ааажаеьевсяой  скавян  (УШ,  стр.  64).  Иваяъ  Ца-  Но  ояайалось,  что  у  вея,  отъ  удара,  только   отскочяаъ 

ревжчъ  вркАхалъ  яъ  спящей  цареяв^к,  самоё  ее  оба  ю-  горбь  а  ввь  горбуша  выщд|^  яраеаввца.  Попалась  она 

бажь,  я  осать  усяаяаль.    Проснулась    царевпа  я  гово-  къ  о^вцеру  въ  страпкя.    Тамъ  увид^ъ  ее  тотъ  су- 

рачг»:  «что  тааой  аа  вевйжа  быль,  квашню  раскры.чъ  я  жевый  съ  тесаконъ,  поля>бялъ  я  женялса.  Потомъ  уже 

да*    оолушяя    на   см^хъ    ноложялъ?  Дал«е  она  вамАтнлъ  онь  у  нея  рубецъ  ва  сягнв^Ь  а,  вспонвявъ  ета> 

еацв  рааъ  выражаетъ  вто— немного    полнее:    «Вавой-то  рое,  соавалса,   кажь  Сватогоръ,  что  «суженой  не  рбой- 

ажвАжабыль,  мою  авапгаю  расврыль,  ва  покрышя*  деви  не  объедешь».  (Пермся1й  Сборв.,  П.  п,  166). 

ЯщЛ    аолушян    воложнлы*.    Черта   вта,    ямАющая  тутъ  *^)  Рыбн.  П1,  стр.  8. 

■чосякаавтельный,     во  совс*нь>то   враавчвый   емысль,  ***}  ТвховравОва,   Олово  о  Поляу  Игорев^^    етр.  65 . 

пожатая  въ  оряноаъ   смысл*,  аамАшалась    въ  побы-  Тутъ  же  уяааывается  ва  тоже  поговорье  у  Дан1нла8а- 

вавыщану  (вслйдств1е  чего  я  в«ч  втой  вослАдвей  дАввца  точнаяа:    «Суд»-дв    Вожьа   ян   жнтрому   нн  горааду  не 

вросываетса):    ввь    двухъ    полутень    ввпнлв  мваутв»» 
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присочинено  совершенно  искусственньшъ  образомъ:  ударъ  святогоровъ  из- 
ц'Ьляетъ,  отвертываешь  его  иев'Ьсту  и  она,  но  первоначальному  смыслу,  не 
им1?егь  основанья  за  это  мстить.  Изм*на  жены  нашего  Самсона  (если  дей- 
ствительно она  заключалась  уже  въ  сказан!и  о  Святогор-Ь,  а  не  зам-Ёшалась 
только  изъ  библ!и;  первое,  впрочемъ,  весьма  вероятно,  при  повсеместной  эпи- 
ческой распространенности  и  издавности  женъ-изм-Ьнницъ) — изм*на  эта  дол- 
жна была  происходить  пи  съ  того  ни  съ  сего,  каь-ъ  вс*  настоящая  эпиче- 
СК1Я  измены,  корень  которыхъ — непременно  мивическ1й.— Какъбы  то  ни  было, 
жена  нашего  Самсона  коварно  выпытываегь  у  него,  что  «отъ  того  онъ  и  си- 
ленъ  и  славенъ  и  громокъ,  что  имеетъ  на  голове  семь  волосовъ  ан%ем>скихъ  '^^). 
Напоивъ  его  вследъ  за  темъ  на  пиру,  она,  при  помощи  друзей  любимыхъ, 
остригла  ему  голову  до  нага  и  выкопала  ему  очи  ясныя.  Отсюда  и  до  конца 
передается  уже  просто  повесть  о  Самсоне  библейскомъ,  только  до  нельзя 
тутъ  подновленная.  Такъ  жена  посылаетъ  его  скитаться  съ  кргьпосткою  слу- 
оюаночкой;  когда  же  онъ  опять  прютростилъ  себе  кудри  и  почувствовалъ 
прежнюю  силушку,  то  велелъ  этой  служапочке  повести  себя  на  великое 
такцеба^а'е,  заданное  его  женою,  и  задавилъ  всехъ  у  нея  танцевавшихъ  полъ 
обломками  сокрушеннаго  имъ  здания. 

Въ  своемъ  роде  также  трагически,  но  иначе  кончаетъ  свою  богатыр- 
скую жизнь  Святогоръ — въ  двухъ  расказахъ,  записанныхъ  г.  Рыбниковымъ. 
Свидетелемъ  гибели  этого  старшаго  богатыря  является  Илья  Муромецъ,  пыта- 
ющейся его  спасти,  но  напрасно.  Попытка  же  Ильи  объясняется  темъ  сою- 
зомъ  названаго  братства,  который  онъ,  какъ  мы  уже  знаемъ,  заключилъ  съ 
Святогоромъ. 

Союзъ  этотъ  не  могъ  быть  первоначальнымъ,  да  и  теперь  еще  првжн1я 
враждебныя  отношеи1я  къ  младшимъ  боГатырямъ  старшаго  стих1йнаго  поко- 
лен'т  сказываются  при  посещении  Ильей  Муромцемъ  отца  святогорова.  Обь 
этомъ  расказывается  въ  побывальщине,  записанной  г.  Рыбниковыцъ  оЛ  1^я- 
бинина  (П1,  2).  Самъ  Святогоръ  однакожь  и  тутъ  относится  дружелюбно  къ 
Илье,  предупреждая  его,  чтобы  онъ  не  подавалъ  руки  старику,  а  вместо 
руки  протянулъ  ему  (старикъ  слепъ)  кусокъ  раскаленнаго  железа.  И  дей- 
ствительно, слепой  богатырь  «какъ  захватилъ  железо,  сдавилъ  его  и  говоритъ: 
«крепкая  твоя  рука,  Илья!  хорошей  ты  богатырекъ!»  Въ  другомъ  расказе 
приведенномъ  Д.  И.  Минаевымъ  въ  одной  статье  въ  Библ.  для  Чт.  1864  г. 
и  перепечатанномъ  Л.  П.  Майковымъ  въ  его  разборе  IV  ч.  рыбниковскаго 
сборника,  *^)  старикъ  этотъ  уже  не  названъ  отцомъ  Святогора,  а  просто  сосед- 
нимъ  богатыремъ,  !ю  также  слепымъ,  старчищемъ  многолетищемъ  Билогрем- 
лищемъ,  въ  свое  время  носившимъ  на  голове  колоколъ  въ  300  пудовь,  ударяя  въ 
который,  бывало,  скликалъ  онъ  свою  дружину  по  темнымъ  лесамь.  Если  этогь 
последней  пр1емъ,  сколько  мне  помнится,'  не  встречается   въ  другихъ  были- 


*'*)  о  няхъ  узке  сказано    было    выше  (см.  стр.  218).  свой  ска8в11  (Эрбсна  Чмтанка,  стр.  1—7),  толкуешой  г. 

Къ  правсдернмчь  тамъ  прнмкрамъ  такнхъ  же  вод  ос  ъ  Аеаносьевьшъ  мневчсскн  (Поэтич.  Вовар.  I,  180), 

лаъ    епос  -    ;1]Г)1ч-ь   народогь   нокао    лрвбавить    еще  '^^)   Журн.    Мвн.    Народн.    Проев,    за  1868  г.,  Май, 

ря    золм:,1.\г    волоса   д1Ьда  Всев1Ьда— въ  чеш-  стр.624 
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нахъ  ^**)  то  по  ношенью  на  голов*  подобнаго  колокола  богатырь  этотъ  напо- 
минаегь  того  каличищу,  который  встр-Ьчается  въ  разныхъ  былинахъ,  а  въ 
новгородскихъ  о  Васьк*  Буслаев*  является  крестнымъ  батюшкой  этого  по- 
сл'Ёдняго.  Имя,  придаваемое  каличищу  въ  н^которыхъ  пересказахъ, — Пили- 
гримище — прямо  объясняетъ  въ  пересказ*  г.  Минаева  очевидно  испорченное 
наименование — Билогремлище.  Что  же  касается  самаго  приписыванья  отцуСвя- 
тогора  обычныхъ  признаковъ  каличища,  то  тутъ  едвали  сл1;дуетъ  вид*ть 
си*шенье  различныхъ  образовъ,  а  это  объясняется  сродствомъ  Святогора  съ 
каликами,  принадлежностью  того  и  другихъ  одному  и  тому  же  старшему  бо- 
гатырскому покол*н1ю  (ср.  выще  стр.  172).*  Дал*е  въ  пересказ*  г.  Мина« 
ева  вм*сто  Святогора  предостерегающимъ  Илью  Муромца  оказывается  отецъ 
этого  посл*дняго,  что,  повидимому,  гораздо  ум*стн*е.  Ильюша  входить  къ 
Билогремлйщу  въ  морозный  день  и  стоить  передъ  нимъ  словно  тросточка,  а 
старикъ  передъ  Ильей  какъ  бы  коренастый  дубъ  на  густыхъ  на  в*твяхъ 
съ  зиинимъ  ин1емъ.  Прося  у  Ильи  руки,  чтобы  попытать  его  кровь^  Било- 
гремлище говорить:  «я  знавалъ  во  очью  твою  родгно  почестную,  а  тебя, 
другъ,  хоть  только  пощупаю».  Илья  отв*чаетъ,  что  его  руки  съ  морозу  за- 
холод*ли,  что  ему  надобно  поразмяться,  а  между  т*мъ  бросаетъ  свою  м*д- 
ную  26  пудовую  палицу  въ  топящуюся  печь  и,  накаливъ  ее  до  б*ла,  подаетъ 
в11*сто  руки  Билогремлйщу,  Старъ-богатырь  жметъ  палицу,  только  искры 
брыяжутъ,  да  поел*  каждаго  жома  остаются  глубокие  перехваты.  «Ну,  ска- 
за«ъ  богатырь,— горяча,  Ильюшка,  твоя  кровь,  а  все  супротивъ  нашей  не 
будетъ».  Ясно,  что  старикъ  этотъ  принадлежитъ  къ  разряду  т*хъ  всенарод- 
тллъ  перехнтряемыхъ  великановЬу  къ  которымъ  относится  и  омировъ  ПолиФемъ 
(со  всею  его  эпическою  родней — въ  томъ  числ*  и  нашимъ  одно^лазымъ  Ли^ 
хомъ)  ^^^)  Но  кром*  этого  общего  сходства,  есть  у  н*которыхъ  народовъ  пре- 
да1пя,  даже  прямо  подходящ1я  къ  нашему  по  самому  подсовываш'ю  вмгьсто 
руки  ж€Л1ьза.  Такъ  уже  намъ  изв*стный  Гапъ  сообщаетъ  одно,  записанное 
имъ  въ  Грецш  при  Платаниц*  (имя  однако  же  звучитъ  по  славянски),  чтб 
Гмизъ  Каристо.  Сл*пому  старику  Драку  (великану)  захот*лось  узнать,  че- 
[)езъ  осязание,  чтб  это  за  так1Я  существа — люди.  Вотъ  и  подвели  къ  нему  че- 
лов*ка,  чтобы  онъ  могъ  ощупать  его.  Для  предохранен1я  же  хрупкаго  суще- 
ства на  голову  ему  положили  плугь:  Дракъ  ухватился  за  этотъ  посл*дн1й,  и 
плугъ  обратился  въ  пыль.  При  этомъ  Ганъ  указываетъ  и  на  предате  швед- 
ское, приводимое  у  Гримма  въ  мивологш  на  стр.  907.  Сл*пому  великану  за- 
хот*лось  попытать  силу  мореплавателей,  за*хавшихъ  на  его  островъ;  вм*сто 
руки,  ему  подали  раскаленный  посольскгк  оюезлъ  (Боо18&1апде);  великанъ  сти- 
сиулъ  его  и  сказалъ:   «не  велика  же  у  васъ  сила.»  Въ  этомъ    вид*    сказан1с 


'"I  14  свазиахъ,    напротивъ  того,  и  въ  рамйчныхъ  лота    по    яамойадьа*    ш    сту^шъ  (=  грому)  в*  чудесвую 

■ародныжль  по»*рьах1>   ктрИчамутся   сродпые    образы—  суму  -  облаву    «рияынають    лъ  битв»  толпы  могучмжъ 

яаоражйрг  того  иолшсбяаго  бочонка,  гь  который  ратянаппъ  т.  о.    гроаоаыя*  духов»*    (Повтмч.  Воаар.  I. 

стоять  дашь  постучать,  ■  япится  цЪлое  войско.  «Точпо  681)  (см.  тамъ-«е  стр.  275—278). 

таяше,  8ам«чаегь  г.    Авмасьсвъ,    ударн  перунова  мо-  •«»)  См.    в*  моей    иянЛ  о  Русской  Слов.   стр.  1бТ. 
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особенно  близко  къ  нашему  русскому.  Но  Ганъ  ^казываегь  и  еще  на  одну 
соответственную  черту  изт»  памятника  древне-инд1йскаго,  11-ой  книги  Ма- 
габгараты.  Когда  слепой  и  исполински  сильный  Дритарастра  выразилъ 
желан1е  обнять  Бему,  убивнтаго  въ  сражент  его  сыновей,  то,  чуя  коварный 
умыслъ.  Кришна  подалъ  ему  изваям'е  ызъ  эюелгьза,  которое  тутъ  же  и  было 
сокрушено  сл*пым'ь.  •^^)  Не  лишнее  будетъ  вспомнить,  что  н15что  подобное 
встр11чается  въ  одномъ  пересказ-Ь  нашего  стиха  объ  1осиф'Ь  прекрасномъ: 
опасаясь  жаркихъ  объят1й  отца  своего,  посл-к  долгой  разлуки  съ  нимъ,  1о- 
сиФЪ  даегь  ему  вместо  себя  обнять  столбъ.  **^*) 

Вс*  эти  предан1Я  представляюгь  одинъ  разрядъ,  отмеченный  даже  един- 
ствомт>  основною  пргема,  Въ  сторон*  отъ  него  стоитъ  предание,  вошедшее 
въ  Шахъ-Наме.  Когда  Рустем-ь  прибылъ  въ  качеств*  посла  во  враждебное  (тем- 
ное) Мазандеранское  Царство,  то  одинъ  изъ  вельможъ  тамошнихъ,  желая  его 
испытать,  сжалъ  ему  руку;  но  Рустемъ  только  улыбнулся,  самъ  же  всл^дъ 
за  т*мъ  такъ  стиснулъ  руку  этому  силачу,  что  у  него  жилы  лопнули,  и  онъ 
безъ  чувствъ  упалъ  на  землю.  Но  у  мазандеранскаго  царя  нашелся  другой  страш- 
||15йш1й  силачъ,  который,  сжавъ  руку  Рустему,  заставилъ  его  посинеть;—- 
сгвгьжезато  лишился  ногтей  на  рук*,  которые  во*  отскочили  разомъ,  когда 
Рустемъ  въ  свою  очередь  сжалъ  ему  руку.  *^). 

Предаше  это  съ  остальными,  только  что  приведенными,  связывается  соб- 
ственно союатьемь  руки^  какъ  способомь  нспытаягя  богатырской  силы.  Спо- 
собъ  этотъ  долженъ  происходить  такимъ  образомъ  отъ  отдаленнейшей  ста- 
рины^ какъ  и  самое  подсовыванге  оюелгьза,  не  встречающееся  только  въ  иран* 
скомъ  ска8ан1И.  Но  это  последнее  важно  въ  томъ  отношснж,  что  съ  особен- 
ною ясностью  указываетъ  на  враждебную,  темную  природу  техъ  силачей, 
которые  испытываютъ  Рустема.  Они  принадлежать  тутъ  къ  Мазандеранско- 
му  Царству,  которое,  какъ  царство  тьмы,  находится  въ  постоянной,  изна* 
чальной  вражде  со  св/ьтлымъ  Ираномъ.  Въ  нашемъ  русскомъ  изводе  черта 
эта,  по  происхожден1Ю  непременно  миеическая,  объясняемая  враждою  силь 
тьмы  къ  еыламь  сб!ьта,  оказывается  наиболее  стершеюся,  такъ  что  даже  самъ 
сынъ  слепца-великана  предохраняетъ  отъ  его  коварства  Илью — ^въ  пересказе 
рыбниковскомъ.  Мы  уже  видели,  кроме  того,  что  Святогоръ  (у  Л.  Богданова) 
даже  вступаетъ  съ  Ильей  въ  братство  названое.  Это  могло  произойти  то- 
гда, когда  вполне  затемнилось  первоначальное  значен1е  того  рода,  къ  кото- 
рому принадлежалъ  Святогоръ,  и  когда  оба  они  были  сближены  въ  томъ  от- 
ношеши,  что  оба  стали  представляться  богатырями.  Если  степень  ихъ  бога- 
тырскихъ  силъ  и  размеровъ  различна,  то,  такъ  сказать,  пазначенге^  поприще 
ихъ  представляется  уже  сходнымъ.  Только  при  такомъ  взгляде  стало  возмож- 
нымъ,  чтобы... 


*■•)   ЯаЬп.    ОНесЬ.  ипЛ    А1Ъ.  МагсЬси.   I,  39,  40.  стп^шяы»,  а  равяп  ш    в*  соопАтстяеяноиъ  латшнскот 

*^)  К«««ая  персхоя1е)    вмп.    1*й,  стр.    171.    Въ  апо-  апок^ф^  (М1^пе,  <11сиоппа1ге  (1с8  аросг]грЬе8, 1.  р.905 ) 

арвфячееяомъ  нЗавЪть  Хоеяфа»,  вапечатавнозгь  у  г.  Тя-  черты  втой  я11тъ. 

яояравоаа    а»  I  ч.    его    йОтрсчеоныхъ    квягь    Руссяой  *")  ХоЫ,  11уге  Лее  го1в,  I,  50*. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


СБЛИЖКН1Е  ИЛЬИ  съ  святогоромъ  (у  щегоденкова).  243 

....выучиъ   Святогоръ  И^ью 
Вс1Кмъ     1101ваткамъ«     ио-Бэдкамъ    богатырскммъ. 
*(у   Л.  Богданова  —  Р.    I,  стр.   40' 
Сближеию   Свмтогора    съ  Ильей    н1>сколько    особей  нымъ    образомъ    предста* 
В1яется  въ  побывалыциы'Ё,  записанной  въ  олонецкомъ  же  кра:Ё  огь  кр.    Щего- 
ленкова  Е.  В.  Барсовьшъ  и  обязательно  имъ  доставленной  шв1а.  Хотя  вообще 
Щеголенков'Ь  наклоненъ  къ  перепутывант  своего  былевого  заиаса  и  иногда  даже 
гь  полному  искажбН1Ю,  по  слабой  намяти, — его  побывальщина  о  встр'Ьч'Ь  Ильи 
со  Святогоромъ  отличается  своего  рода  цйльностыо  и  стройностью,  а  потому 
я  и  приведу  зд^сь  самыя  зам^чательныя  черты  изъ  нел. 

У  Святогора  богатыря  сила  нензв/ьстнаа .  Ъдеть  онь  на  кон*  своемъ 
богатырскомъ,  палицею  булатною  поигрываетъ  (какъ  выше  указанные  народ- 
ные богатыри — см.  стр.  16) —  а  гд/ь  конь  идетъ,  т(1мъ  по  колгьнъ  въ  зем.%ю 
грязнеть  подъ  этымъ  Святогоромъ  богатыремъ.  Задремалъ  онъ  на  кон*  сидя,  а 
сзаду  ыа-Ьзжаегь  человгькь  неизвгьстный^  ударить  палицей  булатной  по  Свя- 
тогору  ивзговоритъ:  <русск*1я  мухи  кусаютъ  больно!»  Поел*  второго  такого 
удара  оглянулся  Святогоръ  богатырь  и,  схвативъ  человека  неизв*стнаго,  по- 
садилъ  еговъ  колчань  '^)  къ  себ*  и  по*халь  дал*е.  Но  тутъ  сталь  саотыт 
каться  конь:  не  могу  нести  двухъ  богатырей;  выпусти  ты  богатыря  изъ  кол- 
чана на  сыру  землю,  побратайтесь  другь  сь  другомъ;  одинъ  будь  большей 
брать,  другой  будь  меньшей  братъ.»  Послушался  Святогоръ  конл  — выпу« 
стилъ  иеизв*стнаго  человека:  «кто  ты  есть  за  богатырь?» — «Есть  я  русски1 
м^гуч1й  богатырь— старый  казакь  Илья  Муромецъ  сынъ  Ивановичъ.»  —  «Ка-^ 
кой  же  ты  русскШ  могу  Ч1й  богатырь?  Везъ  я  тебя  въ  колчан*  три  поприща — 
съ  тыимъ-то  конемъ  да  богатырскхимъ,  съ  этой  плеточкой  шелковоей,  съ  этой 
палицей  булатноей». — «Когда  ты  называешься  русскимъ  могучимъ  богатьфемъ, 
старой  казакъ  Илья  Муромецъ,  сынъ  Ивановичь;  а  я  русск1й  могучей  бога- 
тырь Святогоръ.  Кони  у  насъ  м*рныи,  сила  у  насъ  иеизв*стная».  Вышли  они 
со  тыхъ  коней  богатырск1ихъ  отдохнуть  на  матерь  на  сыру  землю.  Насыпа- 
ли конямъ  пшены  да  б*лояровой;  кони  стоять  да  все  пшено  идятъ,  самы  ре- 
вомъ  ревятъ  да  богагырск1Имъ;  с*дла  у  коней  потрескиваютъ.  Пробудились 
русскш  могуч1и  богато1риотъ  сна  да  богатырскаго,  не  много  не  мало  спали 
они  да  трои  суточки.  Садятся  эты  русский  могуч1и  богатыри  на  своихъ  коней 
да  богатырск1ихъ,  хочуть  *хатьпо  сырой  земли  испытать  своя  сила  богатыр- 
ская: который  буде  большгй  брать  и  который  буде  меньшгй  брать?  По*ха- 
ли  оны  по  сырой  земли  по  матери,  коней  стали  попуживать  этыма  плеточь* 
камъ  шелковыма,  палщамн  булатныма  поигрывать;  п(1лии1Ы  оны  кыдають 
подъ  облако.  Разгор*лося  сердце  богатырское  у  этого  Святогора  богатыря, 
уою€и:нулось  сердечько  у  стара  казака  Ильи  Муромца  сына  Ивановича.  И  на- 
ладили эты  русскж  могу Ч1И  богатыри  рдзъ*зды  на  сырой  земли; — не  намно. 
го,  не  на  мало — на  три  поприща,  испытать-то  своей  силы  богатырскоей.  По*- 
хади  эты  богатыри  по  чисту  полю;  коней  стали  попуживать  плегочьками  шел- 


181). 


**)  Ва  втоп  нолчавъ  кмАето  нарм»ва   уже  увмаао  было  вмше.  (си.  стр. 
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ковыма,  палицами  булатиыма  стали  поигрывать;  ужахнулось  сердечько  у  стара 
казака  Ильи  Муромца  сына  Ивановича;  проговорить  онъ  своему  коню  да  бо- 
гатырскому:  <На  уходъ  уходи^  будемь  мы  да  убитый  отъ  этою  Святоюра 
да  богатыря^*...  Укрылся  старой  казакъ  Илья  Муромеиъ  сыпъ  Ивановичъ  со 
этого  ли  да  со  чиста  поля.  Оглянулся  Святогоръ   богатырь    на  своемъ  да   на 
чистом'ь  пол*,  розмял'ьсвою  силу  богатырскую; — не  видать  русскаго  могуча- 
го  богатыря  на    чистомъ    пол*, — уЬхалъ    русск1й  могуч!»!  богатырь  со  чиста 
поля!  Расх^днлнсь  печени  богатырскт;    разсмотр*ли  очи    ясный,    что    и-Ьтъ 
русскаго  могучаго  богатыря    на    чистомъ    пол*...  догнать  надо  стара    казака. 
И4ью  Муромца  сына  Ивановича.  Малый  р*чьки  конь  перешагивать,  озера  не- 
широки перемахивать,  л*сы  дремуч1н  подъ  себя  пущать.  Не  досталъ    Свя- 
тоюра боьатырь  стара  казака  Ильи  Муромца]  Выходить  онь  да  со  добра 
коня,  да  со  добра-ль  коня  да  богатырскаго.  Становится  онь  да  на  сыру  землю, 
самь  проговорить  онь  таково  слово:  ^удероюи-тко  мать  сыра  земля  русскшхь 
.  могучтхъ    богатырей — Святоюра   да  богатыря  и  стара  казака  Илью  Му- 
ромца>.  Поднимается  Святого рь  да  богатырь   на  эту  на  щелью  на  великую, 
спущаеть  каменья  огромныя  по  всЬмь  сторонамь, — по  вс*мь   сторонамь — на 
три  поприща.  Разсмотр*лъ  Святогорь-то  богатырь  по  вс*мь  по  четыремь  сто- 
ронамь:  н*тьрускаго  могучаго  богатыря!  Н*ть  стара  казака  Ильи  Муромца! 
Поднимался  Сватогорь  да  богатырь  на  этого  коня  да  богатырскаго,  по*халь- 
то  ко  этому  то  полю  ко  чистому,  говорить  то  онь  да  таково  СЛОВО:  «былобм 
кольцо  да  во  сырой  земли,  друго  бы  кольцо  было  да  вь  высокомь  неб*;    по- 
воротиль  бы  я  мать-сыру  землю  да  вверхь  крайчикомь, — не  у*ха1Ь  бы  оть 
меня  старой  казакь  Илья  Муромець  сынь    Ивановичь.»   По*халь   Святогорь 
богатырь  путемь-дороженькой  оть  этой  думы  кр*пкоей;  утупиль-то  свои  очи 
ясный  во  сыру  землю: — не  сь  к*мь  испытать  силы  богатырскоей:    ан*гь-то 
мн*  видно  попарщичка,  и  н*ть-го  мн*  да  поединщичка!» 

Существенная  черта  вь  побывальщин*  Щеголенкова — это  тоть  страхъ, 
который  чувствуетьтуть  Илья передь  Святогоромь  *^'').  Страхь  этоть  можетъ 
служить  подтвержден  1емь  тому,  что  зам*чено  было  еще  вь  1-ой  глав*  о  при- 
чин* кратковременнаго  испуга  Ильи  при  первой  встр*ч*  сь  Сокольникомъ 
Этоть  посл*дн1й,  какь  выше  зам*чено,  по  матери  происходить  оть  бол*е 
сильнаго  рода:  мать  его — жена  Святогора,  который  и  наводить  у  Щеголен- 
кова такой,  даже  продолжительный  ужась  на  Муромца.  Но  гд*  же  туть  бо- 
гатырское первенство  Ильи,  если  онь  оказывается,  хотя  бы  и  временно, 
такимь  трусомь?  Вь  огв*гь  на  это  напомню  о  той  трусости  сербскаго 
Марка,  германскаго  Дитриха,  Франкскихь  Ожье,  Оливье,  Роланда  и  наконецъ 
омировскаго  Гектора, — которая  однако  же  ни  мало  ихь  не  лишаеть  значения 
первенствующихь  эпическихьлиць  (см.  вышестр.  23,  81)*^*).  Такь  и  испугь 


'*)  Побывадыцкоа  Щеголенкова  доставлена  жаЛ  толь-  "^  Къ  вышсприведепвымъ  равионародмымъ  примчат 

«о  теперь,   когда  уже  поаяво  было  исправить  ошвбву,  богатырсваго    страха  можно  пршбаввть  еще  пра- 

охааывающуюса  выше  иа  стр.  1вЗ,  гд11  сваааяо,  будто  нФрг    сорока    зпаменпгЬйшихъ    шведсншсь  богаты{»еД, 

бы,  крон*  с^аха  Ильм  прш  встрФчЪ  съ  Сокольяявомъ,  струснвшнхъ  въ  пдиой  бмткФ  съ  Датчаиами   (у  Оажсииа 

яячего  подобяаго  не  случается  съ  наа1И1гь  богатыренъ  Гранхатяка)  «ГлавиЪйш1Й  ивъ  яяхъ,  говорить  Савсонъ, 

вн  вг  одном»  нв»  другнхь  его  похождевМ.  былъ  Старвадръ,^  остававш1йся  обыкновенно  вевоволе* 
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Яльи  только  выставляет'ь  его,  помимо  всЬхъ  качествъ  ино1^о  рода,  челов/ькомь- 
богатыремъ.  Въ  этомъ  смыс!*  исиугь  этогь — не  недостатокъ,  и  преимуще- 
ство. Никогда  не  пугаться  способна  только  такал  сила,  которая  способна 
аато  и  переворотить  землю.  Сами  калики,  отпоившее  Муромца,  р-Ьшили  уже 
не  давоть  ему  такой  силы,  но  ьъ  то-же  время  р'^шили,  что  ему,  челов'Ьку- 
богатырю,  смерть  на  бою  не  нанисана.  Между  Т'Ьмъ  в*дь  они,  какъ  мы  ви- 
д'Ь.!и,  сами  —  богатыри  старшее,  и  народъ  такимъ  оОразомъ  ихъ  заставляетъ 
произносить  приговор'ь  прежнему,  старому  складу  богатырской  жизни.  На- 
.  родъ  какъ  бы  заставлнегь  ихъ  разд1иять  свой  собственный  взглядъ  —  самъ 
же  онъ  въ  такой  см'Ьн1>  богатырей  колнчественныхъ  богатырями  бол'Ёе  ка- 
чественными, видить  ту  решительную  необходимость,  которая  на  язык1$ 
древнихъ  в:кроваи1й  носить  наименован1е  рока^  судьбы.  Для  Святогора  бога- 
тыря, по  народному  пред  ггавленно,  уже  окончательно  произнесенъ  приго- 
воръ — сойти  съ  лица  земли.  Это  выражается  главным  ь  образомъ  у  Рыбникова 
въ  ч.  1,  №  8,  записанномъ  отъ  Леонля  Богданова  —  въ  вид'Ь  уже  близкомъ 
къ  нобывальщин*  (т.  е.  съ  явно  разлагающимся  стихомъ).  Отрывки  того  же 
самаго  похождения  передавалъ  г.  Рыбникову  и  Т.  Г.  Рябининь.  этогь  плодо- 
вит1>йш1й  изъ  й'Ьвцовъ,  смутно  помнивш1й,  какъ  н1;вдлъ  о  томъ  въ  свое 
время  знаменитый  учитель  его  Ильи  ЕлустаФьевъ'*^).  Наконецъ  уже  совершен- 
ною побывальщи1ЮЮ  записано  г.  Рыбчиковымъ  то-же  сказан1в  на  Колодозер'Ь 
отъ  ТроФима  Романова,  и  помещено  въ  IV  ч.  подъ  №  I:  эю  собственно 
сокращение  №  8  ч.  1-ой  —  съ  н-Ькоторымн  незначительными  отлич1ямн.  Ко- 
гда Святогоръ  по^халь  вм-ёст*  съ  Ильи,  то  (по  1  ч,  №  8) 

....НггЬхали  путемъ  дорогою  на  вол1к1б  г|»о6ь  ••<»).Тот«.  оъ  него  и  ля«е1Ъ**. 

На  томъ  гробу  иодипоь  подписана:  .^^ть  Илья  Муромецг, 

„(шму  суждено  въ  гробу  лежать,  Для  него  домовще  и  вемко,  и  широко. 

Совершенно  напротивъ  того — въ  ч.  Ш.  №  2 — Илья  и  не  пытается  ложиться 
въ  гробъ.  а,  прочитавъ  надпись,  говорить:  ане  наше  м'Ь<;то,  не  намь  и 
спать».  Тугь  выражается  вся  полнота  его  в1>ры  въ  благоир1ятный  ему  прмго- 
воръ  судьбы.  Въ   1-й  же  части  №  8: 

Ложился  Святогоръ  богатырь:  „Гробъ  точно  про  пеня  д'Ьланъ. 

Гробъ  пришелся  по  иехъ.  Во^ьш  тко  крышку,  Илья, 

Говоритъ  богатырь  таковы  слова:  Закрой  меня". 


бкяил-ь  ср(;дн  нелиаайшнхъ  опасностей.  Я  готовь  ду-  Но  Улавдъ  приводить  сшс  свидАтсльстоо  Норпагестъ- 
мать,  оршбАыасть  тот»  же  лФгопнгець,  что  страхь  зпги  о  толь,  какь  тот*  же  Старкядръ,  которому  даже 
втоть  быль  ыа  пего  навдиченъ  божествсипой  силой,  приданы  тугь  раамЛры  1оту|1и  (иеликаил),  обратился  въ 
чтобы  он»  не  киалъ  себя  одаренным»  доблестью  свы-  бЛгство  перед»  Знгурдом»- вовсе  не  велиианом».  Ваанм- 
ше  человкчесннх»  свл»  (пе  вирга  Ъитапат  ГогН1иЛ1-  ныя  отношевьа  обоих»  таким»  обрааом»  протнвополож* 
нет  у'1г1и(е  аШ  ргае(И1ц8  \!11еге»Ц1 )-.  Уланд»,  у  кото-  иы  6твошен1мм»  между  маленьким»  Ильей  и  боль- 
но» заимствовано  мною  свидетельство  ('авсона  Гр»м-  шущии»  Свптогором»  и  ск»р11С  напоминают»  отно- 
натика,  по  видимому,  %  раадЪлоетъ  воа8р11Н1е  древилго  шен1Я  между  Святогором»  к  Микулушкой— при  состя- 
а^тоонсца.  Оно,  нетрудно  ааи^Ьтить^  подходипь  к»  ьиа-  аааьи  в»  оод»емЪ  сумочки.  (См.  УЫапё'в  ЗсЬНЙев, 
ар^ью  крестьянки  Дмитр1евой  на  Святогора,  вотораго  VII,  262—263). 
Бог»  попутал»  ва  похвальбу,  л  также  и  к»  во11ар11-  '*•)  Рыбн.  ч.  III,  №  2. 

ркшю,  выр»анвшсмуся  в»  болгарском»  свман1и  о  тор-  •«»)  У  Рыбн.  IV,  1  -  гробнида    выложена   красным» 

б*  с»  ммдею,    поданной   «нгелоа»    М»рку  К|^левнчу.  аолотом». 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


246  БЫЛИНЫ    ПРО   СМВРТЬ   СВЙТОГОРА. 

(А  у  Рябииина  [111,  2]:  «окутай  меня  каменной  крь?шко11)|»  Святогоръ  не 
понимаеть  еще,  что  съ  этимъ  соедииенъ  ириговоръ  судьбы— такъ  выходить 
изъ  словъ  Ильи  Муромца; 

„Не  возьму  я  крышкя,  больш1Й  братг,  Шутмшь  ты  шуточку  не  малую. 

И  Не  закрою  тебя:  Самъ  себя  хоронить  собрался, 

А  Святогоръ  все  еще  видитъ  туть  только   шуточку: 

Взял   богатырь  крышку  в  саиъ  закрылъ  ею  Да  какъ  захогЬхь  иодиить  ю^ 

гробъ;  иякакъ  не  можетъ;.... 

А  въ  ч.  IV,  №  1  говорится,  что  доски,  которымъ  иакрывается  гробт», 
Болсьнмь  изволомь  приросли:  это,  очевидно,  уже  поздн-Ьишая  зам'кна  судь- 
бины— Богом'ь. 

Пришлось  иакоие1ГЬ  понять*  въ  чемъ  д-Ьло; — выбившись  изъ  силъ,  Свя- 
тогор'ь  говорить  Иль*: 

„Видно  судьбана  поискала  меня,  11оиробуй-ка  ирниоднять  ю**. 

Но  могу  поднять  крышки,  (Стихи  220—222) 

Свлтогорь,  узнавая  туть  д-Ьло  суоьбы,  вспоминаеть,  быть  можегь,  о 
томь,  что  онь  уже  однажды  быль  пересилень  ею — в'ь  д*л*  женитьбы,  этого 
суда  бооюгя^  какь  называется  она  по  народному,  виоли1>  совпадая  вь  этомь 
наименовании  со  смертью— также  судомъ  бооюгимъ.  Святогорь  теперь  чуетъ, 
что  и  этоть  новый  судь  решится  опять  цротивь  его  воли.  Тщетно  Илья 
Муромець,  постуная  вполн*  по  братски,— саиится  спасти  Святогора  подия- 
т1емь  крышки, — силь  не  стаеть.  Не  помогаетъ  и  мечь  Святогора,  которыгь 
велить  онь  Иль*  разс*чь  крышку.  Сначала  Илья  и  меча^то  святогорова 
нодиять  Ие  вь  силахь;  но  Святогорь  велигь  ему  нагнуться  кь  маленькой 
щелочк*  вь  гроб*.  «Наклонился  Илья,  и  дохнуль  на  него  Святогорь  бога- 
тырь свонм'ь  духомь  богатырск1Имь:  почуяль  Илья,  что  вь  немь  силы  про- 
тивь  прежняго  прибавилось  втрое....  удариль  поперегь  крышки.  Оть  того 
удара  великаго  посьшались  искры,  а  гд*  удариль  мечь  кладенець,  на  томь 
м*с'г*  выросла  полоса  жел*зиая». — Сила  удара  была,  стало  быть,  велика,  да 
д*йств'|е^то  оказалось  прямо  противоположнымь  тому,  чего  ожидали.  И  д*й- 
ствуя  носредствомь  Ильи,  святогорова  сила  оказалась  слабою  передь  высшею 
силой  —  судьбой,  судьба  овлад*ла  и  ею  самой,  обративь  ее  противь  самого 
Святогора.  Наносить  Илья  и  второй  ударь,  теперь  уже  вдоль  по  крышк*,  все 
тою  же  святогоровой  силой  —  и  опять  она  нод*йствовала  во  зло  Святогору: 
новая  скоба  оть  нея  наросла  на  гроб*. 

Но  не  хочется  Святогору  покориться  судьб*,  а  видигь,  что  надобно 
покориться.  Такь  пускай  же,  по  крайней  м*р*,.  вм*ст*  сь  нимь  погибнеть 
и  Илья  Муромець!  Туть  какь  бы  прорывается  у  Святогора  то  чувство  враж- 
ды кь  Иль*,  какое  первоначально  онь  должень  быль  питать  кь  нему,  какь 
великань.  Святогорь  пытается  даже  пустить  вь  ходь  хитрость-мудрость; — 
только  не  дается  ему  столь  не  свойственное  великанамь  качество!  «Зады- 
хаюсь я,  меиьш1й  братець,  жалуется  Святогорь;  наклонись  ка  ко  щелочк*,  я 
дохну  еще  на  тебя  и  передамь  теб*  всю  силушку»  '^').    Но  Илья  не  даромь 


**0  г.  Худшокъ  на  стр.  6    своажъ   «М»тер1ыоп  ядш       ровоЯ   смертв,   п  ирвкАч.  4,  укмымит   в«  шмДрм^ 
н1Г1вв1в  народвой  едовеевостя»   въ  стать*  о  сватого-       что  «волдуны  е«еявнхтш>  в<тторав>тк  перед»  снершк 
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узнадъ  оть  каликъ,  что  ому  всей  силы  не  надобно.  «Будетъ  съ  мени,  отв-Ь- 
чаегь  онъ,  большей  братецъ,  не  то  земля  на  себ:к  носить  не  станетъ. » Про- 
молвился  туп»  Свйтогоръ  богатырь:  «хорошо  ты  сд*лалъ,  меньшей  братъ^ 
что  не  послушал'ь  моего  посл1;д11иго^  наказа:  я  дохнулъ  бы  на  тебя  мертвымъ 
дуюмъ  и  ты  бы  легь  мертвъ  подл1:  меня.  А  теперь  прощай,  владай  моимъ 
мечомъ  кладенцомъ,  а  добра  коня  моего  Согатырскаго  привяжи  къ  моему 
гробу.  Никто  кром-Ь  меня  не  совладаегь  съ  этимъ  конемт.»  Посл'Ьдними 
словами  еще  разъ  указывается  на  то,  чтб  составляло  преимущество  старшихъ 
богатырей  —  избытокъ  Т'к1есныхъ  силъ,  какому  уже  не  бывать  на  земл'Ь  по 
р1^П1енью  судьбины. 

Сказап1е  о  гибели  Святогора,  какъ  видно  изъ  вышесказаннаго»  соста- 
в^яетъ  опять  находку  г.  Рыбникова.  Изъ  того  уже  разлагающагося  вида,  въ 
какомъ  оно  имъ  записано,  явствуегь,  что  и  въ  олонецкомъ  кра1:  оно  изгла- 
живается изъ  памяти  п'Ьвцовъ  народныхъ.  Т'ёмъ  не  мен'Ье  и  въ  другихъ 
и^стностяхъ  уц'Ьл'кли  еще  кое  как'ю  обломки  того  же  зам1гчательнаго  сказа- 
н|я.  Такъ  въ  ВЫН0СК1;  къ  ХХХ1У  стр.  Приложен'|й  къ  1  вып.  п'Ьсень  Ки- 
р1;евскаго  г.  Безсоновъ  передалъ  слышанный  имъ  (къ  сожал'Ён1Ю,  не  сказано 
гд*)  расказъ  о  смерти  Ильи — но  выходить,  что  это  смерть  Свнтогора.  Мни- 
мый Илья  (такая  зам1$иа  указываеть  уже  на  р'Ёшительную  путаницу  въ  памя- 
ти расказывавшаго)  "Ьздилъ  вм1;ст'Ь  съ  Добрыней  и  Алешей,  на1;зжалъ  на  диво 
Невеличку,  поборолся.  Невеличке  помялъ  ему  бока,  такъ  что  Муромецъ  кряк* 
нулъ:  «Невелика,  говорить,  птичка,  а  иосокъ  востеръ!»  Въ  этой  црогтиъопо- 
ложности  между  сильнымъ  Невеличкою  и  ИльеП  не  трудно  зам'Ьтить  н-кчто  общее 
съ  противоположностью  между  Микулою  съ  его  маленькою  сумочкой  пере- 
метною  и  Святогоромъ.  Дал1>е  же  находящ*1йся  въ  положент  Святогора  Илья 
прямо  натыкается  на  каменный  гробъ  (оба  похожден1я — ёстра>ча  и  смерть — 
сведены  въ  одно).  Л'Ьзетъ  Добрыня,  л11зетъ  Алеша,  •—  обоииъ  оказывается 
гробъ  не  въ  пору;  зато  онъ  приходится  въ  пору  Иль1;-Святогору,  и  крыта 
сама  захлопывается.  Дал-Ье  почти  какъ  у  Рыбникова. — Еще  попорчени1^>е  тотъ 
видь»  въ  какомъ  попадается  наше  сказан1е  въ  III  вып.  сказокъ  г.  Худякова, 
подъ  №  101  (записано  въ  Нижегородской  Губерши,  Ардатонскомъ  У'Ьзд'Ь. 
сехЬ  Котовк^).  Тутъ  это  утрсе  сказан'ю  безыменное,  то  ест1»  безъ  имени 
является  богатырь,  заключающ1йся  во  гроб1;;  тотъ  же,  которому  передаетъ 
онъ  свою  могучую  силу  посредствомъ  выходящеП  изъ  гроба  третьей  п/ьмы, — 
есть  уже  просто  парод1Я  на  богатырей  (нер1;дкая  въ  сказкахъ:  побилъ  сразу 
триста  оводовъ,  и  думаетъ,  что  поб1:диль  триста  челов^къ)  ^***). 

Отдаленные  отголоски  бы.1евой  «гибели  Святогора»  слышны  также  и  въ 
сказк!;,  записанной  въ  Зубцовскомъ  У:Ьзд1;  Тверской  Губсрнж  и  напечатанной 


•во*ыш1  всмьам!»  желав  яоку  либо  каг  окружающих^  й!*  о  походе  «сыва  КадеМ!»  в%  Ад^  {оод|б)М0е  царстм)^ 

я^редауь  ппдмаетвыхъ  духовъ.    (Со  ееыдаого  яа  Воро-  Вг  ряду  равяячяыхг  ояаепостсй  встречаются  тутъ  соя 

ясжся.  лят.  сб.  т.  I,  стр.  382).  мы    мухъ,    •ад^нляющмхъ    богатырю  мааа,  аадАваю* 

"^>  Ворочв«Ъ|    первоначально    я  таяое  побяван1о  щяхъ  ему  въ  носъ,   ротъ  я  ушя,    я    пряводящрхъ    его 

яас%вояыхъ  могло  предетавдятся  настоящямъ  бога-  въ  ■8етупдея1е, еоедннсяное  даже  со  страхомъ  аа  жааяь. 

тыренямъ    подвягомъ.    Таяъ  оно  въ  астивевонъ  сяааа-  (Ка1ег1рое^,  449 — 451). 
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у  г.  Аванасьева  въ  VIII  вып.  (стр.  53  и  54).  Тутъ  царевнчт.  видигь  на  гор* 
богатыря^  еаляющагося  вмгьсто  собаки^  и  спрашиваегь  у  поповъ,  можно ^и 
похоронить  его?  Есть  у  богатыря  конь  за  /2  дверьми  оюелп>зными..,  одинъ 
мечъ  у  него  4  человека  на  носилкахъ  посятъ.  Попы  взялись  и  похоронсии 
этого  богатыря,  а  царевичъ  устронлъ  ему  поминки.  Когда,  поел*  нихъ,  остался 
царе^ичъ  одинъ  на  гор*,  взговорить  вдруп  мертвый  богатырь:  «благодарю, 
что  похоронилъ  меня  въ  честнЪсти.  и  дарю  тебгь  своего  коня;.,,  дарю  тебт 
и  мечъ,  платы  мои...  Если  можешь,  владей  на  здоровье».  И  дал*е  оказы- 
вается, что  царевичъ  смогъ,  —  чгд,  отногительно  коня,  уже  составляет ь  со- 
вершенное уклонение  отъ  былины. 

Нельзя  также  не  впомнить  предан1я,  сообщеинаго  еще  въ  1863  году 
М.  П.  Погодинымъ  и  перепечатаннаго  въ  зам*тк1?  г.  Безсонова  къ  IV  вып. 
п*сень  Кир*евскаго  на  стр.  СХ1 — СХП.  «За  Спасо-Прилуцкимъ  монасты- 
ремъ,  расказываетъ  г.  Погодинъ,  верстахъ  въ  десяти  отт»  Вологды,  начи- 
нается Аникинь  Лп>сь.'  Тамъ,  въ  глуши,  на  полянк*,  стояла  избушка  безъ 
оконъ  (какъ  у  бабы-Яги  или  Кощея),  гд*  жилъ  Аника  и  откуда  ходилъ  на 
большую  дорогу  грабить....  Однажды  вышелъ  онъ  но  обыкновен110....  На 
встречу  ему  старикъ  съ  котомкою  за  плечами».  Здорово,  дедушка,  откуда 
ты  и  куда?— «Изъ  Шева...  Теперь  иду  къ  Соловецкимъ».— «Не  тяжело  ли  тебЬ, 
старин^гака,  носить  свою  суму?  У  тебя,  чаю,  есть  много  лишняго;  дай-ка  я 
посмотрю,  чтд  ты  набралъ?»  Разбойпикъ  снялъ  котомку  и  увидалъ  въ  ней 
узелки  съ  землею  (сверхъ  тм'о— уже  надбавка  позднейшая— -частищи  аитидора 
и  мощей).  Съ  досады  началъ  онъ  разбрасывать  уза1ки  и  разсыпать  землю, 
сколько  ста[)икъ  ни  просилъ  его  со  слезами  о  сохраисн1и  его  сокровищъ. 
«Такъ  берегись  же  ты,  Аника,  Богъ  пакажетъ  тебя  за  обиду  нищему  ста- 
рику»— И  д*йствителы10.  Аника  встречается  съ  чудищемъ— смертью,  кото- 
рос  и  губитъ  его.   (См.  ныше  стр.  218). 

Этимь,  уже  явно  охрист1ансгвоваииымъ  концомъ,  оказание  наше  свя- 
зывается съ  известными  духовными  стихами  объ  Аник*  и  смерти,  такъ  что 
приведенный  ногодин(к1й  расказъ  темъ  именно  и  замечателень,  что  п(»ед- 
ставляетъ  смешен1е  сказпп1й  о  Святогор*  и  объ  Апик*.  Последнее,  какъ 
видно  изъ  греческаго  имени,  происхождения  книжнаго, — и  странно,  что  прн- 
знаюний  его  таковымъ  г.  Безсоиомъ,  темъ  не  менее,  счптаеп>  его  «почти 
аюво  въ  слово  известною,  только  перелицованною  были1юю  о  смерти  Свято- 
гора (сгр.  С1Х).  Сходство  тутъ  только  вь  томъ,  что  внезапно  гибнуть  дв* 
страшныя  силы,  да  въ  одномъ  пересказе — смерть  валяется  среди  пути  до- 
роженьки: Э10,  пожалуй,  наноминаеть  сумочку  валяющуюся ^  причиняющую 
смерть  Святогора — съ  натуги. 

Такимъ  образомъ  оказывается,  что  если  сказан1е  о  смерти  Святогора 
въ  стройномъ  виде  сбереглось  только  въ  олонецкомъ  крае,  то  более  или 
менее  ясные  отголоски  его  ив1*ются  и  въ  другихъ  углахъ  Росс1и.  Чтб  ка- 
сается прочихъ  Славянъ,  то  мне  известно  только  сказан'ю  кашубское  о  смер- 
ти последняго  столыма  (великана).  Эти  столымы  являются  довольно  часто  въ 
сказаньяхъ  и  сказкахъ,  записанныхъ  у  Кашубовъ  А.  0.  ГильФердингомъ.  Н*- 
которыя  изъ  нихъ  свидетельствуютъ    объ  известной    общенародной  перехн- 
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трлемости  великановт>,  некоторый  о  глубокихъ  сл*дахъ,  оставляемыхъ  велиг- 
канаив  въ  камняхъ  *^^),  одно  же  своднтъ  послЬдняго  столыма  съ  челов'Ькомъ 
и  д*лаегь  этого  послЬдняго  свид*твлемъ  его  рмерти.  Одинъ  король,  повест- 
вуется тутъ,  держалъ  у  себя  въ  саду  столыма.  Вотъ  и  пошехь  себ*  столымъ 
гулять  въ  городъ  съ  портнымъ  изъ  нашихь  людей.  Подошли  они  къ 
грушевому  дереву  съ  отличными  грушами.  Столымъ  легко  доставалъ  ихъ  съ 
верхушки,  портной  же,  по  малости  роста,  не  могъ.  Подойдя  къ  другой  гру- 
ш*,  портной  ухватшся  за  одну  в*твь,  а  столымъ,  какъ  отпуститъ  ее,  такъ 
она  и  перекинула  портного  на  другую  сторону,  такъ  что  столымъ  долго  нс- 
зналъ,  куда  онъд*вался.  Когда  наконецъ  портной  подалъ  голосъ  и  оба  про- 
должали прогулку,  то  попался  имъ  большущ1й  дубъ.  «Надо  его  срубить, 
взговорилъ  портной,  и  сдЬлать  изъ  него  себ*  гробъ».  Вотъ  они  и  срубили 
дубъ  и  выделали  изъ  него  гробь  —  долготою  со  столыма,  да  еще  и  съ 
крышкою.  Первый  вошелъ  въ  этогь  гробъ  портной  и  сказалъ  великану,  что- 
бы онъ  закрылъ  крышку:  захотелось  попытаться,  въ  пору  ли  ему  гробъ; —  . 
а  тамъ  надо  было  опять  поднять  крышку.  До  сихъ  поръ  сказан1е  записано 
у  г.  ГильФердинга  по  кашубски  и  притомь  собственными  словами  ска- 
зывавшаго;  далее  же  замечено:  «не  удалось  записать  конца,  где  расказы- 
валось,  какъ  человекъ  легъ  въ  гробъ,  какъ  великанъ,  по  его  просьбе,  засу- 
нулъ  крышку,  а  потомъ,  выпустивъ  своего  товарища,  самъ  легъ  примерить 
гробъ  для  себя,  и  какъ  человекъ  тогда,  засунувъ  крышку,  приколотилъ  ее 
накрепко  и  зцдушилъ  последннго  столыма»  *^*). 

Уже  съ  перваго  взгляда  ясно,  что  сказан1е  это  сохранилось  далеко  не 
въ  такомъ  стройномъ  и  целостномъ  виде,  какъ  наше  о  Святогоре;  въ  конце 
же  замечаются  въ  немъ  совершенно  особыя  отиошен1я  человека  къ  сто- 
лыму,  прямой  умыса<ъ  перваго  погубить  последняго,  чего  вовсе  не  видно 
относительно  Святогора  со  стороны  Ильи  Муромца. 

нечто  сходное  съ  гибелью  нашего  Святогора  встречается  и  за  преде- 
лами Руси.  Такъ  у  Гана  сообщена  сказка  греческая,  где  въ  положен1и  Свя- 
тогора является  Дракъ,  а  въ  положенш  Ильи  Муромца— такъ  называемьн"!  тутъ 
«Прекрасный».  **^^)  Этотъ  последней,  какъ  большая  часть  сочувственныхъ 
сказочныхъ  личностей,  является  младшимъ,  гонимымь  братомъ.  Благодаря 
своей  умелости,  онъ  спасается  отъ  беды  и  молва  о  немъ  доходитъ  до  коро- 
ля. Желая  его  испытать,  король,  по  сказочному  обыкновен1ю,  даетъ  ему 
трудныя  пор\чен1я:  онъ  долженъ  украсть  у  Драка  кона  его,  одеяло  со  звон- 
ками и  т.  д.,  чтб  и  исполнено  юношей  въ  точности.  Тогда  дается  ему  по- 
ручение доставить  къ  королю  и  самого  ве*1икана.  Прекрасный  проситъ  толь-  • 
ко  двухлетняго  срока,  чтобы  отросла  у  него  борода  и  великанъ  не  узналъ 
его.  По  истечен1и  двухъ  легъ,  онъ  отправляется  въ  путь  и,  въ  усугублен1е 
предосторожностл,  меняется  платьемъ    со  вггречнымь    каликою,  —  подобно 


'^)  Остатки  (^аванъ  ва  юшлоиъ  берегу  Бадт1йсваги    нрвбавлю  еще  указан!»  на  сТр.  424  поены  Ка1ву1рое^. 
■оря,  стр.  132,  126  (Этногр.  СО.  ч.  V:  вта  часть  вышла        "")  Въ  той  же  статье  Гяльфердиига,  стр.   114—1*5. 
*ь  1Ьв2  г.).  В-ь  дополвсв1е  къ  этнмъ  и  мппгимъ,  привс-        *'^)  ПаЬп,  Ог>»  сЬ»ас11<'  ипД  Л1Ьапе81'8сЪс  ЫагсЬеп,  I, 
денЕвышъ  выше  (стр.  216)  всдвканскннъ  сдАдамъ    №  3.  II,  стр.  178— 1В6. 

16 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


250  НОВОГРЕЧЕСКАЯ  СКАЗКА  ПРО  ГИВВЛЬ  ДРАКА. 

тому,  какъ  д-Ьлаюгь  это  въ  изв^стныхь  случаяхъ  и  наши  богатыри.  Дракъ 
действительно  не  узнаегь  Прекрасиаго,  который  его  застаетъ  работающим!» 
на^ъ  ящикомъ.  *ЧтЬ  ты  это  тутъ  д*лаешь?»  спрашиваетъ  калика.  «Да  вогь 
натворилъ  у  меня  всякихъ  б-Ёд-ъ  Прекрасный,  такъ  я  и  готовлю  для  него 
этотъ  ящикъ:  какъ  удастся  поймать,  такъ  и  запру  его.» — «Знаю  я  этого  не- 
годяя, возражаетъ  калика,  в*дь  онъ-то  и  меня  привелъ  въ  нищету;  только 
этотъ  ящикъ  для  него  малъ.»  «Помилуй,  отв^чаетъ  Дракъ,  онъ  и  для  меня 
довольно  великъ.» — Да  в-Ьдь  Прекрасный  почти  сгъ  тебя  ростомъ;  поди  ка  по- 
пытайся,—коли  ты  туда  влезешь,  такъ  вл*зегь  и  онъ». — Вотъ  тутъ  Дракъ  и 
улегся  въ  ящикъ.  Прекрасный  же  закрылъ  крышку  и  закричалъ:  «поприжми 
еще,  чтобы  видеть,  не  треснетъ  ли  ящикъ». — Дракъ  нажалъ,  чтб  есть  мочи, 
и  закричалъ  въ  свою  очередь:  «кр-Ьпко! — только  открой  поскорее. ^-^Пре- 
красный же  вм-Ьсто  того  еще  крепче  прибилъ  крышку  гвоздями,  взвалилъ 
себ*!;  ящикъ  на  спину  и  понесъ  къ  королю.  Этому  последнему  очень  захо- 
телось взглянуть  на  Драка.  Вотъ  онъ  и  прорезалъ  себ*  дыру  въ  ящике,  да 
пришлась-то  она  какъ  разъ  противъ  рта  великанова,  и  чуть  король  загля- 
нулъ  туда,  Дракъ  проглотилъ  его. 

Въ  другомъ  пересказ*  Прекрасный,  подъ  именемъ  Костанти,  переодетый 
каликою,  начинаетъ  рубить  платановое  дерево,  красующееся  передъ  велика- 
1ЮВ0Й  башней,  чтобы  сделать  изъ  него  уже  не  ящикъ,  а  прямо  гробъ  для 
врага  великанова  и  якобы  своего.  Великанъ  же  до  того  радъ  тому,  что  сл1мъ 
отделываетъ  этотъ  гробъ  и  ложится  въ  него,  чтобъ  примерить  *®^).  Этотъ  пе- 
рссказъ,  какъ  не  трудно  заметить,  ближе  подходить  къ  нашему  отечествен- 
ному сказан1Ю;  но,  если  внимательнее  вглядеться,  то  сходство  и  тутъ  чисто 
внешнее,  заключающееся  главнымъ  образомъ  въ  примгьривант  гроба.  Черта 
эта  окажется  страшно-древнею,  если  вспомнить  известный  египетскШ  миеъ 
о  погибели  Озириса,  упоминаемый  въ  «Миеолог1и»  г.  Леанасьева.  *'^^)  «Злой 
ТнФонъ,  приготовивши  богато  изукрашенный  яшикъ,  объявилъ  на  пиру,  что 
подаритъ  его  тому,  кому  онъ  пр1йдется  по  мерке.  Все  стали  примериваться, 
и  какъ  только  Озирись  улегся  въ  ящикь,  Тифонъ  захлопнулъ  крышку  и  бро- 
смАЪ  его  въ  [1илъ.  Между  темъ,  при  такомь  тождестве  |уб'«тс.*бнаго  способа, 
взаимпыя  отногаеп1Я  губящаго  и  губимаю  въ  египетскомъ  миее  совершенно 
по  те.  Въ  иемь  темное  существо  при  помощи  хитрости  губи1ъ  существо 
светлое,  тогда  какъ  въ  греческой  сказке  (а  равно  и  въ  кашубской)  светлое 
существо  губитъ  темное,  перехитряя  его,  въ  нашей  же  былиме  темное  су- 
щество, на  глазахъ  у  светлаго,  само  себя  губитъ,  перехитряемое  судьбою. 
•Къ  самому  роду  смерти  въ  нашей  былине  присоединяется  еще  паросшанк 
.исемьзныхъ  полосъ,  и  эти  скргьпалюшгя  полосы  наростають  именно  вследств1е 
ударовъ  по  гробу,  долженствующихъ,  невидимому,  сокрушить  его.  Такая  же 
точно  противоположность  между  уам1ьрепгемъ  и  слгьдствгемъ  встречается  въ 
одной  сербской  песне.  Марко  Кралевичъ  хочетъ  вывести  Милон'а  изъ  тем- 
ницы, въ  которую  посадилъ  его  Леджанск1й  король.  Вотъ  и  бьеть  онъ  по 
вратамъ  темницы  тяжслымъ  свонмъ  буздованомъ  (палицей): 

**•)  См.  мою  вамЛтку  въ  копц*  IV  а.  Сборпика  п^снь        *"^)  Аванасьева,    Поатич.  Воэар11я1я  Слапанъ    па^(|)ш- 
.  Рыбямвова,  Стр.  Ш— V.  роду,  I,  582.  V 
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Ал  се  врата  обити  не  ногу;— 
Што  ихъ  Марко  мпш  удараше 
Све  то  врата  тврд]а  додажаху  ^^), 

В'ь  другихъ  и  притомъ  многораэличныхъ  видахъ  тоже  самое  начадо  вы- 
ражается у  различныхъ  народовъ  в>  ц1иомъ  ряд'Ё  предан1й  о  томъ,  какг 
всякое  иротивод-Ёйств^е  своему  суду  судьба  обращаетъ  въ  оруд1е  непрем^ы- 
иаго  его  его  исоолнеы1я.  Выше  мы  вид^и,  какъ  судъ  этогь  неотразимо  со- 
вершился надъ  Святогоромъ  въ  д^л*  его  женитьбы;  теперь  онъ  постигнутъ 
ниымъ  судом^^  Бооютмь — смертью. 

Эта  святогорова  смерть  миеически  толковалась  у  насъ  гг.  Худяковымъ 
и  Аеанасьевымъ.  Первый  при  этомъ  указывалъ  на  загадку:  <<на  пол'Ь  царыи- 
скомъ  В'Ь  дубу  гробница,  въ  гробниц1>  д*вица  огонь  высЁкаеть,  и  т.  д.  (раз- 
гадка— молнгя),  ^Гробницу  въ  дубу,  сказано  у  него  дал*в,  наноминаетъ  то, 
что  гробб,  вь  которомъ ул«врб  великанъ  (т.  е.  кашубск1й)  Д'к1ается  изъ  дубу.  Въ 
быдин'^  г.  Рыбникова  Святогоръ  спитъ  подъ  дубомъ»  ^^).  Дал'Ёе,  соотв'Ётственно 
разгадк'^  молнгя,  и  мечъ  кладенецъ  Святогора,  которымъ  пытался  Илья  раз- 
рубить гробь,  толкуется  у  г.  Худякова  молтей. — Въ  томъ  же  смысл*  истол- 
кованъ  этогь  мечъ  и  г.  Аеанасьевымь  въ  двухъ  другихъ  случаяхъ  —  когда 
отъ  удара  его  слетаетъ  кора  съ  невесты  и  когда  отъ  тогоже  меча  погибаетъ 
согр-Ьшившая  съМуромцемъ  жена  Святогора.  Чтб  же  касается  смерти  самого 
великана  богатыря,  то  она  толкуется  у  г.  Аванасьева  такимъ  образомъ:  «ве- 
ликанъ Святогоръ  (гора  ==- туча)  умираетъ,  т.  е.  оковывается  холодомъ  и  за- 
сыпаетъ  зимниыъ  сномъ...  Д'Ёйств1е  зимнихъ  морозовъ  народная  Фантаз1Я  сбли- 
зила съ  ковкою  жел-Ьза;  морозъ  претворяетъ  и  воды  и  землю  въ  камень,  д*- 
лаетъ  ихъ  столько  же  твердыми,  какъ  7кел48о....  Мы  до  сихъ  поръ  выража- 
енсп,  что  зима  сковываешь  и  оц1ьпеняеть  природу,  т.  е.  налагаетъ  на  нее 
жел^зныя  ц*пи....  На  Козьму  и  Демьяна  зима  принимается  сковывать  землю  и 
воду,  почему  тотъ  другой  слывутъ  у  поселянъ  кузнецами  и  въ  народныхъ 
иреда1пяхъ  заступаютъ  м-Ьсто  гЬхъ  миеическихъ  ковачей,  какими  издревле  при- 
знавались грозовые  духи.  Такое  вл1ян1е  различныхъ  представлений  (морозовъ  н 
грозы)  гЁмъ  бол-Ье  было  естественно,  что  т*же  тучи,  которыя  весною  н  л-Ьтомъ 
приносятъ  теплые  в*тры  и  дожди,  зимою  и  осенью  в^югъ  стужею  и  сн'Ьгомъ; 
тотъ  же  громовой  молоть  (=  мечъ -кладенецъ),  который  при  начал*  весны 
кусгь  ясное  небо,  —  во  время  суровыхъ  осеннихъ  гроз'ь  приготовляетъ  же- 
лезные обручи,  налагаемые  на  облака  холодною  рукою  зимы  ^''*^ 

Но  если  ВС*  эти    мпеичесюя    представлен1я    д*йствительно  сродны    съ ! 
сокрьтемъ  во  гробъ  Святогора,  то  это  посл*днее,   по  первоначальному  смы    . 
слу,  должно  было  происходить  лишь  на  время.  Такой  переходъ  грозовой  тучи  '^ 
изъ  л*тняго  состояния  въ  зимнее   долженъ  былъ   см*няться  возвратомъ  ея  въ 
прежнее  л*тнее  состоян1е;    за   сокрыт1емъ    въ  гроб*   должно  было  сл*довать 


'•)  Петраяовнча,  II^есмс  на  Боспе  и  Херцегошше,  119.  мввъ  о  Зевс*  ш  Семед«  (Худикова  Материалы   для  иву- 

'*)  Въ  т«  времв,  кигда  жепа  вгг>  вхпдвтъ  въ  связь  съ  чекая  Народной  Словесоестя,  стр.  7  (статьи:  Смерть  Свнь 

ИльеА  Муромценъ,  дооолияегь  тогь  же  писатель,  вам*-  тогора). 

чая  пря  »томъ,  что  последнее    напомннаегь    н5квольно  "**)  Повтяч.  Воввр.  Славян»,  I,  583,684. 
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-  возстан'ш  изъ  него.    Такъ   оно  и  было  въ  египетскомъ   мне*    объ   Озирис*, 

!  который  только  на  время  заключался  Тифономъ  во  гробъ.  Подобнаго  рода 
мивъ  существовалъ  также  у  Финик1янъ  и  Грековъ  и  выражался  даже  осо- 
бымъ  обрядовымъ  погребеньемъ....  Сл-ёды  подобныхъ  обрядовъ  сохранились 
съ  другой  стороны  и  у  насъ — въ  похоронахъ  ЯГрилы  и  Костру ба,  и  извест- 
но, что  всл*дъ  за  смерью  этого  посл*дняго  обрядъ  намекаегь  и  на  его  ожи- 
ван1е,..  ^^^).  Но  все  это,  примененное  къ  Святогору,  указывало  бы.  во  пер- 
выхъ,  на  двол1гостб  ВТ»  этом'ь  послед  немъ...  Онъ  въ  такомъ  ел  уча*  расиадался 
бы  на  лгьтнюю  и  зимнюю  половины....  Еа1и  мы  припомнимъ  изц*лен1с  имъ 
невесты  посредствомь  удара  мечомъ,  то  это  на  самомъ  д-ёл*  можетъ  им*ть 
только  летнее,  пробуэюдающее  къ  энмзни^  значен!е,  подобно  тому,  какъ  и 
знакомые  со  Святогоромъ  Калики,  отпаивающее  Илью,  истолковываются   ту- 

!  чами — именно  и  единственно  въ  лтьтнемъ,  благотворномъ  значени!.  Поел* 
этоГч)  и  самое  братство  названое  между  Ильею  и  Святогоромъ  сделалось  бы 
возможнымъ  даже  въ  миеическомъ  смысле,  равнымъ  образомъ  н  передача 
умирающимъ  Святогоромъ  Иль*  меча  кладенца  выражала  бы  передачу  не- 
истребимой молнш  старымъ  громовымъ  божествомъ  молодому  громовому  же 

!  божеству  (можно  вспомнить  при  этомъ  въ  сербскихъ  колядныхъ  песняхъ 
противоположен  1е  стараго  Бадплка  молодому  Боэюичу)  ^''2).  Святогоръ  въ 
такомъ  случае  долженъ  бы  былъ  оказаться  Перуномъ  въ  его  страшпомь,  гу- 
бительиомъ  смысле,  Илья  же — Перуномъ  въ  нномъ,  блпгодатномъ  смысл*, 
любезномъ  какъ  Микулушке,  такъ  и  земл*  матери.  Съ  другой  же  стороны,  въ 
тпкомъ  именно  случае,  Святогоръ  и  не  могъ  бы  на  всегда  сходить  въ  гробъ... 
Но  мя  действительно  встретимъ  его  еще,  хотя  собственно  только  какъ  имя,  въ 
кое*какихъ  дальнейшихъ  похожден1яхь  Ильи  Муромца.  Если  же  верны  выше  изло- 
женныя  доказательства  то.кдества  Святогора  съСамсо1Юмъ,  (въ  чемъ,  кажется, 
мудрено  сомневаться)  то  важнымъ  становится  то,  что  этогъ  последн1Г1  еще 
явится  передъ  нами  не  только  какъ  имя,  но  и  какъ  живое,  определительно 
действующее  лицо,  и  явится  въ  одномъ  нз-ь  главнейшнхъ  похожлен1й  Ильи, 
какъ  его  помощникъ. 

Все  эти  соображения,  впрочеиъ,  представлены  мною  собственно  потому, 
что  къ  нимъ,  какъ  къ  дальнейшему  выводу,  невольно  приводятъ  ми0ичек1я 
толкования  г.  Аеанасьева.  Въ  сущности  все  это  остается  еще  весьма  и  весь- 
ма гадательнымъ.  Дело  въ  томъ,  что  въ  настоящемъ  вид*  былинъ  о  гибели 
Святогора  онъ  гибнетъ  вполне,  гибнетъ  по  приговору  судьбы,  его  поискавшей. 
Какая  бы  тамъ  ни  была  первоначальная  миеическая  основа  этого  сказан!я,  въ 
настоящее  время  она  уже  совершенно  заслонена  въ  немъ  мысл1ю  о  смен* 
одного  богатырскаго  (а  не  божескаго)  поколения,  —  другимъ  смягченнымъ, 
менее  сйльнымъ,  но  именно  потому  то  и  более  человечнымъ.  Вотъ  этою- 
то  МЫСЛ1Ю  (повторю  здесь  слова,  сказанныя  мною  въ  другомъ  труд*)  до- 
стойною движущегося  внередь,    историческаго    народа,    нашь    видъ  сказап1я 


"*}  Ск.  статью  о  Лрнл11   г.  Ефямета    въ  2  «.  Запя-        ф1я  н  1«ю  вамЪтку  въ  кинцЪ  этой  статьи. 
СОК»  Геогра^шескаго  обществ»  но  отд^ен1ю  Этвогра-  *")  Ву1^к^Сербсадя  |111ецм,  ^,  стр.115. 
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выдвигаетъ  его  изъ  разряда  сказокъ  -  скдадокъ  (какими  являются  кашуб- 
ское о  Столым*  и  новогречвск!я  о  Драк-Ь)  и  вносить  его  въ  разрядъ  быле- 
вой ^^^).  Между  т*ит>  мысль  эта  находится,  какъ  не  трудно  заметить,  вт»  самой 
ТЕСНОЙ  внутренней  связи  съ  тою,  которая  выражена  въ  былевыхъ  встр'Ьчахъ 
Святогора  и  Волха«Вольги  с  ь  первенствующимъ  передъ  ними  Микулою  — 
этимъ  предтечею  Ильи  Муромца. 

Мы  знаемъ,  что  Микула-оратай  спасъ  князя  Вольгу  со  всею  его  дру- 
жиною. Какимъ  образомъ  происходило  это  —  уже  не  видно  изъ  того  сокра- 
щеынаго,  прозаическаго  расказа,  который  былъ  слышанъ  г.  Рыбииковымъ 
вгь  Шалахъ  (ч.  I,  стр.  22,  вып.  1).  Мы  уже  вовсе  не  знаемъ  теперь,  нри- 
шось  ли  пахарю  взяться  при  этомъ  за  мечъ,  или  н'Ьтъ.  Что  же  касается 
другого  Селяниновнча  —  Ильи,  то  онъ  насл-Ьдовалъ  святогоровъ  мечь-кладе- 
вецъ.  Опоясавъ  его,  по-Ьхалъ  Илья  въ  раздольице  чисто  поле  (Рыбн.  I,  стр. 
42)  и  уже  не  возвращался  къ  занят1ямъ  землед^ьческимъ,  тогда  какъ  и 
сербски*!  богатырь  Марко,  и  болгарск1й  Стоянъ  на  время  опять  прини- 
маются за  соху.  (Вука  п*сни  II,  №  73.  Безсон.  и1}сни  I,  №  22.  Но  Илья, 
на  память,  взялъ  съ  собою  въ  ладонку  горсть  родной  земли  *'^*). 

Наши  былины  не  поясняютъ  (по  крайней  м-Ёр!}  въ  настоящеи^ъ  ихъ 
вид*),  что  побудило  Илью  променять  соху  на  мечъ.  Но  я  позволяю  себЬ 
привести  черту  изъ  эпоса  чуждаго,  принадлежащаго  даже  не  однонлемсн- 
ному  съ  нами  народу,  но  все-же  сроднаго  съ  нашимъ  эносомъ  —  въ  силу 
общечелов-Ьческаго  эпического  сродства.  Я  им-Ью  въ  виду  указать  на  при- 
чины соединенгя  пяуга  съ  мечомъ  въ  рукахь  эстонскаго  «сына  Калевы». 
«Чтобъ  у  чествовать  землед'Ьльца,  самъ  онъ  взялся  за  плугъ;  а  чтобъ  добыть 
долговременный  миръ,  чтобы  дать  земледельцу  на  вол*  справлять  работу 
крестьянскую,  не  видя  возлк  себя  кровавой  р1^.ки  и  не  слыша  браппаго 
шума,  довелось  еяьу  взяться  за  мечъ — въ  оборону  отъ  чужеземныхъ  насиль- 
никовъ»  ^^^). 

Не  та  ли  ж^;  самая  оборона  труда  землед'Ьльческаго  заставила  опоясать- 
ся мечомъ  кладенцомъ  и  нашего  Илью  Муромца?  Чтобъ  ответить  на  этогь 
воиросъ,  мы  должны  нросл-Ьдить  отъ  начала  и  до  конца  всю  его  богатырскую 
деятельность  ^^^), 


*")  Ск.  въ  моей  вам.  къ  IV  ч.  пАсь.   Рыб.  стр.  Ш.  рево,  которое  употреблялъ  онъ  для  ловли  ракоиъ     Ни 

"*)  Восп.  Даля  (Кир.  I,  орнл.  стр.  ХКХШ.)  сколько  ни  бялся  рыцарь,— вкчого  не  могъ    увахать 

*^)  Ка1еу{рое^,    уегёеивсЫ   уоп  ВЬе1пШа1,   19Н,  199.  съ  вткиъ  дерсвомъ,  а  сыяъ  Калевы  вытяпулъ  ега  сразу 

М*сто  вТ1,  правда,  необоаиачеио  звездочками,  т.  е.  не  одной  рукой  (Ср.  также  съ  тяжелой  удой  въ  тюрк- 

в^.дало  подааииыми  словаки  встонскнхъ  пАсепь,  но  скомъ  скаваяЫ— выше  стр.  212. 

оао,  какъ  к  все  въ  по8м1),    основано    на  раскааахъ,  "'^)  Въ  дополнеи1е  къ  втой  главФ  от1г1>чу    ад%сь    про- 

спппаяяыхъ  отъ  народа  к  только    сведенвыхъ  в)111стЪ.  пущсвное,  по  недосмотру,  на  стр.  190.    Не  только  кое 

Не  могу  не  вамЪтнть  при  этомъ,  что  въ  ряду  похожде-  что  въ  похожданьяхъ  Вольгп,  но  ■  сомов  имя  сг9  срод- 

■11  «сыиа  Калевы м  ость    одно,    подходящее    по  осиои*  но  скпндкнавскому  Гельги.  «Олыъ    и     Ол^га— имена 

гаячесвой,  къ  скаваи!»  иро  Мнкулу   съ  1>ольгоЙ,    хотя  скандинавск1я,  говорнтъ   И.  И.  Срезяевск1А    (ср.  Ие1^ 

(левкдио,  впцлн!^  отъ  виги    иезавиоямое.    Когда  появи-  м  ие1^)\>-впрочемъ,    прнбашяогь  онъ  дал«е,   м  у  Че- 

лнсь  злые  желАвпые  мужм  (рыцари),  то,  желая  яс-  ховъ  была  Ольга,  01  е*  и  \УиП1Ьа    (чтен1я    о  рус- 

вытатъ  нхъ  сяду,  сынъ  Калевы  предложнлъ  одному  изъ  сяихъ  лАтопксяхъ,  стр.  46  —  въ  4-иъ  прялож.  ве  II  т. 

вяхь  вытянуть  изъ  воды  то  вырванное  съ  хорвенъ  де-  Зап.  А.  Н.). 
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Первая  поездка  Ильи  Муромца  въ  К1евъ. 


Ни  одно  ить  похожден1й  нашего  первепствующаго  богатыря  не  занечат- 
л1;лось  такъ  глубоко  въ  народной  памяти,  какъ  именно  эта  первая  поЬздка 
его  въ  стольный  городъ.  О  ней  повествуется  въ  ц1;лов1ъ  »1ножеств1>  пере- 
сказовъ,  частые  довольно  сжатыхъ,  частые  весьма  нодробныхъ.  Въ  большей 
части  изъ  нихъ  связывается  одной  общей  нитью  н-Ьеколько  похожден1й,  глав- 
нымъ  изъ  которыхъ  является  везд1;  торжество  падъ  Соловьемъ-разбоПпикомъ, 
составляющее  предметь  богатырской  похвальбы  Ильи  Муромца  при  пр11;зд* 
къ  Владим1ру.  Въ  одномъ  изъ  прозаическнхъ  сказан1й,  записанныхъ  по  воспо- 
минан1ямъ  В.  И.  Даля,  мыачь  о  Соловь*  разбойник*  не  оставляетъ  Ильи  въ 
поко*  во  все  время  его  раз(:лаблен1юсти:  даже  молиться  не  даетъ,  окаян- 
ный! ')  Но  и  въ  большей  части  былевыхъ  пересказовъ  Илья,  всл-Ьдъ  за  сво- 
имъ  изц-клен'юмъ,  отправляется  въ  путь  съ  яс1Ю-соапаваемою  ц-клью — очи- 
стить дорогу  отъ  Соловья.  И  онь  предпрИннмаеть  это  самъ,  безъ  всяким, 
постороннихъ  внупюн1й,  прямо  отличаясь  отъ  гервтанскаго  богатыря  Видги, 
которому,  какъ  уже  видЬли  мы,  тщетно  внушалъ  отецъ:  «отправься  въ  сосЬд- 
н1й  л1;съ  противъ  зас1;вшаго  въ  немъ  великана,  который  усп^лъ  уже  наку- 
рить всЬмъ  окрестнымь  людлмъ  615ДЫ  несносиыя»  -). — Такому  подвигу  въ  пользу 
людей  Видга  предпочитаеть  отправиться  прямо  къ  Тидреку  и  сразиться  съ 
нимъ — изъ  любви  къ  искусству  (см.  выше  стр.  73).  Ему  однако  же  прихо- 
дится посл-Ь  сразиться  и  съ  великаномь,  но  совершенно  нежданно-негаданно 
(см.   стр.  77). 

СовсЬмъ  не  то  нашъ  Илья,  В1юлн1;  сознательному  и  преднам*ренпо1ГУ 
дклу  котораго  потому-то  и  легко  могъ  быть  нридаиъ,  вь  поздн-Ьйшее  время, 
тотъ  христ1анск1й  отт*нокъ,  который  особенно  зам-ктенъ  въ  н1эКоторыхь  ска- 
зан1яхь  прозаическнхъ.  Какъ  самое  его  изц1к^ен1е  получило  въ  нихъ  смыслъ 
христ1анскаго  чуда,  совершившагося  въ  награду  за  его  милосердие,  такъ  и  пср- 


«)  Кмр.  1,  прид.,  стр.  ххдп— XXXII.  Д»««  иа  дошмдя  иа  нею  ааилпи   *хать   ие  ва  Черив- 

')  Сиверпкяшнм  ваиротвв-ь  того,    по  т>сп(1ммиаи1ямъ        гов1>«  гд1(  аалеп.  Соловей,  а  оОъАхать  иа  Шевъ  околв- 
Дала.    Р0ДЛТ04В    натеп)     Муромца,    бдагислонля    его,        цою. 
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вью  подвиги  богатыря  объяснены  милосерд  елп»  къ  людям  ь.  Вм1;ст*  же  съ  т-Ьмг, 
въ  н1;которыхъ  м'Ьстиыхъ  предап'1яхъ  карачаровскихъ,  первой  работ*  его  — 
вмрываныо  деревьевъ  для  очищения  пол.ч  —  приписывается  и  пабооюнае,  хри- 
ст1анское  прим-кпсше:  три.  ц-Ьльныхт.  дуба,  нмъ  вырванныхт».  положены  были 
въ  основап1е  деревянной  церкви.  впогл1;дств1И  ггор*втей  до  тла.  ^).  —  Съ 
другой  же  стороны  и  некоторая  примись  ветхозав1ггная,  зашедшая,  конечно, 
язь  книгь,  сказалась  въ  томъ,  будто  Илья  Муромецъ  сид1иъ  сиднемъ  за  ка- 
кой-то гр/ьхъ  дгьда  своею,  ушедшаго  въ  монастырь,  въ  К1евъ.  Всталъ  же 
Илья  впервые  на  ноги,  по  тому  же  расказу,  когда  возгласили  въ  церкви: 
Христось  воскресь!,  въ  ночь  на  светлое  воскресен1е.  «Па  этой  позднейшей 
ступени,  зам-Ьчаетъ  г.  Буслаевъ,  подновленное  предайте  какъ  бы  встр-Ьчаетсл 
{П>  изв-Ьстнымъ  ростовскимъ  объ  АврааМ1И.  Также  какъ  Илья  Муромецъ,  Авра- 
а111й  до  восмьнадцатил*тняго  возраста  пролежалъ  въ  разслаблен1и  въ  дом*  сво- 
йхъ  богатыхъ  родителей  язычниковъ  *).  Также  приходятъ  как'ю  то  калики  пе- 
рехо;к1е,  Новгородцы.  Отъ  нихъ  онъ  услышалъ  о  в*р1?  въ  1исуса  Христа, 
глмъ  ув-Ьровалъ  и  сталъ  на  ноги,  будто  Илья,  услышавш1й:  Христось  воскре- 
се!  9  5).  Зд-Ьсь,  такимъ  образомъ,  древнее  чудо  мивическое  оказывается  пере- 
иссенньгаъ  уже  окончательно  на  христ1анскую  почву. 

Если  охрист1анствован1е.  въ  сказан1И  объ  изц'Ёленьи  Ильи,  сказалось 
съ  такою  С1иою,  что  приравниваегь  его  святому  Авраам1ю,  то  христ1ан- 
(кая  же  при1гЬсь  сказывается  и  дал'Ёе  въ  различныхъ  подробностяхъ  и  ло- 
сл*довательныхъ  явл  н1яхъ  первой  его  поездки.  Есть  пересказы,  въ  которыхъ 
главное,  знаменигЬйшее  явление  этой  богатырской  по-Ьздки,  похождете  съ  Со- 
ловьемъ,  стоить  совершенно  отдельно,  безъ  какой  либо  примеси  иныхъ,  пред- 
варительныхъ  похождений.  Таковъ  пом'Ьщенный  во  2-мъ  изд.  Кирши  Дани- 
лова подъ  №  46  и  нерепечатанный  у  Кир-Ьевскаго  въ  вып.  I,  отд.  1П  подъ 
№  6;  да  еще  другой,  помещенный  также  у  Кир^евскаго  въ  томъ  же  отдел!; 
того  же  выпуска  подъ  №  2  (Записанъ  къ  Московской  Губ). 

Вторая  изъ  этихъ  песень  отличается  не  первоначальною  краткост1ю 
эпическою,  а  очевидною  сокращен ностью,  отсутств1емъ  подробностей  са- 
ммхъ  существенныхъ.  Зато  первая,  какъ  и  бдльшая  часть  песень  изъ  сбор- 
ника Кирши  Данилова,  замечательна  по  соединен1ю  сжатости  съ  полнотой. 
Илья  снаряжается  туп^  изъ  Мурома  въ  К1евъ  тою  дорогою  прямотьзоюею^ 
которая  залегла  отъ  Соловья  раз6о1*9ника  ровно  тридцать  ,чп>тъ  —  ровно 
столько  же  летъ,  сколько  сиднемъ  сиделъ  Илья  Муромецъ.  Это  совпаден1е 
срока  гиба!ьной  деятельности  Соловья  съ  летами  недеятельности  богатыря 
Ильи  едва  ли  случайно.  Решимость  Ильи  проложить  дорогу  является  тутъ  за- 
пов/ьдью  великою,  и  притомъ  соединяемою  съ  услов1емъ  не  вымать  изъ  на- 
бухана тугой  лукъ^  нзъ  колчана   не  вымать  калену  стртьлу.^  Хотя  и  трид- 


^)  Здонсано  г.  студ.    Экаомплврским*    со  слоы.  сви-  стр.  45  (у  него  же  ссьика  на  ДреввЫ  Святына  Роегом 

щеншгаа  села  Карачарова  отца  Михаила.  Велика! о,  гр.  Толстаго,  мад.  2-е,  стр.  СО). 

Вт.  одной  снаяк^Ь  ««Илья  Муромецъ  писпно  18  л-Лтъ  ")  Стр*лы  его  закалены  в»  утроб*  земли  матери— (по 

садятъ  сндноиъ  (см.  выше  стр.  176,  прим.)  послом.  Дала)  а  выкованы  ммъ  паъ  трехъ  полоса  булат- 

5)    См.  статью  г.  Буслаева  и%  Р.  ВАстп.  1862  г.  септ  иыхъ  (Кир.  I,  пр.,  ХХХП.) 
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цатил15тн1й,  Шья,  по  народному  обычаю,  берстъ  при  это:«ъ  благословен1е  у 
отца  съ  матерью,— и  садится  на  своего  копя  богатырскаго.  Копь  эготъ,  какъ 
первоначально  миеичесапй  копь,  перву  скокь  ступилъ  за  пять  верстъ.  а  дру- 
гого^/скоца  не  могли  найти. — Илбякдетъ  черезъ  лгьса  брынсш,  черезъ  грязи 
смоленскгя  (нередкая  въ  эпос*  перепутанность  м-Ьстностей).  Среди  темиыхъ  л1>- 
сОвъ  иа^зжаетъ  нашъ  богатырь  Соловья  на  девяти  дубахъ — асксвисталъ  Соло- 
вей по  соловьиному^  зашитьлъ  по  змпунному^зрявкаетъпо  авгьриному.Шлъя^ 
видя,  чта  конь  подъ  нимъ  окорачился,  разрушаешь  заповтдь  великую^  вы- 
маетъ  колену  стрллу,  попадаетъ  Соловья  въ  правык  глазъ^полетгьлъ  Соло- 
век  комомь  ко  сырой  земли,  Илья  подхватываетъ  его  на  бгьлы  руки  и  при- 
влзываеть  къ  лукгь  са>дгьльныя» — Дал1;е  у  Соловья  оказывается  дворъ  на  семи 
верстахъ^  вокругъ  двора  он:елгьзный  тш1ъ,  а  на  всякой  тупинк*  —  по  голов1ь 
богатырской — ужасающ1е  признаки  одержанныхъ  злымъ  существомъ  поб-Ьдъ, 
иногда  попадающееся  и  въ  сказкахь. 

У  Соловья  оказывается  семья — жена  и  девять  сыновей,  которые  хотять 
обернуться  черными  воронами  и  расклевать  Илью  Муромца.  По  Илья  благо- 
получно пр11>зжаетъ  въ  К1евъ,  застаетъ  у  Владимира  многихъ  богатырей,  ко- 
торые вм-Ьст-Ь  съ  княземъ  не  хотять  пов1эрить  ему,  что  онъ  поб^дилъ Соловья 
разбойника.  Тогда  Илья  заставляеть  Соловья  свистать,  шип1>ть  и  зрявкать,  а 
князи  и  бояра  испужалися,  на  карачкахъ  по  двору  наползались  (подобно  пер- 
воначальному проявленью  испуга  въ  кон1)  Ильи  Муромца).  «Уйми  ты,  гово- 
ритъ  Владим1ръ,  Соловья  разбойника». 

Вотъ  существенн1>йш1я  черты  былины  Кнрпш  Данилова,  повторяющаяся 
съ  самыми  небольшими  отлич1лми  во  вс1>хъ  персскааахъ.  Въ  иныхъ  несколько 
иначе,  но  съ  тою  же  основною  мысл1Ю,  выражается  зав1.тъ,  который  при  са- 
момь  отъ-ЬздЬ  налагаетъ  на  себя  Илья.  Такь  у  Рыбн.  въ  ч.  I  п.  9  и  ч.  И  п. 
6  состоить  онъ  въ  томъ,  чтобы  рукъ  по  п}ти  не  кровавити.  У  Рыбн.  въ  ч. 
III,  п.  6  зав'Ьтъ  гораздо  пространнее:  не  натягивать  туга  лука  и  не  накла- 
дывать каленой  стрелы,  не  кровавить  1:опьл  долгом1;рнаго  и  не  кровавить  па- 
лицы булатн1я».  У  Рыбн.  въ  ч.  II,  п.  63,  когда  отецъ  удивляется,  что  Илья 
не  беречь  съ  собою  оруж1я,  былина  прнбав.1яетъ,  что  для  опасу  великаю 
онъ  однакооюе  захватываешь  съ  собою  одинъ  лукъ  и  одну  стр^ьлочку. — Въ 
1Н1ыхъ  пересказахъ  не  указано  число  л1пъ,  въ  течент  которыхъ  дорога  была 
Соловьемъ  зало.кена  (но  гд!»  она  указала,  тамъ  везд15  30  лЬгъ  '');  въ  лныхъ 
не  указано  число  д\бовь,  или  если  указано,  то  не  девять,  а  семь  (подобно  двору 
на  семи  верстахъ  въ  бьиин1>  Кирши)  или  же  только  три,  иной  разъ  триде- 
вять, сорокъ  ^).  Число  д-ктей  Соловья  также  разнится:  то  девять,  то  семь,  то 
три,  и  пригомъ  то  сыновья,  то  дочери.  Въ  пе|'есказахъ  такимъ  образомь  пе- 
ремешиваются т*  числа,  которыя  и  вообще  госнодствуютъ  въ  народномъ 
ЭН0С1;:  три,  семь^  девять^ сорокъ. — Отлич1я  заметны  также  въ  томъ,  въ  какой 
глазь  стр-Ьляегъ  Илья:  но  въ  большей  части  пересказовь  стр'Ьляетъ  онъ  въ 
правый  глазъ,  въ  иныхъ  при  этомъ  стр'Ьла  выходитъ  черезъ  л/ьвый  ^). 


')  Кпр.  I,  етр.  36,  41.  Рыбн.  П,  стр.  323.  иа  7дубах-ь  я  аахоптыьаегь  на? верстахъ)  Ш,стр.  13,  19. 

")  Кяр.  I,  стр.  30,  36,  41.  Рыбв.,  I,    стр.  47  (сядштъ  ^)  Рыбв.  I,  9,  П,  63,  Ш,  5(в1(дь  подъ  д11вую  паауху) 
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Чтб  касается  вышеуказанной  коротенькой  бь\лйны  Московской  Губ.  (у  КирЬ- 
евскаго),  то  въ  ней  зам'Ёчательпа  та  постепенность,  съ  какою  Соловей  вы- 
казываегь  свои  силы:  ужь  какъ  свистпулъ  соловей  въ  четверть  своего  го- 
лоса, что  столтьтнш  ду()Ы  зашатплися\  какъ  и  свистнулъ  онъ  въ  полголоса', 
что  Илья  съ  конемъ  только  вздрогнулнся.  какъ  хот'Ьлъ  Соловей  свистнуть 
во  весь  голосъ  свой — натянулъ  Илья  Муромецъ  калену  стрелу  и  т.  д.  Съ 
подобною  постепенностью,  по  нЬкоторымъ  другимъ  пересказамъ,  уже  зав^!а- 
д1;вш1й  Соловьемъ  Илья  приказываетъ  ему  показать  свою  силу  Владимтру, — 
ч*мъ,  повидимому,  и  подтверждается,  что  постепенное  ознакомлен1е  съ  этою 
силою  самого  Ильи  есть  черта  подлинная,  издавняя;  но  Соловей,  по  н*которымъ 
пересказамъ,  не  слушается  Ильи,  и,  вм-Ьсто  полсвиста,  свиститъ  во  весь 
свйсгь — къ  вящему  ужасу  князя  Владим1ра;  по  другимъ  же  въ  ужасъ  приво- 
дится князь  уже  и  полсвистомъ.  ®) 

Въ  сборник*  Рыбникова  есть  также  дв*  былины,  въ  которыхь  бой  Ильи  съ 
Соловьемъ  стоить  еще  отдельно  между  отъ-Ьздомъ  его  изъ  Мурома  и  пр11;з- 
домъ  въ  К1евъ — это  части  П.  №  3  (отъ  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ)  и  час- 
ти Ш  №  4  (отъ  А.  СараФанова).  Об*  былины  отличаются,  между  прочимъ, 
гЬмъ,  что  засвистать  сначала  велитъ  Соловью  самъ  В^адим1ръ,  чудище  же 
отв*чаетъ  на  это:  «не  твой  хл-Ьбъ  я  купхаю,  не  тебя  и  слушаю.»  Тогда  Вла- 
димзръ  обращается  къ  посредничеству  Ильи,  тотъ  приказываетъ  Соловью 
свистать,  но  онъ  въ  пересказ*  калики  изъ  Лягъ  отговаривается  т*мъ,  что 
ему  раскололо  головушку  о  каменья,  что  сперва  ему  надобно  дать  зелена  ви- 
на. ^^)  Когда  по  приказу  Владимира,  (воловья  отпаиваютъ  виномъ,  онъ  начинаетъ 
свистать  во  весь  свистъ  (вопреки  приказу  Ильи  свистать  въ  полъ-свиста) 
отъ  этого  же  всгь  старые  домы  въ  Кгевгь  прияомалпсл  а  новые  домы  по- 
шаталися^  оконницы  всъ  изь  домовъ  пропадали.  Говорить  Владим1ръ  князь: 
«Илья  Муромецъ  сынъ  Ивановичь!  буде  спустишь  экого  вора  по  К1еву,  а  раз- 
зорнтъ  у  насъ  и  весь  Кгевъ  %радъ.г>  Тогда  Илья  «отрубилъ  Соловью  буйпу 
голову,  да  разс15къ  разрубилъ  его  на  мелк1Я  части,  отвозплъ  т*  части  въ 
чисто  поле,  огня  расклалъ  и  па  огн*  сожогъ,  пепелъ  по  чисту  полю  раз- 
в*ивалъ.» 

Эта  ПОСЛЕДНЯЯ  черта  встречается  и  въ  краткомъ  пересказ*  у  Кир*ев- 
скаго,  зап.  въ  Моск.  Губ,,  но  тутъ  Илья  просто  убилъ — застргьлилъ  Соло- 
вья разбойника.  Точ1Ю  такой  же  коненъ  и  вомногихъ  другихъ  пересказахъ: 
Кир.  вып.  I.  отд.  1И,  п.  1  (Соловей  раздавленъ),  п.  4  (Илья  кидаетъ  Со- 
ловья выше  дерева  стоячого,  допускаеп>  упасть  на  землю — а  не  подхватываотъ, 
1гакъ  въ  другихъ  случаяхъ  **)  — и  Соловей  разшибается);  отд.  VI,  п.  1.  (Илья 
схватываепэ   Соловья  за  черны  кудри,  бьетъ  о  сырую  землю,  хлопаетъ  о  с*- 


")  Кир.  1,  стр.  30,  34,  38.  Рыбп.  П,  9^  Ш,  24,  28.  У  дязпра— я  пъ  ц-Ьловгь    ряд*  другяхъ  псресказопъ    (Кнр. 

Кяр.  въ  в.  IV',  п.  1.  Илья  ввлнтъ  Соловью  свяст&ть  тя-  л^п.  I,  отд.  Ш,  п.  I,  Сниб.  Губ.)  отд.  VI  л.  1.    (Шеи- 

хняъ    лосввстохъ,    л    01гь    сосвист*лт.    по   со-  вургк.  УЬзда).  П.4,  (Нижс^ород.  Губ.)  Рыбн.,  т.  I,  п,  9, 

ловьнвожу,  сжеваа,  что  гЬхъ  уходить  Илью,    во  пс-  ч.  Ш,  и.  5  я  6. 

удачно.  *')  Сл11дуеть  пспомннть  прн  отомт.    указанное    въ  1-й 

"*)  Сходный   отв*тъ  Соловья  и  такое  же    лсрпснству-  глав*    сострадательное    подхватглваньс  Ильсю  Соколь- 

яицес  аначен1е  Илья,  становящсе    въ  т*нь  самого  Вла-  ника,  а  таяже  и  богатыря  Зюзи  (стр.  34). 
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рой  камень);  вып.  IV.  п.  1  (Илья  разрываетъ  Соловья).  Рыбн.  ч.  1»п.  9(раз- 
с1'.каетъ  Соловья  на  часточки;  п.  10,  и  ч.  111,  п.  5  и  6  (рубить  Соловью  го- 
лову); ч,  II,  п.  63  (сажаетъ  его  въ  погребъ  и  засыпаетъ  пескаии).  Изъ 
всЁхъ  этихг  различныхъ  смертей  част1ю  бол'Ье  р:кдкиии  въ  на^юдномъ  эаосЬ, 
част1Ю  же  бол-Ье  близкими  уже  къ  челов'кческому  быту,  т.  е.  позднШшими 
является  застрлливаш'е^  кояоченге  о  зел\аю  и  особенно  рубаете  головы.  Вс^ 
же  остальные  чрезвычайно  употребительны  въ  эпос^  и  легко  объясняются 
миеическимъ  разшибаньемъ  и  разсЁченьемъ  тучи  молн1ею.  Чтд  касается  по- 
сл-Ьдняго,  саоюатя  въ  погребъ,  то  оно  скор-Ёе  зам'Ьшалооь  сюда  ихъ  сказаы)й 
о  гибели  св^тлыхъ  сущесгвъ,  напр.  Егор1я  Храбраго,  а  также  и  самого  Шьи 
(въ  одномъ  изъ  другихъ  его  похожден1й).  Такимъ  образомъ  двумя  рыбников- 
скими  пересказами,  которые  сопоставили  мы  во  многомъ  съ  другими,  допол- 
няется, доводится  до  конца  похожден1е  Ильи  съ  Соловьемъ:  какъ  существо 
чудовищное,  темное,  онъ  и  долженъ  быть  изведенъ  безъ  пощады  представи- 
телемъ  св'ётлой  поб'Ъдоносной  силы,  который  ежели  и  не  вдругъ  убиваетъ 
Соловья,  то  съ  т1;мъ,  чтобы  еще  живьемъ  привести  его  на  показъ  Владим1ру. 
Дал'Ье  оба  рыбниковскихъ  пересказа  отличаются  особымъ  способомъ  за- 
щиты Соловья  д'Ьтьми  его  (зд-Ёсь  до  ерьми):  кидаи1емъ  ими  въ  Илью  подво- 
ротни тяжелой — по  одному  пересказу  сорока,  по  другому — сто  пудовой.  Такъ 
же  точно,  или  сходно,  и  въ  н*которыхъ  другихъ — у  Кир.  вып.  I  отд.  III, 
п.  1  и  4  (дочь  Соловья  кидается  на  Илью  съ  дрекольемъ)  Рыбн.  ч.  I,  п.  9 
и  10  (съ  рогатиной)  *2).  ч,  И,  п.  63  (подворотнею  въ  90  пудъ),  ч.  III, 
п.  6  (точно  также),  п.  б  (подворотня  въ  сорокъ  пудъ  кидается  женою  Со- 
ловья). Такой  способъ  защиты  блинке  къ  челов'Ьческой  обстановк'Ь,  а  потому 
онъ  долженъ  быть  гораздо  нов-Ье  изв'Ёстнаго  намъ  изъ  пересказа  Кирши 
стремления  вороповь — сыновей  Соловья  расклевать  Илью  Муромца.  Зато  съ 
другой  стороны  рь|бниковск1й  пересказъ  части  11-ой  (калики  изъ  К.  Лягь) 
дополняетъ  и  разъясняетъ  одну  черту  уже  постершуюся,  затемнившуюся  въ 
пересказ'Ь  Кирши  Данилова.  Въ  этомъ  посл:кднемъ  жена  Соловья  сов-ктуетъ 
сыновьямъ  ублаготворить  Илью  золотой  казноП,  а  ея  оказывается  у  Соловья 
многое  множество.  Сыновья,  въ  пересказ'^  Кирши,  не  слушаются  матери, 
тогда  она  сама  умоляетъ  Илью:  «бери  ты  у  насъ  золотой  казны  сколько  на- 
добно, отпусти  Соловья  разбойника».  Но  со  стороны  Ильи  не  слышится  тутъ 
никакого  отв'Ьта;  былина  говор.аъ  всл'Ьдъ  за  этимъ:  «его-то  д'Ьти  Соловьевы 
неучливо  они  поговариваютъ,  они  только  Илью  и  вид-Ьли»,  —  т.  е.  онъ  укз- 
жаетъ  къ  Владим1ру  съ  Соловьемъ.  Въ  рыбниковскомъ  же  пересказе  калики 
изъ  К.  Лягъ  сообщается  и  отв'Ьтъ  Ильи  Муромца:  «не  возьму  я  злата  сере- 
бра и  скачонаго  жемчуга,  не  отвяжу  тебя  отъ  добра  коня  (тутъ  выкупъ 
предлагается  Иль'Ь  самимъ  Соловьемъ),  не  спущу  тебя  да  во  свои  дома,  — 
покажу  я  князю  Владимиру».  Точно  такой  же  отказъ  отъ  выкупа  встречается 
и  въ  другихъ  пересказахъ  —  у  Кир.  вып.  1,  отд.  VI,  п.  1  (Илья  на  злато 
на  серебро  не  зарится);  Рыбн.  ч.  II,  п.  63    (тутъ  зам-Ьчательныя  подробно- 


**)  Въ  другою  пересвав*   тутъ  же,  въ  прш1с*чан1я— съ  подворотнею  въ  сто  пудовъ. 
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сти,  о  которыхъ  ниже);  ч.  Ш,  п.  5  («не  надо  мн*  не  злата,  не  серебра,  я 
свезу  Соловья  въ  К^евъ  градъ,  на  вино  пропью,  на  колачъ  про1;мъ»);  п.  6 
(«еслибъ  тыкнули  копейцо  во  сыру  землю,  еслибъ  обносили  копейцо  златомъ 
и  сереброяъ»  и  тутъ  не  отдалъ  бы  на  выкупъ  Соловья».  Черта  эта  отзы- 
вается глубокою  древностью,  какт>  не  трудно  заметить  по  полп-Ьйшему  сход- 
ству ея  съ  вышеприведенной  чертой  изъ  поэмы  ^аНЬапив  (см.  стр.  87—88). 
Та-же  безсребренность  встречается  и  во  многихъ  сказкахъ  объ  Иванушк* 
дурачк^,  которь1я  и  во  многомъ  иномъ  сходятся  съ  былинами  объ  Иль*  Му- 
ромц*.  Безсребренность  эта,  столь  распространенная  въ  нашемъ  эпос*, — 
происхождения,  хотя,  по  всей  вероятности,  и  издавняго,  но  уже  бытового. 
Чвсто  миеическ1я  существа  напротивъ  того  падки  на  золото,  такъ  какъ  въ 
добыван'ш  его  у  темныхъ  силъ  и  заключается  основная  задача  этихъ  су- 
ществъ.  Вотъ  почему  нельзя  не  признать  остаткомъ  чисто-мивическимъ, 
издавнею  подлинною  чертою  въ  одномъ  рыбниковскомъ  пересказ*  (ч.  I,  п.  9) 
что  Илья  тутъ  беретъ  сокровища  у  Соловья,  но  при  этомъ  всетаки  не  отпу- 
скаетъ  его  на  волю:  «это,  братцы,  мое  зарабочее^  а  не  отдамъ  я  вашего 
батюшку,  онъ  будетъ  опять  разбой  держать». 

Отъ  этихъ  сличен1й  съ  н-Ькоторымн  чертами  въ  пересказахъ,  уже  отли- 
чающихся сцгьпяенгемъ  похожден1й, — возвращаюсь  въ  т*мъ  двумъ  у  Рыбни- 
кова (калики  изъ  К.  Лягъ  и  А.  СараФанова),  вгъ  которыхъ  похожден1е  съ  Со- 
ловьемъ  стоить  еще  одиноко.  Въ  н*которыхъ  отношен!Яхъ  ихъ  нельзя  не 
признать  попорченными,  исказившимися.  Такъ,  наприм*ръ,  источникъ  позд- 
нейшей, книжный  слышится  въ  об*ихъ  былинахъ  въ  самомъ  отчеств*  Со- 
ловья —  Рахмановь,  Рахмановичъ  (должно  быть  отъ  брахмановъ,  брамановъ, 
инд*йскихъ  жрецовъ.  т.  е.  в*щихъ  людей,  получившихъ  значен1е  чудесни- 
ковъ,  чарод*евъ,  отчего  раа?л«а/шб»й==-* чудесный,  кудесный,  кудесническ1й. 
То-же  отчество  попадается  и  въ  н*когорыхъ  другихъ  пересказахъ  (Рыбн. 
Ш,  6),  а  въ  большой  былин*  А.Сорокина  (Р.  Ш,  63)  Соловей  называется  птице4( 
рахманной  (чудесной,  чудовищной)  '*).  Поздн*йшимъ  см*шеньемъ  назван1й 
не.!ьзя  не  признать  въ  пересказ*  А.  СараФанова  (Р.  Ш,  4),  того,  что  Илья 
выЬзжаегь  тутъ  изъ  города  Крякова^  изъ  села  Березина.  Городъ  этотъ  (уже 
попавш1йся  намъ  выше  въ  былин*  про  королевичей  изъ  Крякова),  встр*чается 
и  у  Кир*евскаго  (IV  в.,  №  1);  но  тутъ  это  не  родина  Ильи  Муромца,  а  го- 
родъ, освобождаемый  имъ  отъ  враждебной  силы,  подобно  тому  какъ  въ  дру- 
гихъ былинахъ  освобождаетъ  онъ  Черниговъ,  Смоленскъ,  и  т.  п.  Это  осво- 
божден'ю  города,  какъ  мы  вскор*  увидимъ,  въ  ц*ломъ  ряд*  былинъ  сц*- 
пляется  съ  походомъ  на  Соловья,  какъ  предшествующее  ему  приключен1е; 
но  въ  только  что  упомянутой  мною  былин*  Кир*евскаго,  оно  отнесено  ко 
времени  послп>  поб*ды  надъ  Соловьемъ,  котораго  Илья  заставляетъ  при  этомъ 
помогать  себ*.  Помощничество  Соловья  Иль*  только  до  изв*стной  степени 
повторяется   еще  однимъ   пересказомъ  —  у  Рыбн.  въ  ч.  Ш,  п.  б,  гд-ь  Илья, 


'')  См.  Сухо&шнова,  о  11ридаа1яхъ  въстираавой  Рус-        Соловей  Одяхмавтьевъ  сып  (Рыбн.  ч.  1,  ^^  10)  У  Кар. 
смой  Лктопвся  (Основа  \9^л)  Въ  одною  пересжаз*  онъ        IV,  1,  Соловей— А  даты  рецъ  некрещеный. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


260  походъ  противъ  соловья.  ШЕЛУДИВЫЙ  конь. 

оставляя  Соловья  съ  конемь  на  двор*  у  Владим1ра,  а  саагь  отаравляясь  вь 
княжескШ  теремъ,  приказываегъ  Соловью  стеречь  коня.  (Впрочемъ,  употреб- 
лои1е  поб'Ьжденнаго  вражьяго  существа  св^тоноснымъ  поб*дителемъ  себ*  въ 
помощь — явление,  попадающееся  въ  народныхъ  предан1яхъ,  наприм.  о  чоргЬ, 
подъ  именемъ  котораго  обыкновенно  скрывается  первоначальная,  мивически- 
темпая  сила  ^*).  Быть  можетъ  черта  эта  и  повторится  въ  какихъ  нибчдь 
пока  еще  не  обнародован ныхъ  пересказахъ.  Возвращаясь  же  къ  самому  м*- 
сту  д'Ьйств!я,  Крякову,  замечу,  что  въ  своемъ  род*  вниман1я  заслуживаеть 
сохранен  1е  имени  этого  города  въ  п1?сняхъ,  записанныхъ  въ  Олонецкой  и 
Архангельской  Губерн1и,  если  только  —  повторю  зд-Ьсь  уже  заи-Ьченное  у 
меня  выше  на  стр.  161, — подъ  этимъ  былевымъ  Кряковымъ  д*Г1Ствйтельно 
должно  разуметь  историческ1й  польск1й  Краковъ  *^). 

Мы  познакомились  съ  т-Ьми  четырьмя  пересказами  (два  Кир-Ьевскаго  и 
два  Рыбникова)  въ  которыхъ  похожден1е  съ  Соловьемъ  представляется  еще 
отдельно,  особнякомъ,  а  равно  и  съ  некоторыми  чертами  другихъ  переска- 
довъ,  или  очень  схожими,  или  совершенно  несхожими  съ  упомянутыми  че- 
тырьмя. Разсмотримъ  же  теперь  подробно,  со  вс*хъ  сторонъ,  все  множество 
остальныхъ  пересказовъ,  отличающихся,  какъ  мы  уже  знаемъ,  сц*плен1емъ  въ 
одно  ц-Ьлое  н*сколькихъ  похожден1й.  Но  мы  сперва  выд-Ьлимъ  собственно  по- 
з?ожден1е  съ  Соловьемъ  и  укажемъ  на  т-Ь  особе^шости,  съ  какими  предста- 
вляется оно  в'4  этихъ,  гакъ  сказать,  сводныхь  былинахъ,  и  которыя  или  осо- 
беннымъ  образомъ  дорисовываютъ  уже  знакомую  намъ  основу,  или  же  при- 
даютъ  ей  отчасти  особый  отгёнокъ.  Иачнемъ,  по  обыкновению,  съ  былинъ 
Кир-Ьевскаго  (не  забывая  при  этомъ,  что  уже  и  въ  разсмотр*нныхъ  выше 
одиночныхь  былинахъ  бой  Ильи  съ  Соловьемъ  связывается,  какъ  посредствую- 
щее звено,  съ  отъ*здомъ  изъ  Мурома  и  пр-Ьздомъ  въ  К1евь).  Въ  вып.  I, 
отд.  Ш,  п.  1  (Симбирск.  Губ,)  Илья,  собираясь  въ  походъ  на  вспоможенье 
Владнмгру  и  сбереоюенге  (у  Кир.  1,  1п,  4 — чтобы  залооюиться  за  князя  Вла- 
димфа),  просить  отца  купить  ему  оюеребца  шелудивто  *^),  который  потонъ 
целебно  выкатывается  имъ  въ  рос*.  (Объ  этомъ  посл'Ьднемъ  д*йств1и  и  его 
сравнительно  миеическомъ  значен1и  уже  было  говорено  выше),  Сверхъ  того 
конь  поится  сытою  медовою — чтб  опять  можетъ  быть  объяснено  миеическшгь 
значен1емъ  меда,  какъ  любимаго  напитка  бога  громовника,  напитка,  собствен- 
но обозначающаго  доэюдь  ^7).  Чтб  касается  тутъ  же  упоминаемаго  кормленая 
т-Ьстомъ  пшеничнымъ,  то  это,  быть  можетъ,  просто  распростанеп1е,  поздней- 
шая дорисовка. 

Съ  чудесною  быстротою  коня  Ильи  мы  знакомы  уже  по  т^мъ  йеумъ 
ускокамъу   о  которыхъ  говорится  въ  пересказ*  Кирши  Данилова  и  которымъ 


'*)  Таково  нгь  яашихъ  русскяхъ  предав1е  объ  1оавв1\  влнъ,  что  сближается  въ  той  хс  вяшгЬ  со  старянвынъ 

Норгородскомъ,    лроиутсшествовадтемъ    въ  Херусалнмъ  прсданьемъ  о  Крак41  (страницы  вс  могу  теперь  указатц 

всрхоыъ    па  пд1\исицомъ  нмъ  въ  сосуд]^  съ  водою  чортЪ  ае  им^я  подъ  рукой  дтой  княги,  по  см.  въ  ней  главу  о 

(Памптп.  Стар.  Г.  Лпт.  1,245).  Сродны  также  среднее*-  Ирак*), 

ковыа  предан1я  о  Зенок*             I  *0)  Крон*  выгаеприведеняыхъ  прнм*ровъ  коня  швяу* 

**)  У  с.  Марте  въ  его  «Ро1п18сЬе  Котрма^о»  приво-  дяваго  см.  въ  сербск.  скоак.  Вува  стр.  27:конь  као  да^е 

дится  множество  прим*ровъ  распространенвоотв  м*ст-  губав...  ньега  ко  добм^и,  можо  у  небеса  нЬя. 

ныхъ  нанмевоиан1Й  того  же    корня    у  »с*хъ  ела-  *')  Ср.  выше  стр.  183. 
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соотв*тствуюгь  у  Кир-Ьевскаго  въ  вып.  I,  отд.  Ш,  №  4  —  три  ускока 
оть  Мурома  до  Чернигова.  При  этомъ  чудесный  копь,  когда  осержается, 
прочь  оть  земли  отд'Ьляется.  онъ  и  скачегь  выше  дерева  стончаго,  чуть  по- 
ниже облака  ходячаго.  У  Рыбникова  въ  ч.  I  п.  9  (Пудожскаго  У^зда,  зап. 
оть  Прохорова)  также  три  ускока,  но  сила  воображенья  значительно  сдер- 
жана: каждый  ускокъ  по  версгть,  и  при  каждомъ  Илья  д-Ьлаетъ  на  столбЬ 
иодаись:  «первая,  вторая  и  т.  д.  по'кэдка  Ильи  Муроица.» 

Думаю,  что  три  ускока  подлиннее,  такъ  какъ  число  три  им^етъ  и 
вообще  издавнее  и  общенародное  миеическое  значение  (ср.  выше  о  трехъ 
Г40ткахъ— на  стр.  180).  Г.  Стасовъ  указываетъ  на  то,  что  «три  шага,  при 
совершении  подвига,  —  очень  часто  встр'Ёчающ1йся  мотивт.  восточныхъ  поэмъ 
и  п-Ьсень.  Такъ  въ  Индийской  поэм*  Гариванз*  Вишну  въ  три  шага  овладЬ- 
ваетъ  тремя  М1рами.»  Зат'Ьмъ  указываются  у  того  же  сочинителя  богатыри 
тюркские,  перепрыгивающ1в  въ  три  прыжка  три  неба  или  три  земли  (В.  Евр. 
1868  г.  Янв.,  206).  Я  же  присоединю  къ  этому  изъ  Рамаяны  т*  три  шага, 
которыми  Вишну  проходитъ  три  мгра  (ГаисЬе,  К.  I,  197),  (Вообще  о  чиг 
сл4  три  см.  Куна  НегаЬк.,  155—57,  191,  201,  208). 

У  Рыбн.  И, п.  63  (А.  Сорокина),  подписи  д-Ёлаются  на  крестахь,  строгае- 
мыхъ  Ильей.  Кстати  будетъ  привести  при  этомъ  одно  м-Ьсто  изъ  записной 
книги  разстриженнаго  единов^рческаго  монаха  Григория  Панк'йева:  «на  луг'^ 
иостроена  церковь  Ильи  Мумовца,  называется  Скочвкъ;  я  сталъ  спрашивать 
тамошнихъ  жителей,  и  они  расказали  мн-ё  по  дробну:  въ  прежн1я  времена 
"Ьхалъ  Илья  Муровецъ  въ  К1евъ  Богу  молиться  на  богатырскомъ  коню — десять 
«ерстъ  скочекъ;  за  одни  сутки  долет'Ьлъ  въ  К1евъ  съ  Мурома  (еще  скорее 
это  происходить  въ  н^которыхъ  былевыхъ  пересказахъ — гд!»  Илья  посп*ваеть 
н.ть  Мурома  въ  К1евъ  между  заутреней  и  обЬдиен:  Кир.  I,  п,  1;  Рыбн.  И. 
3  и  63;  П1,  5  и  6)  и  до  самаго  К1ева  теперь  поставлены  церкви  на  всмкомъ 
скочк1ь...  И  такъ  точно  слухъ  по  этой  губерши  одинаковъ....  Вотъ  какую 
иользу  угодникъ  Бож1й  созиздилъ  Илья  Муровецъ  христ!аномь!  Эта  притча 
большая,  какь  онъ  купилъ  у  священника  маленькаго  лошенка — никто  гроша  не 
даетъ  и  не  на  что  дивиться  —  потомъ  черезъ  три  года  выросъ  богатырской 
конь:  бож1я  сила  и  премудрость....  ^*).  Вотъ  въ  какомъ  смысл*  толкуются 
тутъ  монахомъ  т*  чудесныя  свойства  нервоначальнаго  миеическаго  коня,  въ 
силу  которыхъ  онъ,  по  былин'Ё  Н.  Прохорова,  р-Ьки,  озера  перескакивалъ, 
а  темные  л1;са  промежъ  ногъ  пущалъ.  Совершенно  подобнымъ  же  образомь 
летитъ  конь  Ильи  у  Кир*евскаго  въ  вып.  I,  отд.  VI,  п.  1  (Шенкурскаго 
У-Ьзда).  А  у  Рыбникова  въ  I  ч.  10  п.  (Петрозаводскаго  У11зда,  оть  Рябинииа) 
конь  Ильи  съ  горы  на  гору  перескакиваетъ,    съ  холмы  на  холму    перемахи- 


•*)  Грнгсф1Й  ПанкЪев-ь,  въ  нночествк  Гераснхъ,  род.  наго:  преданья,  поверья  и  т.  п.    Умеръ  оиъ  въ  1858  г., 

яь  1803  г.,   яступндъ  въ  корсунск1Й  едниовЬочссв1й  мо-  въ  мосвовсхой  жар1нвсвоя  больннц^.  Запнсиая  книга  его 

вастырь  ■  въ  1848  г.  дяшенъ  сана  —  «по  мобФ,    какъ  досталась    г.  Прыяюву,   который  псредалъ  ее  въ  Черт- 

пвшеть  онъ,  архямавдрнта  Титкж».    Тогда,    ваявъ  съ  ковсвую  Ввбд1отеку,  гдЬ  она  н  аначитса  подъ  Л1  I,  2,  55. 

собою  большую  пустую  книгу  въ  1000  стр  ,  онъ  пошедъ  МЬсто,  у  меня  прнведеннос,    находятся  въ  ней  на  стр. 

кодяться  Богу    по    всей  Руси,  я  на  каждомъ    приваде  184,  н  обяаатвлд>но  выпяоано  для  мена    г.  Прыжовьшъ, 

•алнсыва^П|  все,    чтб  вн  встркчадось  ему  прямЪчатель-  нотораго  усердно  благодарю  за  то. 
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ваеть  (чтб  вполн*  соотв*тствуетъ  т*вгь  юрамь,  которыя  яв.1ян)тся  на  пути 
к'ь  Соловью  у  Кир.  1,  ш,  1  и  5  подъ  поздн*йшимъ  книжнымъ  названюмъ 
то  Сгопскихь,  то  Сорочинскихь.  Между  т-Ьмъ  и  самъ  этогь  конь  Ильи,  по 
описанью  его  въ  шенкурской  былин*  (Кир.  1,  п,  1),  какъ  гора  лежмтъ 
(на  двор'Ё  у  Владим1ра).  Такая  быстролетная,  скачущая  череаъ  горы  гора 
должна  заключать  въ  себ1з  миеическую  основу.  Въ  объяснение  можно  на- 
помнить о  т^хъ  летучихъ^  крылатыхь  горахъ,  которымъ  богъ  Индра,  въ 
изв*стномъ  инд*йскомъ  мне*,  наконецъ  поотр-Ёзывалъ  крылья  *^).  Изв-Ьстно 
уже,  что  первоначальное,  обще-ар1йское  значен1е  горы,  —  это  воздушная, 
облачная  гора — туча,  которая  носится  въ  горнемъ  пространств*,  носится  на 
крыльяхъ  в*тра  черезъ  небесныя  воды  и  небесный  облачный  л*съ.  Такое 
миеическое  значен1е  долженъ  былъ  первоначально  им*ть  и  вы*здъ  Ильи  «изъ 
за  горъ  было,  горъ  высок1ихъ»  (Кир.  I,  т,  3),  хотя  въ  настоящее  время  он* 
понимаются  п*вцами  народными  уже  въ  смысл*  земныхъ,  настоящихъ  горъ, 
которыя  хотя  весьма  незначительны  на  Руси,  но  все  же  1:м*ются — хотя  бы  и 
въ  области  юевской,  гд*  должны  были  первоначально  сложиться  наога  бы- 
лины (Горы  же  въ  смысл*  миеическомъ  должны  были  быть  вынегевы  нашими 
предками  еще  изъ  арийской  прародины,  гористость  которой  уже  прямо  вам 
къ  преобладан!ю  образа  горы  въ  миеахъ). 

Въ  томъ  же  пересказ*  у  Кир*евскаго  зам*чательны  дал*е  три  дороги, 
открывающаяся  передъ  Ильей,  съ  тремя  надписями —  о  предстоящей  на  каж- 
дой изъ  нихъ  судьб*.  Черта  эта,  надоб1ю  думать,  зам*шалась  сюда  изъ  бы- 
лины о  трехъ  погьздочкахЪу  гд*  она  совертпенно  ум*стна,  тогда  какъ  тутъ 
Илья  совершаетъ  только  одну  по*здку — по  одной  дорог*.  Съдругимъ,  и  со- 
вершенно ум*стиымъ  значенюмъ  являются  двш  дороги  и  надпись  у  Кир*ев- 
скаго  въ  вып.  1,  отд.  \1,  п.  1  (Шенкурскаго  У*зда)  и  въ  вып.  IV,  п.  1 
(Аргангельскаго  У*зда),  гд*  по  прямой  дорог*  до  К1ева  полтора  час^,  а  по 
окольной  полтора  года;  и  у  Рыбникова  вь  ч.  I,  п.  9  (Н.  Прохорова),  гд* 
о  прямо  500,  на  околъ  700  верстъ  2^), — прямо  *хать,  живу  не  бывать»,  на  чтб 
Илья  зам*чаегь:  «не  честь  хвала  молодецкая  на  околъ  *хатй»  (точно  тоже 
говорить  онъ  у  Рыбникова — гъ  ч.  Ш,  п.  6).  Чертою  уже  позднею,  порчею 
сл*дуетъ,  кажется,  признать  тутъ  то,  что  Илья  только  въ  это  время,  по  над- 
1ШСИ,  узнаетъ  о  Соловь*:  «какъ  прямо  *хать,  живу  не  бывать,  н*тъ  пути 
ни  прохожему,  ни  про*зжему,  ни  пролетному,  сидитъ  Соловей  разбойникъ 
на  семи  дубахъ,  захватываетъ  воръ  собака  на  семи  верстахъ».  (Соотв*т- 
ственно  названью  собака,  Соловей  въ  этомъ  пересказ*,  сверхъ  обычнаго  въ 
прочихъ  пересказахъ  издаванья  зм'тныхъ  и  птичьихъ  звуковъ,  еще  мыэгаеть 
по  собачьему).  Кром*  прохоровскаго  пересказа,  и  въ  пересказ*  ведотова 
(Р.  Ш,  6),  а  также  въ  пом*щенномъ  у  Кир*евскаго  въ  I  вып.  Ш  отд.  №  4 
Илья  только  тутъ  узнаетъ  про  Соловья.  Во  вс*хъ  остальныхъ  пересказахъ  онъ 


'"Э  Ог.  г.  Потебнн:  ЗмФй,  Волкъ, Ведьма:  въЧт.  Моск.  рааъ  перекажываютсж  между  собою— горам м  же  (Раа- 

Ист.  Общ.  1КС5,  стр.  362.  Крылатая   гора    встречается  сЬе,  IV,  227,  243,  УШ,  297,  370). 

таяже  въ  Рамаанк    (РаисЬе,  Катауапа  VI,  55,  56).  Въ  **}  Въ  псресках*  Рабянква  (Рыбн.  I,  п.  Ю)    про  атя 

той  жб  воем*  рамнчиыя  миоячесж1я  существ»  часто  вы-  дорога   говорятъ    ИмлЛ    нужявя    Чорпнговцы:    прямою 

ставляются  сдовио  горы,  н  т*-же самыя  сувюства  яной  дорогою  600,  ояоаяою  1000  верстк 


0\д\\\ге6  Ьу  Сл0051б 


СМФШБНШ   ПТИЧЬИХЪ   и   БОГАТЫРСКИХЪ   ПРИЗНАКОВЪ   ВЪ    СОЛОВЬЕ.  263 

уже  вы-кзжаетъ  изъ  Мурома  съ  ясно  сознаваемой  ц-Ьлью  —  проложить  до[)Огу 
прямоезжую  черезъ  разбойническую  заставу. 

Перейду  теперь  къ  подробностямъ  самой  встречи  Ильи  съ  Соловьемъ. 
У  Кир*Ьевскаго  въ  вып.  1,  отд.  111,  п.  \  (Симбирской  Губ.)  Илья  подстр*- 
ливаетъ  его  въ  правое  крыло,  вполн*  соответственно  его  птичьему  образу; 
тамъ-же  въ  п.  3  (той-же  губ.)  Соловей  летишь  на  встречу  Иль-Ь,  да- 
лее же  Илья  сшибаетъ  его  какъ  овслнто  снопа,  чемъ  съ  другой  стороны 
указывается  на  большущ)е  размеры  этого  чудеснаго  Соловеюшки  (въ  пере- 
сказ* Пудожскаго  Уезда,  Т.  Романова — Рыбн.  П1,  п.  б  Соиовей,  уже  побетй- 
денный.у  стремени  победителя— кань  сгьпна  копна).  Опять  зато  соответствен- 
но птичьему  образу  въ  былине  шенкурской  (Кир.  1,  п,  1)  и  въ  пересказе 
Рябинина  (Рыбн.  I,  10)  говорится  о  гнп>зд1ь  Соловья.  Правда,  это  словоупо- 
треблялось  и  въ  применении  къ  человеческому  быту:  стоитъ  только  вспом- 
нить Всеволода  Большое  Гнгьздо.  Но  въ  сводной  былине  Сорокина  (Рыбн. 
II,  63)  про  гьг1?здо  Соловья  прямо  сказано,  что  оно  свито — свито  на  трехъ 
дубахъ  кряхновистыхъ,  на  двухъ  березахъ  на  покляпыихъ.  Зато  во  мно- 
гихъ  друтихъ  пересказахъ  говорится  уже  о  помтьстьиц/ь^  теремгь^  посельицгь 
или  дборгь  разбойника,  даже  объ  его  подворыъ  дворянскомъ  ^^).  Кроме  того 
въ  иныхъ  пересказахъ  приписываются  ему  и  некоторые,  какъ  бы  человече- 
ск1е  признаки,  Такъ  у  калики  изъ  Красныхь  Дягъ  (Рыбн.  II,  3)  онъ стоитъ 
на  дубу  и  Илья  ударлетъ  его  палицей  въ  груди.  А  въ  былине  Сорокина  (Р. 
И,  63),  хотя  Соловей  и  скатывается  съ  дубовъ  со  гнездышкомъ,  какъ  сен- 
ггая  куча  неподъемная,  но  Илья  беретъ  его  за  оюелты  кудри  итриввгыъаотъ 
къ  стремени  оюелтыми  кудерками,  Въ  пересказе  же  И.  Прохорова  (Р.  I,  9) 
Илья  говорить  про  Соловья  Владим1ру:  «у  него  уста  запечатаны,  запеклись 
кровью  горючею....  Стреленъ  у  меня  во  правый  глазъ,  вышла  стрела  во  лево 
ухо.  Налейте  ему  чашу  зелена  вина,  весомъ  чашу  полтора  пуда,  мерой 
чашу  полтора  ведра»  (обычная  богатырская  мера),  а  когда  ему  ее  налили, 
Саловьюшка  принималъ  чашу  единой  рукой  (какъ  обыкновенно  богатыри)  Съ 
этимъ  сходно  и  то,  что  въ  шенкурской  былине  (Кир.  I,  п,  1)  Соловей,  за - 
вндевъ  Илью,  бьетъ  въ  долони  по  богатырскому. 

Нечеловеческая  въ  самомъ  своемъ  существе  природа  Соловья  особен- 
но выпукло  выдается  впередъ  у  Киреевскаго  въ  вып.  I,  отд.  111,  п.  4.  Семья 
его  оказывается  тутъ  настоящимъ  гнездомь,  въ  которомъ  все  птенцы  меж- 
ду собой  схожи,  почему  Илья  и  спрашиваетъ  у  ихь  батюпжи:  «что  это  у 
тебя  дети  на  единый  ликъ?» — «Я,  отвечаетъ  разбойникъ,  сына-то  вырощу,  за 
него  дочь  отдамъ,  дочь-то  вырощу,  отдамъ  за  сына,  чтобы  соловейкинъ  родъ 
не  переводился.» 

Кстати  будетъ  вспомнить  при  этомъ  черту,  уже  попавшуюся  намъ  выше 
въ  Вользунга  Заге  '^^)  а  именно — связь  между  Зигни  и  роднымъ  ея  братомъ  Зиг- 
мундомъ.  И  тамъ  такое  кровосмешенье  должно  было  послужить  къ  тому,  что- 


'*>  Это  посхЬднее,  очевадно,  позхвео  вьфажон1е,  лстрк-  пиковсвае  пе1трвкоспопся1г1^е  сберегли  старшяу.  Друпл, 

чается  ямевяо  въ  старФйгаемъ    нзъ  имеющихся  у  насъ  только   •гго    приведеяныя    выражен{я  —  у    Кир.  IV,  ]•, 

сборнивогь  —  Киргая    Далнлова,    тва-ь  что  н  въ  втомт.,  Рыбп.  I,  9. 

■агь  во  кногяхъ  случалхъ,  нЪкоторые  перескавы  рыб-  ^)  См.  стр.  118—119. 
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бы  произвести  на  св'Ьтъ  чисто^ровнаго  представителя  Вользунговъ — ^того  зна- 
монитаго  рода,  отъ  котораго  ироисходилъ  и  любим'Ёйш1й  северный  богатырь — 
Зигурдъ.  Кровосм*шеньв  въ  Вользунга-Заг*  ни  ма.ю  не  пятнаеть  зиаменитаго 
рода  и  невызываетъ  ни  съчьей  стороны  отвращешя*^).  Въ  нашей  же  былии*, 
при  всемъ  ея  грубомъ  склад*,  отзывающемся   самой   с*дой  стариной,  совер- 
шенно наоборот'ь.  — Высшая,  человеческая,  уже  не  на  первой  ступени  разви- 
Т1Я  находящаяся  природа  сказывается  тутъ  въ  Иль*  Муромц*:  «зв^ринсюй»  обы- 
чай чудовища  Соловья  за  двсаду  ему  показался,  Вынималь  онъ  свою   саблю 
вострую,  нрирубилъ  у  Соловья  вс*хъ  д4тушекъ.— Тутъ  оказалось  одной  при- 
чи^юю  бол-ёе  для  того  отсутств1я  пощады,  съ  какимъ  и  въ  другихъ   переска- 
захъ,  то  въ  большей,  то  въ  меньшей  степени,  относится    Муромецъ   къ  Со- 
ловью и   соловьиному  роду,  Мы  видйли,  что  ежели  самого  Соловья  Ильяуби- 
ваегъ  не  сразу, — то  только  руководствуясь  желан1емъ  показать    его  еще  жи- 
вымь  Владим1ру.  «Повезу  я,  говорить  онъ,  тебя,  чуда,    въ    К1евъ  градъ,  на 
показанье  князю  Владим1ру  (Кир.  IV,  1).    Съ   тою  же  ц*лью,    очевидно,   у 
Ры{)11ик.  въ  ч.  III,  п.  5,  Илья  напутствуетъ  пускаемую  имъ  въ  Соловья  стр-Ьлу 
сл-Ьдующимъ  заговоромъ:  «лети  въ  правый    глазъ,    выдь    подъ  л-Ьвую  пазуху 
(въ  другихъ  пересказахъ— черезъ  левый  глазъ),  оброни  Соловья  безь   наеиду 
(смертной  раны).  (Этому  внолн*  соотв1;тствуетъ  въ  другихъ   пересказахъ    та 
бере/кн'ость,  съ  какою  подхватываетъ  Илья  падающаго  съ  дубовъ  разбойника). 
Впрочемъ  богатырь  заботится  только  о  томъ,  чтобы  Соловей  до^халь  оюивымь 
до  Владим1ра  [искалечить,  обезобразить  его  онъ  не  боится).  Хотя  собственно 
только  у  ведотова  (Рыбн.  III,  6)  прямо  сказано,    что  Соловей    привязывается 
И.льею  къ  стремени  головою  внизъ,  но  на  это  и  въ  другихъ  пересказахъ  ука- 
зывается жалобою  Соловья  на  то,  что  расколотило  ему  головушку  о  каменья. 
Заповедайте  стреле  сострелить  Соловья  безъ  навида  встречается  всего  въ  одномъ 
пересказе;  самый  же  заговоръ  на  стрелу — съ  целью  удачно,    неотразимо   ее 
направить  —  попадается  еще  у  Киреевскаго    I,  VI,    1:  «вередите    ему,    (т.  е. 
стрелы)  се[>дце  ретивое» — и  по  этому  пересказу  Соловей  уже  тугь  оказывается 
лбитымъ,  но  далее  опять  оживаетъ  и  кричитъ  зычнымъ  голосомъ.  Такая  жи- 
вучесть враждебной  силы  сама  по  себе  черта  древняя,  чисто   мивическая;  но 
въ  похоп%ден1и  съ  Соловьемъ  это  стреляное  прямо  б»  сердце  стоитъ  слишкомъ 
особнякомъ,  слишкомъ  противоречитъ  засвидетельствованному  большинствомъ 
перосказовъ  старанью  Ильи  до  поры  до  времени  сохранить  разбойнику  жизнь, — 
а  потому  черта  эта  и  должна  быть   признана   тут»    нарушающею    основной 
см1.1сль,  со  стороны  замешавшеюся.  Совершенно  другое  дело  тотъ  заговоръ, 
который  встречается  у  Сорокина  (Рыбник,  въ  ч.  II,  п.  63)  сслети  въ   правое 
ухо,  вылети  въ  левый  глазъ»:  онъ  вполне  соответствуетъ  свидетельству  мно- 
гихъ  пересказовъ  о  месте,  куда  раненъ  (но  не  смертельно)  Соловей  разбойпикъ. 
Самое  же  употребление  тутъ  въ  дело  заговора,    подтверждаемое  множествомъ 
до  сихъ  поръ  еще  существу  ющихъ  въ  народе  заговоровъ  на  оруж1е    и   даже 
именно  на  стрелу 2*),  состанляетъ  вь  нашихъ  былинахъ  замечательную  обря- 
дово-бытовую  черту. 

^')  и  Апсста  (8р.  И,  87)  хвалит*  Оракъ  Олазквхъ  род-  ^*)  См.  сказ.  Сахарова  1,  п,  23,  25—27. 
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Р1»КЛ  САХОРОДИВА.  РЕВГЬ  Я  свистъ  соювья.  М5 

Въ  н^ЕОторыхъ  переоказагъ  указьюается  по  соседству  съ  гн^Ьздомъ  Со- 
ловья р^ка  Самородина  —  Кир.  I,  ш,  1,  4;  VI,  1;  Рыбн.  I,  10,  П,  63.  Она 
занимаетъ  очень  видное  м^сто  и  вообще  въ  иаши1ъ  народныгв  п'Ьсняхъ, 
является  постоянно  р'Ькою  неодолимою,  способною  погубить  и  самаго  увгЬ- 
лаго  молодца.  Самъ  Илья  у  Рыбн.  И,  63,  об'Ъщаетъ  людямъ,  что  скоро  имъ 
нечего  будетъ  бояться  Соловья  разбойника,  прибавляя  къ  этому:  «только  бойтесь 
одной  Самородины».  Между  тЬмъ  къ  имени  этой  р'Ъки  не  пр1ищешь  ника- 
кого сколько  нибудь  соотв'Ьтствующаго  геогрвФИческаго.  Какъ  по  необычай- 
вымъ  свойствамъ  своимъ,  такъ  и  по  наименовашю  это  должна  быть  р^ка 
миеическая.  Имя,  быть  можетъ,  указываетъ  на  р'Ьку,  которая  сама  рооюдается, 
сама  вдругъ,  нежданно-негаданно,  заводится  въ  облакахъ,  и  оттуда  проли- 
вается ц-^ымъ  потопомъ  на  землю;  представленье,  вполне  понятное  при  тЪхъ 
сплопшыхъ,  безостановочно  льющихся  и  часто  губительно-д'Ёйствующихъ 
дождяхъ,  которыми  такъ  изобилуетъ  наша  северная  природа.  Вотъ  съ  такою- 
то  дождевою  р'Ёкою  сближается  воздушное  гн'ёздо  Соловья;  но  она.  подобно 
дубамъ,  въкоторыхъ  Соловей  угнездился,  является  уже  перенесенною  на  землю, 
уже  земною  ртькою^  когда  оказывается  способною  съ  п^сколс»  еомущаться, — 
у  Кир.  въ  вып.  I,  отд.  VI,  п.  1.  Но  зам'Ьчательно,  что  такимъ  образомъ  она 
сомущается  тутъ,  т.  е.  мутится  въ  ней  самое  дно— не  отъ  чего  другого,  какъ 
отъ  рева  Соловья  разбойника,  въ  то-же  самое  время  оказываюп^аго  вл1ян1е  и 
на  л-Ёса,  которые  тутъ  отъ  этого  рева  къ  земягь  приклоняются.  (Посл'Ёднее 
и  въ  пересказ-к  Рябинина — Рыбн.  I,  10).  Соловей  оказывается  такимъ  обра- 
зомъ способныиъ  не  только  на  свиеть,  но  и  на  рееь.  Въ  другихъ  переска- 
захъ  —  постоянно  свысть,  но  посл'ёдств1Я  его,  уже  намъ  знакомыя,  не  мен'Ье 
оп1У,тительны,  съ  особенною  же  силою  выказываются  они  въ  пересказ'^  ар- 
хангельскомъ — у  Кир.  въ  вып.  IV,  п.  1.  «Засвиститъ  въ  полсвиста — за- 
иретъ  листъ  въ  зеленомъ  саду;»  а  девять  дубовъ,  на  которыхъ  сидитъ  онъ 
тутъ,  если  корнями  и  утверждены  уже  на  зевы*,  то  своими  вершинами  еще 
переносятъ  насъ  въ  высь^вс  небо  ввиваются.  Тамъ  же,  стало  быть,  навоз- 
душной  выси,  и  гнездо  Соловья,  оттуда-то  и  раздается — не  то  свистъ,  не  то 
ревъ»  пагубныя  д'Ьйств1Я  котораго  оказываются  на  земл'Ь  ^). 

Изо  всего,  чтб  мы  вид'кхи,  уже  съ  достаточною  ясностью  выказывается 
бурная^  разрушительная  природа  Соловья,  собственно  и  д'Ьлающая  эту  чудо- 
вищную птицу  разбойником^.  Съ  другой  же  стороны  изв-Ьстно,  что  и  въ 
нашихъ  сказкахъ  нер'Ьдко  авляющ1еся  похитителями  соколы,  орлы,  вороны 
прнлетаютъ  вм'ёст'Ь  съ  вихрями,  грезою  и  бурею,  въ  н'Ькоторыхъ  же  пере- 
сказахъ  вмтьсто  подобныхъ  птицъ  прямо  д'Ёйствуютъ  вгьтеръ,  градъ^  громъ, 
Въ  сказкахъ  же  упоминается  мсполимская  птица,  затемняющая  все  небо,  въ 
образ'Ь  коей,  по  словамъ  г.  Аеанасьева,  «Фантазия  воплотила  тотъ  неудер- 
жимо несущ1йся  бурный  вихрь,  который,  нагоняя  на  небо  черныя  тучи,  по- 


"*)  Вршгь  Содовья,  крон*  того,  онавываетъ  страшное  двлясь  (а  также  я  кобыды  жеребыя  жеребяжясь  — 
Х%йств1е  в  на  людей.  У  Рябввнна  оня  отъ  атого  нертвы  Рыбн.  IV,  >).  Отчасти  сходное  происходить  отъ  боя 
аежап,  а  у  Анфяма  Савинова— бабы  повосныя  рааро-       двухъ  богатырей  у  Радаова,  II,  352. 

17* 
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3^  ^урвш  отцы  въ  вародныжъ  скАЗАшахъ. 

теивдет^  ооднечный  св^тъ,  воднуетъ  нора  1Г  съ  корнекъ  вырываеть  стол'кт- 
вЫ  деревь)1.»  Сюда  же  должвы  быть  отвесевы  б&1орусск1б  Гарцу ки  (оть 
гарцоеать — игратц  бегать  въ  завуски)  духв,  водвластвые  Перуву,  летающ1е 
въ  вид^Ь  раааичвыхъ  хвщныхъ  втицъ  и  крыльями  своими  производ.чщ1е  стре- 
мительные в^тры  ^.  Такъ  и  въ  духоввомъ  стих'Ь  о  голубиной  ккиаь,  со- 
хравяющемъ  въ  себ'Ь,  хакъ  изв-Ьство,  очень  много  мивическаго,  упоминает- 
ся стратимь  птица^  которая»  когда  востревевется»  океавъ  море  восколых- 
вется  ^^)  (то-же  д^йств1в  на  р/ьку  проиаводитъ,  какъ  мы  вид'Ьли»  Соловей). 

ЭсЁмъ  этймъ  чудовищнымъ  втицамъ  очевидво  сродни  и  ютунъ  (вели- 
канъ)  Нгае8Уе1^г  въ  старвхей  Эдд'Ь»  сидящ1й  на  краю  неба,  въ  перьл%ь  орла 
и  размахомъ  крыльевъ  производящей  в^теръ.  ^^)  Орломь  же  представляется 
въ  различныхъ  мЁстахъ  Эдды  и  другой  великанъ,  Тгаеси,  даже  совершенно 
подобно  нашему  Соловью  гн'Ьддящ1йся  ва  дубахъ  и  убиваемый  богонъ  лет- 
ней поры,  громовникомъ  Торомъ,  который,  какъ  вид'&1и  мы,  во  многомъ  со- 
отв^тствуетъ  первоначальному  миеическому  существу,  скрывающемуся  въ 
вапшмъ  Иль'Ь  ^).  Въ  положен1и,  въ  свою  очередь  напоминающемъ  н  Илью, 
и  Тора  находится  и  знаменитые  гречесв1й  богатырь  Ираклъ  (Геркулесъ),  ко- 
гда разгоняетъ  на  стим^альскомъ  болоте  чудовищныхъ  птицъ  съ  жел'Ёзвыии 
перьями  (и  нашего  Соловья  окружаютъ  грязи,  топь).  Не  лишнее  будетъ  при- 
помнить и  то,  что  одна  изъ  гарпгй  (также  чудовищныхъ  полу-птицъ)  носила 
названье  'АеХХсл,  а  лвИа  значить  буря.  Г.  Аеанасьевъ  зам*чаетъ  сверхъ 
этого,  что  греч.  аусро^  —  дуновенге  и  аеход  орелъ  находятся  въ  очевидномъ 
Филологическовгь  сходств*,  происходя  отъ  оу,  Апис  —  дую.  (Съ  ч-Ьмъ  со- 
поставлено у  него  и  то,  что  на  Украине  коня  означаетъ  и  туиу,  и  хищную 
птицу).  Не  мен-Ёе  зам'Ёчательно  и  другое  приводимое  у  него  Филологическое 
сходство — двухъ  лативскихъ  словъ:  ади11о  —  бурный  в-Ьтеръ,  и  аца11а  — 
орелъ;  а  равно  и  другое:  УпИигпив— юговосточный  в-Ьтеръ  и  уи11иг — кор- 
шуыъ.  Зам'Ёчательно  вш-ЬстЬ  съ  т-ёмъ,  что  и  у  новыхъ  Грековъ  управлен1е 
в'Ьтрами  приписывается  коршуну.  Да  и  у  разныхъ  народовъ  миеами  в'Ьтра 
служатъ  то  ормл,  то  соколы,  то  вороны  ^),  (поел*  этого  и  вороньи  образъ 
д^тей  Соловья  у  Кирши  Данилова  долженъ  быть  признанъ  миеическою  чер- 
тою; д-Ьти  эти,  по  всей  вероятности,  вгьтры). 

Посл-Ь  вс1;хъ  этихъ  развонародныхъ  прим:Ьровъ  укажу  наконецъ  на  двухъ 
бурныхъ  птиць  въ  инд'Ёйскомъ  эпосЪ.  При  приближеньи  одной  изъ  нихъ  — 
отъ  движен!я  ея  крыльевъ  заплясали  деревья,  другая  же,  знаменитая  Гаруда, 
птица  бога  Вишну,  также  размахомъ  крыльевъ  поднимаеть  на  мор'Ь  волны, 
приводить  въ  сотрясение  горы  и  вырываеть  деревья  съ  корнями  ^^). 

Посл'Ё  всего  этого,  кажется,  должно  сделаться  несомн'Ьниымъ,  что  пти- 
чШ  ИСП0ЛИНСК1Й  образъ  составляетъ  древнюю  миеическую  принадлежность 
нашего  Соловья,  также  волн}ющаго  воды  и  колеблющаго  деревья. 


**)  Аваяасьева   По»тичесж1а   Возар.    Сдавшнъ,  I,  503,  е(  УаАЬги<1п!вта1,  р.  278. 

606,  508,  515.  »)  ^Ыю^а,  ТЬог  (всЬгШеп,  VI,  в»  конц*). 

*^)  См.  въ  мое^^  хр»стожатЛя,  стр.  293.  «>)  Аеювсьсва,  Повтшч,  Воазр,  I.  503—504. 

")  Вег^тапп,  Роетеа  1в1апД*14:  Уо1ивра,  Ьокампва  »«)  РаисЬе,  Еашауапа,  V,  395%  УШ.  188. 
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Но  есоги  понятно,  почему  птица  вообще  могла  служить  миеовгь  для  бур- 
вой  силы,  то  какое  же  можетъ  им-Ьтб  тутъ  значен!е  собственно  Соловей^  Для 
лароднаго  воображения  вполн'Ь  достаточно  и  какой  нибудь  одной,  допускающей 
сб^ижен^е  стороны.  Сбнстанге  бури  и  свнетъ  Соловья— вотъ  чтй  иогло  тугь 
быть  сближено.  Звуки  атиосФерическ1е  сближались  и  вообще  со  всевозможными 
звуками — ^хотя  бы  даже  съ  колокольнымъ  звономъ,  или  же  съ  глаголомъ  усть 
челов^ческихъ.  Замечательно,  что  немецкое  назваН1е  Соловья — NасЬ(^^аII,  со- 
стоящее, какъ  зам^тилъ  уже  г.  Аванасьевъ,  изъ  пасЬ1  (ночь)  и  уа11, — этою 
второю  своею  половиной  сближается  съ  ирл.  ^а! II  «слово,  слав.  $лаголь, 
перс.  541  =  крикъ,  наконецъ  съ  санскр.  корнемъ  ^^1.  &г,  означающимъ  во- 
обще зачать.  Соответственно  этому  и  нашь  соловей  [славгй  —  въ  Сл.  о  П. 
Иг.)  сближается  съ  слово — слава.  Отсюда  и  всякая  ргьчистая,  гром1{0  звуча- 
щая сила  становится  соловьемъ:  такъ  называется  и  п^вецъ  о  полку  ИгоревЬ, 
и  сладкоречивый  жрецъ  Богомилъ  (въ  Ьакимовской  Л-Ьтописи),  а  наконецъ  и 
самъ  языки — въ  замечательной  народной  загадк*:  «за  белыми  березами  (зу- 
бами) соловеюшка  свищетъ».  После  этого  становится  понятнымъ,  почему  въна- 
родныхъ  предан1яхъ,  по  словамъ  г.  Аванасьева,  «соловьиный  щекотъ  —  сим- 
воль  весеннихъ  глаголовъ  бога-громовника,  вещающаго  въ  грохотгь  грома  и 
свистгь  бури.  Какъ  соловей,  прилетая  съ  весною,  начинаетъ  свою  громозвуч- 
ную песню,  свой  далеко  раздающ1йся  свистъ  по  ко1*лл1г  (почему  Немцы  и  на- 
звали его  ночнымъ  глашатаемб)^  такъ  точно  и  богъ  грозы  съ  началомъ  вес- 
ны заводить  свою  торжественную  п-Ьсню,  звучащую  изъ  мрака  ночеподоб- 
ныхъ  тучъ.  Воинственная  Авина,  помощница  Зевса  въ  его  творческихъ  дея- 
шяхъ,  принимала  на  себя  образъ  этой  птицы».  Замечательно,  что  у  насъ 
про  св.  Евдоюю,  память  которой  1-го  марта,  —  пора,  когда  начинаютъ  дуть 
весеннее  ветры,  —  народъ  выражается:  свистунья  пр1ехала.  Понятно  после 
этого  также  и  то,  почему  у  моряковъ,  по  замечан!ю  того  же  изследователя, 
до  сихъ  поръ  существуетъ  поверье,  что  свистомъ  можно  накликать  бурю; 
при  стихающемъ  попутаомъ  ветре  пловцы  обыкновенно  с««стлт5  по  вгьтеръ^^). 
Потому-то,  съ  другой  стороны,  свистать  въ  жилой  избе  почитается  въ  про- 
стовародьи  дурною  приметою  и  грЬхомъ;  изба,  въ  которой  свистятъ,  скоро 
опустеетъ — все  высвищешь  '').  Не  должно  свистать  и  во  время  весеннихъ  по- 
севовъ;  иначе  зерно  будетъ  вывеяно  съ  пашни  ветрами. 

Сила  свистящая  выказалась  передъ  нами  съ  обеихъ  своихъ  сторонъ  — 
благотворной,  какъ  своего  рода  признакъ  желанныхъ  явлешй  весны  и  лета,  и 
зловредной,  какъ  проявление  вообще  силы  бурной,  губительной.  Г.  Аванасьевъ, 
имея  въ  виду  объяснить  миеъ  о  Соловье  разбойнике,  съ  недостаточною  ясно- 
стью, какъ  мне  кажется,  указалъ  на  то,  что  въ  вемъ  выражается  почти  исклю- 
чительно темная,  вредная  сила  миеическаго  свистуна.  Во  многихъ  отноше- 
н1яхъ  свисту нъ  этотъ,  по  выставленнымъ   у  нашего   многоуважаемаго  изсле- 


^  Повтач.  Во>зр.  Слав.,  I,  298,  302,  308,  309.  звано    Посвнстачешъ.    Но  пАсвя  8та,   стоя  особая- 

"*)  У  Кулиша  въ  Запяскахьо  Южвой  Русв,  1,172— 78  кошъ,    остается   несколько    сомннтеяьною,   тАю  болАе 

оонкщеяа  одна  былевая  налоросс1Йсван  и±сая^  въ  кото-  что  у  ИалороссЁяиъ  вообще  не  созфанваось    былевыха 

рой   чудесное  существо,  топящее  на  нор*  корабля,  на-  оксень. 
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дователя  признакамъ,  долженъ  оказываться  какъ  бы  сподвиоюпикомъ^  спутни- 
комъ  св'Ётлаго  бога  громовника — чтб  очень  мало  заметно  въ  отнотен1яхъ  Со- 
ловья къ  Шь'Ь  Муромцу.  Можно  бы  сказать,  <1то  этого  не8ам1Ьтно  вовсе,  если 
бы  не  тотъ  пересказъ,  въ  которомъ  Илья  приневоливаетъ  Соловья  помогать 
^ему  въ  одол'Ьнш  Крякова.  Черта  эта  такимъ  образомъ  можетъ  получить  объ- 
яснеше  такого  рода:  сила,  дМствовавшая  постоянно  зловредно,  подчинившись 
богу-громовнику  и  имъ  управляемая,  получаетъ  благодетельное  назначение, 
какъ  сбставное  начало  т*хъ  грозовыхъ  явлен1й,  которыми  онъ  благодетель- 
ствуетъ  земл*.  Въ  качеств*  силы,  служебной  Иль*-громовнику,  Соловей  отча- 
сти является  и  въ  томъ  пересказ*,  гд*  ему  поручается  сторожить  коняИ^ьи. 
Быть  можетъ  миеическимъ  толкован1емъ  въ  ту  же  самую  сторону  можетъ  быть 
разъяснено  и  еще  незнакомое  намъ  обстоятельство,  упоминаемое  всего  въ 
одномъ  пересказ*  и  съ  перваго  раза  могущее  показаться  р*шительнымъ  иска- 
жен1емъ  и  безсмыслицей.  У  Кир*евскаго  въ  вып,  I.  отд.  III,  п.  1-й  дв*  до- 
чери Соловья  являются  женами  двухъ  богатырей  К1евскихъ,  Алеши  Поповича 
и  Добрыни  Никитича**).  Между  т*мъ  если  въ  первомъ  подъ  многими  непри- 
влекательными сторонами  его  нрава,  и  можетъ  еще  скрываться  темное  лсм- 
ецческое  начало,  то  второй  является  во  вс*хъ  отношен1Яхъ  представителемъ 
св*тлой  силы.  Т*мъ  не  мен*е  оказывается  возможнымъ  даже  брачный  союзъ 
съ  нимъ  д*вицы  изъ  темнаго  царства,  дечери  б*доваго  свистуна.  Союзъ  этотъ 
т*мъ  бол*е  должно  считать  эпически  возможнымъ,  подлиннымъ,  что  и  самъ 
Илья  Муромецъ,  какъ  мы  знаемъ,  находился  въ  связи  съ  великаншею  изъ 
старшего,  темнаго  поколЬн'ш,  и  отъ  этой-то  связи  и  прижилъ  своего,  по  н*- 
которымъ  признакамъ  также  темнаго  сына.  Бой  Ильи  съ  этимъ  посл*днимъ, 
какъ  мы  уже  знаемъ,  въ  сущности  представляетъ  миеическую  борьбу  двухъ 
сторонъ  одного  и  того  же  явлен!я-существа,  стороны  благотворной  со  сто- 
роною зловредною.  Какъ  каждое,  можно  сказать,  явленье  природы  распадает- 
ся въ  этомъ  отношении  на  двое,  такъ  и  въ  каждомъ  мивическомъ  существ* 
понятдо  подобное  раздвоеи1е.  Иной  разъ  враждуя  со  своею  собственною  тем- 
ною стороною,  (иногда  выд*ляемою  миеически  въ  особое  существо)  въ  дру- 
гой разъ  св*тлое  божество  способно  вступить  и  въ  союзъ  съ  постороннего, 
темною  силою,  придавая  ей  благотворное  назначеше*^).  Но,  какъ  бы  то  ни  бы- 
ло, въ  нашей  былин*  объ  Иль*  Муромц*  и  Соловь*,  отношен1я  перваго  ко 
второму  почти  постоянно  и  сплошь  враждебныя,  и  Соловей  является  по  пре- 
имуществу какъ  зловредное  существо.  Въ  этомъ  то  смысл*  и  г.  Аванасьевъ 
указываетъ  на  миеическое  тождество  Соловья  со  зм*емъ  ^:  «Соловей  разбойникъ 
Гн*здится  на  дв*надцати  дубахъ;  народная  сказка  то  же  самое  говорить  о 
зм**,  и  подробность  эта  объясняется  миеическимъ  значеньемъ  дуба — дерева, 
посвященнаго  Перуну:  «Загрем*лъ  Зилэнтъ  (зм*й),  выходя  изъ  жел*зааго 
гн*зда,  а  вйс*ло  оно  на  дв*надцати  дубахъ,  на  дв*надцати  ц*пяхъ»;  въ 
одномъ  закляни  говоръ  зм*я  сравнивается  съ  гаумомъ  в*тра:    «чтб  ни  дубъ 


•*)  у  Рыбн.  въ  1.  I,  п.  ^**"*^  упоминается    о    трех»        новятся  побратииогь  >1гкя  (Вука  скя9кя,  Л1  5).  Въ  дру- 
ватьвхъ  Соловья,  жо  она  не  названы.  гоД  >н1к1-побратнмъ  а  вменяется  чортожъ  <1*  20). 

*^)  Въ  одной  сербской    скавкк  добры!  нолодецъ  ста-  ^)  Повт.  Вовзр.  Сдав.  I,  307. 
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стоить,  Змуланъ  сидитъ,  чтб  не  в*твръ  шуиитъ — Зшулан-ь  говорить».  Въ 
украиыснойсказк'Ь,  напечатанной  въ  «Запискахъ  о  Южной  Руси»,'')  по  слнчен1ю 
ея  съ  вар1аита|1и  того  же  эпическаго  сказанЕя,  записанными  въ  другихъ  м-!;ст- 
ностяхъ,  Саювей-разбойникъ  за1гЬняетъ  собою  31Гёя  Горыныча;  въ  другой 
сказк'Ё  Ильв  Муромецъ  побиваетъ  дв'Ьнадцатиголоваго  зм^я,  избавлял  отъ  него 
красавицу  королевну.  Вс*  эти  сближен1я  убедительно  свидетельству ютъ,  что 
въ  образе  Соловья-разбойника  народная  Фантазгя  олицетворила  демона  бурной 
тучи».  Да,  но  всемъ  этимъ  еще  не  достаточно  выяснена  по  преимуществу 
злая  природа  Соловья-свистуна.  Бурная  грозовая  туча,  какъ  явлен1е  прёхо^ 
дящее,  можетъ  быть  вполне  благотворнымъ  явлен1емъ  (какииъ  порою  является 
въ  народныхъ  преданьяхъ  и  злцьй,  вообще  отличающейся  двоякостью).  Но 
нашъ  Соловей,  хоть  и  птица,  не  есть  явленее  быстролетное  или  даже  лету- 
чее; —  главное  его  состоян1е  —  не  полетъ,  а  сид!ьнге;  онъ  годами  сидитъ  на 
своихъ  дубахъ,  онъ  зос/ьлб,  залоокилъ  дорогу — и  вотъ  въ  этомъ-то  его  па- 
губность. Дубъ,  выростающ1й  быстро  на  небе  по  воле  Перуна,  столь  же 
быстро  и  разбивается  темъ  же  Перуномъ — и  производителемъ  и  губителемъ 
тучи*®):  но  тучи-дубы,  служащ1е  обиталищемъ  Соловью,  вершинами  ввкл1«сь 
въ  небо,  а  между  собою  сплотились  посредствомъ  свитаго  въ  нихъ  долговре- 
меянаго  гнезда.  Вокругъ  оказываются  целые  леса  вепроходные,  которые  у 
Рыбн.  въ  ч.  II,  п.  63  срываются  Ильей  Муромцемъ  (у  Киреевскаго  вып.  I, 
отд.  VI,  п.  1,  и  у  Рыбн.  ч.  Ш,  п.  5  и  б  онъ  вырываешь  дубы).  Сверхъ  л±- 
совъ  по  дороге  къ  гнезду  Соловья,  какъ  мы  знаемъ,  также  и  горы  высок1'я, 
неприступныя;  какъ  сидень  подъ  ихъ  защитой  въ  своемъ  гнезде,  какъ  ско- 
питель  и  задержатель  на  небе  сплошныхъ  неподвижныхъ  тучъ,  Соловей  и 
является  цгьльною,  исключительно  злою  миеическою  личностью.  Свистъ  и 
шипъ,  и  ревъ  и  т.  д.  Соловья  —  это  не  те  благодатно-грозные,  преходящее 
звуки,  какими  и  устрашаетъ  и  веселитъ  настоящая  гроза  летняя  —  это  не- 
скончаемое звучан1в  сплошныхъ,  неустанно  докучныхъ,  осеннихъ  и  зимнихъ 
уййственныхъ  бурь,  вьюгъ,  мятелей.  Не  даромъ  и  говорится  въ  былинахъ, 
что  Соловей  заложйлъ  дорогу  на  тридцать  летъ:  его  зловредно-деятельное 
сидтнье  на  ней  вполне  соответствуетъ  тридцатилетнему  же  бездеятельному 
сиденью  у  себя  дома  богатыря  Ильи.  Въ  течеши  тридцати  недель,  или  семи 
съ  половиною  (отсюда-то  число  семь  —  въ  обстановке  Соловья:  семь  дубовъ, 
захватывание  на  семи  верстахъ)  глубоко-осеннихъ  и  зимнихъ  месяцевъ,  при 
бездейств1и  летнихъ,  въ  разслаблеше  приведенныхъ  силъ,  крепко  держится 
въ  своемъ  темномъ  гнезде  мертвящая  зимняя  сила.  Когда  же  накопецъ  про- 
буждаются снова  силы  летняго  божества,  то  первым ъ  деломъ  его  становится 
прочищенье  себе  дороги.  Впрочем!  на  Соловья  подъ  конецъ  посмотрелъ  съ 
этой  точки  и  г.  Аванасьевъ,  когда,  объясняя  названье  его  разбойникъ^  онъ 
говорить,  что  «закрытие  тучами  и  зимними  туманами  небесцыхъ  светилъ  на- 
зывалось на  старинномъ  поэтическомъ  языке  похищетемъ  золота:  въ  под- 
валахъ  Соловья  разбойника  лежала  несчетная  золотая  казна»  ^^). 


'^  Кудвша,  ЗапнскшоЮжн.  Русн,  П,  стр.  48—59.  ^)  Аеа«.,  Поат.  Воаар.  Слав.  I,  307.  Надо  занктвть, 

**>  Въ  •гошъ-ше,    саплслЛ    онъ    и    родитель    н   уб1йца        что  н  Иядра  въ  Рягь-Вкд*  часто  велшчается   побкдя- 
Совмьяшои  теденъ    раабойннна. 
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Кстати  будеть  привести  тутъ  преданзе,  сохранившееся  въ  рязанской 
губернш  о  страшной  атнц1(»  обитавшей,  совершенно  подобно  нашему  Соловью 
разбойнику,  вг  дремучеиъ  л^су  на  огроиноиъ  дуб^,  но  носящей  совершенно 
особенное  и  завгЁчательное  иия — скопа.  Тутъ  очевидный  наиекъ  на  скопленге 
у  ней  хищнически  добытаго  добра  Замечательно,  что  предаи1е  это  сохра- 
нилось въ  Скопинскомъ  У'Ьзд'Ь^  самое  названье  котораго  находится  кагь 
будто  въ  связи  съ  этой  Скопою  *^). 

Хищническ1й  нравъ  миеическихъ  чудищъ,  по  замечан1ю  г.  Аванасьева, 
съ  течен1емъ  времени  повелъ  къ  тому,  что  вместо  нихъ  въ  пересказахъ 
поздн-Ёйшихъ  и  подновленныхъ  выводятся  на  сцену  воры  и  разбойники  ^^). 
И  в1>  н-Ёкоторыхъ  пересказахъ  нашей  былины  про  Соловья,  какъ  уже  вид^лв 
мы,  надъ  чудовищнымъ  птичьимъ  р-Ёшительно  преобладаетъ  богатырски-че- 
ловеческий образъ  разбойника.  Уже  прямо  такимъ  разбойникомъ,  стоящимъ  во 
г^ав-Ё  ц-Ьлой  шайки,  является  въ  Заг^  о  Тидреке  ГрамалейФъ,  застава  кото- 
раго точно  также  уничтожается  Видгой,  какъ  застава  соловьееая  Ильей  Му- 
ромцемъ  (см.  выше  стр.  75 — 77).  СкандинавскШ  изводъ  XIII  ст.  отличается 
въ  этомъ  смысле  несравненно  позднейшимъ  складомъ,  чемъ  те  изъ  нашихъ 
теперешнихь  пересказовъ,  въ  которыхъ  сохранился  за  Соловьемъ  его  чудо- 
Вищно-птич1й  об|:>азъ.  Более  древнимъ,  сравнительно  съ  ГрамалейФомъ,  из- 
водомъ  того  же  гказаш'я  служить  въ  другомъ  месте  той  же  Заги  великвнл 
Этгейръ,  также  залегш1й  путь,  пролагаемый  темъ  же  Видгой;  такой  чудо- 
вищный великанъ,  отъ  храпенья  котораго  вгммн  на  деревьлхъ  къ  эемлгьпрыг 
клонились  (см.  выше  стр.  96).  Самое  это  действ'ю  на  природу  совершенно 
подъ  стать  нашему  Соловью,  но  все  же  и  у  Этгейра  хотя  и  чудовищный,  но 
уже  человеческ1й  образъ.  Чистымъ  чудовищемъ  явлнется  съ  другой  стороны 
залегш!й  дорогу  Рустему — драконь  въ  Шахъ  Иаме,  совершен1ю  подобно  на- 
шему Соловью  не  проп}скающ1й  решительно  никого,  и  попадающ)йся  Русте- 
му именно  на  кратчайшей  дороге,  (какъ  Соловей  Илье  и  ГрамалейФЪ  Видге), 
дороге,  не  смотря  на  опасность,  совершенно  сознательно  выбираемой  и 
скандинавскимъ,  и  древне-иранскимъ,  и  русскимь  богатыремъ  (см.  выше 
стр.  76). 

Я  указалъ  такимъ  образомъ  на  близкую  эпическую  родню  Ильи  Му- 
ромца, не  мешающую,  однакоже,  его  победе  надъ  Соловьемъ  иметь  свой 
особый,  отъ  этой  родни  независимый  строй — уже  по  самому  птичьему  обра- 
зу Соловья,  который,  впрочемъ,  роднить  его  съ  другой  стороны  съ  целою 
отраслью  птичьихь  миео$ь  у  разныхъ  народовь.  Перехожу  теперь  къ  том) 
«восточному  оригиналу»  нашей  былины,  который,  по  мнен1ю  г.  Стасова, 
оказывается  у  Чернолесыыхъ  Татаръ,  живущихъ  близь  Телецкаго  озера  (вг 
Южной  Сибири).  Печети-ханъ  стоженный  вздумалъ  добыть  себе  въ  жены 
дочь  Батыя-Кередеа...  За  ней  отправляется  мальчнкъ-богатырь  Тана  верхомъ 
на  жеребенке,  который,  пока  онъ  его  седлалъ  и  взнуздывалъ,  сразу  достигь 
четырехлетняго  возраста.  Пр1ехавъ  къ  Печети-Хану,  Тана  приводить,  его  вт» 


«^  Рюшек.  Губ.  В*д.  1866  г.,  М  21.  *<)  Повтшч.  Воввр.  С^па.  1,  309. 
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ужасъ  тЬвгь,  что,  еадясь,  сокрушаетъ  подъ  собою  же^Ьзный  стулъ,  а  това- 
рнщъ  его  проламыдаетъ  жел'^зную  дверь....  Ханъ  сп'Ьшитъ  его  выпроводить 
на  подвиги....  Дорбгой  Тана  на'Ьзжаетъ  на  семиголоваго  1ельбегена  (чудо- 
вяще-вегаканъ):  одной  головой  онъ  свист($лъ  на  дудочке,  другой  пгьль, 
третьей  «ошм»,  четвертой  Фоахео^аль,  пятой  ре«/ьд»**).  Этотъ  1ельбегенъ  го- 
ворить Тан^,  чтобы  онъ  не  ^адилъ  дал'Ье,  а  взялъ  для  своего  хана  другую 
н@|Фсту,  проживающую  у  него  дочь  царя  богатыря  Алтынъ  Эргека.  «Ваши 
ковн,  прибавляегь  онъ,  нажрутся  огненной  травы,  напьются  огненной  воды  и 
во*  передохнуть». — «А,  ты  хотЬлъ  меня  погубить!  воскликнулъ  Тана,  схва- 
тила свою  8-ми  хвосту ю  плеть  и  разшибъ  ею  всё  семь  головъ  1ельбегена. 
Потош»  онъ  'Ёдетъ  дальше,  но  вс1^  ихъ  кони,  какъ  сказалъ  1ельбегенЪу  око- 
л^ваютъ ,  по'Ьвши  огненной  травы  и  т.  д.  Но  дочь  Алтына  Эргека  оживляетъ 
его  коней  и  онъ  береть  ее  въ  жены  самому  себ^,  а  Печети—- ханъ,  наслы- 
шшшйсь  о  ея  врасот'Ё,  сталъ  приказывать  Тан'Ё,  чтобы  тотъ  ему  ее  отдалъ. 
Вступивъ  съ  Ханомъ  въ  бой  и  не  сладивъ  съ  нимъ  (оба  одинаковой  силы), 
Тана  отправляется  за  черпымь  фоломь:  пускай,  молъ,  проглотитъ  ханскую 
юрту.  Спрятавъ  коня  въ  кустарнике  и  сд^авъ  себ'Ь  самъ  копье,  Тана  под- 
нялся до  неба  и  копьемъ  этимъ  пронзилъ  верхнюю  губу  черному  волу,  а 
нижнюю  крепко  прикололъ  къ  земл'Ё.  Потомь  онъ  схватилъ  вола  и  повезъ 
его  къ  Печети-Хану...  Тотъ,  въ  ужас^,  сталъ  совать  въ  пасть  волу  коней, 
за  ними  быковъ....  Но  черный  волъ  всл-Ьдъ  за  т^иъ  пожралъ  и  слугу  хан- 
скаго,  и  весь  его  скогь,  а  наконецъ  и  самого  хана.  А  Тана  любовался  и 
приговаривалъ:  «ну,  вотътакъ-то  хорошо!» 

«Въ  этой  сибирской  п^сн'Ё,  зам-Ьчаетъ  нашъ  почтенный  ученый,  порази- 
тельное сходство  со  ВСЕМИ  главными  подробностями  нашихъ  п'Ьсень  объ  Иль'Ь 
Нуромц-Ь  съ  Соловьемъ  разбойникомъ»  ^^). 

По  открытой  г.  Стаоовымъ  теор1и  составлешя  нашего  эпоса  иаъ  различ- 
ныхъ  чужихъ  кусочковъ,  въ  «лиц'Ь  Соловья  слиты  два  чудовища  восточныхъ 
оригиналовъ:  1ельбегенъ  и  чэрный  волъ  ^^)...»  Для  объяснен1я  же  неим'Ью- 
щихся  въ  этихъ  оригиналахъ  достаточно  ясныхъ  птичьихь  прианаковъ  (пгьнье 
одной  головой,  и  сбнетгьнье  другою  на  дудачкгь  довольно  мало  напоминаетъ 
птицу),  а  равно  и  самаго  прозванья  нашего  чудища  Соловьемъ,  пришлось  бы 
предположить  въ  сказан1И  объ  этомъ  последнем!  также  кусочки  изъ  герман- 
свяхъ,  греческихъ  и  т.  д.  птичьихъ  миеовъ  (уже  затронутыхъ  у  меня  выше). 
Предоставляя  читателю  суди1ь  о  томъ,  сколько  вообще  правдоподобно  такое 
составленге  изь  кусочковъ^  я  позволю  себ'Ё  указать  на  сходство,  по  моему 
вовсе  не  сходнаго  съ  Соловьемъ,  чудовищнаго  чернаго  вола  Чернол'Ьсных7> 
Татаръ  съ  чудовищнымъ  волкомъ  Фенриромъ  въ  Младшей  Эдд*.  У  этого  по- 
сл^дняго,  когда  онъ  появится  для  пожранья  самихъ  боговъ  въ  конц*!;  м1ра, 
верхиял  губища  будешь  касаться  неба^  кноюняя  земли^  а  если  бы  М'ёсто 
нашлось,  то  онъ  раэинулъ  бы  страшный  з'квъ  свой  и  еще  шире.  Кром'Ь  того 


^)  о  послНвнхъ  двухъ  годовахъ,    повадшжому,  поза*       **)  ВЪот.  Бвр.  1868  г.  Апрель,  стр.  659—661. 
бшо  въ  п»св*.  «*)  Там*  же  стр.  662. 
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ев^у,  какъ  и  волу  Чернол'Ьсцевгь,  проткнули  шчовгь  насквозь  обЬ  страшвыя 
губы,  чтобы  онъ  не  кусался,  потомъ  же  связали  его  чародейными  узами,  взъ 
иоторыхъ  онъ  можеть  освободиться  только  передъ  концомъ  М1ра  *'^).  Указывая 
на  такое,  въ  самонъ  д'Ьл'Ь,  зам'&чательное  сходство  г.  Стасову,  я  пооросилъ 
бы  его  р-кшить:  Чернол-Ьсные  ли  Татары  Сибири  въ  этомъ  случае  позаимство- 
вал ись  у  Эдды,  или  Эдда  у  Чернол*сныхъ  Татаръ? 

Впрочемъ,  въ  общемъ  эпическоиъ  родстве  съ  чудоввщнымъ  воломъ  этихъ 
посл'Ьднихъ,  а  равно  и  съ  семиголовывгь  ихъ  1ельбвгеномъ,  находятся  и  вся- 
К1Я  чудовища  у  всякихъ  народовъ.  И  Ираклу  греческому,  какъ  всЪмъ  известно, 
приходилось  им^ть  д-Ьло  съ  существами,  подходящими  въ  и^^которыхъ  отно* 
гаен1яхъ  и  къ  семиголовому  1ельбегену  и  къ  черному  волу  (Гидра  и  Мино- 
тавръ),  только  художественно  ум'Ьренное  воображеше  Грековъ  не  доходило 
до  такого  чудовищнаго  преувеличиванья.  И  нашъ  былевой  Соловей  отчасти 
сходенъ  съ  1ельбегеномъ  въ  томъ  отношеши,  что  издаетъ  бсееозмооюные  з#л- 
рииые  звуки,  только  это  объясняется  не  «кусочками»,  а  тою  миеическою 
соединимостью  самыхъ  различныхъ  образовъ,  которая  чисто  саностоятельнынъ 
путемъ  сказывалась,  между  нрочимъ,  и  у  Грековъ — въ  лиц^  такихъ  существъ, 
какъ  Гарши,  Кентавры  и  т.  п. 

Но  г.  Стасовъ,  изъ  сравнен1я  нашей  былины  съ  сибирскимъ  «подлин* 
никомъ»  выводить  еще  заключена  объ  особыхъ  преимуществахъ  этого  по- 
сл'Ьдняго  (оно  и  понятно:  подлинникъ  всегда  выше  снимка).  Ему  очень  не 
правится  ползанье  на  карачкахъ  Владимира  отъ  страха  передъ  Соловьемъ,  и 
онъ  заключаетъ  объ  этомъ  «грубомъ  буфонскомъ  мотиве»:  «ясно,  что  тутъ 
есть  какое-то  искаженье  какого-то  совс^мъ  иного,  первоначальнаго  ориги- 
нала *^). 

Что  похожденье  Владим!ра  съ  Соловьемъ — д'Ьйствительно  грубая  народная 
шутка,  это  совершенно  в'ЬрнО)  но  шутка  эта  заключаетъ  въ  066*6  очень  ясный 
смыслъ,  неразрывно  связанный  съ  ц'кдымъ.  Незнаемый  богатырь  пр1'Ёзжаетъ 
къ  К1евъ  и  объявляетъ  тамъ,  что  д'ёло,  не  дававшееся  ни  однов1у  изъ  его 
богатырей,  сделано:  прямоезжая  дорожка  прочищена.  Ни  всЬ  эти  прежн1е 
богатыри,  уже  заставаемые  имъ  у  князя,  ни  самъ  стольный  князь,  ни  его 
князья-болра,  не  хотятъ  в-Ёрить.  Вотъ  богатырь  и  ведетъ  ихъ  на  дворъ  кня- 
;кеск1й  съ  т*мъ,  чтобъ  не  только  имъ  всЬмъ  показать  Соловеюшку  сковав- 
пымъ,  но  также  и  дать  исиытать  его  силу  разбойничью.  Однако  же  обычное 
добродуш1е  Муромца  заставляетъ  его  подумать  о  томъ,  какъ  бы  подобнаго 
рода  опытъ  не  обошелся  черезъ-чуръ  уже  дорого  князю  и  его  окружающимъ. 
Онъ  велитъ  Соловью  засвист:Ьть  только  въ  полсвиста:  будетъ,  молъ,  съ  нихъ 
и  того!  Когда  же  всЬ  княжеск1е  богатыри  поп&дали,  а  самъ  князь  на  карач- 
кахъ наползался, — Ильюша  стоитъ  себ1;,  усмехается,  будто  думаетъ:  «чтб? 
теперь  вЬрите?  вотъ  и  самъ  ты,  князь,  и  всё  твои  сильные  богатыри  передъ 
иимъ  валяетесь»  а  я  его  полонилъ  и  привезъ  вамъ  сюда  на  диво1» 

Н'Ёкоторые  пересказы,  какъ  мы  уже  знаемъ,  выставляютъ  Муромца,  дла 
защиты  князя,  берущимъ  его  подъ  одну  пазушку,  а  княгиню  подъ  другую. 


^)  81тгоск,  Бдао,  298,  299,  321.  *»)  В.  Европы  1868  г.  Апрель,  659. 
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Это  только  особый,  действительно  шуточнык  вид-ь  того  же  начала,  которое 
уже  завгЬтили  мы  въ  спасенш  Микулою  Селяниновичемъ  князя  Вольги  съ  дру- 
жиною. Это  особыП  способъ  выставить  первенствующнмь  бо'гатыря- крестья- 
нина, сиособъ  действительно  грубый^  муоючцкгй.  Это,  конечно,  каррикатура, 
но  ц-Ьнная  въ  своемъ  род*  и  совершенно  своеобразная — созданье  народныхъ, 
00  своему  остроумныхъ  АристоФановъ! 

И  ч^мъ  же  думаетъ  нашъ  ученый  пролить  новый  св^тъ  на  такое,  по  его 
ми'Ён1Ю.  безсмысленное  «буФФОнство»?  Т^мъ,  что  въ  чернол-Ьсномъ  «ориги- 
нале» Тана  приводить  къ  Печети-хану  вола  чернаго  не  для  шутки,  а  чтобы 
ему  отомстить  за  попытку  отнять  у  Таны  нев*сту!  —  Я  же  думаю,  что 
хотя  и  въ  чернолесномъ  сказаньи  есть  смыслъ,  но  совершенно  особенный, 
сФой,  и — не  во  гневь  будь  сказано,  низшаго  свойства. 

Есть,  однакоже,  и  въ  тюркскихъ  сказаиьяхъ  Сибири  кое  каюя  черты, 
могущая  до  известной  степени  пролить  св*тъ  на  некоторыя  эпическ1я  стран- 
ности нашей  былины;  —  но  именно  эти-то  черты  и  оставлены  г.  Стасовымъ 
безъ  вниман!я.  Въ  одной  песне  Сагайцёвъ  Ханъ-Меке  устраиваетъ  себе  $03- 
душный  долее,  прикрепленный  къ  небу  кляпами  и  въ  тоже  время  привязан- 
ный тесмами  къ  земле.  А  въ  песне  Качинцевъ  (на  Уй-Таге)  въ  сплетшейся 
верхушкть  девнтн-вгьтвистспо  желгьзнаго  дерева  свили  еебгь  гнгьздо  два  не- 
стрихъ  ворона,  сторооюившихь  бп»лую  траву  цгьлебнаго  свойства  ♦'').  Надо 
заметить,  что  девятивгьтвистая  железная  лиственница  упоминается  у  Тюр-* 
ковъ  и  во  многихъ  песняхъ  **)  (но  обыкновенно  она  только  заменяетъ  столбъ, 
къ  которому  привязываютъ  коня,  иногда  же  приковываютъ  человека).  Девяти- 
вгьтвистое  сплетающееся  дерево  соответствуетъ  въ  нашей  былине  сплетаю- 
щимся дубамъ,  которыхъ,  по  некоторымъ  пересказамъ,  девять  же.  Зато  родъ 
дерева,  дубъ,  совершенно  отличается  огъ  лиственницы  (притомъ  —  желгьз^ 
пой)  ^^);  но  онъ  же  упоминается,  какъ  вид1;ли  мы,  въ  сказан1яхъ  Эдды  объ 
орле  Т1асси,  который  притомъ  гнездится  на  нгьсколькихь  же  дубахъ,  и  родъ 
этотъ,  какъ  известно,  мивически  связанъ  съ  громовникомъ.  Дубъ — это  родъ 
дерева,  господствуюпий  въ  сказаиьяхъ  о  Торе,  и  онъ  же,  съ  другой  сторо- 
ны, еще  встретится  намъ  не  раэъ  въ  сказан1яхъ  объ  Илье,  во  многомъ,  какъ 
уже  знаемъ  мы,  соответствующемъ  Тору.  (См.  выше  стр.   181 — 184'). 

Но  если  такимъ  образомъ  эпическая  связи  между  нашей  былиной  и  тюрк- 
скими уравновешиваются  въ  этомъ  отношен1и  такими  же  связями  первой 
со  сказаниями  германскими;  то  въ  стороне  остается  пока  воздугин^е  оюилище 
Хана-Мёке,  К91П>  воздушное  человеческое  жилище  (и  Соловей  гь  некоторыхъ 
пересказахъ  уже  носитъ  человеческое  подоб:е).  Но  помещен1е  на  деревьяхъ 
въ  применении  къ  человеку  встречается  и  въ  другихъ  тюркскихъ  нес^яхъ. 
Такъ  у  Минусинскихъ  Татаръ  Катай^Ханъ  завещаетъ  похоронить  себя  на 
верхушкахъ  девяти    деревьевъ  ^).  А  въ  одной    песне  Шоровъ   АЛ1-Мёгё,  по- 


*')  В«<ио^,  РгоЬеп,  П,  49,  588.  иногда  дерево  съ    серебряннымя  дестьямн,    ялй 

^)  Таиъ  же,  П,  85,  231,  263,  319.  с>  золотой    корой    (орнмЪры  см.  въ  яач1и%  статья 

^)  Дерево  —  если    не  все    металляческое,   тосъ  моей  о  сборяняать  по  народной  словееяостя  •«  1866  г. 

аястъгая    кАдяыми    уломннаетея  я  въ  одной  мордов-  въ  Март'^вской  кянжк1к  Ж.  М.  И.  Пр.  за  1867  г.). 

еяоД    п^н*.    Въ   нашнхъ  же    колядкахъ   воспевается  *")8сЫеГпсг,Не1<1епва8еп<1ег]|1п«0в1п{вс1|«я  Таигев^МТ^ 
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павъ  въ  в  скачковъ  за  60  небесъ,  связываешь  танъ  верхушки  девяти  деревь- 
евъ  и  на  нихъ  хоронить  Кизиль-Таса  ^^). 

Впрочемъ  и  тутъ  опять  н-ёчто  сходное  встречается  и  не  у  однихъ  Тюр- 
ковъ. Такъ  у  Померанцевъ  расказываютъ  про  колдуна  Пагельса,  будто  бы  онъ 
за  отндт'ш  чужого  поля  наказа нъ  былъ  т'ёмъ,  что  каждую  ночь  ему  приходи- 
лось съ  в'Ьтромъ  и  бурею  очутиться  на  дерев/ь  и  мерзнуть  на  нем'ь  часа 
два.  Хотя  онъ  и  умеръ  тому  сто  л-Ьтъ,  тоже  самое  происходитъ  съ  нимъ  и 
теперь:  часто  видятъ  его  въ  образгь  6/ьлой  совы  ьа  деревгь  и  слынатъ  его 
пронзительный  жалобный  крикъ,  почему  по  ночамъ  никакъ  не  заставишь 
коня  пройти  мимо  ^^). — Если  съ  одной  стороны  по  птичьему  образу,  прон- 
зительному крику  ^страху,  наводимому  на  коня,  и  бурп>^  сопровождающей 
появленье  чарод'Ёя  на  дерев'к,  —  все  это  отчасти,  напоминаетъ,  въ  общемъ  и 
ц'кюмъ»  и  нашу  былину  про  Соловья, — то  пребыванге  на  деревп>  мертвого  иол- 
ходить  къ  только  что  приведеннымъп^сиямъМинусинскихъТатаръ  и  Шоровь. 

Подобное  воздушное  пом/ьщеше  мертвыхъ  объясняется  въ  статье  Ф. 
Либрехта  о  сборнике  г.  Радлова,  статье,  из  ь  которой  я  и  заимствовалъ  ука- 
заи1е  на  оомераиск1й  расказъ.  «Душа  ищетъ  прежнихъ  жилищъ,  зам^чаеть 
Либрехтъ;  такими  же  жилищами  въ  отдаленн11йш!я  времена  были  в'ктви  де- 
ревьевъ,  и  до  сихъ  поръ  еще  служащ1я  жилищами  н^которымъ  дикарямъ»...^^).— 
Дал'Ъе  у  Либрехта  сл'Ьдуетъ  указан1е  на  воздушное-же  жилище  нашего  Со- 
ловья. 

Черта  эта  такимъ  образомъ  оказалась  бы  принадлежностью  самой  пер- 
вобытной поры  (а  пора  эта  —  у  вс1;хъ  народовъ  одна  и  таже),  принадлеж- 
ностью-—сданною  въ  нашей  былии:^  м1ру  чудовищъ,  тому,  въ  которомъ  воз- 
моженъ  еще  и  в13В'Ьринск1й  обычай)»  кровосм:Ьшенья,  съ  такимъ  яркимъ  пе- 
годованьемъ  караем^лй  Ильей  Муромцемъ.  Подобнаго  рода  черты,  въ  допо- 
топную пору  зашедш1Я  въ  миеы  изъ  оюизни,  по  упраздненьи  ихъ  въ  жизни, 
могли  уберечься,  окаменеть  ъъ  сказаньяхъ,  еще  сохраняющихъ  на  себе  от- 
печатокъ  миеическ1й. 

Былины  о  Соловье,  при  всемъ  сохраненш  въ  нихъ  съ  зам'Ёчательною 
неприкосновенностью  древн'Ёйшей  основы  миеической,  уже  неразрывно  свя- 
заны съ  другой  стороны  съ  пр1'Ёздомъ  Ильи  въ  стольный  К1евъ  на  вспомо- 
жен1е — сбережеше  князю  Владим1ру,  чтд  уже  изначала  является  для  Ильи  ясно 
сознаваемою  общественною  обязанностью  ^^).  Но  иав'Ьстно,  что  въ  народ- 
номъ  эпос1^  новые  образы  могутъ  только  мало  по  мал  у,  на  осиован1и  какихъ 
нибудь  сходствъ,  завгЁнлть  собой  старые  и  наконецъ  совершенно  становиться 
на  ихъ  м^сто.  Такъ  и  Владим1ръ  князь  могъ  попасть  въ  н-ёсни  только  на 
м'Ьсто  уже  готовое,  долженъ  былъ  выт'Ъснить  собою  другое,  первоначальпо- 
миеическое  существо.  Если  же  вникнуть  въ  основу  большей  части  оказаний 
эпическихъ,  то  въ  ней  неирем1}иио  должны  оказаться   три   существа,  почти 


**)  Ваа1о0Гэ  РгоЬе]Ц  I,  890.  »)  Об(ипв.  0е1.  Ап«.  1868,  15  Дан. 

«)  Твтюе«  Уо1км«вев  ▼ов  Рошшегп,   М  286.    Объ  ^)  У  к«р.  п  вып.  I,  отд.  ш,  ■.  4  Идья  «деть  >мо- 

-•тот  д&же  поется  тшжь  ммввшм,   мрочемъ    уже  ве  жаться  ая  яаявя  Е1яднм1р**  постоять  ену  вЪ|ю1  при* 

вове§жь-«о  ясвм  пЪсеишш,  дош». 
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сто1ько  же  тугь  необходииыя,  какъ  для  предложен1я  необходимы  три  его  со- 
ставныя  части.  Какъ  въ  пред10жен1И  можетъ  ихъ  быть  и  бол'Ье,  могуть  быть 
и  части  второстепетшя, — такъ  возможны  он-Ё  и  въ  сказан1и,  но  существен' 
ными  явлаются  всегда  три:  а)  св'Ётлое  существо,  ополчающееся  противъ  тем- 
наго;  б)  темное  существо,  которое,  как1я  бы  ни  представлялись  тутъ  колеба- 
н!я  счаст1я,  въ  конц'Ё  концовъ  непрем'Ённо  должно  быть  поб'Ьждено;  в)  суще- 
ство, изъ-за  котораго  и  делается  нападен1е  на  злую  силу,  существо  ею  пле- 
ненное» светлое  и  освобождаемое  отъ  нея  первою  светлою  силою. 

Въ  предан1и  о  Соловь'Ь  разбойник'^  первымъ  существомъ  является  Илья 
Муромецъ  —  первоначальный  громовникъ-молн1еносецъ;  вторымъ  —  Соловей 
разбойникъ — первоначально  сплошное^  свистомъ  в-Ьтровъ  возв'Ьщаемое  и  ре- 
ками дождей  сопровождающееся  злое  ненастье,  ненастье,  на  долго  заложив- 
шее путь  —  но  къ  чему?  Къ  ясному,  светлому  небу,  къ  С1ян1ю  краснаго  сол- 
нышка. Въ  сказкахъ,  освобождаемое  отъ  темныхъ  силъ,  оно  является  въ  обра- 
зе красавицы  д'Ьвы,  царевны.  Но  солнце  же  является  въ  сказкахъ  и  въ  образе 
царевича  или  царя. 

Существованье  и  мужескихъ  миеовъ  солнца  давно  уже  признано  и  во- 
обще сравнительной  миеолог1ей.  Посл'Ь  этого  и  Соловей-разбойникъ  могъ 
застилать  дорогу  къ  прекрасному  государю  солнцу,  и  вотъ  на  м'Ёсто  такого 
то  миеическаго  государя  и  долженъ  былъ  явиться  впосл'§дств1и  князь  Влади- 
и!ръ— солнышко  к1евское.  Если  же  въ  основ-ё  и  всей  вообще  богатырской 
деятельности  Ильи  Муромца  заключается  постоянная  имъ  оборона  К1ева  съ 
его  стольнымъ  князем  ь,  то  первоначально  и  въ  этомъ  должна  была  быть  обо- 
рона божества  солнечнаго  богомъ-громовникомъ. 

Такимъ  образомъ  основа  нашихъ  былинъ  можетъ  быть  приведена  къ 
одному  знаменателю  съ  ц-клымъ  множествомъ  общеар'|йскихъ  миеовъ.  Мысль 
эта  отчасти  была  уже  высказана  г.  Буслаевымъ  (Ист.  Оч.  I,  417),  прямо 
признающимъ  Владим1ра  князя  поздн'Ьйшею  зам'Ьною  сол1ща  миеическаго. 
Нааротивъ  другой  изсл-Ьдователь  нашей  старины,  1г.  Шеппингь,  сводя  Вла- 
дим1ра  со  сказочнымъ  отцомъ  трехъ  братьевъ,  видитъ  въ  немъ  насл'Ёдника 
того  невозмутимаго  спокойствгя  и  величественнаго  отдаления,  въ  какомъ 
постоянно  пребываетъ  этотъ  отецъ.  Какъ  въ  «величаво — покойной  личности 
со^пышка  К1евскогох>,  такъ  и  въ  сказочномъ,  аобъектикно  спокойномъ  отц'Ь 
самого  дневного  св'Ьтила»,  г.  Шейпингу  а1ыши1ся  отголосокъ  первобытнаго 
«Урана— Сварога,  праотца  боговъ  и  повелителя  вселенной»  (По  первоначаль- 
ному смыслу  своему  онъ  богь-небо),  «Какъ  отецъ  солнца,  онъисамь  солнце, 
почему  и  Владим1ръ  носитъ  постоянный  эпитетъ  краснаю  солнышка  въ  на- 
шихъ былинахъ.  Странно,  что  самое  имя  Владим1ра  (владыка  М1ра)  случайно 
выражаетъ  собою  свое  древн-Ёйшее  значен1е,  хотя  положительно  можно  ска- 
зать, что  имя  Владим1ра  словосозвуч1емъ  своимъ  зам'Ёнило  въ  нашихъ  преда- 
н1яхъ  древнейшее,  чисто  миеологическое  прозвище  божества  неба  и  солнца, 
если  не  тождественное  съ  Волосомъ,  скот1имъ  богомъ  нашихъ  л'Ьтописей,  то 
находящееся  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  близкомъ  Филологическомъ  сродств'Ь  съ 
ншп»  и  съ  симит1йскииъ  Вааломъ,  или  Бель,  отразившимся  и  во  множестве 
выражеи1Й,  именъ  и  ееогон'1Й  всЬхъ  стар-Ёйшихъ  племенъ  Европы».  (Русская 
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народность  къ  ея  нов*рьяхъ,  обрядахъ  и  сказкахъ  М.  1862,  стр.  84  и  85). 
Сюда  же  относится  г.  Шеппингомъ  прим*чан1е,  во  второй  половин*  кото- 
раго  указывается  на  то,  что  въ  «Голубиной  Книг*»  Владим'фъ  является  Во- 
лодим1ромъ  Володим'фовичемъ,  Володуморомъ,  или  Волотоманомъ  Волотоиано- 
вичемъ;  въ  «Повести  же  города  Ерусалима»  —  Волотомъ  Волотовичемъ,  име- 
немъ,  прямо  напоминающимъ  намъ  древнихъ  исполиновъ  въ  нашихъ  миеахъ, 
Волотовъ,  и  имя  Волоса,  переходящее  иногда  въ  Волота».  Чгб  касается  ми- 
еическаго  8начем1я  Волоса  (такимъ  образомъ  отождествляющагося  съ  Влади- 
м1роиъ)  то  за  солнечное  божество  принимаетъ  его  И.  И.  Срезневск!»  (о  по- 
клонеши  солнцу  у  дрсвн.  Славянъ,  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1846  г.1юль),  а  покойный  Са- 
бининъ  сближалъ  его  съ  Одиномъ  (мой  Оп.  Ист.  Об.  Р.  Сл.  I,  60).  Относи- 
тельно же  мивическаго  см'Ьшсн1я  неба  съ  другими  божествами  можно  при- 
вести еще  изъ  книгиг:  Аеанасьева,  (стр.  129-я  I  т.  его  «Поэтич.  Воззр'Ёшй 
Славянъ  на  Природу»)  сл-Ьдующее  разсужден1е  о  Сварогть.  «Название  это  про- 
исходитъ  отъ  санскр.  8аг — блистать:  черезъ  поднятию  звука  г  —  въ  а  г  яви- 
лась Форма  8цаг=»8Уаг  —  небо  (т.  е.  светлое,  блестящее),  и  въ  бол-Ье  тЬс- 
номъ  смысл-Ь — зод1акъ,  солнечный  путь;  въ  Ма(ег  тсгЬогит  древнее  чешское 
га  о  г  (зуог)  объяснено  также  словомъ  2  0(]1аса$.  Съ  приставкою  въ  конц'Ь 
^а  (=идущ1й,  движущейся)  образовалось  слово  «уаг^а  —  сое1ат  1пЙг1, 
ае1Ьег,  т.  е.  небо  подвижное,  ходячее  =  облачное,  въ  которомъ  властвуетъ 
громовнйкъ  Индра...  Потому  и  нашъ  Сварогъ  въ  Ипатьевской  Л-Ьтописи  сбли- 
жается съгромовниковгь  Ифсстомъ...»  По  мн-Ьтю  г.  Аеанасьева  и  Волосъ  есть 
богъ  громовнйкъ  (стр.695);  но  сближаемый  съ  нимъ  Владим1ръ  не  могъ  ни- 
какъ  образоваться  изъ  1ро.новоЛ  стороны  Волоса,  потому  что  громовый  богъ— 
деятельный  богъ,  а  Владим1ръ  существо  праздное.  Празднымъ,  страдатель- 
нымъ,  обороняемымъ  силой  другихъ,  скорее  могло  представляться  со^(мце, 
и  только  изъ  солнецна»о  значен1я  Волоса  могъ  выработаться  Владим1ръ  **).  Еще 
бол*е  нед-Ьятельнымъ  съ  известной  точки  зр'ЁН1Я,  могло  представляться  небо^ 
и  вотъ  о  миеическомъ  см'Ьшен1и  его  съ  солпцемъ  также  говоритъ  г.  Ава- 
насьевъ:  «отъ  того  же  корня  виг  (легшаго  въ  основу  Сварога)  произошли 
греч.  г}Хсо5,  лат.  8о1,  готск.  ваиН,  Франц.  8о1е11,  лит.  8аи1е,  наше  солонь 
(солнце),  въ  которыхъ  буква  1  по  изв-Ьстному  грамматическому  закону  сме- 
нила звукъ  г,  остающейся  въ  санскр.  8йп8,  вйгуав,  греч.  ас^рю;,  аеср,  лат. 
81п118;  иногда  об*  эти  буквы  опускаются,  откуда  образовалась  другая  санс- 
критская Форма  8йпа8,  8йпа8,  готск.  8иппа,  ваппо,  н-Ёмец.  80ппе.  Въ  связи 
съ  этими  данными  слово  «8Уаг|;а»  употреблялось  и  въ  смысл*!^  црозван1я  солнца, 
какъ  св*тлаго,  блестящаго  бога,  шествующаго  по  небесному  своду»  *^).  Солн- 
це миеически  могло   наконецъ    зам-Ёнять   небо   на  основании  т.  н.  раг8  рго 


^)  Къ   вышепряпедевяомх   мвеяческоиу   объяснен1ю  (Ск.  отатью  о  Купадьсжкгь  огнвхъ  въ  Археол.  ВЪсш- 

слов»  В<ахкн1ръ   можно    прибавить    еще  укааа&вое  вА,  Май— Тюль,  стр.  99— Москва  1867  г.)  Чтб  касаетсл 

А.  А.  Потебнею   обстоятельство,   что  въ  однояъ   ваго-  яояхеяавшагосм  иккоторымн   тояноватеаямя  с6дявея1л 

вор%  яйсвцъ  (а  овъ  же  я  яняаь,    х'1^гус)   названъ  Волота     съ    Волшаноиъ,    то    ояо     •ялологяческв 

Волохямеромъ.    Тотъ    же  ученый   толкуетъ   въ  одной  опровергнуто    г.    Тяхояравовыяъ  въ  его  стать*  о  «Ка- 

жщплльстой  шЛаЛ  слово  володямерь  вакъ  орятяжа-  л^вахъ»  г.  Веасонова  (33  Прнс.  Док.яаградъ,  С1р.  307). 

тельное,   служащее    впнтетокъ   бога  Купалы  (солнца).  "*)  Повтнч.  Воввр.  (Тлав.  I,  130. 
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Со(о.  Представляясь  въ  миеахъ  изв^стнаго  рода  со  стороны  страдательной 
(въ  другихъ  оно  могло  становиться  и  д-Ьятельнымъ  божествомъ),  оно  въ  нихъ 
уступало  роль  д-Ёйствующей,  ратующей  силы  громовкнку^  который,  обороняя 
солнце -небо,  являлся  сокрушителемъ  то  сплошныхъ,  долговременно  гн1;здя- 
щихся  въ  неб'Ё,  то  лишь  порою,  хотя  и  стремительно,  яро,  на  него  напи- 
раюп^ихъ  темныхъ  тучъ.  Эти  посл'Ьдн1я  въ  нашихъ  былинахъ,  какъ  увидимъ 
мы  въ  своевгь  мЬст!^,  съ  одной  стороны  сохраняя  еще  намекъ  на  чудовищ- 
ность въ  пронменован1и  ихъ  Змгьлми  Горынычами  и  Тугаринами  Змгьеви-- 
нами,  съ  другой  получаютъ  уже  значен1е  историческихъ  кочевниковъ  —  на- 
сильниковъ  Русской  Земли,  въ  иныхъ  же  былинахъ  и  прямо  носятъ  названье 
татарина.  Но  мивическ1й  представитель  сплошнаго  ненастья — свистунъ  Со- 
ловей остался  въ  нашихъ  былинахъ  свободнымъ  отъ  историческаго  на  него 
насдоетя,  и  сравнительно  хорошо  сохранилъ  существенныя  черты  чудища. 
Впрочевгь,  какъ  уже  вид'к1и  мы,  и  гь  немъ  челов^коподоб1е — по  н-Ькоторымъ 
пересказамъ.  лв.1яется  уже  преобладающимъ  надь  чудовищностью  ^'').  Одииъ 
только  чудопищ1Ю*соловьиный  признакъ,  оглушительный  сйыстъ^  сохраняется 
за  нивкЪ  не  только  во  всЁхъ  безъ  исключвы1я  пересказахъ  былинъ,  но  даже 
ивъвозднихъ  сказан1яхъ,  р'Ёшительно,  т.  сказ.,  стершихся  и  исказившихся. 
Такъ  въ  Воронежской  Губсрн'ш  расказываютъ  про  жившаго  близь  г.  Усерда 
разбойника  ЗУ,  аршинъ  росту,  пом'Ёщавшагося  въ  терем'Ё  изъ  высокаго  дубового 
л^са,  окруженномъ  рвом^^  огражденнош»  толсгЬйшимъ  прясломъ.  Имя  его — 
Гордыня — очевидно  новое,  соединенное  съ  указан1емъ  на  отвлеченное,  нрав- 
ственное значен'ю.  Для  вящей  ужасности  приписывается  ему  дья^е  уб1йство 
отца  и  матери,  —  черта-  опять  поздняя,  отзывающаяся  умышленнымъ  изощро- 
и1емъ  и  неим'Ёющаяся  за  Соловьемъ;  но  бргатырскгй  свнсть  Соловья,  ужас- 
ный для  вс^хъ  о^рестныхъ  мЪсгь,  сохраняется  и  за  Гордынею  ^^). 

Но  если  въ  былинахъ  преобладаетъ  чудовищность  Соловья  и  въ  нихъ 
мы  не  видимъит'Ёни  отождествленьяегосъ  ммород((ес/союстих1ею,  нехристью, 
то  вотъ  чтб  встречается  въ  одномъ  полукниокномъ  сказанщ  занмствован- 
номъ  г.  Мельниковымъ  изъ  рукописного  сборника  XVII  в.  ^^).  «Во  времена 
стародавн1я,  гд*  теперь  стоитъ  Нижн1й-Новгородъ,  жилъ  знатный,  сильный 
Мордеинъ,  по  имени  Скворецъ.  Онъ  былъ  другъ...  другому,  такому  же  знат- 
ному... Мордвину,  Соловью^  тому  самому,  чть  свяаанъ  быяь  Ильей  Муром- 
н,емъ.  Женился  Скворецъ  на  18  женахъ  и  родили  он-ё  ему  70  сыновей... 
Тутъ  же  въ  ущельи  обйталъ  чародгьй  Дятелш,  тоже  Мордвинъ,  тоже  пр1я- 
тель  Соловью.  И  спросилъ  Скворецъ  Дятла  о  судьб'Ь  70  сыновей  своихъ. 
Отв^чалъ  Дятелъ:  если  д*ти  твои  будутъ  жить  мирно  и  согласно  другъ  съ 
другомъ,  долго  будутъ  обладать  зд'Ьшними  мотами,  а  поссорятся  —  будутъ 
покорены  Русскими...»  Такъ  оно  и  вышло  ^). 


")  В%  одяоп  ненапечатАняот  перескаа%,  •»а«с.  въ  вою ,  г.  Мелмшковыт»  «УкааатодА  доетопрнмАпттедыго» 

Олоиец.  Губ.    отъ  кр.  Щегоденнова,   .Содовой    ■  Иаья  стой  въ  мАствхъ,  ооеАцешшхъ  въ  18&5  г.  Государыней 

еталшваются  яа  кояяхъ  (доспшдево  кв*  В.  В.  Варсо-  Императркцей»,  аакоавцъ  оерескааано  шгь  ^го-же  «Очер- 

ввшъ).  вахъ  Мордвы»— въ  Рхеев.  ВАствяк*    1867  г.  1ювъ,  стр. 

*)  Ворояежев.  Губ,  В«д.  18в6  г.  М  81.  494-495. 

**)  Сва8а«1е  вто  первояачадьно   яаае1атано   было  въ  ^)  Сходяое  сяа8ая}е   сохранялось,    по  евядЪтеампу 

Н  3   Нвяегор.  Губ.  В*д.  1845,    оотомъ   въ  сс^авдсв-  г.  Медъяявова,   ■   въ  устахъ   народа,    но    Сяворецъ 
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Возвращаясь  къ  былинамъ  про  Содовья  разбойника,  замечу,  что  свергь 
трехъ  основныхъ  существъ  въ  нихъ  им'Ьются  и  второстепевныя.  Таковы  нзча- 
д1я  Соловья.  Собственно  только  въ  томъ  пересказе  Кирши,  гд'Ё  И1гь  придается 
еще  образъ  вороновъ  съ  жел'Ёзными  клювами,  да  въ  томъ  у  Кир'Ьевскаго,  гдЪ 
всЬ  они  оказываются  во  единый  ликъ^ — и  сохраняются  настоящ1я  свойства 
гн-Ьзда.  Эти,  составляющ1е  его  птенцы  съ  жел'Ьзными  клювами  первоначально 
могли  служить  миеомъ  т'Ьхъ  вптровъ,  которые  всегда  соединяются  съ  неяо- 
годой.  Но  въ  большей  части  им'Ьющихся  пересказовъ  у  Соловья  является  уже 
скор'Ье  семья  челов'Ькоподобиая,  о  которой  сообщаются  и  так1я  подробности, 
въ  коихъ  трудно  П(^едположить  какой  либо  миеическ1й  смыслъ  и  которыя 
скор-Ёе  относятся  къ  разряду  поздн'Ьйшихъ  эпическихъ  распространешй.  V 
Соловья  является  тутъ  жепа,  одаренная  челов'Ьческимъ  благоразумшмъ,  сове- 
тующая д'Ётнмъ  предложить  за  батюшк)  выкупъ  и  въ  этомъ  отношенш  пред- 
став€яющая  яркую  противоположность  съ  пьикостью,  зарывчивостью  не  сразу 
слушающихся  ее  д-ктей  ^^).  Въ  пересказе  Кирши  жен'Ь  Соловья  придаво 
обычное  прилагательное  молодая.  Она  взб'Ьгаетъ  тутъ  на  чердакъ  и  наво- 
дить оттуда  трубками  немецкими  (подзорными);  —  черта  уже  совершенно 
новая,  хотя  и  попадающаяся  ьъ  прекрасномъ  пересказе  Кирши. 

Дочерямъ  Соловья  придаются  даже  особыя  имена,  изъ  которыхъ  два, 
это  правда,  не  употребительны  въ  быту  челов'Ьческомъ:  Пелька  и  Нееея  ^). 
это  последнее  упоминается  въ  нашихъ  заговорахъ  въ  числ*  девяти  сестеръ 
трясаеиць,  (т.  е.  лихорадокъ),  но  зато  два  друг1я — вполн'Ё  челов^чесюя:  Не- 
нила  и  Марья.  Къ  числу  поздн'ёйшихъ  распространен1й  надо,  кажется, 
отнести  и  споръ,  происходящ1й — то  между  женой  и  д*тьми,  то  между  неко- 
торыми изъ  сыновей  и  дочерей  Соловья.  Одной,  обыкнс^енно  младшей,  изда- 
ли кажется,  что  Соловей  везетъ  къ  нимъ  кривого  мужика;  другая  же,  обык- 
новенно старшая,  разумнейшая,  узнаетъ,  что  это  Соловей^  скривленный  и 
захваченный  въ  неволю  мужикомъ  (Ильей) /Распространеньемъ  должно  быть, 
наверное,  признано  также  и  приводимое  Соловьемъ  объяснеп1е  возможности 
победы  надъ  нимъ  Ильи:  «на  ту  пору  больно  пьянъ  я  былъ,  —  у  меня  боль- 
шая дочь  была  именинница»  (Кир.  I.  ш,  4).  То  обстоятельство,  что  кроме 
лесовъ,  болотъ  и  грязей.  Соловей  окруженъ  и  реками,  послужило  поводомъ 
сделать  дочь  Соловья—  перевощицей  —  при  чемъ  река,  вместо  Самородины, 
получаетъ  назван1е  Дуная  (впрочемъ,  она  тутъ  едва  ли  имеетъ  географическое 
происхождеи1в,  а  скорее  должна  быть  принимаема  въ  порвоначальномъ  нарица- 
тельномъ  смысле  слова  дунай,  въ  смысле,  который  до  сихъ  поръ  еще  со- 
хранился во  словахъ  песни  —  «за  реками,  за  дунаями»)  Илья  попадаетъ  на 
этотъ   дунай  уже  после  победы  надъ  Соловьемъ   ^),  который  п  кричитъ  ту гь 


тут»  ямнметен  Соколом*  (■  охва  гор»  п  Няжнеп  **)  Рыбя.  I,  9,  10. 

яоеятъ  яммя1е  Сояолъ    подобно  тому  шштъ  другая—  **)  Рыбя.  I,  10*,  П,  8;  Ш,  5. 

Дятлова   Гора).    У  яекрещеяой  Мордвы,    аааа^чаегь  «■)  Кяр.  I,    п,  1    (Шеякурссъ).    Впрочемъ    ^ше    до 

ояъ,   до   сягк    поръ   сохраняется   обывяовея{е   давать  прябыти  къ  Соловью,    ояъ  тутъ   усп1лъ    яобывмъ  кж 

яовороадеяяымъ   ямена   птяцъ»   (стр.  495).    Подобный  Дуяа*,  гд«  —  черта,  очевидно,  вовдяАйшая,  —  служи» 

обычай,   надобно  думать,    ямАетъ   мяенчесяое  прояс-  обедню  Мякол*  Заруцевскому. 

хоя(Двв1в. 
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дочери,  чтобы  она  не  аеревозида  его,  а  прежде  потребовала  у  него  отца  на 
выкупъ.  Илья  не  соглашается,  убиваеть  ненужную  ему  перевощицу  и  саиъ 
начинаегь  мостить  мосты  черезъ  р-Ьку  ^).  Въ  другихъ  пересказахт»  онъ  при- 
б^гаеть  къ  мощевью  мостовъ  еще  прежде,  по  пути  къ  разбойнику  черезъ 
окружающ1я  его  топи,  но  во  всЬхъ  пересказах-ь,  гд'Ё  говорится  объ  этомъ, 
одинаковыиъ  образомъ  л-Ьвой  рукой  онъ  коня  ведетъ,  а  правой — рветъ  дубы  для 
мостовъ  ^^).  Само  по  себ'Ё  это  мощен1е,  можетъ  быть,  происхожден!я  древ- 
няго  —  тЬмъ  же  самымъ  занимаются  Торъ  и  Индра,  вполн-Ь  соответственно 
ихъ  миеическону  хожден1ю  по  хлябямъ  небеснымъ  ^).  Въ  миеическомъ  от- 
ношеи'ш  мосты  Ильи  могутъ  быть  приняты  и  за  радугу,  представляющуюся 
мостомь  въ  миеолог1и  у  разныхъ  народовъ  ®^).  И  изв'Ьстное  народное  по- 
гкрье,  что  съ  появлен1емъ  этой  небесной  дуги  долженъ  прекратиться  дождь, 
сродно  представленью  ея  мостомъ — оборонптельнымъ  отъ  воды  средствомъ. 

При  всемъ  преобладанш  въ  только  что  (зазобранныхъ  нами  былинахъ  о 
схватк'Ь  Ильи  Муромца  съ  Соловьемъ  древняго  миоическаго  характера,  мы 
могли  заметить  за  иаошиъ  богатыремъ  и  черты  уже  ^чисто  бытовыя  и  нрав- 
ственныя,  такъ  глубоко  вросш1я  въ  самую  сущность  былинъ,  что  ихъ  уже 
трудно  изъ  нихъ  и  выд'к1ить.  Намъ  не  трудно  будетъ  припомнить,  что  черты 
эти  главнымъ  образомъ  сл'Ёдующ1я:  1)  молодецкое  искание  прямого  пути,  хотя 
оиъ  и  самый  опасный;  2)  твердая  р'Ьшимость  при  этомъ  не  обнажать  оруж1я, 
не  кровавить  рукъ  по  пути;  3)  глубокое  человеческое  отвращен1е  къ  зверин- 
скому  образу  жизни  и  хищнической  природе  Соловья  разбойника;  4)  отсут- 
ствие сребролюбия,  выражающееся  отказомъ  отъ  выкупа;  5)  первенствующее 
зиачен1е  Ильи  пер  дъ  1.няземъ  Владим1ромъ,  выказываемое  непослушан1емъ 
последнему  Соловья,  послушнаго  Илье  Муромцу,  и  темъ  переполохомъ  оп» 
Соловья,  посредствомъ  которого  Илья  доказываетъ  стольному  князю,  что  Со- 
левей  действительно  взятъ  имъ  въ  пленъ. 

Мы  уже  видели  выше,  что  первой  чертой  (выборомъ  опасной  дороги) 
Илья  Муромецъ  совершенно  напоминаетъ  германскаго  Видгу  и  иранскаго 
Рустема.  Чтб  касается  второй  черты — выхода  на  опасный  путь  безоружнымъ, 
то  точно  также  выходитъ  противъ  чудовища  Гренделя  БеовульФЪ  (въ  англо- 
саксонской поэме  УП  в.),  только  тутъ  это  служить  особымъ  проявлен1емъ 
похвальбы  своимъ  мужествомъ,  а  отчасти  и  великодуш1емъ  воинскимъ.  «Не 
съ  П0М0Щ1Ю  меча  изведу  я  его,  говорить  БеовульФъ; — ему  самому  не  знаке- 


^)  Въ  дрхгмхъ  псрссказахъ,   уб10я1е  дочери  Соловья  мосты  к^днновы    являются  прон8веден1е1гь  знмпяго 

ороясходятъ  всл11дств1е  того,    что  ова  хлестнула  Илью  миенчеснаго    кузнеца,    скоиывающаго  ими  воду  (Новт. 

■одаоротяей .  Илья  вастр'Ълявастъ  ее  на  воротяхъ  (Кнр.  Воазр.  Слав.  I,  584);  то  прилагательное — калиновые 

Ь  пц  1),  млн  вндасгь  ее  черезъ  дворъ  къ  заднему  тыну  должно  было  примешаться  въ  вашн  былнны  къ  мостамъ 

(Рнбв.  Ш,  3)  нлм  же — съ  отгЬнкомъ  мзъ  хряст{аиск(ой  уже  въ  то  поздн11Йшсе  время,  когда  затемнился  перво. 

■Мшвостя— выше  церквей  соборныхъ  (I,  9).  начальный  мненческ1й  смыслъ  ея.    Въ  нашей    былин* 

'^У  Кир.  I,  п,  1.  Рыбн.  Ш,  5  н  6.  по  общему  8начен1в;  ея,  мостъ  можетъ  служить  только 

")  11аппЬаг<11,  ОегшаЫасЬе  Ну1Ье11,  146—147.  переправою  черезъ  воды,  и  не  можетъ  прнннматьса  въ 

^  11о»тяч.  Воззр.  Слав.  I,  360—362.  Въ  нАкоторыхъ  томъ   зямвемъ   его  аначев1н,    какое  вырасаетея  на- 

■^ескааахъ  (Рыбн.  I,  9;  П,  ВЗ)  мосты  Ильм  мааываютвж  роднымъ  выражен1емъ  о  веееявемъ   Вгорь*  )|  ммяенъ 

калнновымн  —  прилагательное,   обыкновенво  нрнда-  Нмв«х111  —  ЕгорМ  еъ  гвоэдемъ  а  Нввола  съ  мостомъ,-- 

■•«■ое  мосту  шь  народвыхъ  пЪеаяхъ,    Еслв  в&рно  объ-  кавъ  н.>сл*довательмые,  оомогаюоие  друг»  другу  уста^ 

мвеяк  V.  Аеамасьева,    что  слово   »то  связаво   еъ  гда-  моввтелв  звммеД  воры  (вапротмвъ  Илья  въ  вмвсй  бк- 

плонъ  калвть,  съ  валввввкамн=:норозамв  в  по  лмв»  может»  явшпся  тольво  «я  ■стребнтеденъ). 
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МО  оруж'юФ.— Зам'Ьчательво,  что  Зйирокъ  въ  прии^чатя!^  къ  своему  перево- 
ду «БеовульФа»  указывающ1Г1,  между  прочимъ,  на  черты  миеичеекаго  сход- 
ства этого  богатыря  съ  богомъ  Торомъ,  говоритъ  про  посл^дняго:  «передъ 
однимъ  изъ  своихъ  иоходовъ  и  онъ  однажды  даль  себ1&  слово  не  пользоваться 
свонмъ  оруж1ем'ь — молот6мъ>  ^).  Такимъ  образомъиэта  черта,  въ  свою  оче- 
редь, сближая  Илью  Муромца  съ  Торомъ,  отодвигается,  по  своей  основл,  въ 
отдаленную  глубь  миеическую,  смыслъ  которой  дли  насъ  въ  настоящее  время 
уже  неясенъ.  Въ  первоначальной  связи  съ  об'Ьтомъ  Ильи  должно  находиться 
состр-Ёливанье  имъ  Соловья — безъ  мавида,  т.  е.  безъ  раны,  безъ  окроваем- 
тя  (уб1ен1е  его  происходить  уже  несравненно  позже  —  у  князя  Владимира). 
Но  надо  всЁмъ  этимъ  господству етъ  въ  нашей  былин'Ё  уже  совершенно  яс- 
ный, христ1анск1й  смыслъ  об-Ьта,  на.1агаемаго  на  себя  Ильей  (или  же  отцомъ 
на  него].  Точно  такой  же  смыслъ  им-Ьетъ  и  то,  что  въ  одной  изъ  болгар* 
скихъ  былинъ  Марко  Кралевмчъ  не  берешь  сь  собою  оруоюгя,  при  чемъ  онъ 
выставляется  даже  собирающимся  на  гов'Ён^е  передъ  пасхой  (и  у  насъ  Илья 
сп'кшитъ  къ  об!ьднгь  воскресенскок  въ  К1евъ  —  но  сп1{Шйтъ  по  прямому,  за- 
лооюенному  пути).  Сестра  Марка,  боясь  нежданныхъ  опасностей,  догадалась 
однако  же,  безъ  его  в-Ёдома,  спрятать  его  в'Ьрный  мечъ  въ  гриву  коню  его 
в'Ьрному,  и  этотъ  посл'Ьдн1й,  когда  на  пути  богомольномъ  действительно  на- 
стаетъ  опасность,  пров^щившись,  указываехъ  Марку  на  мечъ,  который  ока- 
зывается далеко  не  лишнимъ  ^). 

Впрочемъ,  чтд  касается  опять  Ильи,  то,  какъ  его  об'Ьтъ,  такъ  и  нрав- 
ственный обликъ  его  вообще,  еще  опред'Ьлительн'Ье  дорисовывается  тЬми  по- 
хожде1Пями,  которыя  въ  н1>которыхъ  пересказахъ  соединяются  въ  одно  Ц'Ьлое 
съ  тремя  основными,  уже  изв'к^тными  намь  частями  сказан1я:  первымъ  отъ- 
-Ёздомъ  изъ  Мурома,  битвою  съ  Соловьемъ  и  первымъ  пр^-Ьздомъ  въ  К^евъ. 
Эти  новыя,  такъ  сказать,  добавочныл  похожден1я,  въ  связи  съ  главнымъ  уз- 
ломъ  сказан1я  служащ1я  только  къ  бдльшему  возвеличен1Ю  Ильи  Муромца,  — 
это  похожденье  его  съ  разбойниками  и  похожден1е  съ  силой,  облегшей  Чер- 
ниго^ъ.  То  или  другое,  становясь  между  отъ'ёздомъ  Ильи  изъ  Мурома  и  прь 
1!ддомъ  его  къ  Соловью,  является  какъ  пом'Ьха,  какъ  задержка  на  пути  къ 
разбойнику,  какъ  новая  заста«<1,  встр-Ьчающаяся  богатырю.  Въ  большей  части 
.пересказовъ  такою  заставою  является  сила  передъ  Черниговомъ  (Кир.  I,  ш,  4; 
VI,  1;  IV,  1.  Рыбн.  I,  9,  10;  П,  63;  И!,  5,  6).  Въ  двухъ  другихъ  васта- 
«тавою  на  пути  къ  Соловью  оказываются  раибойкчкн  (Кир.  I,  ш,  3,  5).  На- 
конецъ  въ  одномъ  пересказ'^  (Кир.  I,  ш,  1),  об^  заставы  являются  одна 
всл-Ьдъ  за  другой:  сперва  сгиш  передъ  Черптовомъ^  потомъ  разбойники  (да- 
л*е— Соловей). 

Чтб  касается  похожден1я  съ  разбойниками,  то  оно  оказывается  вставляемымъ 
также  и  въ  другое  сц'кплен1е  похожден1й,  образующее  былины  о  трехъ  погьз- 


**)  81тгоек,  Вео«ги1Г,  8.  37,  193.  (Голов.    яФснм,  I,  173.    Ср.  тап  ше  155,  164).    Марсу 

<")  Хндмвиовыхъ  В<мг«рск1я  п^сно,  152.  Надо  аах^-  Крадевнчу    ната  его  асадуетса  *а  то,    что    оаа  устака 

тта,  что  отврашеяае  къ  11ро1ааан{го    напрасвой  кыта  его  окроааадеаяыа    одежды,    н    он%  поел*  втото 

■  ровночеиьчаетовыраяаетсавъсаавяяегяхъп^свахъ.  лрмнмаается   ва    аоадАлпаиье   поам   (Вуаа  П^шя,  1Ц 

«Людсма  аровца  ае   аодяця,    проаават    на   годатеа»  488). 
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дачкахъ  Ильи  Муромца,  принадлежащихъ,  какь  цгьлое,  уже  къ  поздн'Ьйшейг 
пор*  его  богатырской  деятельности.  Надо  заметить,  что  относимое  къ«тремъ 
по^здочкам!!»,  похожденье  Ильи  съ  разбойниками  отличается  складомъ,  далеко 
не  аохожимъ  на  тотъ,  какимъ  оно  обозначено  въ  сц']^пленш  похождений,  со- 
ставляющихъ.  заиимающ1я  ^асъ  теперь  былины  о  первой  по'Ьздк'Ь  Шьи  Му- 
ромца въ  К1евъ.  Первоначально,  надобно  думать,  похожденье  съ  разбойни- 
ками существовало  и  само  по  себ1ь,  какъ  самостонтельная  п1^снн.  Мы  и  теперь 
>1и1^емъ  н'Ьснолько  небольшихъ  и^сень„  въ  которыхъ  оно  является  какъ  будто 
бы  особнякомъ  (КирЬевскаго  выпускъ  первый — весь  отдЬлъ  П-й,  всего  8  пе- 
ресказовъ).  Говорю  —  какь  будто  бы  потому,  что  въ  трехь  пересказахъ  (3, 
5,  б— ^11-го  отд.  Кир.),  отличающихся  особенной  полногон^и  отчетливостью 
(два  пзъ  нихъ — Симбирской  Губерн1и,  одинъ— Воронежской,  т.  е.  м1»стностей 
окраннныхбу  гд-Ь  п'Ёсни  вообще  сохраняются  лучше),  въ  начале  упоминаются 
три  дороги  и  три  надписи,  а  такъ  какъ  дал'Ье  иов1эСтвуется  только  о  пл^здк* 
Ильи  по  ток  дороггЬу  гдш  убнту  быть,  то  и  ясно,  что  это  отрывокъ,  часть  бы- 
лины —  о  трехъ  по'Ьздочкахъ.  (Вь  пересказ*  №  б  —  Корпунскаго  У-^зда  Во- 
ронежской Губерн1и — вь  начал*  говорится  и  объ  отъЬзд*  Ильи  изъ  Мурома; 
всл^дъ  за  т1.мъ — розстани  съ  тремя  надписями).  Что  касается  т*хъ  переска- 
эовъ,  въ  которыхъ  н*тъ  надписей  и  которые  могли  бы  быть  приняты  за  ц*ль- 
ныя,  самостоятельныл  и1;спи,  то  три  изъ  нихъ  отличаются  во  многомъ  чер- 
тами, уже  очевидно  поздними.  111()итомъ  же  два  и  записаны  —  одинъ  (№  1) 
въ  Рязанской,  другой  (№  2)  въ  Московской  Г56.,  т.  е.  въ  мёстностлхъ  се- 
рединныхъ,  гд*,  какъ  намъ  известно,  п1;спн  большею  част1ю  не  хорошо  со- 
храняются; трст1й  же  (Лз  4),  правда,  изъ  Симбирской  Губ.,  но  опъ  прямо 
себя  выдаетъ.  какъ  увидимъ,  очевидными  и(:кажсп1ями  н  повизнами).  Въ  пе- 
ресказ* нервомъ  (Л-го  отд.  Кир.)  Пльп  "ездить  и  оыхваянетсн  своей  храб^ 
ростью  —  черта,  какъ  мы  убедимся,  вовсе  не  соответствующая  основному 
нраву  нашего  богатыря;  далВе  ;кр  его  хвастовство  вы|)ажается  словами,  ре- 
шительно новыми:  авотъ  я  Т5рочекъ  вс*хъ  повырублю,  а  Турчаночекъ  во 
полонъ  возьму».  Въ  не|)есказ'Ё  же  вгоромъ  самое  начало  отличается  стран- 
вымъ  и  мало  употребительнымъ  въ  былинахъ,  отрывисто  восклицательнымъ 
обороте  мъ: 

Ма  Ил.юп1рньк1;  смуръ  ияфтянъ.  1»|))тоже1гъ  тпФта 

Здуннили  нал!  Злунпплй  ной! 

(П  дал*е  П|)нп1;вь  этоть  новторясгси  1]осл1;  каждаго  стихи).  Чтб  касается*  пе- 
ресказа третьлго  (Л'Ь  4),  го  оиъ,  хотя  н  занисапнмй,  какь  сказано,  въ  мест- 
ности, близкой  къ  окрсшшь,  говорить  о  гиатапт  и  гульбгъ  Ильи  Муромца, 
ва!ичаетъ  его  старшиною  допскихъ  казтювъ,  и  обрывается  -  (конца  н*тъ) 
на  следующей,  уже  совершенмо  новой,  1юдроб1юсти:  «развернулся,  распах- 
нулся добрый  молодецъ:  на  правой  1юльн1К'Ь  (каФтаиа)  знамя  царское,  а  на 
л*вой  полынк*  псрсонушка.  11[)и  такнхъ  нр'юмахъ  въ  этихъ  трехъ  переска- 
захъ, они  не  могутъ  быть  приняты  за  пЬсни  древн!Я,  уц*л1;вш!Я  отъ  той  поры 
въ  развит1и  народнаго  эпоса,  когда  каждое  похо'ждеп^е  богатыря  служило  пред- 
метомъ  отдельной  п*сни.  Пересказы  эти  сл*дуетъ  признать  скорее  частями, 

18* 
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тбчво  также  отдоившимися  отъ  сеоднаго  ц'кяаго,  какъ  и  те,  которые,  кагь 
мы  вид'к1И,  сами  выдаютъ  себя  ъъ  этомъ  отношении  уц'к1'Ьвшимъ  въ  нвхъ 
указан1емъ  на  три  дороги.  Такого  указан1я  не  уц'к1'к10  въ  одвомъ  пе- 
ресказ'Ё  (№  8  отд.  П-го),  который,  хотя  и  находится  въ  староиъ  сборнике 
Кирши  Данилова,  но  съ  одной  стороны  сдишкомъ  близко  подходить  гь  дру- 
гимъ,  только  что  упомянутымъ  пересказамъ,  съ  другой  не  представляетъ  ни- 
какихъ  особенно  древнихъ  и  замЁчательныхъ  признаковъ  '^),  а  потому  и  его 
н'Ьтъ  никакого  основан1я  принимать  за  древнюю,  самостоятельную  былину. 
За  такую  разв'Ь  можетъ  быть  принять  пересказъ  №  7  (Саратовской  Губер- 
Н1и),  гд'Ь  все  похожденье  съ  разбойниками  носить  своеобразный  характеръ, 
и  происходить  даже  не  на  земл'Ё,  а  на  мор'Ё. 

Остановимся  же  прежде  всего  на  этомъ  зам'Ьчательномъ  пересказ-Ё,  ск^нов- 
ныя  черты  котораго  повторяются,  съ  небольшими  отлич1ями,  въ  трехъ  дру- 
гихъ,  изъ  которыхъ  именно  эти-то  отличительныя  черты  и  приводятся  въ  сбор- 
нике Кир'Ёевскаго,  въ  подстрочныхъ  прим'Ёчан1яхъ  къ  принятому  за  основа- 
н'ю  пересказу  ^Сарат.  Губ.  (м-Ьстность  другихъ  въ  примечан]яхъ  не  обозна- 
чена). Везд'Ь  одинаково  былина  начинается  прямо  съ  описан1я  плаван1Я  ко- 
рабля: «по  морю,  по  морю  синему  плавалъ  соколъ-корабль....»  Обозначете 
моря  въ  саратовск.  пересказ'Ь  Хвалынскимъ,  а  въ  другомъ  даже  поздн'Ьйшимъ 
назван'юмъ  для  того  же  моря — Каспхйскимь — переносить  на  почву  географи- 
ческую, но  эта  последняя  не  подкрепляется  туть  никакими  историческими 
или  бытовыми  чертами.  Илье  Муромцу  въ  его  значен1и  бытового  богатыря- 
поленицы,  оборонителя  стольио-к1евской  Руси,  решительно  неть  основан1Я 
действовать  не  только  на  отдален номъ  Касп'1йскомъ,  но  и  на  какомъ  бы  то 
ни  было  море.  Хвалынско-каспгйскимь  стало  оно,  очевидно,  уже  по  пере- 
ходе былинъ  въ  ту  саратовскую  окраину,  где  и  записаны  занимающ1е  насъ 
теперь  пересказы.  Ранее  это  могло  быть  только  вообще  море  и  притомъ  въ 
широкомь  смысл1Ьу  т.  е.  вм1ьстнлище  водь  (еще  недавно  г.  Потебня  въ  одной 
изъ  своихъ  статей  указалъ  въ  одной  песне  малоросс1йской  выражение  «дунай- 
море»  ^^).  Еще  же  ранее  туть  должно  было  разуметься  море  въ  миеычеекомъ 
смысле  —  вместилище  водь  небесныхь.  Къ  этому  невольно  приходишь,  когда 
обратишь  вниманье  на  то,  что  какъ  въ  сказкахъ  нередко  являются  на  однихъ 
и  техъ  же  местахъ  то  горы^  то  л/ьса,  то  моря  (съ  плавающими  по  нимъ 
кораблями)^  такъ  и  въ  нашей  былине  о  встрече  Ильи  съ  разбдйниками,  эти 
поа(^дн1е-  являются  то  выскакивающими  изъ-за  горь,  среди  л/ьса  (какъ  у 
Рыбн.  И,  62;  Кир.  1,  ш,  1),  то  нападающими  на  моргь  на  корабль  Ильи, 
то  нападающими  на  него  съ  конемъ  среди  поля  (какъ  въ  пересказа хъ  Кир. 
вып.  I,  отд.  П),  при  чемъ   предполагается,  что  они  выскакивають  изъ  леса. 


'^  Въ  комц%  8Т0Й  п%свн  ест»  черта,  даже  очень  поад-  как%  ж  аад^юсь,  обстоятельно  ыиою  докааамА. 

■м,  вротшмркчащая  всАп  бытовшгь  оеяовап  вашвхъ  '*)  Археод.    В«стнякъ,  над.   Моск.  Арх.  Общ.  на!" 

бимшиъ  п  йстрЪчающааоа  п    няхъ   какъ  какой-то    на-  1юнь  1В67  г.  стр.  99:  статья  о  вупадьскихъ  огяяхк  Г. 

рост*,  всего  п  даухъ  жлп  въ  трехъ  местахъ.  Это  вред-  Потебнею  лряводится  туть  н  сл*д.  в^то  наъ  Ипатьек!. 

доженье  Идь*  равбойпявовъ— ваять  взГь    въ    холопство  л*т.  о  ратвыхъ  Игоря  Свлтосдавача:    «пошахуть  Русь 

вАковАчное.»  Несообраавость   атой  поадяей    черты    со  съ  15  мужъ  утекши....  а  прочш  въ  мор*   нстопоша*— 

веЪмъ  осжовввгаъ  в  древнАйшякъ  въ  быдвяахъ  будетъ^  но  моря  тамъ  не  было,  а  быдн  рАчкн. 
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А  ешеля  море  соотв'Ьтствуетъ  тутъ  и  полю  (оно,  въ  свою  очередь,  является 
миеош»  неба  в>  загадках!»)  и  Л1ьсамъ,  и  горамъ,  есдн  море  тутъ  только  осо- 
ба! миеическая  принадлежность  небеснок  и-кстности  съ  ел  облачными  л-^ами — 
горами  и  ея  вм'Ьстилищемъ  дождевыхъ  водъ,  то  и  корабль  можеть  только  со- 
ответствовать коню^  тому  бьютролетному,  по  воздуху  несущемуся  коню  Ильи 
Муромца,  съ  которымъ  мы  уже  хорошо  знакомы.  Совершенно  такимъ  же 
образомъ  въ  сказкахъ  крылатый  и  огненосный  конь  добраго  молодца  иной 
разъ  миеически  зам-Ьняется  кораблемь  летучнмь  (тотъ  и  другой— только  раз- 
личные миеы  $ромобой  тучи).  Корабль  Ильи  Муромца,  это  правда,  уже  не 
оказывается  летучнмъ;  но  на  постоянное  его  пребыван1е  въ  движенш,  на 
в-Ьчную  подвижность  его  среди  водяной  равнины,  указываютъ  во  вс^хъ  пере- 
сказахъ  сл'Ёдующ1я  черты:  «на  якори  корабль  не  стаивалъ,  и  шелтаго  песоч- 
ку въ  глазъ  не  видалъ»;  —  или:  «у  крутыхъ,  красныхъ  береговъ  отнюдь  не 
бывалъ»,  и  т.  п.  Съ  этимъ  совершенно  согласенъ  и  еще  одинъ  пербсказъ  ' 
(Кир.  I,  ш,  5)— (Корсунскаго  У*зда),  въ  которомъ  встреча  Ильи  съ  разбой- 
никами уже  стоить  не  особнякомъ,  а  связывается  съ  пр^^здомъ  его  къ  Со- 
ловью. (Такимъ  образомъ  шморву  прямо  оказывается  тутъ  на  пути  изъ  Му- 
рома въ  К1евъ,  и  должно  выражать  то-же  самое,  чтб  въ  другихъ  пересказахъ 
|рлзм,  дунай^  ргька  самороднна^съ  мощеньемъ  мостовъ,  перевозомъ  и  т.  п.). 
Тутъ  говорится:  «на  якор*  корабль  не  останавливался  и  ко  бережку  корабль 
не  приваливался».  Но  дал-^е  въ  этомъ  пересказ*  (и  во  многомъ  другомъ  не 
отличающемся  особою  стариной)  прибавляется  еще  следующая,  уже  бытовая, 
т.  е.  поздн']^Г1шая  черта:  «на  батюшк*  на  черномъ  корабл*  было  два  торга 
и  четыре  кабака*.  Трудно  сказать  им'Ёетъ  ли  какой  нибудь  миеическ!й  смыслъ- 
попадающееся  тутъ  (и  только  въ  этомъ  одномъ  пересказ'Ь)  назван1е  ко- 
рабля чернымъ.  Также  трудно  р'Ьшить,  им'Ьетъ  ли  особый  смыслъ  и  то  число 
л^тъ,  въ  продолжении  котораго  безостановочно  плаваетъ  корабль  Ильи:  по 
корсу некому  пересказу  тринадцать — (вероятно  испорчено) — а  по  всЬмъ  че- 
тыремъ  другимъ — тридцать  л*тъ — т.  е.  то-же  знаменательное  число,  какимъ 
опред-Ьляется  и  сид1;н1е  Ильи  Муромца.  Миеическою  чертою  скор'Ье  можно 
считать  проводимое  по  всЬмъ  пересказамъ  название  корабля  соколомь,  хотя 
оно  съ  другой  стороны  могло  явиться  и  просто  сл*д6тв1емъ  весьма  естествен- 
наго  уподобле1пя  быстролетнаго  корабля  —  птиц'Ё.  Чтб  касается  дальн'Ёйшаго 
описания  корабля:  «хорошо  соколъ- корабль  изукрашенъ  былъ:  бока  сведены 
по  звериному,  а  носъ-отъ  да  корма  по  зм'Ьиному»;  или:  «киль  его  сд'кяанъ 
по  зм'Ъиному,  а  парусы  на  немъ  какъ  орлиное  крыло»;  или  еще:  «выгнуть 
носъ  его  съ  кормою  по  зв-Ёриному; — то  все  это,  невидимому,  только  списано 
съ  д-Ёйствительныхъ,  бытовыхъ  кораблей,  которымъ  въ  старину  придавался 
подобный  причудливый  видъ,  особливо  же  у  народовъ  приморскихъ  (къ  намъ 
же  на  такихъ  корабляхъ  могли  пр4*зжать  варяги  ^*).  —  Изъ  действительности 
бытовой,  и  притомъ   даже   гораздо   поздн'Ьйшей,    взяты  и  зван1Я   атамана  и 


^  См.  статью  г.  Котларевскаго    «Ск&ндвяавск1й  Ко-        втонъ,  впроченъ,  еще  будеп   рАчь  яажв— при  рмбор! 
Р«6а  яа  Руся»  «ъ  Труда»  Моеж.  Дрх.  Общ.,  1. 1.  Объ       былшъ  о  Содож»«  Будшс1р«9нч4и 
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есаула;  но  тутъ  же  съ  другой  стороны  замечательною  древней  чертою  дагк- 
но  .считать  то.  что  старшей  чинъ,  атамана,  приписывается  не  Иль*,  а  друго- 
му лицу — по  двумъ  пересказамъ  С  в  ятокуру -богатырю,  по  перескаеу  же  кор- 
сунскбму  —  Симеону  (молодому),  который  явился  тутъ,  вероятно,  ошибкою 
вместо  Самсона,  служащаго,  какъ  мы  уже  знаемъ,  пол  у  книжною  ^ам-Ьною 
того  же  самаго  Святогора.  Наконецъ  въ  саратовскомъ  пересказ*  —  не  атама- 
номъ,  а  стонщнмъ  у  кормы  называется  (младъ)  Полканъ-богатырь  —  имя,  по 
всей  вероятности,  происхожден1я  уже  прямо  книжнаго  ^^)^  но  упоминаемое  и 
.въ  некоторыхъ  другнхъ  былипахъ,  и  прнтомь  при  перечислена  т^хъ  же 
старшихъ  богатырей,  кь  кото|)ымь  уже  несомненно  относится,  какъ  мы  зна- 
емъ, Сбятогоръ-Самсонъ.  (Прилагательное  младъ,  молодой,  придаваемое  это- 
му старшему  лицу  въ  былине,  должно  быть  позднейшею  вставкою,  сделан- 
ною на  основании  обычной  въ  эпосе  молодости,  нескончаемой  молодости  бо- 
гатырей. Если  же  за  Ильей,  !!аиротивь  того,  закрепилось  назван1е  старого, 
то  на  это,  какъ  мы  увпднмъ,  были  особыя  и  пригомъ,  въ  свою  очередь  уже 
позднейш1я,  причи1ил).  И  такъ,  на  первомъ  месте  является  тутъ  еще  бога- 
тырь старш1й,  Илья  же  Муромецъ  только  со  вто|10Степеннымъ  значен1емъ 
подъ-атамана^  есаула  или  другого  [не  перваго  богатыря).  Только  въ  сара- 
товскомъ пересказе  Илья  не  только  сравнивается  со  своимъ  спутникомъ,  но 
даже  выдвигается  впередъ  темъ,  что — акормою-то  владаеть  (младъ)  Пшкаыъ 
богатырь,  а  всгьмъ  кораблемъ  Илья  Муромецъ».— ^По  и  во  всехъ  пересказахъ 
силою  действующею,  наводящею  страхъ,  побеждающею  является  не  кто  дру- 
гой, какъ  Илья,  ^  богатырь,  первенствующей  по  своему  зван1ю,  остается  какъ 
бы  въ.  стороне,  въ  тени,  при.",утствуетъ  где-то  издали. — какъ  оно  и  вообще 
бываетъ  съ  богатырямгь  старшими.  —  Далеб  начиняется  описание  наряда 
Ильи,  по  всемъ  пересказамъ  оказывающагося  —  богатымъ:  «на  немъ  шуба 
была  во  пятьсотъ  рублей,  на  немъ  шапочка  во  сотенку,  а  пуговки  на  шубе 
чиста  золота»;  —  или:  «лева  пола  во  пять-сотъ  рублей,  правая  пола  во  всю 
тьюлчу,  всей-то  шубочке  цены  ей  1г1;тъ».  Это  богатство  богатыря,  какъ  от- 
части уже  и  было  замечено  вьнпе,  никак ь  не  можетъ  быть  объяснено  въ  бы- 
товомъ  смысле.  Бога^ырь-крестьянж1Ь  Илья  не  могъ  родиться  богатымъ,  опъ 
могъ  только  разбогатгьть.  Между  т1;мь  такому  разбогатен11о  н|?отиво])ечт*ь 
то,  что  Илья,  ка;:ъ  мы  зиаемъ,  постоянно  находить,  что  ему  богатство  не 
кь  разуму^  или  же — не  къ  радости,  или  ;1:е,  что  0[10  ему  на  старости  —  не 
надобно,  Такнмъ  образомь  выражаетсл  онъ  при  розстаняхъ  даже  въ  техъ 
самыхъ  былипахъ  о  встрече  съ  разбойниками  ''*),  которыя  съ  другой  сторо- 
ны представляють  его  богатымъ.  Такое  нротивореч1е  можетъ  быть  объяснено 
только  темъ,  что  бргатство  оказалось  не  нужнымъ  Илье — на  старости,  т.  е. 
когда  окончателыю,  въ  пемъ  сложился  образъ  стараго  уже  въ  бытовомъ  ог- 
ношенш,  земскаго,  не\мнраюп1аго  богатыря;  тогда  какъ  признаки  богатства 
местами    уцелели  за  нимъ  еще  отъ    техъ    временъ,  когда  являлся  онъ  моло- 


'•)  Такямъ  считаетъ    его    г.    Котлнревок^й,  котораго  '*)  Въ  пересказахъ,  гд*  жЬст  д11Лсто1а  суша  (тсиьво 

вовсе  ке  опровергъ  въ  втояъ  отвошсн1и    г.    Безсоииоъ        на  вей  вЪдь  и  возмокиы    розсганн)— Кмр.  1,  и^  о,  5,  С. 
(см.  8ак*тку  послАаиягожо  П  ч.  П»с.  Рыбн.,  ССХХХП.        Ср.  въ  Л*тоа.  Тихо  1р.,  IV,  Сарат.  Н.,  П. 
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дымъ,  т.  е.  в'Ёчно  юиымъ  въ  миеическомъ  смысл'Ь,  богомъ  громовниконъ, 
добывателемъ  кяадовь  у  темныхъ  силъ  ^^).  Но  если  самое  богатство  одежды 
Ильи  31Ы  должны  считать  нздавнимъ,  миеическииъ,  то  этого  никакъ  нельзя 
относить  ко  всЁмъ  подробностямъ  въ  ея  описан'ш.  Кажется,  не  ч'Ьм'ь  инымъ 
какъ  создан!  емъ  поздн1*йшаго,  разрисовывающаго  воображеп1я  сл^Ьдуеть  счи- 
тать и  то,  что  въ  каждой  пуговк*  у  Ильи  по  лютому  збп>рю,  по  заморскому 
льеу  (Корсунск.  переск.). 

Въ  этихъ  львахъ,  и  притомъ  сь  пояснительпымъ  прилагательнымъ  за- 
морскге,  слышится  даже  источникъ  книжный.  Самыя  же  пуговкн  поиа дают- 
ся и  въ  былинахъ  о  другихъ  богатыряхъ,  нанрим.  о  Чурил*  Пленкович*  и 
о  Дюк-Ь,  у  которыхъ  он*  и  еще  зат-ЬПлинЁе.  Можегъ  быть  даже  пуговка  эти 
только  зам'Ёшались,  со  стороны  зашли  въ  былпны  объ  Иль*  Муромц*;  не  за- 
мешавшимися, а  подлинными,  можно  считать  только  гЬ  два  глагола,  которые 
тутъ  съ  ними  связываются:  пуговки  золоченыя  раз1ремгьлися,  люты  зв*ри 
разревпклися;  происходитъ  же  это  отъ  того,  что  Илья^  по  пуговкамъ  тро- 
сточкою поваживаеть.  Чтб  касаегся  этой  поел-Ьдией.  то  въ  ней,  чтобы  она 
могла  быть  къ  лицу  такому  богатырю,  какъ  Илья,  надо  разв*  предположить 
ту  умышленую,  доб1^юдушнымълукавствомъ  отзывающуюся  уменьшительность, 
какая  заметна  и  въ  назван1и  богатейшей  Н1убы  Ильи  гаубеночкою  худехонь- 
кою  (Кир.  I,  ш.  5).  Но  и  будь  тутъ,  вместо  тросточки,  даже  ц-Ёлая  трость, 
все  же  это  должна  быть  го.1ько  позднейшая  зам1;на  первоначальной  палицы, 
вяза  или  дуба,  служащихъ  ору;к1емъ  нашему  богатырю  въ  дрзгихъ  былинахъ. 
Движен!емъ  этой  то  богатырской  палицы  производится  грома — ^воть  къ  чему, 
какъ  первоначальному  и  мие.гческому,  могутъ  быт'ь  приведены  заключитель- 
выя  подробности!  нашеП  былипы.  Отъ  грома  же  этого  приходятъ  въ  испугъ 
разбойники,  напавш!е  на  корабль  Ильи: 

А  рп;)бои1Шчки  исиужллпся. 

Вь  горы  съ  испугу  разбБжалпся 

Въ  пересказе  Корсунскаго  Уезда  уже  иначе,  сообразнее  с ъ  водною  сре- 
дою: все  станишники  перенугалися,  во  мног!я  во  лодки  пометалнся,  по  сине- 
му морю  разстрелялися....  (Кир.  I,  ш,  5)  а  между  темъ  тутъ  же,  когда 
они  на  третей,  день  возвращаются  И/ зовутъ .  Илью  въ  товарищи,  онъ  отве- 
чаетъ  имъ,  что  никогда  по  Л1ьсамъ  не  стаиваль.  Далее  же  онъ  спрашиваеть 
у  инхъ  про  дорогу  черезъ  Л1ьса  брыпск!е,  черезь  юры  сарочинск1е,  и  пря- 
мо попадаетъ  отъ  нихъ  на  эту  дорогу,  а  потомъ  ьъ  К!евъ. 

После  всехъ  этихъ  былинь  о  «морскомь»  похожденьн  съ  разбойника- 
ми, укажу  на  одно  прозаическое  сказан1е,  записанное  въ  самомь  селе  Кара- 
чарове отъ  тамошнлго  свящешика,  отца  Михаила  (доставлено  мне  г.  студ. 
Экземплярскимъ).  Тутъ  дело  нронсходитъ  на  р/ьк/ь,  и  нрнтомъ  \\л  онреде- 
ленпой,  местр.ой  реке  —  Оке;  къ  тому  же,  чго  въ  свою  оче|)едь  замеча- 
тельно,   происходитъ     непосредственно     после    изцЬлен'ш     Ильи     Муромца. 


'*)  Вогь'^въ  8то1гь-т(»  имеппо  СМЫСЛ1»  богатымъ,  со-        гроховяика    Иидра  въ  Рпг»-В11д*.    (См.    перевода  Бек- 
бнрающни-ь  сокровища  очень  часто  велачается  ■        фсв— во  хногнхъ  х^^тахъ). 
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Берега  р-Ьки  Оки  были  тогда  покрыты  частыиъ  дубовымъ  л'Ьсомъ.  Ока 
же,  говорятъ  Карачаровцы,  текла  тогда  въ  дальн'Ьйшемъ  разстоян1и  отъ  Ка- 
рачарова, ч-Ьм-ь  въ  настоящее  время.  По  ея  берегамь,  поросшимъ  густыяъ 
дубовымъ  л-Ьсомъ,  безстрашно  бродили  шайки  разбойникоеъ,  отъ  которыхъ 
много  страдали  жители  окрестныхъ  селен1й.  Притону  равбойникоеъ  еъ  этих% 
лмьстахь  много  способствовала  отдаленность  р!ъки  отъ  селенги  м,  меоюду 
прочимь,  отъ  Карачарова.  —  Чтобы  избавиться  отъ  этихъ  разбойвичьихъ 
шаекъ,  оюители  Карачарова  задумали  приблизить  русло  Оки  къ  своему 
селу:  въ  гакомъ  случа1;,  полагали  они,  шайки  разбойниковъ  не  осм'кдятся 
бродить  по  берегамъ  р-Ьки.  Чтобы  привести  въ  исполнение  задуманное  Д'Ьло, 
они  пор-Ёшили  очистить  берега  Оки  отъ  дубняка,  а  самый  дубнякъ  побро- 
сать въ  р'Ёку  и  т^Ьмъ  изагЬнить  ея  течен1е  по  направлешю  къ  селу.  Каж- 
дый житель  долженъ  былъ  очищать  отъ  дубняка  свой  пай  по  р'Ьк*  и  заки- 
дывать этимъ  дубнякомъ  русло  ея.  Зд-ёсь.  за  этой  работой,  Илья  Муромецъ, 
только  что  изц'Ь.1енный  странниками,  засталъ  своихъ  родителей,  которые 
трудились  почти  безплодно.  Появлен'ю  его  удивило  всЬхъ.  Еще  бол*е  ^^ди- 
вилъ  всЬхъ  Илья  своею  необыкновенною  силою:  онъ  безъ  затруднен1я  и  въ 
короткое  время  очистилъ  доставшейся  на  долю  его  родителей  пай,  съ  кор- 
немъ  вырывая  изъ  земли  дубы. 

Самое  вырывайте  дубняка,  какъ  не  трудно  вспомнить,  встречается  и  въ 
н*которыхъ  сказкахъ  объ  Иль*  Муромц*  (см.  выше  стр.  176),  но  тамъ  это 
делается  для  разчищеш'я  поля,  зд-Ьсь  же,  въ  предаши  ка[)ачаровскомъ,  осо- 
беннно  зам-Ьчательно  то,  что  такое  вырыван1е  служить  къ  переводу  русла 
Оки,  переводъ  же  этотъ  предпринимается  съ  ц-Ьлью  спасения  Карачарова  отъ 
разбойниковъ,  и  Илья  такимъ  образомъ  д-ёйствуетъ  противъ  нихъ  совершенно 
особеннымъ,  совсЬмъ  уже  не  губительнымъ  способомъ  ''*). 

Повидимому,  въ  сказан1и  карачаровскомъ  только  см1;шаны  два  совер- 
шенно различныхъ  сказан!я  —  объ  очищен1и  поля  и  объ  отвод*  разбойни- 
ковъ. Зам-Ьчательно  въ  немъ  уже  бытовое  значен1е  этихъ  посл-Ьднихъ, 
вполнЬ  заслонившее  тутъ  ихъ  значенье  миеическое. 

Въ  пользу  существованья  и  такого  значен1я  въ  былинахъ  объ  Иль*  съ 
разбойниками  въ  свою  очередь  свид-Ьтельствуотъ,  надобно  думать,  то.  что 
въ  Енисейскомъ  Округ*  записанъ  М.  0.  Кривошапкинымъ  одинъ  пересказъ, 
принадлежащ*1й  къ  «морскому»  изводу  былины  и  им*ющ1й  тамъ  значенье  об- 
рядовой и*сни.  Поется  она  во  время  коляднаго  хождения  со  зв*здою,  и  на 
зв*зд*   даже    оказывается  нарисованнымъ  содержанье  былины:  корабль,  носъ 


'*)  Кстати  будвтъ    •ахЪтнть    зд«сь,  что   въ    Мур'^мЪ^  (заиисаппону  В.  И.  Дааемъ)  Ильв  птЪпшлъ  русло  0«я 

протнвъ  Коэьмо-Двмьянсвой  церкви,  дожить  неболылоЛ  т1шъ,  что,  упершись  плечомъ  въ  гору,  сдвинулъ  ее  съ 

островъ,    явиош1йся,  по  обгисиепью    жителей    Карачи-  крутого  берега  иа  р&ку.  (Кир.  I.  прал.,  ХХХП1).  Сдви* 

рова  н  Мурена,  всл'1|дсть!е  того,  что  хота  р-Ька,  ;)а6ро-  гав1е  съ  м11ста  свалъ  приинсываетса  «    Тору— УЫавф 

саннаа  дубнякожъ,  м  приняла  иное  направлен1е  (ближе  VI,  114^   (тотъ    же    Торъ,  какъ  (мы  зяаежъ,  оглшчшет' 

къ  Карачарову  ■   Мурому),  всетака    впослАдств!н    вре-  са  ■  вырываньемъ  лАсовъ).  Но    у    Даля    «то   дЪлается 

мена    пробила  ■режв1Й  свой  путь,  и  таквиъ  обрааомъ  Ильей  лишь  аатЬмъ,  чтобы  докааать  роднтелямъ    свою 

появился     рукавъ  ,    называемый    Старицей    ( записано  силу;  помехи  отъ  атого    для    раабойнмковъ  ц*тъ    и  въ 

тЬмъ  же  г.  Экземплярсхимъ  отъ  мурожскаго  предтечей-  помин'к.  Дал-Ъе  въ  расказЪ  Ц,ллл  Илья  на  сокожЪ  корабле 

скаго  дьявона  И.  А.  Тихомирова).  По  другому  расхазу  &детъ  въ  ок1анъ-море. 
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котораго  въ  род'Ь  знЬя,  на  корм^  Подканъ  богатырь  (о  немъ,  а  не  о  Свято- 
гор'Ь  упоминается  въ  этой  п'ёсн'ё),  на  палуб'Ё  Добрыня,  Илья  и  Алеша;  потомъ 
три  церкви,  м-Ёсяц-ь  и  зв-Ьзда;  турецкий  городъ;  море,  гд*  турки  на  катерах-ь, 
на  корм*  Флаги.  Все  турецкое  въ  изображен1и  объясняется  т-Ьмъ,  что  раз- 
Шникн  заменены  въ  этомъ  пересказ*  Турками  —  чтб  составляетъ  въ  немъ, 
разумеется,  черту  позднюю,  а  равно  и  то,  что  Илья  съ  товарищами  самь 
нападаегь  тутъ  на  турецк1й  городъ.  Зато  черту  древнюю  состапляютъ,  мн* 
кажется,  три  церкви  на  корабл*  (плыветь  ясе  онъ,  какъ  и  въ  извод*  сара*» 
товскомъ,  по  морю  хвалынскому):  церкви  эти  служатъ,  невидимому,  заме- 
ною трехь  теремовъ  златоверховатыхъ^  въ  которыхъ,  по  п*снямъ  коляд- 
вымъ,  жувутъ  солнцеу  м/ьсяцъ  н  эвгьзды  (въ  свою  очередь  находящееся  въ 
изображен1и).  Кончается  п*сня  т*м'ь,  что  турецк1й  ханъ  постигиутъ  стре- 
лою Ильи,  пущенною  въ  него  съ  заговоромъ,  Турки  же,  испужавшись,  всёмъ 
своимъ  богамъ  заклиналися  и  решили  ни  д-ётямъ  ни  внучатамъ  на  синемъ 
мор*  не  бывать,  Илья  Муромца  не  видать.  (Кривошаакина  Енисейсюй  Ок- 
ругъ  стр.  41 — 44.  Ср.  въ  Сар.  п*сняхъ  Костом. — Л*т.  Тихонр.  IV.  стр.  10). 
Вотъ,  кажется,  и  все,  что  можетъ  быть  отнесено  къ  изводу,  заставля- 
ющему Илью  встречаться  съ  разбойниками  на  вод*.  Теперь  же  посмотримъ 
на  тотъ  изводъ  (въ  свою  очередь  распадающейся  на  различные  пересказы), 
по  которому  встр*ча  происходить  среди  поля,  въ  л*су  или  между  горами. 
Въ  та1ько  что  разобранномъ  нами  водяномъ  извод*  разбойники,  какъ  мы  ви- 
д*ли,  не  убиты,  а  перепуганы  Ильей  Муромцемъ.  (Только  въ  енисейской  п*- 
он*  стр*ла  пущена  Ильей  прямо  въ  хана).  Въ  т*хъже  пересказахъ,  гд*  д*й- 
ств1е  происходитъ  на  суш*,  и  которые  стоятъ  кзкь  будтобы  особнякомъ,  съ 
большею  или  меньшею  ясностью  оказывается,  что  у  Ильи  и  въ  умысл*  было 
только  перепугать  разбойниковъ  (сл*дуеп>  выключить  пересказъ  №^  4,  такъ 
какъ  онъ  не  окончень).  Сначала  Илья,  въ  ц*лыхъ  пяти  пересказахъ  (№1 — 5), 
какъ  бы  подзадориваетъ  разбойниковъ,  съ  лукавымъ  простодуш1емъ  созна- 
ваясь имъ,  что  съ  него  и  взять  нечего,  а'зат*мъ  подробно  описывая  богат- 
ство своего  наряда.  Въ  пересказ*  Кирши  (№  8)  Илья  не  д*лаетъ  этого,  а 
говорить  просто:  «взять  у  стараго  нечего»  '''').  Но  не  много  выше  отм*чено 
про  него,  что  со  старымъ  в*дь  денегъ  не  годилося, 

Только  червонцевъ  зодотыхъ  съ  ппмъ  сень  тысачсН. 

Дробнмхъ  денегъ  сорокъ  тыснчсй 

Коню  в^ль  подъ  старынъ  ц'Ьны  не  было... 

Дал*е — описан!е  чудесныхъ  свойствъ  коня  Ильи  ''*).   Въ  другихъ  пере- 
сказахъ описывается  только  богатая  сермяжка  богатыря,  (единственно  въ№6 


^)  Въ  ненапечатанной  быдпл11  Щегоденвова  Ильи  го-        Надо  ми*  палица  будатяаа 

мрип.  также  беаъ  вснкаго  хвастовства,  но  съ  особымъ            '*)  Свойства  эти,  по  пересказу  Каршя,  таковы:  «ека- 

•*"*"■<*"*•  петь  онъ  съ  берегу  нл  берегъ,  которая  р*ка  верста.  «По 

А  ч*мъ  же  я  буду  согр*в*тнсй?—  пересказу  же  ;М  6  «череаъ  Оку  р*ку  конь    перескакм- 

Надо  мя*  шубка  соболиная.  ва.1Ъ,  рЪавынхъ    ногъ  не    обмачивалъ.»     (Кир.    I,    стр. 

А  чЬжъ  же  коня  буду  попужнвать?—  21)  Можно  сопоставить  съ  этимъ  загадку  сербскую:  см- 

Надо  МП*  плеточька  шелковая  вацъ  (снвко)    юре  прескочи,  им  копнта  не  снвдся.  (См, 

А  ч*мъ  а  буду  да  поигрывать?—  въ  моемъ  «Ист.  Обозр.  Р.  Слав.  стр.  64*) 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


288  РАЗЩВПДБВЬВ   ИДЬЕЮ   ДУБА   ВЪ   ЧЕРВНЬЯ    НОЖОВЫЕ. 

нб    говорится    ничего  о  богатств*).     Такимъ  образомъ  подзадоренные  Идьей 
разбойники,  ВЪ  пересказ'^  №  1,  отзываются  обь  немъ  таииии  словами: 

[>удто  что  мы  у  стараго  про  чтё  спрашпмди? 

Что  п  самъ  лп  старый  дуракъ  пращу  сказывастъ! 

Въ  пересказ!;  №  5  они  на  мнимо-простодуганос  хвастовство  Шьи  «со- 
мигнулися  и  удыбнулися».  Въ  остальпыхъ  же  пересказахъ  говорится  просто, 
что  они,  ус^.1П1авъ  его  хвастовство,  па  него  напали,  и  подобно  этому,  въ 
пяти  пересказахъ  (№  1 — 5)  просто,  без  ь  всякаго  растолковыван*1я  причины  п 
Ц'кли,  говорится,  что  въ  отпоръ  нмъ  Илья  выстр'Ьлилъ  въ  дубъ,  разшибъ 
его  въ  черепья  ножовые,  а  разбойники  этого  испугалися  и  попадали.  Но  пе- 
ресказъ  Кирши  (Ле  8)  пояснйте.1ьно  прибавляетъ  тутъ: 

Онъ  ст||1^^яег^  не  но  ставмшпякамъ^ 
Стр-Ьляетъ  онъ  старой  ио  дубу... 

Это  стр'Ьлян1е  въ  дубъ  и  разщепленье  его  въ  черенья  встречается  п 
въ  двухъ  пересказахъ  того  вида  сказан1я,  въ  какомъ  оно  вошло  въ  былины 
о  трехъ  по*здочкахъ.  По  тамъ  при  этомь  ясно  указывается  на  умыселъ  и 
прнтомъ  прямо  противоположный  тому,  какой  подразу м-Ьвается  въ  Иль*  Му- 
ромц'Ё  только  что  упомянутыми  пересказами.  Тутъ  Илья  пускаетъ  стр1иу  съ 
такимъ  заговоромъ: 

Полети,  моя  стр'Ьлочкч,  во  сырыи  дубъ. 

Разорви  на  нелк'|и  на  ножовые  черсиьнца 

И  вс1;\ъ  убей  сорокъ  чслов1;къ  разбоиниковъ, 

ВсКхъ  убсП  ночныхъ  иодорохппковь. 

Онъ  какъ  бы  над-Ьется,  что  ощепки  дуба,  разлег'Ьвшись  во  вс1;  стороны, 
попадутъ  разомъ  во  всЬхъ  и  положатъ  ихъ  мертвыми.  (Рыбм.  I,  11,  ст.  1— 
54,  П1,  12,  ст.  1 — 46).  Это  вполп-Ь  соотв-Ьтствуетъ  той  жестокости,  какою 
и  вообще  отличается  Илья  Муромецъ  въ  былииахъ  о  трехъ  поЬздочкахъ.  Что 
самая  эта  жестокость — миенческая.  издавняя, — едвалп  подлежптъ  сомн1;н1ю.  Но 
служило  ли  къ  П[)Оявлснью  ея  уже  первоначально  и  это  стр-клтне  въ  дубъ 
(самый  родъ  дерева,  тЬсно  свлзаннаго  съ  богом ь  громовпнкомъ,  указываетъ, 
невидимому,  на  значенье  миеическое),  было  ли  оно  только  позже  над'Ь.1Спо 
другою,  уже  челов1>колюбивою  ц^ыо — только  попугать  разбойпиковъ;  или  же 
нацротивъ  того  разщепленье  дуба  уже  первоначально  им^ло  подобное  пазна- 
чен1е  и  только  въ  т*хь  былннахъ^  гд1;  за  Пльсю  и  вообще  сохранилась  же-- 
стокость,  и  эуо  стр1?лян1е  было  прим-Ьнено  въ  такомь  смысл*, — на  все  это 
едва  ли  можно  положительно  отвЬчать.  Какъ  бы  то  ни  было,  ясно  и  несом- 
н1эНно  одно:  въ  большей  части  имеющихся  у  нась  псресказовъ  стр'Ьляи1емь 
въ  дубъ  выражается  уже  челов1июлюбнвое  пам1;рен1е  Ильи  Муромца,  вполн1; 
соответствующее  и  т^Ьмъ  общимъ  чертамъ  уже  вполп1>  смягченного  нрава,  съ 
какими  является  Илья  Муромецъ  въ  больщсй  части  теперешнихъ  пе|>еска- 
зовъ....  Въ  одномЪ  изъ  затронутыхъ  нами  о  встр*ч*  съ  разбойниками  (Ле2) 
даже  прямо  пояснено:  €ему  жалко  ихъ  до  смерти  убиты>  (далЬе  же  онъ 
тутъ  не  въ  дубъ  пускаетъ  стр'к1у.  а  запускаетъ  ее  въ  мат?,  сыру  землю: 
гд*  калена  стрела  шла,  на  косую  сажень  драла».  Черта  эта  не  встречается 
въ  другихъ  пересказахъ,  но  съ  нею  можетъ  быть  эпически  сопоставлено  то, 
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ЧТО  въ  индийской  Рамаян*  стр*лы  Рамы,  свистя,  врезаются  въ  землю  ^^). 
(Конецъ  въ  нашем-ь  пересказ*  опущенъ,  испугъ  разбойниковъ  какъ  бы  под- 
разумевается) . 

Кром*  челов'Ьколюб1Я,  въ  одномъ  пзъ  нашихъ  пересказовъ  (№  3)  въ  Иль* 
выказывается  опять  и  знакомая  намъ  безсребренпостъ.  Испуганные  Ильей,  раз- 
бойники предлагаютъ  ему  добычу. 

Возговоритъ  старъ  нятеръ  челов-Ькъ:  За  мной  бы  были  горы  высокЫ; 

Кабы  мнЪ  брать  вату  золоту  казну.  Кабы  нн'Ь  брать  вашнхъ  добрыхъ  коией^ 

За  моой  бы  ры^и  ямы  ^^убок^я',  За  мной  бы  гоняли  табуны  велик1е. 
Кабы  мнЪ  брать  ваше  цв^тяо  платье,  (Стни  39—44). 

Этими  словами,  хотя  и  не  повторяющимися  въ  другихъ  пересказахъ, 
прекрасно  выражается  уже  знакомое  намъ  двойное  значеше  Ильи:  съ  одной 
стороны  ими  указывается  на  свойственное  ему,  по  его  миоически-воинствен- 
ному  значению,  собиранье  добычи,  съ  другой  же  на  добровольное,  уже  нрав- 
ственно-бытовое, человеческое  отъ  нея  от[)ечен1е! 

Но  кром*  безсребренмосги,  н-Ькоторыми  изъ  нашихъ  пересказовъ  припи- 
сывается Иль*  и  еще  одна,  совершенно  новая,  но,  какъ  увидимъ  мы  дал^е, 
не  оставшаяся  безъ  дальн^йщагб  развит1я,  столько  же  высокая  нравственная 
черта.  Въ  пересказ*  №  5  (Симб.  Губ.)  она  является  не  полною  (такъ  что  и 
эта  былина,  собственно  говоря,  не  совскмъ  окончена).  Перепуганные  Ильей, 
разбойники  разбегаются,  по  въ  третьи  сугочки  снова  собираются  на  м^сто 
и  говорятъ  Иль*:  «возьми  къ  себ*  насъ  во  товарищи».  Но  огв"Ьтъ  Ильи  Му- 
ромца сообщается  только  пересказомъ  другого,  морскаю  извода  (записан иымъ 
въ  Корсунскомъ  У^зд* — Кир.  1,111,  5):  тутъ,  точно  также  сошедшись  обрат- 
но черезъ  трое  сутокъ,  они  высказываютъ  свое  предложеше  совершенно  та- 
кимъ  же  образомъ,  прибавляя  только:  «ты  будешь  у  насъ  атаманушкой». — 
«У  отца  я  былъ,  у  матери,  отв1:чаетъ  Илья,  не  охочъ  я  былъ  стадо  пасти». 
Въ  пересказ*  же  К|^рши  {Кир.  I,  и,  8)  предложению  придается  уже  оборотъ 
гораздо  поздн*йшаго  времени: 

Возьми  ты  насъ  въ  холопство  вЪков'Ьчное, 
Дадпмъ  рукоппсанье  служить  до  гЬку. 

Отв*тъ  Муромца,  въ  свою  очередь,  отличается  тутъ  своеобраз1емъ: 

По'ЪзжаПте  вы  отъ  меня  во  чпсто  поло. 
Скажите  вы  Чурилгь^  сыну  Пленкоеичу 
Про  стараго  казака  И^ью  Муромца. 

Въ  другомъ  пересказ*,  записанномъ  въ  Саратовской  Губ.  и  пом*щен- 
ном^ь  въ  сбо[шик*  Н.  И.  Костомарова  и  А.  И.  Мордовцевой  (Л*тописи  Тихо- 
нравова,  ч.  IV',  о.  И,  стр.  11  и  12),  а  потомъ  перепечатан номъ  въ  VII  вып. 
п*сень  Кир*евскаго  (стр.  7—9)  Илья  велить  сказать  о  себ*  Ааещл  Поповичу. 

Въ  своемъ  м*ст*  мы  познакомимся  какъ  стэ  этимъ  носл-ьдиимь  ли- 
цомъ,  такъ  и  съ  Чурилой,  и  поймемъ,  почему  Илья  хочетъ  погрозить  собок) 


^  РаасЪе,  Ватауапа,  IX,  179.  Ср.  тмше  с«р.  277. 
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именно  имъ.  Въ  настоящее  же  время  достаточно  будетъ  заи'Ётить,  что  не 
желая  ни  смерти  разбойниковъ,  ни  власти  надъ  ними,  онъ  удовлетворяется 
одною,  оборонительною  дли  земли,  молвою  про  свои  подвиги. 

Изъ  всего,  чтд  мы  видели,  ясно  выказывается  сродство  между  нравствен- 
ными чертами  Ильи  при  встреч*  съ  разбойниками  и  т-Ьми  чертами,  как1я 
были  ему  приписаны  и  въ  поздн1;йшемъ  перестро*  былинъ  о  схватк*  его 
съ  Соловьемъ.  Что  же  мудренаго,  если  явились  попытки  связать  одно  похож- 
денье  съ  другимъ.  Одну  изъ  нихъ  уже  видели  мы  въ  томъ  пересказ*Ь  мор- 
ского извода,  гд*  непосредственно  поел*  своей  а  морской  победы»  Илья  от- 
правляется черезъ  л-Ёса  брынск1е  къ  Соловью  разбойнику.  Сверхъ  того  име- 
ются еще  два  пересказа,  въ  которыхъ  не  съ  моря  на  сушу,  а  просто  огь 
однихъ  л-Ёсовъ  къ  другимъ,  или  съ  поля  \{ъ  л1;су  переходитъ  Илья,  чтобы 
отъ  разбойниковъ  перейти  къ  Соловью  (Симб.  Губ.).  И  тутъ  похожден1е  съ 
разбойниками  начинается  съ  розстаней  и  трехъ  дорожекъ,  указывающихъ  на 
то,  что  собственно  это  похожденье  только  оторвалось,  такъ  сказать,  отъ  бы- 
лины о  трехъ  ио1>здочкахь  и  примкнуло  к ь  былинамъ  о  Соловь'Ь.  Въ  первомъ 
изъ  этихъ  пересказовъ,  всл'кдъ  за  подзадоривающимъ  описаньемъ  одежды, 
Илья  говорить  разбойникамъ:  «дайте  вы  мн'1>  старому  исправиться,  будете 
старому  и  кланяться».  И  немедленно  поел*  такого  выраженья  уверенности  въ 
себ*— величавый  вопросъ:  «въ  васъ  стр^лять^  иль  сырый  дубьр?^«3а  т11мъ, 
поел*  выстрела,  нереполохъ  разбойниковъ  своеобразно  выражается  т-ёмъ,  что 
они  падаютъ  на  сыру  землю  ницъ  лгщомъ.  При  этомъ  выказывается  со  сто- 
роны Ильи  даже  особенная  объ  нихъ  заботливость  (Кир.  I.  П1,  1,  стихи 
96^99): 

(сПо^ноте  лежать  на  сырой  земл1^,  По  дорог11  много  IIрош^и  копныхъ  и  иЪшнхъ, 

По^ноте  спать  высыиатьсн:  У  себя  вы  много  добраго  уиуствлню. 

Но  при  нерасположен1и  Ильи  ко  всякой  вредной  сил*,  при  его  старанш, 
хотя  бы  онъ  и  подарнлъ  ей  жизнь,  помешать  ея  дальнейшей  д-Ьятельности,— 
такая  заботливость  о  разбоГишкахъ  указываетъ,  по  видимому,  на  то  сочув- 
ственное къ  нимъ  отнои]енье  народа,  которое  и  не  у  насъ  однихъ  было  сл'^Л' 
ств1емъ  общественнаго  неустройства,  заставлявшаго  бездомниковъ  удаляться  въ 
л-Ьса  и  оттуда  совершать  нападен1я  —  не  на  всякаго  встр'Ьчнаго,  а  на  такихъ 
лишь,  съ  которыми  было  д-кйствительно  много,  и  черезъ-чуръ  много  добраго. 
Не  говоря  уже  о  сербскомъ  гайдучествгь,  народное  сочувств1е  къ  которому 
объясняется  противутурецкимъ  его  назначен1емъ  (см.  выше  стр.  160)  можно 
указать  и  на  то  превознесенье  народомъ  разбойничества,  которое  выразилось, 
наприм'Ьръ,  въ  англ1йскихъ  балладахъ  о  Робинъ  Гуд*®^),  да  и  у  насъ  породило 
особый,  уже  къ  поздн-Ёйшему  времени  относящ1йся  рядъ  былинъ  о  разбояхъ; 
но  то-же  направлен!е,  невидимому,  зашло  и  въ  разбираемый  нами  теперь  пе- 
рссказъ  о  встр1Ьч'Ь  Ильи  съ  разбойниками. — Когда  же  они,  всл-Ьдъ  за  гЬмъ, 


"^  Бслм  пЪрпо  ]111Ън1в  Авг.  Тьсррн,  что  опъ  прннах'е-         чсск{й,  соотв11тствующ1й  гаЙдучсскому.   (См.  Ли^.  ТЬЬ 
■ъ    поворсякоху  Цорханиахи  плс^хеии    Сшсопъ,        ^ггу,  Н  18(о1гс  Ле  1в  соп^и0^с  Ле  1*Лпд1е(«гге  рая  1е8  Ког- 


о  н  ог>  рази  м1'1!1'|.*  :ги)  и»лугг(»ть     отт*П)дъ     полятш-         гоапя,    Иуге  XI). 
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оредлагаютъ  ему  над'ь  собою  власть,  онъ  и  тутъ  отв*чаетъ  имъ:  «ие  хочу 
съ  вами  стада  пасти»,  прибавляя  —  «а  -Ьду  п  въ  К1евъ  градъ»,  и  т.  д.,  ч1змъ 
и  связывается  это  похожден!е— съ  дальп-кйшимъ.  Сходно  съ  этимъ  оно  и  въ 
другомь  симбирскомъ  пересказ*  (Кир.  I.  1п,  3  п.).  Тутъ  |)азбойпики,  пред- 
лагая Иль'Ь  итти  къ  пимъ  во  товарищи,  прибавляютъ  къ  этому: 

«Сколько    хочешь,  беря  золотой  казны,  «Охг  вы^  братцы  люи^  непрхягйели! 

Платья  Ц1гЬтнаго^  лошадей  и  табуны!  Не  охотпикь  я  у  вась  оввць  пасти, 

Илья  Муромець  па  нихъ  разсмгьхнулся:.       Покажите  мн1{  дороженьку.... 

Т.  е.  дороженьку  къ  Соловью.  Въ  этомъ  же  пересказ*  приводится  и  число 
разбойниковъ— 41;  оно  близко  къ  упоминаемому  въ  одномъ  изъ  выше  разоб- 
ранныхъ  (стоящихъ  особпякомъ)  поресказовъ  —  44;  во  вс1|ХЪ  же  остальныхъ 
пересказахъ  число  вовсе  не  упоминается.  А  въ  былин*  о  трехъ  по*здочкахъ 
ихъ  по  двумъ  пересказамъ  ока.^ывается  40,  по  двумъ  же  другимъ  число  это 
разростается  въ  40,000  (Рыбн.  I,  11,  II,  62,  Ш,  11  и  12.  Тамъ  же  III,  13— 
500  разбойниковъ.  НадО'  заметить,  что  какъ  это  последнее  число,  такъ  и 
число  40  оказывается  весьма  распрострапеннымъ,  какъ  замечено  г.  Стасо- 
вымъ,  въ  восточномъ  эпос*,  и  въ  этомъ  случа*,  можетъ  быть,  сл*дуегъ  до- 
пустить изв*стную  долю  вл*1янья  восточнаго,  т*мъ  бол*е  понятную,  что  число 
40  обыкновенно  употребляется  у  насъ  для  обоЗначен1я  враэюьей,  не  русской 
силы.  Выше  мы  вид*ли,  что  и  самые  разбойники  въ  н*которыхъ  пересказахъ 
зам*нены  Турками  и  Татарами,  сочувственный  же  взглядъ  на  разбойниковъ 
проявляется  всего  въ  одномъ  пересказ*  Симбирской  Губерн1И  (Кир.  I,  пт,  1). 
Надо  зам*тить,  что  въ  этомъ  пересказ*  похожденье  съ  разбойниками 
не  служить  началомъ;  сперва  пов*ствуется  тутъ  объ  отъ*зд*  Ильи  изъ  Му- 
рома (не  громъ  гремитъ^  не  стукъ  стучитъ,  а  Ильюшка  проситъ  благослове- 
н1я  у  своего  батюшки);  дал*е  же  встр*ч*  съ  разбойниками  предшествустъ 
другая  встр*ча — съ  силою  облегшею  горохь  Черниговъ.  О  той  же  сил*  гово- 
рится и  въ  н*которыхъ  другихъ  пересказахъ,  но  городъ  называется  въ  нихъ 
различно:  въ  большей  части  пересказовъ  —  Черниговомъ  ®*)  (иногда  испор- 
ченно Чернягиномъ;  въ  одномъ  пересказ*  Смолягиномь  ^^)  (должно  быть  ис- 
порчено изъ  Смоленска,  который,  и  правильно  произносимый,  тутъ  совс*мъ 
не  кстати,  не  сос*ди  ни  съ  К1евомъ,  ни  съ  Муромомъ);  наконецъ  въ  н*кото- 
рыхъ  пересказахъ  вовсе  не  географически  Б*жеговомъ  (Рыбн^  III,  5,6)  Бс- 
кетовцемъ  (Рыбн.  1,9),  Кндишемъ  ®-'*).  Въ  одномъ  пересказ*  (Рыбн.  IV,  1) — 
Турювомъ,  какъ  будто  напомипающимъ  древней  Туровъ  (кром*  этого  города 
упомянуто  тутъ  еще  село  Оргьхово).  Однажды,  какъ  уже  вид*ли  мы,  осаж- 
даемый городъ  оказывается  даже  Кряковомъ^    но   тутъ  Илья  подъ*зжаетъ  къ 


**)  Кир.  I,  III,  1,  4;  Рыбн.  I,  10,  III,  <;    п«»    жители  нувшему   на  глааахъ  у  басурмаиъ,  погрузившемуся    въ 

города  названы  тутъ  Б*жеп»вцами).  соправеипыя  и-Ьдра  земли,    соглпсно    услышанной    Ко- 

**)  Рыбн.  II,  63.  Иересказъ  чрезвычайн<»  распростри-  гомъ  молитв*.  (См.  мою  статью  о  сбо])инкахъ  ш)  нэрод- 

яеяный  я  во  всЪхъ  нпчтя  отвошсн!ахъ  позди1Й.  ной  словестности  за  1866  г.  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  за    1867 

'^)  Имя  его  сходно  с»    другимъ— К  и  теш  ъ,    встр*ча-  г.,  маргь,  стр.  671— 67^.  То-ж;:  нредаи1с  слышано  было 

ющпмся  въ  н-Ькоторыхъ  расводьннчьихъ  скаааньнхъ  по  И.  И.   Шсльннковынъ    (Печсрсвимъ)   н    напечатано    въ 

Волг*,  при  чемъ  сами  сказывающее  толкуютъ,  что  имя  его  стать*  «за  Волгой»  въ    Р.    В*стн.    1868    г.,    1юлъ, 

это— чудское,  придается  оно  тутъ  городу,  будто  бы,  во  стр.    459—460.  По  «>снов*    оно  принадлсягитъ  къ  обще- 

время  осады  ого  агарявипомъ  Батыемъ,  вдругъ    исчез-  народпымъ  о  провалившихся  городахъ. 
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нему  поел*  поб-Ьды  надъ  Соловьемъ  и  при  этомъ  заставдяетъ  Содовья  помо- 
гать себ*.  Если  вникнуть  въ  основу  этого  сказан1я  и  сопоставить  его  съ  на- 
родными сказан1пми  вообще,  то  эта  вражья  сила,  облегшая  городь,  не  чтб 
иное,  какъ  опять  особое  видоизменение  той  первоначальной  мивической  враж- 
дебной силы,  которой  другимъ  видоизм'Ёнен1емъ  уже  являлись  передъ  нами  раз- 
бойники, древн1й  же  видь  которой  сохранился  не  во  множествен номъ,  а  въ  един- 
ственномъ  числ-Ь— въ  разбойник*- чудищ*  Соловь*.  Сила,  отражаемая  Ильей 
отъ  Чернигова,  въ  сущности  тождественна  съ  соловьиной  силой.  выт-Ьсняемой 
имъ  съ  дороги  къ  К^еву.  Первая,  какъ  распространенная  и  очеловеченная,  мо- 
гла явиться  только  позже  второй,  и  только  съ  утратою  въ  п*вцахъ  марод- 
ныхъ  миеическаго  сознан1я  он*  могли  быть  поставлены  рядомъ,  какъ  два  по- 
сл*довательныхъ  явлен1я.  А  сверхъ  того  между  ними,  въ  одномъ,  уже  упо- 
мянутомъ  пересказ*,  какъ  третье,  посредствующее  явление  стала  и  схватка 
съ  разбойничьей  силой, — въ  основ*  которой  опять  не  иное  чтб,  какъ  тотъ 
же  единый  миеъ.  Въ  сказан1и  о  разбойникахъ,  у  ке  намъ  знакомомъ,  миеъ 
этотъ  является  значительно  повредившимся,  ус*чекнымъ:  въ  немъ  уже  не  хва- 
таетъ  одной  изъ  т*хъ  трехъ  необходимыхъ  частей  сказан1я,  о  которыхъ  бы- 
ло сказано  выше.  Въ  немъ,  какъ  мы  знаемъ.  есть  св*тлое  начало  —  Илья,  и 
есть  темное  начало— -разбойники;  но  отъ  этой  темной  силы  онъ  спасаегь 
только  себя  самого,  а  н*тъ  уже  другого  св*тлаго  существа,  котораго  бы  он  ь 
яв»!ялсл  освободителемъ,  или  же  подобное  существо  надо  вид*ть  тугь  въ  от- 
даленномъ  К1ев*,  по  пути  къ  которому  пом*хой,  заставой  оказываются  раз- 
бойники. Но  такь  какъ  главною,  собственною  пом*хою  является  тутъ  Соло- 
вей, то  былина,  при  пов*ствован1и  о  разбойникахъ,  почти  забываетъ  о  К^ев*; 
въ  ней  уже  не  оказывается  лица,  или  лицъ,  непосредственно  страдающихъ 
отъ  разбойниковъ,  а  отсюда  и  возможность  пощады  ихъ  Ильей  Муромцемъ. 
Только  въ  сказан!и  карачаровскрмъ  ЯС1Ю  указаны  существа^  спасаемый 
Ильей  отъ  разбойниковъ:  это  жители  его  родного  села.  Также  и  въ  н*кото- 
рыхъ  пересказахъ  бьиины  о  трехъ  погьздочкахъ — спасаемыя  существа  есть: 
это  жители  города  латынскаго,  который-  и  осаждается  тутъ  разбойниками. 
И  въ  сказан1и  о  сил*,  облегшей  "Черниговъ,  по  упомянутому  пересказу  Ки- 
р^евскаго,  страдающаго  лица  не  оказывается:  тутъ  эта  сила,  какъ  и  раз- 
бойники, нападая  собственно  на  Илью,  им*етъ  значенье  простой  пом*хи  ему 
на  пути.  По  не  такъ  оно  во  вс*хъ  другихъ  пересказахъ,  гд*  похожден!е  съ 
силою  подъ  Черниговомъ  непосредственно  связывается  съ  походомъ  на  Со- 
ловья. Тутъ  лица  страдающ1и  уже  ярко  выдаются  впередъ:  это  жители  горо- 
да, изъ  состраданья  къ  которымъ  Илья  уже  не  можетъ  щадить  осаждающихъ. 
И  д*йсгвительно  въ  от(юшен1и  къ  этнмъ  посл*днимъ,  въ  немъ  выказывается 
даже  жестокость.  Она  получает  ь  тутъ  особый  смыслъ  оттого,  что  осаждаю- 
щимъ  тугь  придается  имя  историческихъ  насильниковъ  русской  земли.  Въ 
н*которыхь  пересказахъ  они  называются  Татарами  (Кир.  I,  ш,  1  — гд*  имъ 
еще  придается  обычный  эпическ1й  признакъ  всего  зловреднаго — черные;  Р.  II, 
63,  П1,  6,  IV,  2),  въ  одномъ  пересказ*  Татарами  и  Литвою  (Рыбн.  1,  9);  опять 
въ  одномъ  только  Литвою  (Кир.  I,  VI.  1);  въ  н*которыхъ  же  пересказахъ 
они  названы  просто  силою  поганою  (Рыбн.  ПЬ  5),  силой  враждебною  (Кир. 
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IV,  1)  или  силушкою  чернымъ  черно  (по  особому  пристрастию  русской  на- 
родной П0Э31И  къ  уменьшигельнымъ  оборотамъ)  (Рыбн.  I,  10),  наконецъ  сп- 
лою см1ьпш  нгьтъ:  три  царевича^  у  каждаго  силы  сорокъ  пилсячеЛ  (Кир.  I, 
ш,  4).  Б*дств1е  осажденныхъ  жителей  города,  во  всЬхъ  почти  пересказахъ 
безразлично  величаемыхъ  муэюикамн,  заставляетъ  Илью  ополчиться  за  нихъ 
и  помехою  лишь  на  одно  мгновенье  становится  положенный  имъ  при  отъ- 
*зд*  изъ  Мурома  и  уже  намъ  знакомый  об-Ьгь  не  кровавить  рукъ. 

Съ  особеннною  ясност1ю  и  полнотою  представляется  это  похожден1е  въ 
прекрасномъ  пересказ*  Нижегородской  Губ.  (Кир.  I,  ш,  4.  перепечатаао 
изъ  Изв.  Ак.  Наукъ).  Сказавъ  о  трехъ  царевичахъ  съ  ихъ  тремя  сороками 
тысячъ  (собственно  это  мнооюество  силы  —  должно  быть  только  распростра- 
непье  поздн*йшее),  пересказъ  зам-Ьчаеть: 

Воштырское  сердце  рапорчиво  и  неувмчиво,    Туть  вдзгоюритъ  Или  Муромецъ  такою  слово: 
Пуще  огня  огиичка  сердце  разы1равтся.  Не  хотЬлось  было  батюшку  сунротинкомъ  быть. 

Пуще  плящаго  мороза  разгорается.  Ишгао  знать  то  его  заповедь  иерестуиить. 

Д*.ш  въ  томъ,  что  зав-Ёгь  въ  этомъ  пересказ'Ь  налагается  на  Илью 
отцомъ,  и  притомъ  съ  пояснительнымъ  дополнен1емъ — не  помыслить  зломъ 
и  на  Татарина.  Но  видя,  какъ  Татары  насилуютъ^  Илья,  хоть  и  не  хотя, 
нарушаегь  отцовсюй  зав-Ьтъ.  Однакоже,  нагулявшись  по  татарской  силушк'Ь 
и  добившись  до  трехъ  царевичей,  онъ,  повидимому,  зам*чаетъ.  что  они  уже 
стали  безвредны  и  отцовскШ  зав'Ьтъ  можетъ  опять  вступить  въ  силу. 

«Охъ  вы  гой  есте  нон  три  царсвпчаГ 
Во  помнъ  жп  ынФ  васъ  взять 
Лль  съ  васъ  буйны  головы  снять? 

Вопросъ,  совершенно  сходный  съ  ткмъ,  какой  былъ  предложенъ  Ильею 
разбойникамъ:  «въ  васъ  стр15лить,  или  въ  сырый  дубь!»  И  какъ  тамъ  онъ 
р*шенъ  былъ  въ  пользу  разбоГшиковъ,  такъ  и  тутъ  онъ  р-Ьпшется  въ  пользу 
царевичей: 

Какъ  въ  полонъ  мвФ  васъ  взять,  ^ 

У  меня  дороги  за'Ьзж1я  и  цФбы  завозные... 

Этими  не  вполн*  ясными  словами,  повидимому,  указывается  на  в'Ёчное  поле- 
еанге,  в-Ьчно-подвижную  жизнь  Ильи,  на  неим15и1е  у  него  постоннпаго  м*ста 
жительства,  куда  бы  можно  было  отправлять  пл-Ьнниковъ.    . 

Собственно  же  хлгьба  завозные^  повидимому,  указываютъ  на  то,  что 
Иль*  было  бы  «еч*мъ  кормить  своихъ  пл-Ьнниковъ,  что  оиъ  воз итъ  съ  собою 
лишь  столько,  сколько  ему  самому  надобно.  На  это.  по  крайней  м-Ьр*,  какъ 
будто  указываютъ  слова,  всгр1эчающ!яся  въ  ненапечатанной  былин*  про 
Илью  Муромца,  записанной  отъ  крестьянина  Щеголенкова  и  доставленной 
мн*  г.  Барсовымъ.  Вотъ  они:  «хл-Ьбъ-то  онъ  им1;лъ  да  во  колчан*,  питье-то 
онъ  им*лъ  да  во  кружк*,  и  вси  досн*хи  при  себЬ  у  богатыря».  Какъ  бы  то 
ни  бьмо,  Илья  (въ  пересказ*  нижегородскомъ),  отказавшись  отъ  взят1я  царе- 
вичей въ  пл*нъ,  говорнтъ  имъ  дал*е: 

«Л  какъ  Г010ВЫ  снять— царски  с1я1нна  погубить.      «Что  святая  Русь  но  иуста  стоить, 

вВ|а  п.»*дьтс  но  <!вп||мъ  м1;гтг1мъ.  «На  святой  Руси  есть  сильны-могучи  богатыри». 

«Вы  чннвте  везд*  такову  славу  —  (Стихи  53 — 59). 
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и  въ  этомъ  опять  есть  изв-Ьстнаго  рода  сходство  съ  т*мъ,  чтб  гооорится 
Ильею  разбойникамь:  «вы  скажите  про  меня  Чу  рил*  Плеиковичу».  И  тутъ, 
и  тамъ  Илья  довольствуется  одною  богатырскою  а1авоГ|.  Но  изъ  ответа  его 
Татарамъ  зам-Ьтио,  что  имъ  при  этомъ  [)уководигь  не  самолюб1е:  а1эвы 
влолн'Ё  достаточно  и  слава  его  вполне  полезна  Руси  потому,  что  черезъ  нее 
ВС*  узпаютъ,  что  Русь  не  пуста  стоить,  что  есть  кому  защищать  ее;  — 
узнаютъ,  и  не  такъ  то  скоро  отважутся! 

Впрочемъ,  сострадан1е  къ  самой  сил*  татарской  стоигъ  въ  нашей  бы- 
лин* особнякомъ,  не  подтверждается  прочими  пересказами;  но  оно  -гь  ней 
прекрасно  объяснено  и  приведено  въ  разумную  связь  съ  ц*лымъ.  Во  всемъ 
же  остальномъ  только  что  разобранный  пересказъ  сходится  съ  прочини. 
Главное,  основное  везд* — необходимость,  зам*чаемая  Ильей,  нарушить  зав*тъ 
свой.  По  двумъ  рыбниковскимъ  пересказамъ  (I,  9;  IV,  2),  пораздумался 
Муромецъ  и  р*шилъ:  всякой  запов*дь  кладываетъ,  а  не  всякой-то  испол- 
няегь».  По  двумъ  другимъ  пересказамъ,  при  сходств*  съ  одной  стороны, 
оказывается  несходство  съ  другой:  у  Рыбн.  въ  ч.  И,  п.  63  (А.  Сорокина). 
Илья  сначала  не  хочетъ  вовсе  брать  съ  собою  оруж1я  и  потомъ  уже  беретъ 
съ  собой  одну  стр*лочку,  т*мь  не  меи*в  ему,  сообразно  съ  зав*томъ,  «не 
хочется  кровавить  своей  руки  богатырск1Я1>  (на  д*л*  же  выходить — оруж'и), 
и  вотъ  онъ  вырываетъ  каждою  рукою  по  дубу  и  ими  отд*лываетъ  Татар  ь. 
По  пе[>есказу  же  Т.  Романова  (Рыбн,  Ш,  н.  5)  Илья  напротивъ  того  и  «об- 
латился  и  обкольчужился»,  и  «бралъ  съ  собою  палицу  булатную,  бралъ 
копье  долгом*рное,  еще  тугой  лукъ  и  калены  стр*лы»,  но,  вооружившись 
такимъ  образомъ,  онът^тъ  же  даетъ  об*гъ  не  употреблять  своего  оруж'ш  въ 
д*.ю.  Когда  же  увид*ль  онъ  какъ  мужики  Б*жеговцы  «на  смертную  казнь 
снаряжаются»  ^*).  Иль*  Муромцу  ^^эюаль  опало  мужиковъ  б*жеговскихъ,  —  и 
разрушилъ  завгьты  велите.  Дал*е  какъ  въ  упомянутомъ  передь  симъ  пере- 
сказ*, такъ  и  въ  этихъ  —  онъ  вырываетъ  дубъ,  и  пачинаетъ  имъ  проклады 
вать  черезъ  враговъ  улочки  съ  переулочками.  При  этомъ  издатель  сборника 
(должно  быть  самъ  г.  Рыбниковъ,  такъ  какъ  трет1Йгомъ  изданъ  имъ  самимъ), 
отм*чаетъ  въ  выпоек*:  «такимъ  образомъ  на  первой  пор*  оружье  Ильи, 
взятое  изъ  дому,  остается  не  окровавленнымъ1>.  Но  свойственна  ли  подобная 
изеоротлиеость  сое/ьстп  первобытному  эпосу? — Судя  по  приведенному  выше, 
во  2-й  глав*,  прим*ру  германскаго  Тпдрека,  приходится  думать,  что  так1я 
эпическ1л  черты  возможны,  —  если  только  въ  дан!юмь  случа*  не  оказывается 
въ  Тидрекъ  Заг*  вл1ян1е  книжной  искустве!тости,  которая  кое  въ  чемъ  въ  ней 
зам*тна.  Тидрекъ,  какъ  вид*ли  мы  (см.  выше  стр.  99)  клялся  Знгурду,  что 
остр!е  знаменитаго  меча  Мимунга  не  находится  гд*  либо  на  земл*,  и  въ  то 
же  самое  время  опирался  спиной  на  этотъ  мечъ,  воткнувъ  острее  его  въ 
землю;  такимъ  образомъ,  наруэюно  д*йствительно  не  солгавъ,  онъ  всл*д'ь  за 
т*мъ  преспокойно  пустилъвъд*ло  этотъ  самый  мечъ**).  Положимъ,  что  черта 


)    Пи  другому    иересвлзу  исаждающ1с  «миратъ    нхъ  '^^)   Прн1г1(ръ    иаруживго    (:иблюдсн1и    кда-гвн 

смертью  голодною»  (Кир.  IV,  !)•,  аопать  4РУ»оА    пере-  при  ипутрсыи  омь  иарушоньи  с  и  встр1)ча1'тся  тав- 

сиааъ  говорить,  что  осажденные  к  ходить  во  ел  еаахъ  ве-  же  въ  И1ахъ-Иамс.    Иав«ствнй    споДвпжнивъ  Рустсла, 

див1яхъ.»  (Рн^^н.  I,  9).  Гнвъ,  поклялся  пролить   кровь    туравца  Пврая».  Когда 
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эта  не  есть  какое  нибудь    присочинен1е   составителя  заги,    а    действительно 
уже  находилась  въ  томъ  устномъ  источникгь,  который  служилъ  ему  основа- 
Н1емъ;  она  во  всякомъ  случа*  несравненно  свойственн-Ье    Тидреку,  ч±мъ  на- 
шему Иль*  Муромцу    мысль:    будто   бы  окровавить    естественное   оруж1е  — 
дубъ,  не  то-же   самое,  чтб  окровавить    оруж1е    выкованное.    Все  та  бытовая 
почва,  на  которой    стоить    Тидрекъ,   отличается,    какъ   могли    мы  заметить, 
искусственностью;  совс*мъ  не  то — почва,  па  которой  стоитъ  нашъ  Илья,  бога- 
тырь крестьлнинъ,  прямой  на  распашку  всегда  и  во  всемъ.    Въ  самой  были- 
не Романова,  передъ  вырыван1емТ|  дуба,  сказано,  что  Илья  р(1арушиль  завгь- 
ты  велите,  т.  е.  вырыван1е  дуба  ни   мало    не   помогло.    А  въ  пересказ*  А. 
Савинова  онз>  даже  самъ  сперва  говоритъ  преспокойно:    «всякъ  челов*къ  за- 
вить зав-Ьчаотъ,  а  не  всякъ  зав-Ьтъ  справляетъ»  и  всл15дъ  за  такимъ  сознань- 
емъ  захватываетъ  дубъ  со  кореньями  (Рыбп.  IV,  стр.  8—9).  Но  къ  тому  же 
самому    естественному   способу    вооружения   приб-Ьгаетъ    Илья  и  в!»  другихъ 
случаяхъ;    къ    тому  же  прйб-Ьгаютъ  и  друг1е   богатыри,  не  только  наши,  но 
н  у  всякихъ  народовъ — потому  ли,  что  ц*лымъ  дубомъ,  да  еще  и  съ  коренья- 
пи,  можно  скорее  прокладывать  улочки,  или  же  просто  потому,    что    память 
и  о  такомъ,  уже  вполн*  богатырскомь  оруж1и,    удержалась  въ  эпос*  и  пре- 
спокойно въ  немъ  уживается    рядомъ  съ  оружьемъ    искусствеинымъ  и  позд- 
н*йшимъ;  быть  можетъ,    наконецъ,  въ  настоящую    былину    этотъ    дубъ    со 
кореньями  только  замешался  изь  другихъ  былинь,  зам-Ёшался,  разумеется,  въ 
бол-Ье    позднее    время.    Попадается  же  въ  пересказ*   Романова  и  такой,   уже 
очевидный  нароешь,  какъ  то,  что,  вырвавъ  дубъ,  Илья  «обд*лалъ    рукояточ- 
ку»; — чтб  разв*  немного  уступаетъ  другому    наросту,    состоящему  въ  томъ, 
что  муж*1ки  б*жеговск1е'  усмотр*ли  И4ью  «во  тую  во  трубочку  подзорную». — 
Во  ВСЯКОМЪ'  случа*,  по  основному  смыслу  какъ  этого  пересказа,  такъ  и  вс*хъ 
остальныхъ,  Иль*  Муромцу  не  многаго  стоить  нарушить  зав*тъ  свой,  и  это 
вполн*  сообразно  со  свободною   широтой    общенароднаго  чувства  нравствен- 
наго,  и,  можетъ  быть,  съ  особенною    широтою  въ  этомъ  отношен1и  именно 
русскаго  челов*ка.  Если  то  свойство  этого  посл*дняго,  по  которому  ему  такъ 
часто  «законъ  не  нисань»,  иной  разь  и  ведеть  къ  безобраз1Ямъ;  то  въ  томъ 
же  самомъ   свойств*,    съ   другой    стороны.    зам*тна    основа    здоровая:    это 
ясное,  быстрое  проницан1е  въ  глубь  вопроса,  это  в*рное  понимание  духа  его 
и  в*рность  на  д*л*  духу,  при  подобающей    разумгюму    существу    несвязан- 
ности его  буквою, — Не  кровавить  рукъ — это  для  Ильи  Муромца  значитъ  удер- 


ет пппроеядъ  1Сай  Косру   пощадить  атого  несчастиаго^  их^ц     а    Трист&иъ,    сшс  прешдс,    ьо    кремя   боа ,  от* 

Гигь  спелалсп  оа  свою  клатву.    «Не  нарушай   ея,  сва-  рубившей    королю    руку    и     ногу,    прнвязывпоть    его 

аал-ь    Кай-Боеру^    вонап     твой    кипятадъ  ему  въ  ухо  и.  въ    втомъ    состоянЫ    къ    своему  копю,  тащнтъ  въ  го 

•шгда  кровь  его    прольется  на  аемлю,    ты  одно-  с11ди1й    дФсъ,    прияркодяёгъ    е«у    руку    яъ    яястн  его 

креясино    выпояиншь    н    свою    клятву,   и   долгъ    ми-  другой    руки,    отс11яастъ    ему    яаыкъ  н  остаплястъ  его 

ло<:срд1а*.  <МоЫ,  1л урв  Лее  Ко18,  II,  515).  въ   этомъ    состоянии:    онъ  в*дь  сдержадъ  свое   слоьо  — 

Другой   лрям^ръ,    отчасти    въ  особомъ   родЪ,    пред-  не  убняъ  его!.  Искалеченный  вскоре  после  того,  ра- 

ставляетъ     пока     еще      пенапечатанннй     въ     цЪломъ  зумАется,  уиеръ.    Но    надо    заметить,  что  весь  роханъ 

Котап   (1е    Тг18(ап  йе  Кап(сиП.  Тутъ  Трястанъ  дастъ  атотъ  отличается  редяою  искусственностью.  (См.  по1|ее 

слою  сарацинскому    королю    неу бивать    его,    еше-  о  немъ  П.  Мейера  въ  ДаЬгЬисЬ    Эберта.  IX  ч.,  пг  кн., 

п  «отъ    вндастъ    ему    ключи    свои.  Король  выдаетъ  стр.  370—371).* 
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оюивать  нхъ  оть  насилгя]  но  не  дать  имъ  воли  противъ  Татаръ,  это  зна- 
чило бы  позволять  Татарамъ  насиловать.  И  вотъ,  нимало  не  усомнившись,  Илья 
разбнваегь  ихъ.  А  такъ  какъ  сердце  богатырское,  чуть  только  дать  ему  волю, 
разгорчиво  и  неуемчнво  (Кир.  I,  ш,  4.  Р.  I,  9),  то,  по  н1;сколькимь  переска- 
зами, онъ  не  оставляегь  ихъ  и  на  семена  (Кир.  I,  п,  1.  Р.  П,  63;  въ  сущ- 
ности гоже  у  Р.  I,  9  и  10,  1П,  б.  У  Кир^евскаго  въ  в.  IV,  п.  1.  Илья  вы- 
биваетъ  всю  си^у  вм'Ьст*  съ  другимъ  добрымъ  моАодцемъ  —  Соловьемъ).  Но 
мы  видели  уже,  что  въ  одиомъ  пе|)есказ1;,  по  пересказе  весьма  хорошо  со- 
хранившемся, богатырское  сердце  Ильи,  нат-Ьшившись  вволю,  подъ  конецъ 
унимается,  и  щадитъ  трехъ  татарскихъ  царевичей,  повелевая  имъ  только 
распускать  молву,  что  насиловать  Русь — не.!ьзя  безнаказанно! 

Надо  заметить,  что  вообще  нарушенье  завгьта  составляегь  въ  нашемъ 
сказан!И  черту  издавнюю,  идущую,  люжетъ  быть,  отъ  поры  миеической. 
У  Куна  въ  НегаЬкинй  Нез  Геиегз  на  стр.  154  говорится  (со  ссылкою  на 
Са1.  Вг.  XII,  7,  3,  1  и  МаЬаЬЬ.  V,  228)  о  томъ,  какъ  самъ  богъ  Индрадалъ 
об'Ьтъ  не  убивать  Вритры,  а  потомъ  нарушилъ  его  или  покранией  м'Ьр'Ь  обо- 
шелъ  при  помощи  обмана.  Тамъ  же  указа!Ю  и  на  германскаго  Одина  (со 
ссылкою  на  стр.  100  Науагоа!  въ  ст.  Эдд1;),  про  которого  сохранился  на- 
мекъ,  что  онъ  однажды  нарушилъ  об1?тъ  свой,  а  потому  и  никто  уже  ему 
не  захочетъ  верить.  Такимъ  образомъ  наругиет'е  клятвы  является  какъ  бы 
общею  принадлежностью  трехъ  разпонародныхъ  существъ  миеическихъ,  при- 
надлежностью, вынесенною,  надобно  думать,  пародами  изъ  ихь  ар1йской  пра- 
родины и  первоначально  имевшею  ясный  миеическ1й  смыслъ.  Но  у  нашего 
Ильи  (первоначальнаго  громовника,  какъ  и  Индра,  а  некоторыми  сторона- 
ми миеически  сроднаго  также  и  съ  Одипомъ)  нарушенье  об15та,  ъъ  нас+оя- 
щемъ  вид*  былинъ,  лишено  уже  всякаго  миеическаго  значения,  въ'нравствен- 
номъ  же  смысл*  является  вовсе  не  нрсстунлен1емъ,  а  скор-Ье  сочувственною 
чертою.  До  н^которо!!  степени  съ  нею  эпически  сродною  оказывается  сле- 
дующая черта  въ  одной  коибальской  песн-Ь.  Богатырь  Алтынь  Мергэнъ, 
отыскивая  свою  жену,  даетъ  Богу  об^тъ  не  п|)Оглотить,  до  соединев!я  съ 
нею,  ни  одного  куска  мяса,  ни  одной  ло*кки  похлебки.  Но  вдругъ  ему  попа- 
дается вещая  женщина,  обещающая  сказать,  где  его  жена,  но  только  въ  та- 
комъ  случае,  если  онъ  именно  съестъ  кусокъ  мяса  и  выньетъ  ложку  по-' 
хлебки.  Онъ  соглашается,  и  такимъ  образомъ  узнает ь,  где  его  жена. 

Имея  въ  виду  возмож1Юсть  подобной  черты  въ  коибальской  песне '*^)  (стран- 
нымъ  образомъ  не  обратившей  на  себя  внимание  г.  Стасова),  я  и  имелъ  пра- 
во несколько  выше  упомянуть  объ  общенародной  ши[юте  чувства  нравствен- 
наго.  Между  темъ  древн1Г1  восточный  эносъ,  имевш1й,  какъ  думаютъ,  такое 
вл1ян1е  на  воображеню  тюркскихъ  народовъ,  представляетъ  примеры  прямо 
противоположной  ограниченности,  узости  взгляда  нравственнсго,  Такъ  всемъ 
известный  герой  Рамаяны,  божественный  Рама,  заботится  о  соблюден1И  въ 
святости  не  собственнаго  своего  обета,  а  даннаго  однажды  отцомъ  его  одной 


••)  Еад1оГГ,  РгоЪеп,  П,  291. 
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изъ  своихъ  женъ,  об'Ётз — выполнить  всякое,  ею  объявленное  желан1е.  Оказы- 
вается, что  она  требуетъ.  ни  съ  того,  ни  съ  сего,  изгнан1я  самого  Рамы, — 
н  Рама  добровольно  подчиняется  этому,  не  смотря  ни  на  слезы  и  просьбы 
своей  собственной  матери,  ни  на  горе  и  жалобы  обожающаго  его  народа. 
Было  бы  только  исполнено  отцовское  слово — все  остальное  ему  ни  по  чемъ. 
Сопоставленье  съ  .такими  чертами  восточнаго  эпоса  нашихъ  былинъ,  яко  бы 
отъ  него  пощедшихъ,  особенно  вразумительно.  И  въ  нашемъ,  русском-ь,  да 
и  вообще  въ  а1авянскомъ  эпосё  высоко  ставится  воля  родительская,  но  пови^ 
новенве  ей  не  застав.1яетъ  однакожь  Илью  оставить  безпомощными  «мужи- 
ковъ»  черниговскихъ.  Готовый  повиноваться  завЬту  отца,  онъ  вм^ст*  съ  тЁмъ 
повинуется  толкованхямъ  своей  совести.  Это  прямо  противополоньно  сл-Ьдую- 
щимъ  словамъ  Каушал1и,  матери  Рамы  (думавшей  удержать  его  отъ  удаленья 
въ  изгнан1е  требоваи!емъ  покорности  своей  материнской  вол*):  «Индра,  по 
приказа111Ю  своей  матери,  убиль  своихъ  братьевъ  соперниковъ  и  тёмъ  за- 
служилъ  себф  царство  на  неб'Ё.9  Но  Рама  на  это  отв'Ьчалъ  инымъ,  еще  чудо- 
вищц'Ьйшимъ  прим1Ьромь:  «а  развк  Рама  Джамаданьидъ  не  отрубилъ  головы 
родной  матери,  потому  что  такъ  нриказалъ  отецъ»?  ^^). 

Отъ  вл!янья  подобныхъ  инд-Ёйскихъ  прим'Ьровъ  оста.1Ся  свободенъ  не 
только  нашъ  русск!й,  но'  и  какой  нибудь  коибальск1й  эпосъ,  не  лишенный, 
какъ  и  всяк1й  другой,  своего  рода  самостоятельности.  Но  возвр&тимся,  носл'Ь 
такого  продолжительнаго  отстунлен1я,  къ  нашимъ  былинамъ. 

Посл*)слуги,  оказанной  Ильею  Чернигову  весьма  естественна  благодар- 
ность ему  отъ  Черниговцевь.  Въ  пересказ*  Нижегородской  Губерн1и  (Кир.  I,  ш, 
4)  она  ограничивается  т*мъ,  что  воевода  черниговск1Гг,  приказавъ  узнать  объ  име- 
ни добраго  молодца-освободителя,  приказываетъ  вм'Ёст*  сь  т*мъ  пригласить  его 
хл'Ьбасоли  откушати. — «Нейду  я  къ  воевод*  вашему,  отв'Ьчаетъ  Илья».  Ему  не- 
когда,  онъ  в*дь  задался  мысл1ю  *хать  въ  К1евъ  градъ; — гд*  же  тутъ  пировать  и  да- 
вать себя  ч  эствоцать!  Сходно  съ  этимъ  и  въ  пересказ*  Н  .Прохорова  ,гд*  берутся  даже 
постоянно  его  поить  кормить  (по  обычан1ю  корл4./*ен1я  воеводскаго)  ®®)и  «денегъ 
давать  ему  дд  люби»,  онъ-же  ссылается  тутъ  на  запов*дь — посп*ть  въ  К  1евъ- 
градъ  (Рыбн.  I,  9).  Но  сь  другой  стороны  въ  этомъ  пересказ*  попадается 
черта  одиночная,  вовсе  не  подтверждаемая  остальными:  видя,  что  Илья  отка- 
зывается жить  съ  Чернигов1<ами  и  постоянно  у  нихъ  кормиться,  Черниговцы 
насыпаютъ  чашу  золота,  другую  серебра  и  третью  жемчуга,  а  онъ  прини* 
маетъ,  говоря:  «это,  братцы,  мое  зарабочее». — Надо  зам*тить,  что  это  тотъ 
же  самый  пересказъ,  въ  которомъ  Илья  беретъ  зарабочее  и  отъ  д*тей  Со- 
ловья, что,  какъ  мы  знаемь.  въ  свою  очередь  составляегь  черту  вполн*  оди- 
ночную ®^).  Ясно,  что  такое  взиман1е  зарабочаго  и  въ  томъ,  и  въ  другомъ  слу- 
ча*,  должно  быть,  уц*л*ло  въ  нашемъ  пересказ*  'отъ  бол*е  древняго  строя 
былинъ — когда  нравственныя  качества  Муромца  еще  не  были  вполн*  развиты 


">  РапеЬе,  К«т»уапа,    II,    109,111.    Но    съ  другой  я  добродетель,— все  должно   быть  пущено  въ  ходъ  для 

стороны  вгь  той  же  самой  Рамаян*  оказывается  воэяож-  спасен!  я  тварей  (1Ы(1ет,  180). 

нвнъ  я  сл^дующаго    рода    широта  воааркн! я,    от-  ^)  0тражен1е  нэв^тоаго  бытового  явленья  поадвАй- 

лячающаяся,  япрочемъ,  опять  таяя   ярайвостью  своего  шей    пори. 

проявлев1я:  «жестокость,  кав^  н  доброта,  гр^хъ,    каяъ  **)  См.  выше  стр.  259. 
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и  такими  качествами  еще  не  были  выт-Ьснены  друпя — миеическаго  происхож- 
ден1я:  жестокость  ст»  одной,  сребролюб1е  съ  дрз^гой  стороны.  По  всетаки 
и  въ  упомянутомъ,  одинокомь  въ  этомъ  отношеп1и  пересказ*,  съ  нрав- 
ственньшъ  обликомт»  Ильи  Муромца  до  н1>которой  степени  согласовано  это 
т-Ьмъ,  что  получаетъ  значенье  законной  награды  за  подвиги.  Т'ёмъ  не  мен-Ье 
всЬми  прочими  пересказами  отвергается  и  всякая  мысль  о  наград* — какой  бы 
то  ни  бьыо.  Въ  пересказ*  Т.  Романова  (Рыбн.  III,  5)  Черниговцй  предлага- 
ютъ  Иль*  не  только  сокровища,   но  и  в.1асть  надъ  собой,  а  онъ: 

Не  на-бъ  ми<Ъ' ка  не  злата,  не  серебра... 
И  не  слыву  у  васъ  воеводою.,.. 

А  въ  пересказ*  Рябинипа  (Р.  1,  10)  ему  предлагаютъ  только  воеводство, 
и  онъ  точно  также  отказывается.  Въ  пересказ*  жь  ведотова  (Р.  ч.  111,  п.  б) 
онъ  не  хочетъ  у  Черниговцевъ  суды  судить,  У  А.  Савинова  (Р.  IV,  2)  ему 
предлагаютъ  золотые  кяючи  отъ  города,  а  онъ  говорить:  «не  ум*ю  быть 
воеводою».  Дал*е  Турговцы  (какъ  называется  въ  этомъ  пересказ*  городъ) 
думаютъ,  повидимому,  его  испугать  подробнымъ  описаньемъ  помгьхъ  на  до- 
рог* къ  К'юву,  а  онъ  только  повторяетъ  отказъ:  «не  ум*ю  быть  воеводою»  ®^). 
И  во  вс*хъ  этихъ  пересказахъ,  немедленно  поел*  отказа,  онъ  одинаковымъ 
образомъ  говоритъ:  «а  покажите  мн*  дорогу  на  К1евъ  градъ.»  Тутъ  такимъ 
образомъ  причиной  отказа  является,  повидимому,  недосугъ,  друпя,  издавнгя 
и  ВЫСШ1Я  ц*ли.  Но  уже  н*что  другое  примешивается  сюда  у  Кир.  въ  вып. 
IV,  п.  1  ®*).  «Покланяемся  теб*  нашимъ  городомъ — будь  у  насъ  н4большимъ», 
говорятъ  тутъ  Иль*  Черниговцы;  а  Илья  отв*чаетъ: 

«Подъ  вамп  сила  бы^а  необсильчнва. 
Вы  о/сивите  братаны  по  старому, 
Я  ио11лу  въ  сто^ыIы^^  К|евъ  градъ. 

Онъ  явно  не  желаегь  нарушать  ихъ  прежнихъ  порядковъ,  не  видя,  что- 
бы его  услуга  Чернигову  давала  ему  как1я  либо  права  надъ  нимъ.  Не  мен*е 
важенъ,  и  отчасти  сроденъ,  отт*нокъ,  придаваемый  этому  обстоятельству  въ 
пересказ*  Сорокина  (Р.  II,  63):  «не  дай  Господи  д*лать  изъ  богатыря  вое- 
воду».— Богатырское  служенье  земл*  и  в.1асть  надъ  землею,  это,  по  мн*иио 
Ильи,  не  одно  и  тоже.  И  хотя  перёсказъ,  въ  которомъ  находится  эта  че|)та. 
отличается  многими,  очевидно  поздн*йшнмн  распространентми,  сама  она,  хоть 
и  стоящая  одиноко,  вполн*  подтверждается  т*мъ  отсутств^емъ  'Властолюб1|1, 
которое  такъ  ясно  выказывается  въ  Иль*  и  по  былинамъ  о  встр*ч*  съ  раз- 
бойниками. Это,  какъ  кажется,  та  несвойственность  народу  русскому  эюалсды 
власти,  которая,  съ  одной  стороны  способная  перерождаться  въ  нерад*н1е  о 
себ*,  въ  гражданское  равнодушие  и  податливосVь,  съ  другой  составллетъ  въ 
немъ  ту  здоровую  силу,  по  которой  онъ  неспособенъ,  говоря  словами  И.  С. 
Аксакова,  самъ  «облечь  себя  въ  багряницу»  и,  насильствуя  подъ  личиной 
закона  и  права,  багряниться  кровью  по  подоб1ю  какого  нибудь  «конвента>. 


*°)  Жжтедц    го1Н)дв  вг  втот  переокааЪ  не  преддАге-        не  яадобпо,  м,  встрсбнвъ  все  пНидо    чудовища,  •• 
югь  ИаьА  адатвм;еребра,  по  дал^е  »то  прсддагастся  ему        аеть  его  самого  къ  Вдад|11г1ру-  (Рыбя.  IV,  стр.  12). 
дйпня  Соловм,  на  что  онъ  отвАчаетъ:  ия&подаровъ  **)  Архаш-сльскаго  у^ада. 
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Сводя  ВЪ  памяти  все,  чтб  заметили  мы  въ  иохожден1и  какъ  съ  разбой  ^ 
пиками,  такъ  и  съ  силою,  обиеволившею  Че|)ниговь,  мы  безь  труда  пай- 
демъ,  что  не  только  первоначальная  основа  мивическая,  но  и  позднейшее 
нравственное  наслоен!е  въ  обонхъ  похожденьяхъ  одно  и  тоже.  И  тутъ,  и 
тамъ — то-же  отсутствие  сребролюбия,  властолюб1я,  и  то-же  самое  преоблада- 
ние челов'Ьколюб1Я.  Понятно,  посл1»  этого,  почему  съ  былинами  о  Соловь'Ь, 
въ  свою  очередь  испытавшими,  хотя  и  не  въ  такой  м*р±,  поздн-Ьйшее  наслое- 
Н1е  чертъ  со  значен1емъ  чисто  нравственнымь,  могло  связываться  то  одно,  то 
другое  изъ  этихъ  однородныхъ  похожден1й  (съ  разбойниками,  и  съ  силой 
татарскою).  По  одинъ  пересказь  связываеть  ихъ  оба  (связываетъ,  однако'же, 
сокрап^ая,  и,  част1Ю,  искажая  одно  изъ  нихъ), — съ  Соловьемъ  разбойникомъ 
(Кир.  I,  ш,  1 — Симб.  Губ.). — Мы  знаемъ  однако  же,  что  особенно  часто  свя- 
заннымь  съ  походомъ  на  Соловья  является  похожден1е  съ  силою  подъ  Черпи- 
говомъ.  Во  всЬхъ  пе[)есказахъ  этого  рода  (собственно  состоящихъ  изъ  че- 
тырехъ  частей:  а)  отъезда  изъ  Мурома;  Ь)  освобожденья  Чернигова;  с)  по- 
С'Ьды  ыадъ  Соловьемъ;  (1)  пр1'Ьзда  въ  К|евъ)  или  вовсемъ  этомъ  уже  сводкомь, 
и,  какъ  по  этому,  такъ  и  по  многимъ  нравственнымъ  и  бытовымъ  чертамъ, 
относящемся  уже. не  къ  первой  ступени  развит1я,  извод*  сказан1л  о  поЪздк* 
Ильи  Муромца  въ  К|евъ,  оказывается  зам'Ёчательная  ц1иостность.  Если  по- 
смотреть на  изводъ  этотъ  со  сто^юны  внешней,  то  тутъ  оказывается  господ- 
ствующимъ  столкновсн!е  между  той  поспешностью,  съ  какою  сфемится  Илья 
Муромецъ  къ  К!еву,  и  всеми  теми  помехами,  как1я  являются  ему  на  пути 
(кроме  главной  силы  подъ  Черниговомъ,  или  разбойниковъ,  тутъ  имеются 
II  другая  —  грязи  (болота),  леЬа  брыиск1е,  река  Самородина  (черезъ  которую 
приходится  мостить  мостъ),  посельице  Соловья  и  засада  со  стороны  детей  его 
(не  говоря  о  самомъ  тгьздгь  Соловья,  встречи  съ  которымъ  уже  за[)анее 
ждстъ  Илья  Муромецъ). 

Чтб  же  касается  внутренней  стороны  целаго  извода,  то  основною  мыслью 
является  тутъ  столк1Ювен1е  двухъ  обазанностсг'с  верности  завету  сострадан1я 
и  пощады,  и  верности  богатырской  обороне  земли;  примирен1емь  же  являет- 
ся то,  что  буква  закона  нарушается  для  выполнения  его  духа  —  т.  е.  того 
начала  человгьколюбгя^  которое  заключается  въ  осПове,  можно  сказать,  обе- 
ихъ  сталкивающихся  обязанностей. 

Нравственный  обликъ  нашего  муррмскаго  богатыря  уже  достаточно  вы- 
яснился и  определился,  несмотря  на  то,  что  пока  мы  разсмотрели  только 
одинъ  началь:1ый  рядъ  похождений,  ему  приписываемыхъ.  По  его  заботы  о 
спасен  1и  люда,  его  готовность  пощадить  всякаго,  отсутств1е  сребролюб1я  и 
жажды  а.1асти  —  составляеть  ли  все  это  собственно  его  принадлежность,  или 
те-же  черты  встречаются  и  въ  другихъ,  да  притомъ  и  не  въ  русскихъ  бо- 
гатыряхъ?  —  Известно,  что  уже  покойный  С.  П.  Шевыревъ  сближалъ  Илью 
Муромца  съ  Сидомъ  и  что  ему  пришлось  потомъ  оправдываться  передъ  сво- 
ими слушателями  въ  той  «смелости,  съ  какою  онъ  поставилъ  обоихъ  нарав- 
не».— «Но  если  испанск1й  народъ  понимаетъ  рыцаря  своего  по  своему,  гово- 
рилъ  Шевыревъ,  то  позвольте  же,  на  правахъ  свободомысл1я,  которымъ  вы 
славите  XIX  векъ,  и  русскому  народу  понять   своего    витязя  цо  своему  раз- 
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ум*н1Ю.  Мы  сближаемъ  не  съ  т-Ьмь,  чтобы  предпочесть  одного  другому,  а 
съ  т-Ьмъ,  чтобы  уяснить  предметы)....  ^*).  Изъ  словъ  этихъ  псно,  что,  сбли- 
жал Илью  и  Сида,  Шевыревъ  им^^ъ  главн1;йше  въ  виду  показать  отличгя 
одного  оть  другого.  Онъ  въ  этомъ  случа*  понималъ  сравнительный  пр1емъ 
въ  наук*  полн-Ье  и  Шире,  ч-Ьмъ  0.  И.  Буслаевъ,  хотя  познан!я  посл-Ьдняго  въ 
области  сравнительнаго  изучен1я  народной  словесности  и  далеко  опередили 
познан1я  Шевырева.  И  г.  Буслаевъ,  какъ  известно,  въ  своемъ  изсл-Ьдованж 
о  Сид*  решился,  на  этотъ  разъ  по  стопамъ  Шевырева,  сближать  испанскаго 
витязя  съ  русскимъ,  —  но  д*ло  не  клочилось  у  него  къ  тому,  чтобы  т*мъ 
бол-Ье  выяснились  бытовыя  и  историческая  особенности  нашего  родного  Ильи; 
не  клонилось  оно  къ  тому,  повидимому,  лстраха  ради  гудейска^*:  ну  какъ 
да  вдругъ  сопричислять  къ  славяноФиламъ!  —  Воть  поэтому-то  у  г.  Буслаева 
и  въ  любопытныхъ  его  сближен1яхъ  Ильи  Муромца  съ  Сидомъ  есть  какая-то 
недосказанность.  Пользуясь  его  данными,  приходится  дополнять  ихъ  на  осно- 
вании пр1ема,  употреблен  наго  Шевыревымъ.  Н'Ьтъ  никакого  сомн-Ьн^я,  что  Сидъ, 
отпускаюпий  на  свободу  сто  Мавровъ  и  сто  Мавритянокъ,  чтобы  они  не  по- 
минали его  лихомъ  ®^);  или  же  Сидъ,  отпускающей  пл*нныхъ  Мавровъ  по 
ихъ  зймкамъ  и  даже  приказывающ1й  кое-чтб  имь  дать  на  дорогу, — не  только 
походить  па  Илью  подъ  Черниговомъ,  но,  по  размгьрамъ  своего  великодуш- 
наго  образа  д'Ьйств1й,  даже  далеко  превосходить  его.  Зато,  если  вниматель- 
нее вглядеться,  то  тутъ  и  въ  помин*  н-Ёть  того  земскаго  обороиительнаю 
начала,  которое  сказывается  въ  словахъ  Ильи  отпускаемымъ  на  свободу  коро- 
лямъ-королевичамъ:  «чините  везд*  такову  славу,  что  святая  Ру^ъ  не  пуста 
стоить.»  Слава,  какъ  для  Сида,  такъ  и  для  другихъ  богатырей  запада,  им-Ьеть 
значете  более  яичное;  собственно  она  для  нихъ  лишь  особый,  нравственный 
видъ  добычи.  Относительно  .этой  последней  въ  ея  вещественномъ  смысле, 
лично,  самъ  для  себя,  Сидъ  способенъ  быть  иногда  воздержнымъ,  подобно 
Илье.  Такъ  при  ВЗЯТ1И  у  Мавровъ  города  Кастейона,  онъ  для  себя  самого  не 
беретъ  ничего  изъ  добычи,  но  все  набранное  тамъ  злато-серебро  оставляет! 
своимъ  товарищамъ.  По  большей  же  части  онъ  беретъ  себе,  согласно  обы- 
чаю, пятую  часть.  Чтб  ж^э  касается  власти  надъ  городами,  имъ  завоеван- 
ными, то  оть  нея  онъ  никогда  не  отказывается.  Такъ,  напримеръ,  после  взя- 
т!я  одного  замка,  Сидъ  говорить:  «я  вижу  не  много  живыхъ  Мавровъ  и  Маври- 
тянокъ; продавать  ихъ  намъ  нельзя,  а  посрубить  съ  нихъ  головы — нету  вы- 
годы ^)  (и  это,  повидимому,  напоминаетъ  Илью  въ  первой  половине  его  об- 
ращеи1я  къ  королевичамъ,  но  воть  чтб  далее):  «соберемъ  ихъ  внутрь,  про- 
должаетъ  Сидъ,  потому  что  мы  господа  крепости,  размгьстимся  въ  ихъ  до- 
махъ^  а  они  пусть  намъ  услуоюиваюты».  Въ  другой  разъ,  взлвъ  въ  пленъ 
графа  Барселонскаго,  Сидъ,  возвращая  ему  свободу,  сказалъ:  «изъ  своей  до- 
бычи я  вамъ  не  возврап»)   ни  денежки,    потому    что    все   это  нуэюно  мнть  и 


**)  Шевчрева,  Истор|я  РуссяоА  Сложесвостн,  прекну-  V.  486^7— въ  9>Д«  Ратае  Н1пагс1,1е  Роёше  ди  СМ,  рЛс  , 

шестненяо  древней,  I,  1П7— 98,    233—34-  стр.  ХСШ). 

"••Дкуов  (идите)  рага  уе«1го  геуппЛо,  8а1то  е  ве^яич)',  •*)  Ьоя  Могов  ё  1ав  Иогав    уепдег  поп  1о8  ройгетов. 

<111С  еп  (ода  1а  го1  Т1(и  поп  ауа  дев  т{е(1о  (страха) дев  ^ие  )е5  (1всаЬеге  то8  (обеаглавямъ),    пада  поп  $гапагг 

гсу  гаого  п1п  с1е  сЬНвиапо.  (Сгоп1са  Ита^а    г1е1   С!*!,  тов.  (Рогша  с1с1  С1й,  V.  627—628). 
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монмъ  вассаяамъ,  которые  пошли  за  мной  бгьднякамик^.  Воть  это-то  по- 
следнее, не  какое  либо  случайное,  а  постоянное  бытовое  явлен1е,  и  не  даегь 
уже  никакой  возможности  Сиду  хотя  сколько  нибудь  походить  на  Илью,  не 
берущаго  зарабочаго.  И  понятно,  что  Сид^  считалъ  д'кломъзаконнымъ,  когда 
дружина  его  служилая  даже  теряла  счетъ  въ  золог*,  добытомъ  съ  бою. — А 
воть  и  другая  сторона  отношен!»  его  къ  дружин*,  служащей  ему  ради  зо- 
лота: щедро  ее  над15ливъ  при  взят1и  Валенс1и,  онъ  положилъ,  что  «ежели  кто 
изъ  дружины  удалится  безъ  его  позволен1я  и  не  потьлоеавъ  у  него  руки,  и 
ежели  такого  схватягь,  то  отнять  у  него  все  имущество,  а^самого  повтьситы>. — 
Во  всемъ  этомъ  Сидъ  уже  очень  далекъ  отъ  Ильи,  еще  же  дальше  онъ  отъ 
него  въ  томъ  отношен1и,  что  въ  пред1иах'ь  той  же  Валенсш  опустошалпь  поля 
и  отнималъ  у  жителей  хл-Ьбъ  въ  теченьи  трехъ  л-Ьтъ  ^*). 

Поел*  всего  этого  можно  будетъ,  я  думаю,  повторить  слова  Шевырева: 
«позвольте  Иль*  Муромцу  понять  семью,  месть,  правду  и  милость  иначе,  не- 
жели понимаетъ  ихъ  Цидъ.  Кто  не  уважитъ  въ  Цид*  благороднаго  чувства 
чести,  сознан1я  личныхъ  правъ  своихъ?  Цидъ  сознаетъ  честь  и  мщен1е  даже 
по  смерти:  когда  жидъ,  вошедш!й  во  храмъ,  гд*  въ  гробу  ле-кало  цидово 
тЬло,  хот*лъ  обезчестить  рыцаря-  и  взять  его  за  бороду,  чего  не  позволялъ 
онъ  д*лать  при  жизни  своей, — Цидъ  мертвый  схватился  за  мечъ  и  выдернулъ 
его  изъ  ноженъ.  Въ  чертахъ  Ильи  Муромца  чувство  личной  чести  не  вы- 
дается надъ  вскмъ,  —  н*тъ,  скор*е  главная  черта  его:  служен1е  м'фу...  Въ 
своемъ  самоотвержен1и  почерпаетъ  онъ  сознан1е  своего  достоинства...  Но 
когда...  при  двор*  Владимира  хотятъ  отнять  у  него  славу  поб*ды  надъ  Со- 
ловьемъ, — тогда  и  въ  немъ  просыпается  личное  чувство  —  и  онъ  готовъ  по- 
ложить голову  во  неправд*  передъ  лицомъ  всего  народа.  Онъ  признаетъ  въ 
себ*  личность,  не  какъ  личность,  а  какъ  необходимое  оруд1е  служен1я  поль- 
3*  общей»...  ^^)* 

При  вс*хъ  этихъ  отлич1яхъ,  особенное  значение  получаютъ  и  т*  отд/ьль- 
ныя  черты  сходства,  как1я  несомн*нно  существуютъ  между  Ильей  иСидомъ. 
Ихъ  между  нашимъ  богатыремъ  и  паладиномъ  испанскимъ  бол*е,  ч*мъ  втежду 
Ильей  и  какими  либо  другими  героями  западными  —  потому,  можетъ  быть, 
что  Сидъ,  какъ  указалъ  уже  г.  Буслаевъ,  ^по  своему  происхооюденгю  н*сколь- 
ко  ближе  другихъ  къ  нашему  крестьянскому  сыну:  въ  н*которыхъ  сказан!яхъ 
Сидъ  называетъ  себя  мгьщангтомъ,  и  даже  хвалится  этимъ.  хотя  сл*ды  та- 
кого происхожден1я  во  многихъ  случаях  ь  въ  нбмъ  и  изгладились.  Но  и  въ 
ряду  чистокровн*йшихъ  рыцарей  могутъ  попадаться  так1е,  которые  тою  или 
другою  отдгьльногХ  чертой  могутъ  напоминать  сочувствен ныя  черты  нашего 
Муромца.  Такъ  даже  отказаться  отъ  власти  оказался  однажды  способнымъ 
не  кто  другой,  какъ  Рено — рыцарь  отъ  головы  до  ногъ.  Когда  ему  предло- 
жили королевство   вь  1еруоалим*, 

...11  Ггап8  сЬеуаНегв  а\о!(  1ои1  геГавё. 

Опдиев  йе  Уоа4  го18  евСге,  пе  п*еп  о1  уо1еп1е  •'). 


^)  Бусд&ева  Сядь  (Прыож.  в-е  къ  У-му  тому  Зап.  Ак.  ^)  Шевврева,  Истор1я  Русской  Сдовесностм,!    234. 

Наухъ-,  стр.  29,  30,  34).  *^  Келаив  (!е  МопииЬап,  Ы.  М1сЬе1ах1Ц  р.  417    418. 
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Даже  въ  ряду  германскихъ,  по  преимуществу  добыче  любивыхъ  личностей, 
встречаются,  а  именно  въ  скверныхъ  загахъ,  иной  рлзъ  способный  и  не 
брать  добычи,  а  удовлетворяться  одною  славою  браннаго  подвига  ^^).  Да  и 
всЬмъ  накопецъ  хорошо  известно,  что  въ  различи ыхъ  среднев'Ьковыхъ  поэ- 
махъ  попадаются  отдгьльные  случаи  поразительнаго  великодуш1я,  которымъ 
над-Ьляются  въ  нихъ  иногда  даже  представители  сарацинства  ^);  но  это  ве- 
ликодушье  особаго  рода,  съ  непрем^ннымъ  отт1>нкомъ  воинственности  и 
при  эгомъ  съ  наклонностью  щегольнуть,  великодушно  порисаваться.  Соб- 
ственно только  крестьянской  природгь  нашего  отечествен  наго  богатыря  свой- 
ственна та  простота  и  совершенн-Ёйшая  непринужденность  въ  добр*,  при 
которой  почти    изчезаетъ  и  мысль  о  какой  либо  въ  томь  заслуггь. 

Уже  выше,  въ  своемъ  м-бст*  (на  стр.  48 — 49)  указано  было  на  го,  что 
и  книжному,  съ  чуждыхъ  образцовъ  списанному  Уруслану  приписаны  бьии 
V  насъ  черты,  заимствованныя  у  родного  богатыря — Ильи  Муромца.  Именно 
на  эти  черты,  какъ  указано  тамъ  же,  не  обратиль  никакого  вниман1я  г.  Ста- 
совъ,  котораго  и  вообще  занимаетъ  по  преимуществу  остовъ  сказан!й,  за- 
ставляющей его  очень  часто  не  замечать  оюивыхъ  подробностей  свойства  бы- 
тового и  нравствен  наго.  А  между  т*мъ  и  въ  восточномъ  эпосЬ  можно  бы 
было  пршскать  черты,  бол^е  или  менее  соответственныя — ну  хотя  бы  вели- 
кодушному обращенью  Ильи  съ  побежденными.  Такъ,  наприм^ръ,  въ  Рама- 
ян*  самъ  Рама,  иоймавъ  соглядатаевъ.  присланныхъ  къ  нему  отъ  вражьяго 
царя  ,Раваны,  даетъ  имъ  наглядеться  всего  и  потомъ  отпускаетъ  ихъ  невре- 
димыми ^^^). — Но  отдгьльныя  пролвленья  великодуш'|я  оказываются  возможными 
решительно  всюду — даже  у  самыхъ  дикихъ  народовъ,  и  доказываютъ  только 
нравственное  единство  челов/ьческаю  рода.  Именно  подъ  этимъ  заглавемъ 
помещена  была  известнымъ  Франц\зскнмъ  писателемъ  Павломъ  Жанё  статья, 
представляющая  сводъ  очень  многихъ,  весьма  любопытныхъ  разнонародныхъ 
данныхъ.  Заимствую  изъ  этой  статьи  следующей  расказъ  путешествгнннка 
Мунго-Парка.  «Одинъ  маврский  король  захотелъ  силою  обратить  въ  магоме- 
танство негрскаго  ьороля  Дамеля.  Въ  возникшей  войне  победителемъ  остался 
последней.  Когда  къ  нему  цривели  скованнымъ  врага  его,  то  онъ  спросилъ 
его:  «чтб  бы  ты  сделалъ  со  мной,  если  бъ  ты  былъ  на  моемъ  месте»?  —  «Я 
бы  поразилъ  тебя  въ  сердце  стрелою,  и  это,  разумеется,  ждетъ  и  меня».— 
Нетъ,  отвечалъ  Негръ,  смерть  твоя  не  возстановила  бы  моихъ  городовъ  и  не 
воскресила  бы  моихъ  подданныхъ,  а  потому  я  и  не  убью  тебя,  но  только 
удержу  въ  плену  до  техъ  поръ.  пока  не  замечу,  что  твое  присутствие  въ 
твоемъ  царстве  уже  не  будеть  опасно  для  твоихъ  соседей.»  —  Онъ  продер- 
жалъ  его  въ  плену  три  месяца,  и  потомъ  отпустилъ  на  волю  **^').  Какъ  не 
сознаться,  что  такое  великодуш1е  въ  своемъ  роде  не  уступаетъ  ни  нашему 
Илье    Муромцу,  ни  испанскому    Сиду?    По  неужели  же  необходимо  для  объ- 


*)  Такойъ  налрнм11ръ    герой    шведся1Й  Гувваръ  (см.  •°'')  КаисЬе,  Потауапа,  ТШ,  4,  5. 

ГЫапа,  8сЬг1Г1еп,  VI,  117).  *"*)  Раи1  ЛапеЦ  ГишЬё  шога1е  де  Геарёсе  Ьата1П«, 

»)  См.  на  прим.    у  ОаиИег,    Ерорёев  Ргап9а1вея,  П,  въ  К.  О.  Ь.  Мопйеа,  16  Ос1.  1^8    г.,  р.  907).  Ср.  Саг- 

р.  54,  79-80,  351.,  *  Неге,  а1е  Кипе!  е1с:,  I,  130. 
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ясненья   подобноГ|    черты    доискиваться    какого   нибудь  вл1ян1я  на  Негровъ  со 
стороны,  вл1ян1я  и  на  нихъ  какой  нибудь  высшей,  м1ровой   образованности? 

Известно,  какъ  сильно  преувеличены  были  н15которыми  будто  бы  м'фо- 
вое,  смягчительное  и  возвышающее  значенье  буддизма.  Надо  думать,  что  и 
г.  Стасову,  если  бы  онъ  не  увлекся  почти  исключительно  эпинескимъ  осто- 
вомъ,  •заманчивымъ  показалось  бы  выводить  и  самую  чеяовгьчность  нашего 
Муромца  из-ь  мягкихъ,  челов*чныхъ  сторонъ  будди:ша.  И  едвй  ли  въ  подоб- 
номъ  сл^ча*  могли  послужить  помехою  так1я  основпыя  несходства,  какъ 
крайняя  дикость  въ  проявлен1яхъ  будд!йскаго  сострадан1я  и  самоотверженья, 
или  же  какъ  совершенное  безразличие  для  будд1йской  нравственности,  чело- 
елку  ли  надо  помочь,  или  какому  нибудь  оюнвотпому.  Изв'Ьстны  7*  расказы 
про  самого  Будду,  вь  которыхъ  онъ,  для  утоления  голода  встр-Ьчающагося 
ему  зв-Ёря,  даетъ  на  съ'Ьден1е  какую  либо  изъ  частей  собствениаго  своего 
т1|а  ^^^),  Но  то-же  самое,  въ  вид^;  заповеди,  В1>'сказывается  и  въ  сл1>дующихъ 
словахъ:  путь  доброд1>тели — не  истреблять  ничего  живого.  Ибо  сказано:  не 
обижать — это  правило  доброд*тсльныхь  и  праведныхъ,  а  потому  н^чди  даже 
вшей,  б.10хъ,  осъ»  и  т.  п.  «Кто  рубить  де[)евьл  и  убиваеть  ско1Ъ,  обагряетъ 
себя  кровью,  какъ  можетъ  онъ  войти  иь  рай? — Для  кого  же  тогда  будетъ 
адъ?>  «"3) 

Между  т-Ьмъ  нельзя  не  заметить,  что  даже  въ  сказапьяхъ  т15хъ  тюрк- 
скихъ  народцевъ,  чрезъ  которыхъ,  по  извЬспюму  ученью,  должны  были  пере- 
ходить въ  Европу  сказанья  буддИкмия,  ке  оказывается 'въ  значительной  сте- 
пени отраженья  подобнаго  будд1йскаго  мйлосерд1я  и  сахмоотверженья.  Зато 
въ  сборник-Ь  Радлова,  а  отчасти  и  въ  другнхъ,  попадаются  н1>когорыя  нрав- 
ственныя  черты,  которыя  очень  удобно  могли  бы  бглть  сближены  съ  известными 
нравственными  чертами  нашего  Ильи  Муромца.  Если  г.  Стасовъ,  занятый 
собственно  остоеомъ,  не  обратилъ  на  все  это  никакого  вниман1я,  то  я  го- 
товъ  сделать  это  за  него. 

Въ  п-Ьсн*  Томскихъ  Шо[)овь  жеищинЬ  богатырш1;,  ноб1.дившей  чудо- 
вищнаго  наси.«>ника  хана,  спасенные  <зю  изъ  его  внутренности  п|)едлагаютъ 
дань.  «Не  возьму  у  васъ  дани,  мнЬ  ея  не  нужно;  гд1ь  вы  преэюде  сисили^ 
тамъ  и  теперь  эюивите.)) — Въ  п-Ьсн*  Мрасскихъ  Шоровъ,  Каратти  Перганъ 
спасаетъ  людей  изъ  внутренности  большущей  лоси.  «Сколько  въ  годъ  воз- 
мешь  тк  съ  насъ  дани?» — «Ничего  не  возьму;  откуда  пришли  ем,  туда  и 
ступайтег>.  Въ  монгольскомъ  «Шидди-Кур-Ь»  Масангъ  съ  телячьей  мордой 
(рожденный  отъ  коровы),  выбравшись  изъ  ямы,  въ  котороП  в15роломно  оста- 
вили его  товарищи,  находя  ихъ,  пускаетъ  для  страха,  на  воздухъ  стрелу, 
и  действительно  ихъ  пугаетъ.  Товарищи,  для  мировой,  предлагаютъ  ему  сво- 
йхъ  женъ.  «Мн*  не  надовашихъ  женъ....  оставаС^тесь  оюитьпо  преэюнему  , 
прощайте.»  Въ  п-Ьсн-Ь  Сагайцевъ  творцы  запов-Ьдуютъ  ТарбЬ — Киндши:  «не 
позволяй     себе     никакой     несправедливости,  не  убивай    никакого     человека» 


"*)  НАчто  подобное  встречается  я    въ  Ра11ая1гЬ.     Го-        Въ  вид!!  вняупа  Шива  даетъ  ему  собственное  свое  сердце 
лубь,  пресл-Ьдуемый  хпршупомъ,  лщетъ  спассн1я  пагру-        (РапсЬе,  В.  И,  65). 
хя  у  Шявн   Коршунъ  требуетъ  у  него  своей    добычи.  ••»)  ВепГеу,  РаписЬа— Тап!га,  П,  235—236. 
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304  исклостность  вь  нравстввнномъ  облика  ыьи  муромца. 

Въ  п'Ёсп'Ё  Коибадовъ,  Адтынъ-г-Мергэна,  умилостивляютъ  поб'Ьжденные  ииъ: 
«ступайте  себ*  домой, »  говорить  онъ.  Въ  п-Ьсн*  Кизильцевъ  Сюдей-Мергэлъ  сна- 
чада  велить  отрубить  своимъзятьямъ  обманщикамъ  головы  а  потомъ:  «да  аодастъ 
мн*  Господь  Богъ  блага, — не  рубить  имъ  головъ!»  *^) 

Если  въ  двухь  посл-Ьднихъ  прим-Ьрахъ  отличье  оть  нашихъ  бьиевыхъ 
чертъ  составляетъ  такое  запов^дывапье  милосердия  Богомъ,  а  еще  бол-Ье  ожи- 
данье за  это  награды  огъ  Бога;  то  въ  первых ь  прим'Ьрахъ  даже  совершен- 
но подходитъ  къ  словамь  Ильи  подъ  Черниговомъ  соединяющееся  съ-  отка- 
зомъ  огъ  дани  выражение  тюркскихъ  богатырей:  «живите  по  прежнему,»  и 
т.  д.  Но  тутъ  это — разрозненныя  черты,  принисываемыя  то  тому,  то  дру- 
г  ому  яйцу,  тогда  какъ  у  насъ  онъ  вс*  ашваются  въ  одномъ  богатырскомъ 
лиц*,  какъ  стройное  цгьяое,  составляющее  постоянный  установившгйся  нраеъ 
Ильи  Муромца.  Вогъ  на  этомъ-то  основан1и,  а  также  и  на  томъ,  что  срав- 
нительно съ  нашими  ино|.одцамн  мы  несомн'1>нно  занимаемъ  бол^е  высокую 
нравственную  ступень,  я  бы  и  склонился  скор-Ёе  къ  тому,  чтобы  вид'ёть  въ 
изв*стныхъ  высокихъ  проблескахъ  въ  ихъ  сказан1пхъ  нзв-Ьстную  долю  вл1ян1я  съ 
нашей  стороны.  Но  это  только  въ  томъ  случа-Ь,  если  необходимо  держаться 
ученгл  о  заимствоватяхъ,  Я  однакоже  не  считаю  такого  ученья  необходи- 
мымъ,  а  потому  и  думаю,  что  наши  инородцы  могли  и  сами,  собственными 
своими  силами,  доходить  до  нзв1;стпыхъ  ионят*1й  сочувствен ныхъ,  челов1>ч- 
ныхъ — какъ  въ  своей  жизни,  такъ  и  преимущественно  въ  эпосЬ,  всегда 
отражающемъ  жизнь  въ  св-Ёт-Ь  бол'Ье  чистомъ  и  яркомь.  Но  всетаки,  повто- 
ряю, ВС*  т*  отд-Ёльныл,  разрозненныя  черты  сходства  С1>  нашимъ  отечест- 
веннымъ  богатыремь,  как1я  находимъ  мы  какъ  у  Тюрковъ,  такъ  и  въ  древ- 
ней Инд'ш  или  средневековой  Еврон-Ё, — это  черты  отд-Ьльныл,  разнесенныя  на 
^1*сколько  лицъ,  и  такое  стройное  ц1иое,  какъ  совм^щенье  всего  этого  въ 
нрав*  нашего  Муромца,  не  могло  образоваться  путемь  искусственнаго,  мо- 
заическаго  составлен1Я. 

Мн*  остается  теперь  внимательнее  разсмотркть  заключигааную  часть 
извода:  пр1*здъ  Ильи  Муромца  въ  К1евъ; — разсмотр*ть  со  стороны  его  быто- 
выхъ  особенностей  и  т*хъ  нравственныхъ  чертъ,  которыми,  какъ  увидимъ, 
только  1юлн*е  и  дал1>е  развиваются  черты  и  особеннности  остальныхъ,  уже 
намъ  изв*стныхъ,  частей.  Одною  изъ  нихъ  еще  бол-Ье,  такъ  сказать,  отте- 
няется безсребренность  Ильи  Муромца;  она  тутъ  именно,  въ  прямомъ  смыс.1* 
оттгьняется,  и  тгьтю  служить  противоположный  свойствамъ  Ильи  проблескъ 
н*котораго  сребролюб1я  въ  княз*  Владим1р*.  У  Рыбник,  въ  ч.  П,  п.  63  (А. 
Сорокина)  когда  д*ти  Соловья  сулятъ  Иль*  множество  денегъ,  онъ  валить 
имъ  катить  ихъ  къ  К1еву:  «можетъ  тамь  я  вамъ  отдамъ  кормильца  батюшку». 
Между  т*мъ  и  въ  К|ев*  онъ  не  отдаетъ  имъ  его,  не  смотря  на  то,  что 
Соловей,  и  самъ  прося  воли,  об*щаеть  выстроить  село  вокругъ  К1ева.  Но 
онъ  плохо  смекнулъ,  только  что  передъ  т*мъ  поднявъ  свой  свир*пый  свистъ. 
«Не  строитель  онъ  в*ковой,  а  разоритель»  заключаетъ  Илья,  указывая  на  него. 


««)  ЕлаЬГГ,  РгоЬеп,  1,  353,  387,    П,    277,    304,    634.        Шидди  Куръ,  пере*.  Го«6оева-въ  VI  ч.  Эта.  Сб.,  стр.  П. 
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какъ  на  начало  отрицательное,  враждебное  жизни,  а  потому  и  подлежащее 
истреблеи1Ю.  Соловья  сажаютъ  въ  погребъ  и  засьшаюгь  песками.  (Сходно 
съ  этимъ  оно  и  у  Рыбн.  въ  ч.  I.  въ  прозаическомъ— (уже  разложившемся) 
окончанш  п*сни  9-ой:  Соловья  зовутъ  тутъ — неизв-Ьстно  кто— и  зовутъ  (уже 
проблескъ  вл1ян1я  христ1анскаго)  во  честные  монастыри,  но  онъ  оказывается 
въ  нихъ  «не  строителемъ,  а  разрушителемъ,»  и  Илья  разс1ькаеть  его.  Но 
когда  д*ти  Соловья,  сообразно  приказу  Ильи,  прикатываютъ  въ  К1евъ  свое 
именье  богачество, — Илья  вдругъ  является  ихъ  защитникомъ.  Обзарился  на 
им*нье-богачество  Владим1ръ  князь,  а  Илья  зам-Ьчаетъ  ему  про  д-Ьтей  Соло- 
вейки: «не  тобой  они  приказаны,  не  тобой  и  назадъ  отпустятсй.»  **^*)  И  дей- 
ствительно, съ  полнымъ  сознан1емъ  на  этотъ  разъ  и  своего  права,  и  своей 
власти  (какъ  въ  другомъ  случа-Ь  слава,  такъ  въ  этомъ  случа*  власть  ока- 
зывается ему  нужною  для  чужой  пользы),  Илья  отдаетъ  соловьинымъ  д-ктуш- 
каиъ  все  ихъ  имЬнье-богачество  и  отпускаетъ  ихъ,  говоря: 

Катнте  все  и1гЁнье-богачество  Вудегь  пропитатися  до  смерти, 

Всю  несчетну  золоту  казну:  Не    надэ    вамъ    но    М1ру    ходить   да    скн- 

Оставлена  вамъ  оть  батюшка,  тапся!» 

Они  покатили  им'кнье — заплакали.  Черта  эта,  правда,  стоить  одиноко; 
сверхъ  того,  она  попадается  въ  п^сн*,  сведенной  изъ  многихъ  другихъ,  и, 
какъ  увидимъ  мы  въ  своемъ  м'Ьст'Ё,  даже  разнородныхъ  и  взаимно  противо- 
{гЬчивыхъ;  наконецъ  п^сня,  въ  которой  она  попадается,  изобилуетъ  многими, 
*  явно  поздн'Ьйшими  вставками  и  распространениями.  Т'Ьмъ  не  мен-Ёе  эту  черту, 
какъ  и  н'Ёкоторыя  друпя  въ  той  же  былин-Ь,  можно,  не  обинуясь,  принять  за 
подлинную,  прямо  относящуюся  къ  той  же  пор*  развит1я  нашего  эпвса,  къ 
которой  относятся  и  ВСЁ  остальныя,  бытовыя  и  нравствениыя  черты  всЬхъ 
только  что  разсмотрЬнныхъ  пересказовъ.  Во  первыхъ,  это  особое  проявлен1е 
безсребренности  въ  Иль*  вполнЬ  соотвЬтсгвуетъ  всЬмъ  другимъ  ея  проявлен1ямъ 
въ  немъ;  во  вторыхъ  выказывающимся  тутъ  превосходствомъ  Ильи  надъ  вла- 
дим1ров1ъ  только  дополнябтся  превосходство  его  надъ  нимъ  во  всёхъ,  уже 
вамъ  знакомыхъ  былииахъ;  въ  третьлхъ  на  тотъ  же  самый  сребролюбивый 
нравъ  солнышка  к1евскаго  н смекается,  невидимому,  отв*томъ  ему  Соловья: 
«я  не  твой  хл-Ьбъ  кушаю,  не,  тебя  князя — вора  и  слушаю» — черта  т*мъ 
бол*е  зам-Ьчательная,  что  уцёл-Ьла  она  въ  такомь  пересказ*,  гд*  Бладим1ръ 
уже  окруженъ  настоящимъ  ви*шиимъ  велич'юмъ,  гд*  въ  отношеньяхъ  къ 
нему  является  даже  много  подобострастнаго  (Кир.  I,  п,  1).  Хоть  же  ко- 
рыстный нравъ  наконецъ  выказывается  у  Владим1ра,  уже  со  всею  ясност'|Ю, 
и  въ  другихъ  случаяхъ,  въ  отношен1яхъ  къ  другимъ  богатырямъ,  какъ  об- 
стоятельно укажемъ  мы  въ  своемъ  м*ст*  (Кир.  IV,  стр.  84;  Рыбн.  I,  стр. 
273,  279,  321;  П,  145.  Ш,  121,  125.).  Сребролюб1емъ,  какъ  бы  насл*до- 
ваннымъ  отъ  отца,  отличается  и  дочь  владим'фова,  (говорится  о  ней  вообще 
въ  немногихъ  пересказахъ).  «По  словамъ  Бутылки  (п*вца),  зам*чаетъ  г. 
Рыбнйковъ,  дочь  княженецкая  (она  выбежала  вм1>ст*  съ  отцомъ  и  матерью  на 


*■>  Схояяо  с*  вткмъ  Рено  говорить  другимъ  бароиамъ,        и  распораднтса  его    участью— и    распородям»   таиве 
что  король  Хоовъ  ваатъ  въ  пд&въ  нкъ,  а  потому  онъ  же        1едоь*ко4юбвво    (Вепаиа  <1с  МопииЬав,  248). 
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встр^^чу  Иль'Ь  Муромцу)  увид'Ьла  на  рук'Ь  у  Соловья  золотъ  перстень  и  ухва- 
тилась бьио  за  перстень;  а  Соловей  ей  персть  и  оторвалъ,  Илья  же  Муромецъ 
тутъ  ей  выговорилъ:  «всю  бы  руку  захватилъ  Соловей,  такъ  и  всю  бы    ас- 
оторвалъ»  (Рыбн.  Ш,    стр.  14,  выноска).  То-же  стремленье    къ  добыч-Ё    мы 
могли  уже  вид'Ёть  въ  другомъ  княжескомъ  лиц-Ь  нашего  эпоса — въ  ВольгЬ  Свя- 
тославгович'Ё,  на  мивическ1й  образъ  котораго  налегли,  какъ  мы  знаемъ,  н'ёкото- 
рыя  черты,  свойственныя  глав'Ь  дружины.  Между  т'ёмъ  какъ  Микулушка  Се- 
ляниновичъ    вспахиваеть    свое    необъятное  поле,  Вольга  Святославговичъ    со 
своею  дружиною  прогуливается    по  городамъ  за  получкою.  По   л^тописнымъ 
сказаи1ямъ,  какъ  известно,  это  стремленье  къ  получк'Ь,  обратившись  въ  страсть, 
сд'Ёлалось    причиною    злополучной  смерти  одного  изъ  древн'Ьйшихъ    князей, 
д'Ьда  владим]рова,  Игоря.  Чтб  мудренаго,  если  и  внуку  приписывается  н-Ько- 
торыми  былинами  тотъ  же  сребролюбивый  нравъ,  столь    обычный    въ    главЪ 
дружины.  Мы   видйш    его    наконецъ  развитымъ   до  нельзя    въ    гермавскомъ 
эпосЬ,  а  стих1я    германская    и  вообще  довольно  зам'Ьтна    въ   нашихъ    древ- 
н'Ёйшихъ  киязьяхъ-варягахъ. 

Но  Владим'фъ  представился  намъ  до  сихъ  поръ  собственно  состоронъ, 
ни  мало  не  привлекательныхъ.  Въ  немъ  есть  и  друпя,  дающ1я  ему  право 
и  иносказательно  называться  солнышкомъ.  КромЁ  образа  князя  дружинника, 
сроднаго  и  князю  богатырю  ВольгЬ,  и  носящаго  печать  германской  стих1И, 
въ  немъ  еще  выказывается  другой,  уже  скор'Ёе  славянск1й — образъ  ласковаго 
хозяина  земли  русской.  Къ  нему-то,  за  его  радушный  столъ,  прибываетъ 
вдругъ  богатырь  крестьянинъ.  Въ  такомъ  поставлети  съ  глазу  на  глазъ 
стольнаго  князя  съ  пахаремъ  собственно  только  повторяется  сопоставлен1е 
Селяниновича  съ  Вольгой.  Если  Илья  Муромецъ  и  оставилъ  свою  работу 
крестьянскую  для  работы  въ  пол*  ратномъ,  то  не  даромъ  онъ  взялъ  съ  со- 
бою, какъ  мы  знаемъ,  въ  ладонку,  горсть  родной  земли,  а  сверхъ  того  пу- 
стилъ  еще  кусокъ  хл-Ьба  въ  Оку  р-Ьку — въ  благодарность  за  то,  что  она 
взростилаего  вспоила.  (Воспом.  Даля.  ^^  Илья  во  всемъ  остается  в*рнымъ  обь1- 
чаямъ  своей  сельской  родины.  Ему  уже  тридцать  л*тъ,  а  онъ.  по  первобьгг- 
ному  началу  зависимости  и  взрослыхъ  д'Ьтей  отъ  родителей,  до  сихъ  поръ 
еще  господствующему  въ  нашемъ  крестьянств1ц  не  решается  ничего  пред- 
принять безъ  благословенья  родительскаго. 

Что  не  бЪллл  березынька  къ  зетЪ  клоиится, 
Приклонмся  Идютка  къ  свону  батюшк1!, 
Къ  государыне  своей  матугакЬ... 

Соблюденъ  даже    этотъ  обычный    въ  народ-Ь  уменьшительный    оборотъ 
въ  самомъ  имени.(1|ир.  I,  ш,  1). 

Не  сырой  дубъ  къ  земл%  кловвтс», 
Ни  бумажные  листочки  разстилаются, 
Разстллается  сынъ  передъ  батюшномь, 
Онъ  и  иросмтъ  себ1^  благословеныца... 


*^.   Кар.    I,  пржа.,  стр.  ХХХШ. 
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А  понучивъ  его  на  по'Ёздку  въ  К1евъ, 

Поионися  И1ья  Муромецъ  отцу  до  земли...       Во  гЬки  ненарушимаго...  (Кир.  1,  п,  1) 

(Кпр.  I,  III,  4)  Подхоицгь  Илья  Муромецъ, 

Оягь  просилъ  у  родшова  батюшки  Земяынъ  поклономъ  чевствовалъ  своихъ  родителей 

Благословеяья  велкаго,  Просилъ  у  ыихъ  кр^пкаго  благословетя.  (К.  IV,  1). 

Даже  въ  томъ  пересказ'Ё  (Кирши  Данилова),  гд'Ь  это  выражено  короче,  все- 
таки  сказано,  что  Илья  беретъ  благословенье  великое  у  отца  съ  матерью. 
(Кир.  I,  III,  8)  Замечательно,  что  и  мног1е  друг1е  богатыри  просятъ  у  роди* 
телей  благословенья  на  какое  либо  предпр1ят!е,  но  и  не  получивъ  его  рде- 
ются пуститься  въ  дорогу,  за  чтб  обыкновенно  расплачиваются  дорого.  Илья 
же  никогда  не  является  подобнымъ  прим'Ьромъ  наказаннаго  иепослушан1я. 
Нарушенье  завета  отцовскаго,  какъ  мы  вид-Ьли,  нарушена  только  по  букв'Ё, 
но  не  по  духу.  Пересказы  рыбниковскье  придаютъ,  это  правда,  больше  само- 
стоятельности Иль'Ё:  въ  нихъ  онъ  большею  част1ю  самъ  налагаетъ  на  себя 
завить — чтбу  впрочемъ,  встр'Ьчается  и  въ  н'Ькоторыхъ  пересказахъ  Кир'Ёев- 
скаго; — но  такъ  какъ  рыбниковск1е  забываютъ  даже  сказать  объ  непрошеной 
благословеи1я  у  родителей,  столь  посл-Ьдозательно  проходящемъ  черезъ  вс^ 
кюресказы  Кир-Ьевскаго,  '^^)  то  въ  этомъ  нельзя  не  видеть  порчи,  поздн'Ьйшаго 
искажен1я. 

Илья  Муромецъ  крестьянскШ  сынъ,  и  притомъ  даже  въ  тридцать  л^тъ 
покорный  сынъ,  собирается  прямо  ни  прямо  въ  стольный  городъ — явиться 
съ  глаза  вк  глазъ  стольному  князю.  Попадаемся  на  пути  Червиговъ  градъ, 
но  онъ  представляется  крестьянскому  сыну,  или  же  крестьянскииъ  п^вцаиъ 
былинъ,  населенпымъ  муоюиками.  (Такъ  оно,  впрочевгь,  только  въ  переска- 
захъ  Рыбникова— I,  9,  10;  П,  63;  Ш,  б,  6.)  Если  в-Ьрио  то  производство 
этого  имени,  какое  предлагается  С.  М.  Соловьевымъ:  муоюикь — уменьшитель- 
вое  отъ  муоюь—то  имя  это  могло  появиться  у  насъ  только  съ  развнт1емъ  со- 
словныхъ  отиошен1й,  и  тотъ  отт^нокъ  презр-^ноя,  которые)  въ  такомъ  случа'Ь 
въ  немъ  заключается,  р-Ьшительно  не  соотв-Ьтствуеть  первенству  богатырскому 
крестьянина  Ильи  Муромца.  Поэтому  самое  выражение  муоюики  должно  было 
тутъ  появиться  гораздо  позже  и  зам'^нить  какое  нибудь  древнМшее.—можетъ 
быть,  слово  крестьяне — скор'Ье  почетное,  ч'Ьмъ  унизительное,  такъ  какъ 
первоначально  оно  было  равнозначущимъ  слову  христгане.  Во  всякомъ  слу- 
ча-Ё  зам'Ёчательно  тутъ  отсутств1е  особаго  имени  для  горооюаньу  указывающее 
.  на  несознаван1е  народомъ  особенностей  собственно  городской  оюизни.  Правда, 
въ  Чернигов'^  оказывается  воевода,  но  слово  это  въ  древнемъ  своемъ  значеи1И 
выражаетъ  не  чтб  иное,  какъ  стартьйшина.  Вон  въ  древнемъ  смысл-Ъ — только 
члены  семьыу  дома;  войско — населен1е  дома;  а  потому  и  воевода  только  ста- 
р'Ъбшина.  '^^)Одинъ  замечательный  пересказъ  Кир^евскаго  знаетъ  въ  Чернигове 
князей  и  боярь\  но,  чтб  касается  перваго  имени,  то  кому  же  не  известно  обо- 


"")  с»  ними  согласны  и  скаакн  объ  Иль*  ЗГуроиц*.      я  теперь  еще  слово  1^о^ск»  оанАчаеть  1{асслеп1е  дома. 
**)  Си.  у  Иречка:  Оаз    КесЫ  !п  ВоЬтпеп   ипд    МаЬ-        Колямо  ямаш  во^сяв  у  куЬя?  до  сях*  поръ  сара- 
геп,  I,  31.  Тутъ   уяаанвается  я  на  то,    что  у  Сербовъ        шявакгаъ  шятедей  Бояяа  дм  Коттаро. 
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значеше  княземг — жениха,  т.  е.  будущего  главу  дома;  кто  не  знаетъ  изна- 
чальнаго  множества  на  Руси  и  у  прочихъ  Славянъ  —  князей,  т.  е.  тЬхъ  же 
старгьйшинъ\  наконецъ  и  второе  имя — бряринъ,  по  древнему  произношешю 
болярннъу  опять  означаетъ  только  большаго  въ  томъ  же  первобытномъ  смысле, 
т.  е.  стартьйшаго^  старшину.  Что  не  иначе,  какъ  именно  такъ  все  это  дол- 
жно быть  понято  въ  нгшей  былин*,  это  видно  въ  ней  изъ  того,  что  князья 
черниговские,  желая  узнать,  кто  такой  Илья,  спрашиваютъ  его  просто: 

Какъ  тебя  честныиъ  еиенемъ  зовуть, 

Какъ  тебя  велчаютъ  по  отечеству? 

Для  нихъ  важно  только  это  одно;  уже  самое  имя  челов'Ёка,  оказавшаго  имъ 
такую  услугу,  является  честнымъ\  не  чувствуется  никакой  потребности  въ 
особенномъ  чин*,  зван!и,  въ  какихъ  либо  особыхъ  отличкахъ,  кром*  одного 
имени  и  изотчества.  И  Илья  отв^чаетъ  имъ  въ  томъ  же  дух*: 

Меня  пменемъ  зовутъ  Илебкой^ 

А  веллчаготъ^сынъ  Ивановичъ. 

Въ  этомъ  одномъ  наименован1и — по  батюшк*,  до  сихъ  поръ  употреби- 
тельномъ  у  насъ  во  всемъ  народ* — уже  достаточное  величанге.  Больше  ни- 
чего и  не  надо  князьямъ-боярамъ  черииговскимъ;  теперь  они  ужб  спокойно 
зовутъ  Илью  на  пиръ  къ  воевод*,  зная,  какимъ  образомъ  его  величать  за 
столомъ  (Кир.  I,  ш,  4).  Сходно  сь  этимъ  оно  и  у  Рыби.  П,  63,  III,  5, 
только  къ  вопросу  Ильи  прибавляется  тутъ:  изъ  коей  ты  земли,  изъ  коей  орды 
(посл*днее,  очевидно,  черта  уже  поздн*йгаая,  по-татарская).  По  одному  изъ 
пересказовъ  Кир*евскаго  Черниговцы  вовсе  не  спрашиваютъ,  кто  такой  Илья 
по  имени  и  изотчеству,  а  пазываютъ  его  богатыремъ  честнымъ  и  точно  также 
предлагаютъ  ему  власть  надъ  городомъ,  какъ  въ  другнхъ  пересказахъ — Илыь 
Ивановичу  (Кир.  IV,  1).  Только  по  одному  изъ  пересказовъ  Рыбникова  лсузлги/гм 
черниговск1е  (тутъ  бекетовск1е)  говорятъ  Иль*:  не  знаемъ  теб*  ни  имени,  ни 
изотчины,  коей  ты  орды,  коей  земли,  коого  ты  отца,  коей  матери,  и  све[)хъ 
того  прибавляютъ:  ацарь  ли  ты,  царевичъ  ли,  король  ли  ты,  королевичъ  ли» 
(отъ  Ник.  Прохорова).  Но  уже  самап  распространенность  вопроса  говоритъ 
о  томъ,  что  это  могло  только  съ  течен'|емъ  времени  нарости,  какъ  наростомъ 
является  въ  отв*т*  Ильи:  «я  старый  казакъ  Илья  Муромецъ!»  (Рыбн.  I,  9; 
II,  63).  Зам*чательно  1»аконецъ»  что  во  вс*хъ  почти  нс[)есказахъ  (Кир.  IV, 
1.  Рыбн.  I,  9;  II.  63;  III.  5,  6),  предложе1пс  денегъ  и  а1асти  д*лается  Иль* 
вс*ми  жителями,  почему  и  въ  отв*т*  его  господствустъ  м*стоимен1е  множе- 
ственнаго  числа.  Только  у  Кир.  I,  т,  4 — Нижегор.  Губ. — предложен1е  д*.!аст- 
ся  воеводою  со  князьями-боярами;  но  во  первыхъ  туп>  им*ется  только  пригла- 
шенье  на  пнрь\  во  вторыхъ  же  самые  обороты  вопроса,  д*лаемаго  этою  только 
кажущеюся  знатгю,  Иль*  Муромцу  на  счегъ  его  имени,  указываютъ,  какъ 
мы  уже  м  вид*ли.  на  чисто  земскг'и  характер  ь  этихъ  старшинъ:  князей- бояръ 
признали  мы  за  ббльшихъ,  старшихь  въ  семьяхъ  (домахъ),  а  воеводу  должно 
признать  за  нАбольшаго  надъ  ними  надо вс*ми.  Но  если  изв*стно,  что  и  гла- 
вы семей  уже  издавна  являются  у  Славянъи  выборными,  '^)  то  т*мъ  бол*е  вы- 


*^  ...«Ухре  лн  тллвш  челедкна,  д*тй    вс%  ту    сбожь-    це»...  читает»  мы    въ    «Суд!  Любуша».    Ср.    шъ    «оежъ 
МП  т  4ед]|0   ыаду,  аладшку   см  ш  род»   выберу-    Ист.  Обовр.  Р.  Слоа.  стр.  132. 
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борнымъ  огЬдуегь  призцать  общаго  ихъ  воеводу. — Повидимому,  н*что,  отно- 
сящееся уже  КЪ  другому  кругу  воззр'Ьн1й,  сл-Ьдуетъ  вид-Ьть  въ  томъ  же  пере- 
сказе Кир-Ьевскаго  въ  иощад'Ь,  оказываемой  Ильею  собственно  татарскимь  царе- 
бмчамъ  и  въ  самомъ  его  выражении:  «какъ  съ  васъ  головы  снять,  царски  сгь-- 
мена  погубить^.  Наконецъ,  къ  совершенно  особому  кругу,  и  кругу,  очевидно, 
ооздн'Ёйшему,  должны  быть  отнесены  слова,  приросш1я  у  Рыбн.  II,  63  къ 
уже  намъ  известному  выражен1Ю  Ильи:  «не  дай  Богъ  делать  изъ  богатыря 
воеводу».' Передъ  этимъ  находится  тутъ  еще:  «не  дай  Богъ  делать  съ  бари- 
на холопа,  съ  барина  холопа,  съ  холопа  дворянина,  дворянина  съ  холопа,  изъ 
попа  палача».  И  баринъ,  и  дворянинъ,  ихолопъ,  и  палачъ — все  это  уже  вы 
раженья  позднейшаго  времени  русской  истории. 

Господство,  при  разобранномъ  нами  похожденви,  не  этихъ  московскихъ, 
а  более  древнйхъ  воззреи1й,  которыя  можно  назвать  кгевскими,  подтвер- 
ждается и  господствующими  бытовыми  чертами  той  части  нашихъ  былиыъ,  въ 
которой  повествуется  уже  о  самомъ  пр1езде  Ильи  Муромца  въ  Кгевъ,  Но 
ведь  уже  и  одно  это  имя,  вместе  съ  именемъ  стояьнаго  князя  Владымгра, 
заставляетъ  считать  тутъ  подлинными  и  первоначальными  татя  черты,  и 
только  наростомъ  и  порчею  черты  визант1йско-московск1я. 

По  целому  ряду  былинъ  (исключен1е  составляютъ  всего  два  пересказа 
у  Рыбникова)  Илья  Муромецъ  также  прамо  и  просто  и  пр1езжаетъ  и  обхо- 
дится съ  княземъ  Владим1ромъ,  какъ  бы  пр1ехалъ  и  сталъ  относиться  къ  ка- 
кому нибудь  хозяину  въ  деревеискомъ  доме.  Конь  оставляется  на  дворе,  а 
богатырь,  ни  у  кого  и  не  спрашиваясь,  поднимается  на  крыльцо  къ  князю. 
Двери,  повидимому,  просто  отворены  настежь:  въ  противномъ  случае,  при 
эпической  привычке  описывать  самыя  обыкновенныя  мелочи,  объ  отворен1и  ихъ 
было  бы  упомянуто.  Только  у  Рыбн.  въ  ч.  III,  п.  5  (Тр.  Романова)  говорится, 
что  онъ  ехалъ  не  воротами-нриворотнями,  а  переехалъ  прямо  черезъ  стены 
городовыя.  Но  кто  хоть  сколько  нибудь  почитал  ь  былинъ,  тому  ^должно  быть 
известно,  что  подобнымъ  образомъ  въезжаютъ  только  недруги,  что  это  входъ 
неуважительный  и  притомъ  неуважительный  съ  умыслом^,  самый  же  этотъ 
рыбниковск1й  пересказъ  въ  дальнейшемъ  своемъ  содержании  не  представляетъ 
ни  малейшей  вражды  или  неуважен!я  со  стороны  Ильи  къ  Владим'фу.  Ясно, 
что  такой  способъ  въезда  прирост  сюда  отъ  другихъ  былинъ,  вследствие  воз- 
можнаго  только  въ  •  позднейшее  время  смешен'ш  ихъ  содержания.  Такою  же 
порчею  и  приростомъ  въ  одномъ  изъ  этихъ  пересказовъ  следуетъ  считать 
то,  что  Илья  входитъ,  не  спрашивая  приворотниковъ  и  придвернмковъ:  подоб- 
ные люди  даже  и  не,  упоминаются  во  всехъ  остальныхъ  пересказахъ,  и  только 
въ  одномъ  изъ  нихъ  (Н.  Прохорова),  где  Илья  не  застаетъ  Владимира  дома, 
ему  навстречу  попадается  хмьбнща  княжеская  и  онъ  у  нея  распрашиваеть, 
гд*  князь  (Рыбн.  I,  9).  Одиноко  стоитъ  въ  томъ  же  пересказе  и  втыкан1в 
Шьею  копья  тупымъ  копцомъ  въ  землю  и  привяз1>1ваи1е  къ  нему  коня  бога- 
тырскаго.  Обыкновенно  онъ  привязываетъ  его  къ  дубовому  столбу,  или  же 
просто  привязываетъ  (столбъ  какъ  бы  подразумевается).  Некоторыми  пере- 
сказами прибавляется,  что  онъ  «привязываетъ,  никому  не  приказываеты  — 
потому,  можетъ  быть,  что  приказать,  т.  е.  поручить,  и  не  кому  (Кир.  1,  га,  1. 
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Рыбн.    III,  6  —  въ  этомъ    посл-Ьднемт.    пересказ*    потомъ  онъ  надумывается 
поставить  сторожемъ  у  коня  Соловья;  также  у  Р.  П,  63,).  Одннъ  пересказъ 
прибавляетъ  къ  столбу  кольцо  золоченое  (Рыбн.  1,  9),    что    можно  бы    было 
считать  позди'кГниимъ  (известно  летописное  сказан1е  о  деревянныхъ  лооюкахъ 
Владим1ра),  если  бы  золото,  позолота  не  являлась  уже   въ  отдаленныя  вре- 
мена по  мивическимь  основан1ямъ.  Въ  н-Ькоторыхъ  пересказахъ  Илья  входить 
во  гридню  къ  Владимиру  (Кир.  I,  ш,  б — пересказъ  Кирши;  Рыбн.  1,9,  ПК*)» 
по  другимъ— въ  палаты  (Кир.  I.  т,  1,  3.  Рыбн.  111,  6).  Но  и  это  послед- 
нее слово  можегъ  быть  тутъ  издавнимъ,  такъ  какъ  прежде  съ  нимъ  вовсе  не 
соединялось  понят1е  о  жиль1;  непременно  роскошномъ  и  непрев1*ннознатномъ.— 
Зато  на  знатность  обстановки,  повидимому,  указываетъ  то,  что  Владим1ръ  во 
иногихъ  пересказахъ  окру/кенъ  не  только  могучими  богатырями^  но  и  знат- 
ными князьями  съ  боярами  (Кир.  1,  т,  4,  б;  IV,  1)  а  въ  некоторыхъ  даже 
одними  князьями-боярами  (Кир.  I,  ш,  3.  Рыбн.  I,  9).    Но    ведь  мы  знаемъ 
уже,  что  и  эти  наименован1я  въ  древности  имели  значен1е  земское,    являлись 
равнозначущими  домовымъ    старшинамъ,  а  потому  одно  только   прилагатель- 
ное знатные  должно  быть  принято  тутъ  за   позднейшую    примесь.    Чертою, 
стоящею  совершенно  особнлкомъ,  являются  у  Рыбн.  I,  9  подколгьнные  ктгья 
при  Владим1ре    (вероятно,  въ  нихъ  надо  видеть  эпическое  отраженье  уд/ьль- 
ной  поры)  которымъ  особый  поклонъ  отвешиваетъ  тутъ  Илья  Мурф1ецъ.  Са- 
мые поклоны  Ильи  имеютъ  свой  смыслъ  и  явно  указываютъ  на  то,   что  весь 
этоть   владим'фовъ  дворъ  имеетъ  просто  значен'ю  всегда  переполненнаго  гос- 
тями большего,  и,  пожалуй,  богатаго  дома.  Везде  тутъ  просто  поклоны^  а  не 
челобитье;  и  притомъ  поклоны — князю  со  княгинею  и  наваъ  на  четыре  сто- 
роны^ или  даже  прежде — на  всгь  на  четыре  сторонки,  а    потомъ — Владимиру 
князю  въ  особину,  (Кир.  1,  ш,   6,  VI,  1;  Рыбн.  I.  9,  П,  63,  111,  5).  Словомъ 
Илья,  приходя  къ  Владимиру,  ведетъ   себя   совершенно    та;:же,    какъ    каждый 
русский  человекъ  при  приходе  въ  гости  куда  бы  то   ни  было.    Чтб   касается 
князя,  то  онъ  обращается  къ  неизвестному  доброму   молодцу   съ   таки.мъ  же 
точно  вопросомъ,  съ  какимъ  обратились  къ  нему    въ   Чернигове:  «чей  ты  и 
откуда?»  А  онъ  въ  ответъ:  «я  изъ  Мурома,  изъ  села  Карачарова,  Илюшка  Ивановъ 
сынъ»  (Кир.  I,  ш,  1).  Тотъ  же  ответь — и  на  несколько  иначе  выражаемые  (въ 
сущности  те  же)  вопросы  въ  другихъ  пересказахъ:    «котораго  города,    кото- 
рой земли,  какъ  молодца  именемъ  зовутъ?  (Кир.  IV,  1,    Рыбн.    III,  5)    или: 
«ты  откулешный,  дородный  добрый  молодецъ?»  (Рыбн.    I,  10;   II,    3)    И  для 
стольнаго  князя  вполне  достаточно  однихъ  этихъ    сведен1Г1;   и   ему    никакого 
нетъ  дела  до  чина,  или  происхожден1я.    Правда,    иной    разъ   онъ    говорить: 
«по  имени  тебе  можно  место  дать,  по  изотчеству  пожаловать»  (Кир.  1,  ш, 
6 — Кирши  Данилова); — но  и  тутъ  только  по  отцу,  выше  по  родословной  ли- 
н'|и  къ  предкамъ  молодца  не  подымается  стольный  князь,  и,  подобно  воеводе 
черниговскому,  онъ  вполне  удовлетворенъ  ответомъ:  «я  Илья  Муромецъ  сынъ 
Нвановичъ»  (Кир.  I,  ш,  6;  Рыбн.  II,  63;  Н1,  б).  (Въ  пересказе  Кирши  Илье 
при  входе  даже  подносятъ  чашу  зелена  вина  въ  полтора  ведра).  Если  и  есть  что 
обиднаго  въ  отношеньяхъ  къ  нашему  крестьянскому  сыну  князя  и  его  кыяэей- 
бояръ,  то  это  ихъ  невер1е,  что  онъ  действительно  совершилъ  никому  не  да- 
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ваапийся  подвигь.  Иной  разъ  ему  говорять  добродушно:  «заврался  ты,  доб- 
рый молодецъ»;  Илья  же  оправдывается,  въ  свою  очередь  величая  добрыми 
молодцами  приближенныхъ  княжескихъ  (Кир.  I,  ш,  1).  Но  въ  другихъ  пе- 
рееказахъ  отзываются  при  этомъ  и  р*зче  въ  третьеиъ  лиц*:  д*тина  зави- 
рается (Кир.  I,  ш,  6  (пересказъ  Кирши)  IV,  1).  Наконецъ  въ  пересказ* 
Рябиыина  Владим1ръ  говорить  ему:  «во  глазахъ  муоюикъ  ты  насмехаешься,  во 
глазахъ  мужгисъ  ты  надлыгаешься»  (Рыбн.  I,  10).  Та^ъ  какъ  слово  муоюикь 
тутъ  звучитъ  презрительно,  то  оно  явно  выдаетъ  себя  какъ  нарость  на  этихъ 
былинахъ,  отличающихся  совершенно  другимъ  порядкомъ  вещей... 

Но  мы  разсмотр*ли  до  сихъ  поръ  только  самыя  общ1я  ихъ  черты;  те- 
перь же  обратимъ  вниманхе  на  н*которыя  особенности  въ  томъ  или  другрмъ 
пересказ*,  особенности,  которыми  только  бол*е  отгоняется  и  дорисовывается 
таже  своеобразная  бытовая  картина.  Начнемъ  опять  съ  пересказовъ  Кир*ев- 
скаго. 

Въ  вып.  1,  отд.  П1,  п.  1  (Симб.  Губ.)  Илья  говоритъ  Владимиру:  «дай 
проезжему  доброму  молодцу  м*стечка  немножечко». — «Кто  до  молодцевъдо- 
родился,  отв*чаетъ  Владим1ръ,  тоть  самъ  себ*  м*сто  найдетъ>.  Это,  конеч- 
но, уже  не  радушный  пр1емъ;  но  этимъ  указывается  только  на  то,  что  м*- 
ста  богатырск1я  у  Владим1ра  добываются  подвигами.  И  Илья  тутъ  же  доказы- 
ваеть  князю,  что  у  него  по  крайней  м*р*  имеется  сила  недюжинная:  сл*дуя 
указан!ю  князя,  онъ  самъ  себ*  м*сто  находитъ,  да  такъ,  что  какъ  онъ  с1ьаь 
да  поэюаль,  у  другого  красный  сокъ  побгьоюаль. 

Въ  вид*  дальн*йшаго  объясне1Пя  можно  привести  соотв*тственное  м*сто 
изъ  с*верной  Нарнагестъ-Заги.  Тутъ  самъ  Гесть,  приходя  подъ  именемъ  Токе 
къ  королю  ОлаФу,  расказывлеть  ему,  какъ  въ  былое  время  пос*тилъ  онъ  ко- 
ролей ГрольФа  и  ГальФа,  и  цакъ  у  каждаго  ему  было  сказано,  что  онъ  пай- 
деть  доступъ  ко  столу  королевслому ,  если  тоиько  ему  удастсл  выпихнуть  кого 
нибудь  изъ  сиднщихъ  за  нимъ  съ  его  м*ста.  Не  мало  пришлось  таки  пово- 
зиться гостю  богатырю,  но  наконецъ,  при  помощи  богатырскихъ  рукъ,  оиъ 
нашелъ  себ*  место  у  ГрольФа  повыше,  а  у  ГальФа  только  пониже.  Между 
т*мъ  все  это  им*егъ  значенье  простаго  испытакгн  силы  и  нимало  не  соеди- 
няется съ  какимъ  нибудь  нерасположин1емъ  къ  незнаемому  богатырю  или  же 
желаи1емъ  выказать  ему  презр*н!е  ^^^), 

Возвращаясь  къ  нашему  Иль*  Муромцу,  перехожу  къ  3  п*сн*  П1  отд. 
1  вып.  Кир*евскаго  (Симбирской  же  Губ.).  Тутъ  Владим1ръ  при  вход*  Ильи 
н*сколько  особен  нымъ  образомъ  его  спрашиваетъ: 

Ужь  ты  кто  I  какой  ты  богатырь?^  К'ювок!^  князь  распряшпвать  стя^ъ 

Богатырь  я  самъ  Илья  Муромецъ,  Гд^  про'Ьзжа/ь-про'Г.зжпваиъ? 

А  въ  п*сн*  4-й  (Нижегородской  Губ.): 

Пр'|1;зжал1  И^ья  Муроиецъ  во  Ыегь  грлдъ  Тсб%  батиШк^  на^почесь  хвалу, 

И  вскрячалъ  онъ  громкншъ  годосомъ:  Твоему  граду  стольному  на  изборечь» 

«Ужъ  ты  батюшка  Во1одим1ръ  князь  -—Да  какъ  васъ  не  надо-то! 

Тебп>  надо  ль  насъ^  принпнаеть  м  Я  ввздл  васъ  ищу^  видт  епрашиеаюш, 

Сильныхь  могучиаъ  богатырей^  (Стип  126—136). 


ЦЫапд,  ВсЬНАеп,  VII,  820. 
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Такимъ  образомъ  въ  этомъ,  какъ  и  въ  предшествующемъ  пересказ* 
выказывается,  что  люди,  окружающее  Владим1ра,  носятъ  собственно  всЬодинъ 
санъ,  доставляемый  не  рожденьемъ,  а  подвигами  —  санъ  богатырский.  Но 
Владим1ръ  прибавляетъ  къ  этому  въ  той  же  п-Ьсн*: 

На  пр^зд^  васъ  жалую  по  добру  коню 

По  добру  коню  (по  латынскону),  богатырскому... 

— аУ  меня  свой  конь  (латынской)  богатырской»  ^^^). 

отв-Ёчаетъ  Илья  Муромецъ,  какъ  бы, обиженный  указан!емъ  на  эту,  хотя  бы 
и  вошедшую  въ  обычай  подачку.  Владим1ръ,  какъ  по  всему  видно,  еще  и  не 
чуетъ,  что  передъ  нимъ  и  нес^лыханный  и  невиданный  богатырь.  Не  им*я 
также  П0НЯТ1Я  и  ^о  голос*  поб*жденнаго  Ильей  Соловья  разбойника,  онъ  про- 
сить Илью  заставить  его  засвистать,  а  Иль*,  какъ  мы  уже  знаемъ,  прихо- 
дится взять  при  этомъ  князя  съ  княгиней  подъ  пазушку.  Поел*  всего  этого 
Владим1ръ  говоритъ  Иль*: 

Жалую  тебя  тремя  я  местами:  Зашелъ  Илья  Муромецъ  со  конничька 

Первое  м1;сто— и(  дл*  меня  ты  сядь,  Пожадъ  онъ  вс1»хъ  князей  и  боярей 

Другое  м^то — супроти  меня,  И  сильныхъ  могучяхъ  богатырей: 

Третье— гд-Ь  ты  хочешь,  тутъ  и  сядь.  Учутился  онъ  супроти  князя  Владммфа. 

Это  пожат1е,  согласно  съ  п*снею  1-й,  указываетъ  на  то,  что  за  сто- 
ломъ  у  Владим1ра  было  не  такъ-то  просторно.  Но  появленю  новаго,  неждан- 
наго-негаданнаго  богатыря  съ  его,  на  д*л*  оправдывающеюся  похвальбою, 
вызываетъ  чувство  зависти  въ  одномъ  изъ  прежнихъ  молодцевъ  владимЕровыхъ: 

За  досаду  Алеш-Ь  Поповичу  показалося 

Взялъ  Л  лежа  булатный  ножъ 

Онъ  и  кинулъ  ёво  во  Илью  Муромца. 

Само  но  себ*  это  киданье  ножомь  должно  быть  эпическою  чертою  весьма 
древнею:  она  встр*чается  также  во  мпогихъ  сЬапзоп»  с1е  ^евге  ^^^),  Но  въ  на 
шей  былин*  заслужи  ваетъ  особен  наго  вниман1я  вотъ  чтб: 

Нымалъ  на  полету  Илья  бглашый  ножъ 
Взоткнулъ  ого  въ  дубовип  сгодъ. 

Въ  отв*гь  на  страстность  Алеши,  со  стороны  Муромца  тутъ — величе- 
ственное спокопств1е  самоуверенности,  уже  хорошо  намъ  знакомое  въ  немъ, 
а  равно  и  отт*нокъ  столько  же  хорошо  намь  знакомаго  богатырскаго  его 
мягкосерд1я. 

Въ  п*сн*  0-й  (Корсунскаго  У*зда),  гд*  ир1Бздъ  къ  Владим1ру  описы- 
вается весьма  коротко,  съ  предшествующими  пересказами  сродно  то,  что  у 
стольнаго  князя  сидятъ  тутъ  «во  бес*д*|)  только  одни  богатыри,  между  т*мъ 
Владим1ръ  уже  названъ  царемъ^  чтб,  конечно,  составляетъ  тутъ  черту  относи- 
тельно новую,  тогда  какъ  рядомь  уц*л*.1Ъ  тутъ  чрезвычайно  древн1й  оттгь- 
нокь  въ  словахъ,  что  Илья  Муромецъ,  входя  въ  палату,  молился  чужумъ 
образамъ  ^*^). 


'**)■  Ставлю  въ  скобки  латы  я  ск1Й^    такъ  какъ  ото,  ♦•*    Оаииег,Ерорёе8  Ггап9&1бС8,11,  75,91,170,  232.  298. 

очевидно,  П08ДВЯЯ  кнвжяаа  вставка.  *")  Съ  втнмъ    можетъ  быть    сопоставлено  то,  что    въ 
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Въ  п'Ьсн1>  же  6-й    (взятой  у  Кирш  I    Данилова)    богатыри,    заставаемые 
Ильею  у  князя,  поименовываютгя:  Самсонь  богатырь  Колывановичь  (отчество 
неизв-Ьстное;  подъ  именемъ  же  Самсона,  как-ь  мы  знаемъ,  скрывается  перво- 
начальный Святогоръ,  который  ниже  приводится  у  Кир1пи,    какъ   особое  су- 
щество); Суханъ  богатырь  сынъ    Домантьевичъ  (о  немъ  им-Ёется    бьиипа    въ 
сборник'Ь  Рыбникова  и  мы  разберем ь  ее  въ  своемъ   м'ёст*),    Сегьтогорь    (т. 
Святогоръ)    богатырь  и  Лолкат    другой,    (мы  уже    видели    его    въ  одпомъ 
пересказ'^  на  корабл'к  съ  Ильей,  при  чемъ  Полкану    приписывалось    первен- 
ство) и  семь-то  братовъ  Збродовичн^  еще  ыуж^кы  былу\  Залгьшане,  а  еще  два 
брата  Хапиловы^  только  было  у  князя  ихъ  тридцать  лсолодцов&.  То -же  чис- 
ло, какъ    мы  знаемъ,    заключалось    и    въ  дружи п1*    Вольги    Святославговича. 
Вм'ЬстЁ  же  съ  т-Ьиъ,    какъ    нзв"ёстно,    это — распространенное    и   не    у  насъ 
однихъ  эпическое  число.  По  по  имени  названы  тутъ  всего    четыре,    осталь- 
ные же  обозначены  семейными  именами    (семь  Збродовичей  и  двое   Хапило- 
выхъ)  или  же,  повидимому,  именемъ  м^Ьстности  (Зал^шане,  которыхъ,  за  вы- 
четомъ  остальныхъ,  оказывается  семнадцать,  а  такъ  какъ  названы  они  мужи- 
ками, то  въ  лиц1>    ихъ    муэюичьп  стих1я  оказывается    тутъ    господствующею 
у  Владим'|ра).  Мадо  зам'ктить,    что  изъ  всЁхъ  этихъ  богатырей,    мы    кое  чтб 
еще  знаемъ  о  братьяхъ  Збродовичахъ  (увидимъ  въ  своемъ  м*ст*),  но  о  Ха- 
пиловыхъ  и  Зал-Ъшанахь  до  снхъ    порь  еще  не   отыскано    п'^сень.    Зам'Ёча^ 
тельно,  что  и  въ  числ*  извёстиыхъ    богатырей    тутъ    почти    исключительно 
старш'ю.  Но  мы  знаемъ  \же,  что  эти  посл1эдн1е  силами  и  размерами  превос- 
ходили Илью,  а  тутъ  имъ  приписывается  такая  же  точно  трусливость,    какъ 
и  Владимиру:  век  они,    перепуганные    Соловьемъ,     «па  корачкахъ    по  двору 
наползалися». — Черта  эта  не  монгеть  быть    первоначальною,    старш1е    бога- 
тыри могли  только  замешаться  сюда   со  стороны,  и  ц-Ьну  нм-Ьетъ  собственно 
существован1е  ихъ  именъ  въ  сборни!;!;  Кирши  Данилова.    Между    т^Ьмъ  осо- 
бенно поражаетъ  то,  что  въ  не[)ечн'15    не  понменованъ    ни  одинъ    изъ  т^хъ 
богатырей,  о  кото1)ыхъ    имеются    цк1ые  ряды    былинъ,    какъ  о  богатыряхь 
бладим{ровыхъ     (одного    изъ    нпхъ,  Алешу,    мы  встр-Ьтили    уже  у   Кир-Ьев- 
скаго  въ  п.  4-й).  Эго  можеть  быть,  какъ  мп^к  ка.кется,  объяснено  испорчен- 
ностью заключительной  части  напюго,  хотя  бы  еще  и  въ  ХУП!  в.    записан- 
наго  пересказа;  въ  немъ  зам-Ьтно    какъ  бы  стремлеп1е  выставить  Илью    Му- 
ромца нервоначальникомь  новаго  1юкол'кн1я  богатырей  нрн  Владим1р'Ь,    поко- 
Л'Ён1я,  которое  оказывается  туч^  сильтье  счаршихъ,  то^^да  какъ    по  другимь 
былинамъ    оно  выходитъ  па  оборотъ,  да  на  оборотъ  же  должно   В1|1Ходить  и 
на  основан!и  общихъ  законовь  развнпя    мивологнк  —  Церечепь  богатырский 
Кирши  важснъ  собственно  какъ    подтвержденве    проводимаго    черезь    пере- 
сказы Кир^евскаго  господства  именно  богатырскок  стихт  за  столомь  у  Вла- 
дим'фа.  — Въ  вып.  IV,  п.  1-й  (Арханг.    Губ.)    обь    ней    упоминается  только 


опой  чешской  свадебной  п^снЬ  (Эрбена  сб.,  326)    не-  Въ  перевод*  на  позднМиая    христ1аиск1я    В11|ражем{я 

йета,  покндаа  свой  родной  домъ,  прощается  н  съ  мм-  отсюда-то  я  могли  проваойтн  чуш1е  для    Ильн  Му- 

.дымъ   павохъ  богомъ:   въ   чушокъ  дом1ц  у  мужа,  ромца  образа  у  княая   К1евсв  аг  о.  (Ср.  въ  моемъ 

ее  кажъ  бы  ожндаетъ  чужой,  для  нея  новый  богъ.  Ист.  Обоар.  Р.  </Л.  стр.  100). 
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314  хтъзхь  ильи  кг  вллдивиру:  пересказы  рыбниковскш. 

вскользь,  но  тутъ  зам-Ьчательна  одна  черта,  дорисовывающая  простоту  отно- 
шений Ильи  къ  Владим1ру.  Съ  вн-Ьшней  стороны  она  уже  лвлнется  охрист1ан- 
ствованною:  Илья  застаетъ  Владим1ра  въ  церкви,  и  когда  любопытный  князь 
начинаетъ  его  распрашйвать  объ  имени  и  объ  отчеств*,  Илья  отв*чаегь 
ему:  азд-Ьсь  не  то  поютъ,  не  то  и  слушаютъ,  зд^сь  идетъ  об-Ьлня  Воскре- 
сенская». А  Владим1ръ,  выслушавъ  безъ  сердцовъ  подобный  урокъ  огь 
кресгьянскаго  сына,  еще  «проситъ  его  къ  себ*  на  трапезу». 

Теперь  обратимся  къ  пересказамъ  Рыбникова.  Въ  пом'Ёщенномъ  у  него 
въ  ч.  I  п-Ьснью  9-ю  (записано  отъ  Н.  Прохорова)  Владим1ръ,  при  пр1'Ьзд* 
Ильи,  точно  также  оказывается  у  обедни  (то-же  и  въ  п-Ьсн*  10-й;  ч.  II,  п.  3; 
ч.  III  п.  5),  о  чемъ  Илья  узнаетъ  отъ  хлебницы  княжеской,  а  узнавъ,  садится  до- 
жидаться князя  въ  самой  гридн*  его  столовой  на  лавочку  брусовую. 

Ажио  приюдить  князь  Владим1ръ  сто1Ы10  К1евск1й    Другъ  друга  здравствуютъ! 

Отъ  тыя  обЪденкн  христосьск1я  Здравствуешь,  удалы!  добры!  молодецъ 

Тутъ  оны  здоровье  сд1яли^  Нсзиаютеб^то  вмени,  ни  отчины... 

И  вдругъ  за  этимъ— приростъ:  «царь  литы,  царевичъ  ли,  король  ли 
ты,  королевичъ  ли?» — (Но  это  тотъ  же  самый  пересказъ,  въ  которомъ  гё  же 
добавочныя  слова,  встр15чающ1яся  довольно  часто  въ  сказкахъ,  имеются  и  въ 
вопрос*,  даваемомъ  Иль*  мужиками  Бекетовцами).  Узнавъ  изъ  отв-Ьта  Ильи, 
что  онъ  просто  старый  казакъ,  Владим1ръ  невидитъ  ни  малейшей  себ*  обиды 
въ  томъ,  что  такое  лицо  прямо  уселось  у  него  на  лавк*';  по  крайней  м-Ьр* 
былина  говоритъ  только,  что  безъ  всякихъ  чиновъ 

С'Ьли  оны  за  столъ  хл^ба  кушатИ|— 

Б-^лы  лебеди  рушати. 

Цоразговорнлся  Ильюша,  порасхвастался. 

Но  Владим1ръ  не  в'Ёритъ  главному:  похожден1Ю  съ  Соловьем1>  р^Iзбойникомъ. 

А  видно  ты,  удалый  добрый  молодецъ.  Не  пустым ь  ли  добрин  молодецъ  хвастаегаь? 

А  былъ  на  (царрвомъ)  большомъ  кабак*!  *")     — Ахь  же  ты  дурень^  князь  сто'льно  кШскги! 

Не  напплся  ли  зелена  вина,  У  меня  соловей  разбойпнкъ  у  стремены  у  черкасстя. 

П  этотъ  способъ  отвечать  князю  уже  р'Ётпигельно  безъ  чиновъ,  какъ  бы 
своему  брату,  ни  мало  не  долженъ  насъ  удивлять  погл*  изв*стнаго  намъ 
уже  давно  ответа  Микулушкн: 

Глупый  Вольга  Святославовнчъ  (Рыбн.  I,  3). 
Въ  п-Ёсн-Ь  10-й   (зап.  отъ  Рябинина)  зам-Ьчательна  поспешность,  съ  ка- 
кою кидается  Владим1ръ  посмотреть  Соловья: 

Скореш4П1ько  вставалъ  онъ  на  р1;звы  ноги,  ПЬпочку  соболью  на  одно  ушко. 

Кунью  шубоньку  накинулъ  на  одно  плечо,  Скорешенько  б^жалъ  онъ  на  гаирокШ  дворъ. 

Ни  въ  одежд*,  ни  въ  поступи— ничего  еще  сановитаго,  царственнаго.  И 
точно  такимъ  же  образомъ,  когда  оказывается  нужнымъ  поднести  Соловью 
вина, 

ВлаДИИ1рЪ   КНЖЬ    столько    К10ВСК1Й, 

Ркорешенько  шелъ  въ  палату  б^локаменну 


*♦)  Ставлю   царево «ъ   въ  скобки,  тав%  какъ  черта  эта  сама  себк  выдает». 
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(это  прилагательное  какъ-то  тутъ  неум*стно  при  всей  остальной  иростотк; 
первоначально,  по  всей  вероятности,  было:  тисову  или  т.  п.). 

Нал1ваеть-то  онъ  чару  зе^еIIа  влиа^  Разводидъ-то  неламы  стоялыма, 

И  не  малую  стопу— полтора  ведра,  Подносилъ'то  къ  Соловью  ко  разбойнику. 

Ясно,  ЧТО  вокругь  князя  тутъ  еще  не  предполагается  ни  чашниковъ,  ни 
стольниковъ,  всегда  готовыхъ  къ  услугамъ,  и  это  внолн*  соотв-Ьтствуеть  та- 
кому двору,  при  которомъ  н-Ьтъ  съ  другой  стороны  ни  привра^никовъ,  ни 
придверниковъ  (исключение  только.  Рыбн.  III,  5).  Въ  своемъ  м^ст*  мы  уви- 
димь  въ  н1;которы1Ъ  былинахь  и  различныхъ  придворныхъ  чиновниковъ  у 
Владим!ра,  загаедшихъ  сюда,  разумеется,  уже  въ  позди*йшее  время.  Уже  у 
Рыбникова  въ  ч.  II,  п.  3-й  (оть  старика  каликм),  которая  во  многихъ  отно- 
шен1яхъ  сохранилась  дурно,  Владим1ръ  приказываешь  налить  Соловью  вина 
Гкойу — не  сказано).  Въ  части  же  III,  п.  4-й  (оть  А.  СараФанова)  юпять  со- 
вершенно иначе: 

Выб^гаетъ  Владим1ръ  столько  к1евскШ^ 
Со  своей  княгиней  со  Лпракс1ей^ 
Стр1&чали  стараго  казака  И^ью  Муромца. 

Выб*гаетъ  съ  родителями  и  дочь  княженецкая,  которая  при  этомъ-то  и  за[)ится 
на  золотое  кольцо  Соловья  (см.  выше  стр.  306). 

Вс*  эти  пересказы  (т.  е.  какъ  Кир*евскаго,  такъ  и  Рыбникова),  со- 
бранные изъ  различныхъ  м-Ьстностей,  отличаются,  какъ  не  трудно  заметить, 
несомн^ннымъ  единствомъ  внутреннимъ.  Всё  они.  взаимно  пополняя  одииъ 
другой,  рисуютъ  картину  такого  быта,  при  которомъ  крестьянскому  сыну 
достольнаго  князя  еще  вовсе  не  далеко,  и  стоитъ  быть  только  богатыремь, 
чтобы  добыть  себ"Ё  м'Ьсто  за  радчшиымъ  столомь  у  князя  (въ  большей  части 
иересказовъ,  зам^тимъ  это  въ  заключен1е,  величаемаго  ласковымъ^ ,  Если  и 
говоритъ  онъ  Иль*  что  либо  не  ласковое,  то  только  принявъ  его  съ  пе()ваго 
приступа  за  лгуна-хвастуна.  Если  и  Илья  въ  свою  очередь  въ  одномъ  пере- 
сказ* не  ласково  пожимаетъ  богатырей,  чтобы  нашлось  ему  между  ними  м'Ь- 
сто, то  это  скорее  неловкость  и  размашистость  богатырская,  или  же  стрем- 
лен1е  показать  свою  силу  и  т^мъ  доказать  князю  свои  права  на  богатырское 
м'Ьсго  за  его  столомъ.  Иаконецъ  если  къ  Иль*  уже  и  очень  не  ласково  от- 
носится одинь  изъ  богатырей  к1евскихь,  то  это  уже  выше  объяснено  было 
завистью  богатырскою»  да  къ  тому  же  Алеша  и  вообще,  какъ  увидимь  мы 
вь  своемъ  м*ст*,  отличается  въ  кругу  прочихъ  богатырей  нравомъ  вовсе  не 
мягкимъ  и  не  прямымь,  и  въ  иемъ  какъ  бы  скрывается  какая-то  сила,  пере- 
делавшаяся и  изменившаяся,  но  первоначально  вракдебная  (сила,  въ  своемъ 
смысл*  миеическомъ,  можетъ  быть,  соответственная  той,  какую  предста- 
вляетъ  въ  сонм*  с*верныхъ  боговъ  враждебной  Локки).  Во  всякомъ  случа*, 
во  вс*хъ  разобранныхъ  пересказахъ,  составляющихъ  вм*ст*  какъ  бы  одинъ 
изводъ,  н*тъ  и  т*ни  враждебныхъ  отношеи1й  къ  Иль*,  какъ  богатырю-вы- 
ходцу, богатырю-крестьянину.  Во  всемъ  извод*  еще  н*тъ  и  того,  при  чемъ 
только  и  были  бы  возможны  подобныя  отношен1я,  —  н*тъ  собственно  ни 
Ьвора     великокйяжескаго,  ни  знати  (принимая  князей,  бояръ  въ  томъ  значе- 
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Н1И,  о  которомъ  сказано  было  выше).  Но  у  Рыбн.  въ  ч.  111,  п.  5  (Пудож- 
скаго  У*зда,  отъ  ТроФима  Романова)  д*ло  представляется  ужен-Ьсколько  ина- 
че. Весь  пересказъ  вообще  отличается  распространенностью  ^  многими 
чертами  поздними,  къ  тому  же  и  стихъ  во  многихъ  м^стахъ  почти  совер- 
шенно въ  немъ  разложился.  Начинается  онъ  съ  изц'Ьленья  Шьи,  которое 
тугь  охрнст1анствовано  едва  ли  не  бол1зе,  ч1>мъ  во  всЁхъ  остальныхъ  пере- 
сказахъ.  Когда  отпоили  Илью  калики-апостолы,  онъ  говоритъ,  встряхнув- 
шись: «я  теперь  корпусъ  въ  себ*  им1;ю».  Дал'Ёе  упоминается  о  томъ,  какъ 
Илья  облатмлся  и  обкольчуоюился — выражен1я,  стоящ1я  одиноко  и  указы- 
вающая на  вооружен1я  временъ  уже  не  богатырскихъ,  а  историческихъ.  При 
пр1'Ёзд'Ь  въ  К1евъ,  Илья  |1менно  въ  этомъ  пересказ*  и  перескакиваетъ  на 
кон*  черезъ  стЬну,  чтб,  какъ  мы  вид-кш,  могло  только  замешаться  сюда 
изъ  другихъ  былинъ — такихъ,  гд*  описывается  пр11;здъ  существа  вразл^д^^каю. 
Сверхъ  того  у  Владим!ра  уже  оказываются  тутъ  приворотники,  которые  на- 
званы даже  царевыми.  Если  Илья  входить  тутъ  прямо  въ  гридню,  то  уже 
потому  только,  что  «у  дверей  не  спрашиваетъ  придвермиковъ,  а  у  воротъ 
приворотниковъ»,  — такъ  что  съ  его  стороны  и  тутъ  уже  что-то  какъ  бы 
насильственное,  враждебное.  Но  принятъ  01гь  Владим1ромъ  хорошо  —  такъ 
какъ  въ  этой  части  былины,  надобно  полагать,  уц*л*лъ  еще  прежи*1й  строй. 
Зато  дал*е  опять  Илья  выходнтъ  на  царское  крылсчико  перенос,  гляд-Ьть  на 
царскгй  дворъ  [м^аремъ  являлся  Владим1ръ  изъ  прежде  разсмотрЬнныхъ  пере- 
сказовъ  всего  въ  одномъ  у  КирЬевскаго).  По  на  этотъ  посл*дн1й,  соответ- 
ственно опять  прежнему  строю  былинъ,  сб*жалося,  безъ  всякихъ  чиновъ, 
народу  множество — подивиться  на  Соловья  разбойника.  Кь  концу — какъ  во 
вс*хъ  пересказахъ,  но  когда  Владим1ръ  князь,  заходивъ  окаракою,  говорить 
Иль*:  «ты  заполонилъ  Соловья-то,  куда  хогаь  клади» — Илья  Муромецъ,  вме- 
сто того,  чтобы  самому  убить  его,  какъ  въ  другихъ  пересказахъ,  приказы^ 
ваетъ  отрубить  Соловью    буйну  голову. 

Такою  же  точно  порчею^  искажеи1емъ  основного  смысла  былинъ  объ 
Иль*  слЬдуетъ  признать  у  Рыбн.  въ  ч.  IV,  п.  2  (отъ  А.  Савинова — Пудож- 
скаго  у*зда)  то,  что  у  Ильи  оказываются  тутъ  (и  бол*е  ннгдгь)  слуги  вгьр- 
ныг.  которымъ  онъ  велитъ,  при  отъ1;зд*  изъ  дому,  ос*длать  своего  коня.  Между 
т*мъ,  когда  д*ло  доходитъ  до  казни  надъ  Соловьемъ,  то  Илья  въ  этовп.  пере- 
сказ* самъ  отвозитъ  его  во  чисто  поле  и  рубитъ  ему  буйну  голову.  Подъ 
самый  же  конецъ  пересказъ  этотъ  заставляетъ  Владим1ра  дарить  Илью  по- 
дарками великими  за  услугу  за  великую,  да  и  самое  сомп*пье  Владим1ра  въ 
д*йствительности  победы  Ильи  выражено  чрезвычайно  мягко,  когда  же  Соло- 
вей оглушаетъ  вс*хъ,  «солнышко  князь  самъ  на  коленки  палъ  подъ  л*вую 
пазуху  Иль*  Муромцу.» — Въ  пересказ*  Савинова  не  говорится,  Ъринялъ  ли 
Илья  велик!е  подарки  княжеск-е,  или  же  отказался  отъ  нихъ,  какъ  отъ  коня 
богатырскаго  въ  одномъ  изъ  др\гихъ  пересказовъ.  По  надо  зам*тить,  что 
въ  п*сн*  ведора  Никитина  (Рыбн.  IV,  3),  гд*  Илья  пичп>мъне  хвастаешь, 
а  Владим'фъ  самъ  уоюе  анаетъ  про  его  подвшг  и  предлагаетъ  ему  не  только 
золотой  казны,  но  и  городовъ  съ  пригородками,  деревень  со  крестьянами 
(тутъ  уже  отразилось  начало  поздн*йшей  помгьстной  раздачи)   или  чинъ  ее- 
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ликгм  (таще  принад.1ежность — скор-Ье  уже  московской  поры);  —  тутъ  бога- 
тырь хотя  и  оказывается,  по  обычаю,  не  падкимъ  ни  на  золото,  ни  на  власть, 
но  беретъ  однакоже  награду  умеренную: 

Только  ^ав  мнЬ  одно  село  Карачасво,         Что  жпветъ  старый  каэакъ  Илья  Муромецъ, 
Столько  бъ  дай  земли,  Въ  томъ  сел'Ь  КарачаегЪ. 

Въ  сл'Ёдъ  за  гкмъ  былина  засгавляетъ  его  низко  объ  землю  кланяться, 
бить  челомъ  князю,  чтд  столько  же  несвойственно  Муромцу,  какъ  совер- 
шенно не  кстати  упоминаемый  всл-Ьдъ  за  т'Ьмъ  отъгьздъ  Ильи  въ  поле  чис- 
тое, тогда  какъ  по  всЬмъ  др^гимъ  пересказамъ  онь  остается  у  князя.  Надо 
заметить  однако  же,  что  та  же  самая  п-Ьсня  0.  Никитина  заставляетъ  съ  другой 
стороны  и  князя  Владим1ра,  при  пр1'Ъзд'Ь  Нльи,  бить  ему  челомъ  низко  кла-' 
пяться  за  очищет'е  дороэюки  прямогъзоюгя  (выше  уже  зам'Ёчено,  что  Вла- 
дим1ръ  знаетъ  о  поб'Ёд':^  Ильи,  такъ  что  «тутъ  совершенно  не  существуегь 
сомн9ьнгя  въ  ней).  Дал-Ье  пересказъ  этотъ  отличается  еще  и  тою  особен- 
ыостью,  что  Илья,  отведенный  самимъ  княземъ  въ  палату  и  посаженный  имъ 
за  столъ,  пока  вс*  прочее  богатыри  хвастбютъ,  кто  ч*м  ь  гораздъ, — одинъ  по- 
бедитель Илья: 

Нячего  онъ  ие  хвастаетъ, 

За  стоюмъ  сикитъ,  самъ  кручинится, 

Попустйлъ  буйну  голову  ниже  могучихъ  плечъ. 

По  т1*н1Ю  г.  Рыбникова  н-Ьвецъ  тутъ  «машинально  перенесъ  на  Илью  кру- 
чину удалаго  молодца  на  пиру  изъ  другой  какой  либо  были1и>1)),  я  же  вы- 
сказалъ  уже  въ  зам-Ьтк*  моей  къ  IV  ч.  Сборника  г.  Рыбникова  (стр.  VII) 
иное  мн*н1е.  Во  первыхъ  Илья  въ  той  же  самой  былин*  усп'Ьлъ  уже  по- 
хвалиться предъ  княземъ — только  гораздо  ран*е.  Былина  сводитъ  три  по- 
1ьздкн  съ  первой  по*здкой  въ  К1евъ.  Удачно  поб-Ьдивъ  вс*  преграды  на 
трехъ  дорогахъ,  Илья  пр115зжаетъ  къ  В.1адим1ру  и  хвалится  передъ  нимъ: 
«я  очищу  дорожку  прпмо*зжую  отъ  К1ева  до  Чернигова. >  Владим!ръ,  очевид- 
но, в1;ритъ,  а  потому-то  и  принимаетъ  Ильюшу  съ  такимъ  почетомъ  при 
вторичномъ  пр^'Ьзд'Ь  его  —  уже  съ  Соловьемъ  разбойпикомъ.  «Такимъ  об- 
разомъ,  сказано  уже  въ  моей  зам1;тк*,  победа  заранее  предоб*щана 
Муромцемъ;  въ  этомъ.  такъ  сказать,  была  уже  п  предпохвальба  съ  его  сто- 
роны; за  т*мъ  д1ио  сд1?ла1Ю,  заслуга  признана,  почетъ  окааанъ;  поел*  этого 
Иль*,  особливо  при  его  нрав*,  и  остаетсА  только  молчать— отъ  удовлетворен- 
ности. Но,  какъ  знать,  такая  полн*йшая  удовлетво[)енность.  не  можегь 
ли  она,  при  богатырской  жажд*  постоянной,  безостановочной  д*ятельности, 
иостонннаго  подъят'т  новыхъ  трудовъ,  задавайся  себ*  новыхъ  ц*лей,  не  мо- 
жегь ли  она  стать  для  богатыря  и  причиною  ск)ки, — есл»Г  уже  не  кручины?» 
Выходить,  прибавлю  теперь,  что  если  бы  даже  это  кручиноватое  затишье 
богатыря  и  прим*шалось  сюда  изъ  чужихъ  похождений,  все  же  оно  осмысле- 
но въ  дух*  самого  Ильи  Муромца,  до  такой  степени  хорошее  п*вцы  народ- 
ные, даже  и  тамъ,  гд*  оказываются  у  нихъ  см*шен1я,  носитъ  въ  своемъ  со- 
знаыш  цгьлое  нашего  эпоса  съ  установивтимгюя  обликами  отд*льныхъ  бо- 
гатырей. 
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Былина  е.  Никитина,  ставя  поездку  въ  К1евъ,  какъ  бы  четвертую, 
всл'Ьдъ  за  тремя  потьздочками,  есть  уже  былина  сводная.  Уже  сама  по  се- 
б*  подобная  сводность  составляетъ  явленье  позднейшее,  сверхъ  же  того  въ  этой 
былин'Ь  В.1адим1ръ  названъ  не  только  К1евскимъ,  но  и  владилирскнмь  кня- 
земъ^  Илья,  при  низкомъ  поклон*  ему,  забываетъ  о  сторонахъ^и  т.  п.  За- 
то въ  самомъ  свойств*  отношен!й  князя  къ  богатырю  сохранилось  тутъ  на- 
чало издавнее,  являющееся  и  въ  большей  части  другихъ  пересказовъ. 

Зам-Ёчательно-позднимъ  складомъ  отличается  одна  сводная  же  былина 
у  Кир1;евскаго,  на  которую  въ  свое  время  было  •  уже  обращено  вниман!е  К. 
Аксаковымъ.  вполн*  понявшимъ,  благодаря  своему  удивительному  чутью,  епсо- 
мнительныя  достоинства.  Былина  эта  помещена  у  Кир.  въ  вып.  I,  отд.  VI, 
песнею  1-й  (записана  В1>  Шенкурск*).  Она  не  только  сводмал,  но  и  дурно 
сведенная,  такъ  сказать,  перебитая  (хотя  въ  ней  есть  и  замечательные  сл*ды 
старины).  Сначала  в*ь  ней  отъ*здъ  изъ  Мурома,  потомъ  неизвестная  н^  от- 
куда более  побывка  Ильи  на  Дунае,  поездка  его  къ  Соловью — къ  великому 
у Аиълетю  старшихъ  богатыре(1;  пото^АЪ  у бгенге  (81с)  Соловья,  и  только  Вследъ 
за  темъ  прибыт1е  къ  городу  Кидишу  и  освобожденье  его  отъ  силы;  далее, 
пр'|ездъ  на  заставу  къ  сыновьямъ  Соловья,  при  чемъ  оказывается  снова  жи- 
вьтмъ  и  самъ  Соловей;  тамъ— пр1ездъ  Ильи  опять  на  Дунай,  где  перевощи- 
цей  дочь  Соловья,  наконецъ  проездъ  въ  К^евъ,  похвальба  Соловьемъ  и  т.  д. 
Сверхъ  того,  былина  эта  просто  изобилуетъ  чертами  позднейшими.  Такъ 
уже  въ  самомъ  начале  Илья  просится  у  отца  съездить  да  посмотреть 

Земли  святорусск1я  Цёрнаго  корабля,  яснаго  сокола 

Я  круока,1а  государева.  Во  всЪ  госухаревы  вотцяны... 

На  Дунае,  служа  обедни  Миколе  Заруцевскому,  онъ  молится: 

Ты  поправь  меия.  Господи, 

Во  сибирскухъ  во  украинахь'.,. 

и  далее  неразъ  повторяется,  что  онъ  едетъ  въ  восточную  сторону,  въ  си- 
бирск1я  во  украины.  Соловей-разбойникъ  названъ  воромъ  Лхматовичемъ, 
чемъ  какъ  бы  указывается  на  известнаго  царя  .золотой  орды,  современника 
1оаниа  111.  При  пр1езде  въ  К1евъ,  совершенно  какъ  у  Рыбн.  III,  5, 

Овъ  не  спрагапвааъ  у  воротъ  пряворотняцьковъ,      Онъ  беретъ  дверя  за  скобу, 
У  дверей  да  у  придверняцьковг,  Отиираеть  двери  да  на  иятт. 

снособь  отпиран!я,  къ  которому  прибегають  въ  былинахъвъ  случаяхъ — также 
не  мирнаго,  насильственнаго  прихода.  Далее,  хотя  Илья  кланяется,  по  об- 
щему обычаю,  сперва  на  четыре  стороны,  а  потомъ  князю  въ  особпну  (это 
и  тутъ  \целе.!о),  онъ  его  иеличаетъ  уже  «славнымъ  княземъ  к!евскимъ  да 
владим1рскимъ!|)— на  что  Владим'фъ  уже  сг  чисто  барскимъ  презрен1емъ 
ему  отвечаетъ:  «еще  здравствуй  ты  детина  гиельщина  (должно  быть  испор- 
чено изъ  попадающагосм  въ  некоторыхъ  другихъ  песняхъ  —  засельщина), 
ты  детина  шельщина  да  деревенщина, п  Тс^къ  называетъ  Владим'фъ  Илью,  ещё 
и  не  1)аспросивъ,  кто  онъ.  Князь  повидимому  догадывается  о  крестьянскомъ 
его  происхожден1и — по  одежде.  Тлкъ,  по  крайней  мере,  можно  догадываться 
потому,  что  у  самого  князя  оказывается  тутъ  )же  не  общенародная,  а  осо- 
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бенная  одежда.  Немного  дал'Ье  говорится  о  томъ,  какъ  окручивается    Влади- 
м1ръ  князБ^»  чтобы  выйти  посмотр-Ьть  Соловья;  онъ  уже  д-клаетъ   это    не  на-  ' 
скоро,  а  вотъ  съ  какою  отчетливостью: 

Обумдъ  сапожки  князь  саФьяиовы/ 
Оболокалъ  кошудю  саболюю... 

Къ  ЭТОЙ  кошул*  Общ.  Люб.  Р.  Слов.  д'к1аегь  п[)им'1?чаше:  «рубашка  не  ко- 
соворотка». ***)  «также  шились  и  шубы.  Старинный  покрой  корзна». — Дал*е 
же  былина  ц'Ьнитъ  эту  кошулю: 

Зарукавьи  серебряны! 
Ожерелья  жемцюжныи— 

Еще  та  ли  кошля  во  пятьсотъ  рублей  (но  это  бы  еще  ничего  не  зна- 
чило, в1;дь  и  крута  богатырская  Ильи  Муромца  выставляется  очень  богатою), 
И  не  поб-Ьжалъ  уже.  въ  такомь  тяаселомъ  наряд*,  Владим1ръ  на  дворъ  къ 
Соловью  скоро-на-скоро,  а 

Повели  его  слуги  подъ  руки, 

РЁзкую  разпоголоснцу  посл'Ь  всего  этого  составляетъ  то,  что  Соловей  раз- 
бойникъ  именно  т\тъи  иазываетъ  Владим1ра  кнлземъ — воромъ;  князь  же,  какъ 
бы  присмир-^въ.  величаетъ  Илью  М)ромца  паленицеи  великою,  Поиспытавъ 
же  прод^лочскь  Соловья  и  постолвъ,  какъ  выражается  пересказъ,  въ  худой 
Оушп>  (но  ползанье  на  корачкахъ  т\тъ  уже  миновало  Владим1ра),  нока  бога- 
тырь не  убилъ  рлзбоГжика,  всл-Ьдъ  за  гЬмь  Владим1ръ  велитъ  а1угамъ  и 
Илью  Муромца  подъ  руки  провести  въ  свгьтлицу.  Но,  проведенный  туда  съ 
такимъ  небывалымъ  почетомъ,  онъ  вдругъ  види!^  себя  иосаженнымъ  по 
край  стола,  да  по  кр  !й  скамьи.  Вотъ  чтб  не  попадалось  намъ  ни  въ  од- 
номъ  изъ  ц-Ьлаго  множества  ра.'юбранныхъ  пересказовъ.  Но  в-Ьдь  и  тутъ  та- 
кое зажанье  по  крак  является  вовсе  не  кстати,  противор'йчнтъ  почету,  только 
что  оказанному  Пль-Ь.  и  служнтъ  только  новымь  при{накомь,  что  въ  этомь 
пересказ*  сведено  даже  разнородное,  что  онъ— сбитый  и  перебитый.  Дал*е, 
съ  зам  1;чател ыюю  сжатостью  на  этотъ  разъ,  онъ  пов^ствуотъ  о  томъ,  какъ 
Илья  со  своего  мкстечка  посл-Ьдняго,  уже  заносчиво  (при  всей  этой  оГ^ста- 
новк*)  кричитъ  Владнм:|)у: 

«Еще  ти,  смвной  князь  квевси!  да  м4дои1рск1й! 
Ты  нееи-ко  цягау  бо1ьшую  да  обЪруцьную... 

Иодаютъ  (не  сказано  кто),  а  Илья  возобновляетъ  требование: 

Ты  неся,  князь,  еще  цягоу  ббльшую. 

Опять  подаютъ, — Илью  маленько  и  ошабурило: 

Онъ  хот&1ъ  да  поладиться,  По^ома^ъ  опъ  скаиыг  да  дубовып, 

Онъ  иодадятьсл  ла  иоиравнться  Онъ  погнулъ  свои  да  жрхЬзныи 

Оплть  черта,  совершенно  новая  для  нась  въ  Иль'ё  Муромц-Ь;  хмтльнымь  не- 
знаетъ  его  ни  одинъ  изъ  множества  вышеразобранныхъ  пересказовъ,  а  зна- 
ютъ  былины  совершенно  особаго  содержания, — а  потому  и  эта  черта  является 


)  т.  е.  уяе  особаго  покром,    а  не    общсяародям,    какая,  в11роятяо,  предполагается  у  Ильи, 
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ТОЛЬКО  новымъ   вкладомъ    со  стороны  въ  эту   сведенную  такъ    разноголосно 
былину. 

л  у  князя  во  ту  ииру  да  во  то  времяцько 

Еще  стол  идеть  да  во  по1у-стоЛ, 

Еще  пиръ  вдеть  да  во  полу-ппр-|... 

Это  обычный  приступъ  ц^лаго  ряда  быдинъ  о  богатыряхъ  владим1ровыхъ,  а 
тутъ  онъ  втиснутъ  въ  самую  середину  пов*ствовап1я; — дал-Ье  описанье  гостей: 

За  столомъ  сндятъ  гости — боара, 
Е|це  все  купцы  да  торговый. 

Они  упоминаются  и  въ  н-Ькоторыхъ  другихъ  былинахъ,  но  большею  частью 
спереди — богатыри,  а  тутъ  они  упоминаются  только  третьими,  и  былина  на- 
ходитъ  нужнымъ  надбавить  къ  нимь: 
Свято-русскш  воины. 
Если  они  принимаются  тутъ  сверхъ  богатырек ,  то  въ  древиихъ  былинахъ, 
кром-Ь  этихъ  посл-Ьднихъ,  никакого  другого  войска  не  надобно;  если  же  воины 
служатъ  тутъ  только  поясненьемъ  къ  богатырямъ,  то  въ  древиихъ,  хорошо 
сохраненныхъ  былинахъ  значение  богатырей  само  собой  ясно^  а  всякое  рас- 
толковыван1е — уже  призпакъ  порчи. 

Попрвжалъ  Илья  Муриме1(ъ  да  сыиъ  Ивановиць 
Поприжааъ  онъ  лхъ  да  во  6}Лыиой  уголъ.... 

Такое — ежели  не  нрилсатге^  то  пооюште  богатырей  мы  вид'к1и  и  въ  н'Ько- 
торыхъ  ИЗЪ  вышеразобранныхъ  пересказовъ;  но  тамъ  выходило  это  отъ  того, 
что  ИльЬ  было  просто  надобно  занять  мелсду  ними  м'ксто.  туть-же  оказы- 
ваются друпя  «причины,  и  ц'Ёлыхъ  дв'Ь:  Илья  пьяпъ,  и  его  посадили  на  м-Ьсто 
посл-Ёднее.  Воть  онъ,  въ  отплату,  и  лпомгьшалъ»,  по  словамъ  Владим!ра, 
за  столомъ  у  него  век  м'Ьста  да  уценыи.,. 

«Иогиудъ  ты  у  насъ  свои  да  всЬ  жс1%знын:  Чтобь  они  въ  ииру  да  напивадисе, 

У  пеня  лоромежь  каждымъ  богатыремъ  Иаппвалнсе  да  нестодкаднсе." 

Бы1и  свои  железный,  ^  (Стихи  295  -  299) . 

Т.  е.  прямо  указывается  на  огульное  пьянство  богатырей,  заставляющее,  ми- 
рясь съ  нимъ  съ  одной  стороны,  какъ  съ  ч'Ьмъ-то  въ  порядк*  вещей,  съ 
другой  принимать  противъ  него  и  м-Ьры.  Мелду  т-Ьмъ  по  другимъ  былинамъ 
пьяницами  оказываются  два  три  богатыря,  но  далеко  но  ъсЬ. — Напуганный 
вторично, — не  Соловьемъ  уже,  а  поб'Ёдителемъ  Соловья,  Владим'фъ  кыязь,  еще 
бол*е  присмир'Ьвъ,  предлагаетъ  Иль*  у  нихь  пить  и  гьсть,  у  нихъ  воеводой 
оюить.  Не  трудно  припомнить,  что  во  вс*хъ  остальныхъ  пересказахъ  такое 
предложеню  д'к1аютъ  Иль'к  жители  того  города,  который  имъ  спосенъ  отъ 
враговъ.  Но  въ  нашемъ  теперешнемъ,  перепутанномъ  пересказ*,  жители  го- 
рода не  предлагаютъ  Иль*  ничего:  ясно,  что  предложение  власти,  позабытое 
тамъ,  поставлено  не  ыа  своемъ  м'Вст*,  встав>1ено  въ  уста  Владим1ру.  Илье  от- 
казывается, какъ  во  вс*хъ  пересказахъ, — но  тутъ  примешивается  совершенно 
иная  побудительная  причива: 

«На  пр1ШЪ  гостя  не  употчнваля, 
А  на  по-Ьздныахъ  да  не  уцествова1и; 
Эта  ваша  мн^  цесть  ве  въ  цесть». 
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Горько  равобиженный  м-^стечкомъ  оокрай  стола,  шельщина  деревенщина, 
незадабриваемый  поздиимъ  почетомъ,  продолжаеть  по  своему  расправляться: 

Еще  взиъ  онъ  плеткой  да  помахивать. 

Еще  взяхь  гостей  да  поколацввать, 

(какъ  будто  срисовано  съ  одного  изъ  т-Ькъ  оруд1й  истязательныхъ  которыхъ 

такъ  много  оказалось  у  насъ  на  Руси  поел*  монгольскаго  ига) 

Еще  взялъ  гостей  да  поворацивать. 
Еще  бьетъ  онъ,  самъ  лрвговариваетъ— 

приговариваетъ  т1;  слова  о  позднемъ  почет'Ё,  которыя  выписаны,  у  меня  не- 
много выше. — Поел*  этого  переполохъ  Владим1ра  уже  окончательный.  Уже 
окончательная  помесь  церемон1альнаго  съ  самымъ  обыкновеннымъ  выказывается 
въ  следующей  картин*: 

Еще  'царь-то  въ  ту  пору  да  въ  то  вромяцько 
За  пецьку  задвинулся, 
Собольей  шубкой  закинулся. 

Наконецъ,  въ  довершение  всякихъ  пом*сей  и  надставокъ,  пересказъ  заключает- 
ся такимъ  образомъ: 

Илья  то  тутъ  I  быль  в  пЪтъ, 

ШТЪ  ни  В1СТИ,   ни  П0В1БСТИ 

Нын^  И  до  в'1ву. 

Начинаясь  изц*лен1емъ,  былина  оканчивается  изчезновеньемъ  Ильи,  а  такое 
изчезновен1е  упоминается  и  въ  н*которыхъ  пересказахъ  былины  о  трехъ  по- 
я>здочк€их;ъ,,но  ншЬ/ь  не  упоминается  объ  немъ  при  первомъ  пр1*зд*  Ильи 
къ  Владимиру.  Ясно,  что  такимъ  лбразомъ  сложился  особый  изводъ,  какъ  бы 
обнимающей  всю  жизнь  Ильи  Муромца,  —  но  обнимающей  сбивчиво,  бёзтол- 
ково,  разноголосно,  и  выпускающей  вс*  т*  подвиги,  какее  совершилъ  Илья 
уже  на  служб*  Владимеру.  А  объ  нихъ  им*ется  еще  ц*лый  и  длинный  рядъ 
былинъ. 

Но  наша  сводная  не  стоитъ  вполн*  одиноко.  У  Рыбникова  въ  ч.  II 
подъ  №  63  пом*щена  другая,  хотя  и  мен*е  безтолковая,  но  во  многолгь 
сходная  съ  нею  и  еще  бол*е  распространенная.  Едва  ли  это  не  самая  боль- 
шая изъ  вс*хъ  былинъ,  гд*  либо  до  сихъ  поръ  напечатанныхъ  (ц*лыхъ  23 
страницы)  Уже  въ  самомъ  приступ*  есть  наросты: 

Съ  той-то  земли,  сь  богатой  орды, 
Со  славного  города  со  Мурома.... 
Какъ  снаряжается  да  собирается 
^^даленькой'упалвнькой  дородный  добрый  молодвць, 

Изц*ленье  Ильи,  какъ  видно,  не  вошло  въ  сводъ.  Зато  подробности  о  с*д- 
лаши  коня  сообщаются  самыя  плодовитыя — въ  ц*лыхъ  20  стихахъ  (чтб  не 
обычею  въ  былинахъ  объ  Иль*  Муромц*).  Дал*е  Илья  прощается  съ  госуда- 
ремъ- батюшкой  (матери  н*тъ  и  въ  помин*).  Отецъ  удивляется,  что  онъ  не 
беретъ  съ  собою  оружея,  а  Илья  объясняетъ  это  своихмъ  зав*томъ  не  крова- 
вить рукъ.  Онъ  однакоже  потомъ  надумывается  взять  съ  собой  лукъ  для  опасу 
великаю.  За  т*мъ — становленье  крестовъ  по  дорог*.  Со  стороны  полуденныя 

Иль*  слышутся  шумы  и  гамы  велик!е: 
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Ва  СВОДНАЯ  БшинА  А.  сонжинА  (Рыбн.  П,  63): 

Еоюшли  не  еълздить  мнл  На  пр1^я«  удадпъ  добрыхъ  мол<мщеп 

На  шумы,  и  гамы  на  ввлик^в,  —  Онъ  заводмтъ  то  д^я  Н1хъ  стодовавье-почеспш!  шрг, 

Съ«ду  я  ко  славному  городу  стодьному  К1еву    На  по1}зд%  онъ  жадуетъ  удалы»  добрыхг  мододцевъ 

Ко  славному  князю  ко  Вдадим1ру,  Несчетною  золотой  казной,  — 

Содныщко  князь  стодьно-К1евск1й  Йа  чве^Нномь  пиру  не  чимь  мнл  хвастати. 

Такая  разсудочность  и  разсчетливая  умышленность  д'Ьйств1й  вовсе  не  въ  ду- 
х:Ь  эпическихъ  личностей,  а  сюобенно  не  въ  дух'Ё  Ильи,  который  по  вс^иъ 
другимъ  пересказамъ  спасаетъ  Черниговъ  (шумы  и  гамы  оказываются  иду- 
щими отъ  него)  безъ  всякой  корыстной  ц'ёли.  Къ  тому  же  наконецъ,  по 
другимъ  пересказамъ,  Иль'ё  не  зач-^мъ  пр1искивать  и  придумывать  себ'Ь  под- 
виги, когда  онъ  уже  изъ  дому  вы'Ьзжаетъ  за  гЬмъ,  чтобы  проложить  дорогу 
прямо'Ьзжую  черезъ  заставу  Соловья-разбойника.  Похождение  подъ  Черниго- 
вомъ  (тутъ  онъ  Смолягинъ)  сопровождается  длинными  р'Ьчами  жителей  и  до- 
во1ьно  также  плодовитыми  словами  Ильи.  На  предложенье  остаться  у  нихъ 
воеводою  и  судить  суды  все  правилыю,  Илья,  прежде  изв'ёстныхъ  словъ,  что 
не  слтьдъ  богатырю  иттн  въ  вбеводы,  указываетъ  еще  на  сл'Ёдующ1Я  не- 
сообразности: 

Не  дай  Господи  думать  съ  баряна  холопа, 
Съ  барина  юдопа,  съ  холопа  дворянина. 
Дворянина  съ  холона,  изъ  попа  ;1алача... 

бее  ЭТО— и  холопъ,  и  баринъ,  и  дворянинъ,  и  палачъ — выражения  р'Ьдк1я  въ 
нашихъ  былинахъ,  хотя  и  не  р'Ёдюя  въ  нашей,  преимущественно  поздн'Ёй- 
шей  литерэтур^,  попадающаяся  *г1;мъ  чаще,  ч-Ьмъ  ближе  отъ  перюда  К1ев- 
скаго  къ  московскому. — Далке  ,  Илья  узнаетъ  о  дальн'Ьйшихъ  заставахъ  и  въ 
том'ь  числ-Ь  о  со.ювьиной-^уже  изъ  длинной  р'Ьчи  мужиковъ  смолягинскихъ. 
Подъ'Ёзжая  къ  Соловью,  Илья  слышитъ  его  пискъ-визгъ  татарскгй  и  только 
тутъ  видитъ  необходимость  нарушен1я  своего  зав'Ёта  не  обнажать  оруж1я  и 
не  кровавить  рукъ,  тогда  какъ  зав-Ьтъ  уже  давно  нарушенъ  имъ  подъ  Смо- 
лягиномъ,  гд-Ь  онъ  ни  единаго  не  оставилъ  на  сЁмяна.  Въ  большей  части 
пересказовъ,  напротивъ  того,  необходимость  нарушенья  зав-Ьта  чувствуется 
имъ  именно  подъ  городомъ,  а  нападение  на  Соловья,  уже  предвид'Ьнное  за- 
ран'Ье,  вовсе  и  не  принимается  за  нарушеньезав1;та,  потому  ли,  что  Соловей — 
чудище,  потому  ли,  что  первоначально  Илья  состр'Ьливаетъ  его  безъ  навнду 
(и  только  позже,  уже  у  Владим1ра,  разсердившись  на  него  за  прод-квки,  окон- 
чательно изводить  его).  Посл-Ь  этого,  мн*  кажется,  ясно,  что  въ  сводномъ 
сорокинскомъ  пересказ'^  слова  Ильи  о  нарушеньи  зав'Ёта  стоять  не  на  и-кс* 
т*,  что  иьъ  сл-Ьдовало  стоять  тамъ,  гд*  говорится  о  похождении  подъ  Чер- 
ниговомъ.  Посл'Ь  весьма  подробнаго  описания  красоеитости  соювьииоб 
усадьбы,  былина  привозить  наконецъ  Илью  въ  К1евъ,  гд'Ё  онъ  поручаеть 
Соловью  стеречь  копя  своего,  а  паче  всего  коню  беречь  Соловья.  Такимъ  об- 
разомъ  и  тутъ,  какъ  въ  другихъ  пересказахъ,  какой  либо  прислуги  на  двор^ 
у  князя,  по  видимому,  не  оказывается;  за  т'Ьмъ  и  кланяется  Илья,  какъ  везд'Ь, 
на  четыре  стороны,  а  потомъ  уже  князю,  но  князь  тутъ  оказывается  уже 
совсЬмъ  не  тЁмъ,  какимъ  привыкли  мы  вид'Ьть  его  въ  другихъ  пересказахъ: 

„\й  же  малевьвой-удаленькой  да  упаленькой»  — 
Я  не  знаю,  какъ  тебя  именемъ  зовутъ. 
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(Въ  другихъ  пересказахъ,  также  не  зная  объ  этоиг,  онъ  спрашиваетъ  объ 
имени;  тутъ  же  н*гь,  какъ  будто  не  стоить  того). 

Садись  съ  яамЕ  хлШ  кушать  траиезоаать;  Что  киюей,  что  бошриногь, 

Ва  мпнамъ  вонеЧку  м'ть  местечка  немножечко,  Что  (^свнатороеь)  да  думнынъ, 

Друга  к^стечка  вса  I^р■забав^ени,  Чт)  вельможь,  купцогь,  да  богатынъ^ 

Местечка  вен  иозапяты;  Что  полянецъ  да  удалыпхъ» 

Спдать  у  меня  на  честномъ  пвру  И  шв^тбд«елт5,росейскмхъмогуч1вхъ  богатыре!. 

Они  такивгь  образомъ  упоминаются  пос-4П>днимн,  чис^  же  ихъ,  гиестьдесятъ 
не  подтверждаемое  общею  с40жност1ю  былш\ъ,  явно  выдаеть  себя  какъ  позд- 
нейшее раснространенге.  Богатырей  тутъ  уже  толпа,  они  поставлены  ниже 
другихъ  еельмоэюныхъ  или  богатыхь  гостей,  и,  какъ  сейчасъ  мы  увидимъ, 
они  и  въ  нравственномъ  смысле  принижены.  Когда  Илья,  обиженный  ннж- 
ннмь  лиьстомь^  отв'Ьчаетъ  князю: 

„Самъ  1^шь— вушашь  съ  воронами. 
Меня  садишь  сг  воронятами**,— 

тогда  солнышко -князь,  стемнгь^ь  какъ  темная  ночь  (какая  разноголосица  — 
солнышко  и  ночь  темнал),  срелтвб  кат  будто  лешь^то  зе/ьрь: 

кй  же  ви«  могуч1е  росе1ск1е  богатыри!  И  подъ  другую  три  богатыря, 

Чтобы  ояъ  могъ  бы  насъ  назвать  Ведите  его  на  широкг  дворъ. 

Воронами  и  ворошггами!  Отрубите  ему  буйну  голоеу! 
Берите  подъ  руиу  три  богатыра  (стихи  405—411]. 

Князь  считаетъ  для  богатырей  унизительнымъ  быть  прозванными  воронами, 
а  самъ  придаетъ  имъ  значен'ю  палачей!  Въ  самомъ  д^л'Ь  оказывается,  что  и 
выше  слово  это  совсЬмъ  не  случайно  зашло  въ  этотъ  пересказъ:  оно  соот* 
в^тствуетъ  и  самому  содержанью  былины,  весь  строй  которой  оказываете! 
вринадлежащимъ  поздн'ЬАшему  времени,  времени,  которое,  повидимому,  уже 
испытало  и  грознаго  царя  Ивана' Васильевича!  —  Богатыри  съ  подобостраст- 
нымъ  повиновен1емъ ''^)  принимаются  за  Илью. — нопадаютъ  замертво  отъ  его 
руки  богатырской.  Владим1ръ  носылаетъ  на  него,  и  уже  въ  большемъ  числ'Ь, 
новыхъ  богатырей-палачей, — и  они  точно  также  положены,— очевидно  еще  не 
привыкшимъ  къ  подобнымъ  порядкамъ  Ильею.  То-же  и  въ'трет1й  разъ:  трид- 
цать шесть  богатырей  въ  три  пр1ема  положены  замертво.  Дал-Ье  Илья  стр'Ъ- 
дяетъ  въ  золоченыл  маковки  княженецюя  и  идетъ  въ  кабакъ  пропивать  И1Ъ  съ 
голямп. 

Кать  т)ть  туго!  лукъ  натягивал  У  отш'екь  отетрлли  вел  маковки,,,. 

Камяу  етрКду  вапраиивал,  Какъ  обирадъ  онъ  эти  маковвн, 

Самъ  свое!  С1р1лы  приговарнвадъ:  Пошедъ  на  царевъ  кабакъ 

,Ти  дети,  страда,  объ  окошки  княженецкая,  •  Пропивать  т^  маковки  царская. 

Это  етрллянге  леаховокв— черта  для  насъ  столько  же  новая,  какъ  и  неже- 
лте  сидеть  съ  воронятами.  Съ  другой  же  стороны  пьянство  Ильи  Лри~ 
лаьшалось  сюда  также  точно,  какъ  въ  сводвомъ  и  перебитомъ  пересказ'Ь  у  Ки« 


'**)  Опосвтеаьяо»тойбндняы(даещевЪжоторнгь  1Йе  г.  Буслаев»  о  подобостраст1в  богатнрсконъ^ 
хрттахъ  о  ссор*  Илья  сь  Вдадя1|1ромь,  о  впх%  же  р%чь  яо  яев^ряо  у  яего  обобщая! е.  См.  шъ  яоеяъ  ясторяч. 
мередя)  дАЙетвятельяо  окалымется  в^ряынъ   ааиАча-       Обоа^  Р-  Слов.  стр.  225. 
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р*евскаго.  Общее  между  нимъ  и  своднымъ  рыбниковскимъ  пересказомъ  еще 
и  то,  что  Шья  обижается  мгьстечкомъ  послгьднимъ.  Въ  обоихъ  видно  еще 
стремление  унизить  Илью,  какъ  выскочку,  при  вельможномъ  уже  двор*  кня- 
жескомъ.  Оба  пересказа  (и  отчасти'  еще  рыбниковск1й  ч.  III  №  5)  р-Ьзко 
отличаются  ото  всЬхъ  остальныхъ.  Въ  т*хъ  богатырь-крестьянинъ,  хотя  еще 
и  безвестный  для  князя,  см-Ьло  и  прямо  находитъ  доступъ  въ  его  и  всегда,  и 
для  вс*хъ  открытую  настежь  гридню;  въ  этихъ  немногихъ— богатырь-крестья- 
нинъ, уже  принижаемый,  силой  поддерживаетъ  свои  права,  возстаетъ  и  бо- 
емъ  идетъ  на  своихъ  нринизителей.  Ясно,  что  эти  два  совершенно  различ*- 
ныхъ  строя  могутъ  принадлежать  только  двумъ  совершенно  различнымъ 
порамъ. 

Есть  одно  слово  въ  сводной  былин*  Рыбникова,  по  которому,  повиди- 
мому,  прямо  можно  бы  заключить,  что  этотъ  враждебно  разыгрывающ1йс1 
приходъ  Ильи  къ  князю — уже  не  первый  его  приходъ: 

Каоннтся-то  онъ  на  всЪ  четыре  стороны, 

Солнышку  князю  съ  княгиней  Аиракс1ею  въ  особшну. 

Какъ  не  умналь  его  Соловешко  Владям1ръ  князь. 

Но  просл'Ьдивъ.значен1е  этого  выражен1я  вообще  въ  былинахъ,  я  долженъ 
склониться  къ  тому,  что  оно  употребляется  и  въ  смысл*Ь — просто  не  знать: 
не  узналъ  его  князь — т.  е.  не  вызналъ  въ  нсмъ,  не  узналъ  ничего  (никого) 
знакомаго;  а  не  то,  чтобы  не  узналъ  въ  немъ  лица,  уже  прежде  вид-Ьннаго. 
Т-Ёмъ  не  мен1;в  имеется  несколько  былинъ,  въ  которыхъ  Владим!ръ  не  узна- 
ешь Илью  именно  въ  этомъ  посл*днемъ  смысл-Ь,  изъ  которыхъ  сл-Ьдуетъ, 
что  Илья,  поел*  долгой  отлучки,  опять  прибываетъ  въ  К1евъ  и  тутъ  только 
встр4ченъ  не  по  заслугамъ.  Въ  этихъ  былинахъ,  пов-Ьствующихъ  исключи- 
тельно объ  отд-Ьльномъ  событ1и — ссор*  Ильи  съ  В1адим1ромъ — есть  и  стр*- 
лян1е  маковокъ  и  еще  кое-чтб,  им-Ьющееся  также  въ  сводномъ  рыбниковскомъ 
пересказ* — въ  заключительной  его  части,  которая  выше  была  опущена.  Ее, 
вм*ст*  съ  отд'к!ьными  былинами  о  ссор*,  мы  еще  разберемъ  въ  своемъ 
м*ст*;  теперь  же  не  время  ихъ  разбирать,  потому  что  все  это  похождение— 
въ  чемъ  не  трудно  теперь  уб*диться  —  только  припутано,  приставлено  со 
^стороны  въ  об*  сводныя  былины,  какъ  напутано  въ  нихъ  и  нагорожено  мно- 
го другого,  мною  уже  отм*ченнаго. 

Поел*  всего  этого  р*шительно  странно,  какимъ  образомъ  такой  зна- 
токъ  д*ла,  какъ  0.  И.  Бус^аевъ  могъ  безъ  всякаго  дальн*йшаго  сличения 
пересказовъ,  принять  за  основание  именно  сводную  былину  Сорокина  *^'). 
Оно  становится  еще  бол*е  страннымъ,  когда  во  внимание  примешь  сл*дую- 
щее  сужден!е  объ  этомъ  и*вц*  самого  собирателя,  П.  И.  Рыбникова  (сужде- 
н1е  э1го,  впрочемъ,  оставалось  неизв*стнымъ  0.  И.  Буслаеву  и  впервые  напе- 
чата'но  въ  моей  зам*тк*  къ  IV  ч.  сборника  на  стр.  XXXVI).  аОбилю  по- 
дробностей, н*которая  расплывчивость,  говоритъ  г.  Рыбниковъ,  богатство 
эпизодовъ,  соединен1е  многихъ  былинъ  въ  одну — ^у  сумозерскаго  п*вца  (А. 
Сорокина) — ясно  указываетъ  промыселъ   сказителя  —  содержателя  постоялаго 


*")  Си.  статью  его  о  Богатырскомъ  Эпос*  въ  Р.  Вфств.  1863  г,  Сент.  стр.  5в. 
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двора:  ч'Ёвгь  дольше  длится  былина,  т'Ьмъ  ему  выгодн-Ье:  обязательные  слу- 
шатели рады  лежа  слушать  до  поздняго  вечера»  "*).  Поел*  всего  этого  су- 
ждение г.  Буслаева  можетъ  быть  объяснено  только  предвзятою  мыслью  о 
сходств*  древне-русскихъ  порядковъ  съ  западно-европейскими,  въ  силу  ко- 
тораго  й  Илья,  какъ  муоюикъ^  уже  первоначально  былъ  долженъ  встретить 
дурной  пр1емъ  у  государя  съ  сословной  его  обстановкой.  Между  т*мъ,  под- 
ходя къ  нашему  народному  эпосу  безъ  подобной  мысли,  непременно  заме- 
тишь, что  ежели  въ  миеической  части  его  и  -ест^)  много  общаго  съ  запад- 
нымъ,  то  и  тутъ  уже,  вместо  германскаго  первенства  вельможнаго  бога 
Одина,  выдвигается  славянское  первенство  мужицкаго  бога  Перуна;  чтб.  же 
касается  дальн*йшихъ  превращен^  посл*дпяго,  Микулы  и  Ильи  Муромца,  то 
оба  они,  въ  своемъ  уже  бытовомъ  значенш,  стоять  совершенно  отдельно, 
своеобразно,  самостоятельно. 

Въ  предпочтен1и,  отдаваемомъ  сводной  былин*,  сходится  съ  г.  Буслае- 
вымъ  и  столь  часто  оспаривающ!й  его  г.  Стасовъ.  Такое  предпочтен'ю  нуж- 
но ему  потому,  что  только  въ  такомъ  случа*  оказывается  хоть  какое  нибудь 
сходство  между  пр1*здомъ  Ильи  къ  Владимиру  и  пр1*здомъ  Таны  къ  обид- 
чику Печети-Хану.  Сводная  редакц1я,  по  мн*н!ю  г.  Стасова,  «несравненно 
бол*е  удовлетворительна:  тутъ  есть  причины  вс*хъ  д*йств1й  Ильи:  месть  за 
оскорбленхе  и  обиды».  Несколько  ниже  признаетъ  онъ  эту  редакшю  «бол*е 
древнею  и  мен*е  испорченною  **^)  и  прямо  отъ  нея  переходитъ  къ  черно- 
лесному  подлиннику.  Если  одна  предвзятая  мысль  попутала  г.  Буслаева,  то 
другая,  столько  же  превзятая  мысль,  попутала  вт  томъ  же  самомъ  его  про- 
тивника, критическ1й  же  разборъ  пересказовъ  невольно  заставляетъ  сознать- 
ся, что  далее  ихъ  обоихь  виделъ  и  тутъ,  какъ  во  многихъ  случаяхъ,  такь 
часто  напрасно  коримый  въ  предвзятости  К.  С.  Аксаковъ. 

Если  уже  основываться  на  сводныхъ  былинахъ  о  пр1езде  въ  К!евъ,  то 
почему  не  заглянуть  и  въ  такъ  называемый  сказки  объ  Илье  Муромце.  Тутъ 
окажется  еще  больше  вельможнаго  и,  такъ  сказать,  церемон!альнаго-европей- 
скаго.  Тугь  ясное  солнышко  киевское  величается  даже  королемъ  (Кир.  I, 
стр.  III  и  IV),  тутъ  Илья  ужс  чеяомъ  бьеть  князю  черниговскому^  до  полу 
кланяется  по  три  рядъ  (стр.  уш),  тутъ  черниговск*1й  князь  вместе  съ  ста- 
новымъ  каФтаномъ,  оюалуеть  Илыь  боярство  со  всп>мъ  его  родомъ  племе- 
немъ,  Тутъ  Владим1ръ  собирается  ему  по  роду  уже  место  дать,  и  по  пле- 
мени его  пожаловать,  на  чтб  Илья  ему  отвечаетъ:  «ме  великъ  мой  родъпле- 
мень,  а  почестень  во  мгру:  единъ  былъ  сынъ  у  батюшки,  единъ  сынъ  у 
матушки,  да  оба  живутъ  во  селе  Карачаеве,  а  и  оба  правятъ  лсфол*»;»  '***) 
тутъ  (стр.  хга)  къ  первому   же  проезду    припутано   и  особое  похожден1е  съ 


"*)  Это  не  м«шает-ь  одяакоже  сохранон1ю  у  Оорожяна  '**)  В^-^.  Евр.  1868  г.   Апр  ,  659.    Между  прочнмъ  г. 

вАяоторыхъ  древявхъ    выражен!й  (см.   въ    ЗамЬткА  г.  Стасовъ  надегаеть  на  то,  что  вакь  Илья  погнудъ  у 

Рыбннжова  къ  Ш  ч.  стр.  XXXI)  а  также  и  отдфдьяыхъ  Владим1ра  сван   жедЪаяыа    такъ  и  Тана    продо- 

ганйчапедьныхъ  особенностей,     прямо    прялпествую-  мидъ  у  Печетн-Хана  жед^аннй  студъ. 
яшхъ  тешу  ядм   о>утому  действующему  дяцу  (см.    въ  ^^)  Тодьхо  8та  черта  можетъ  бапъ  прнаяава  поддян» 

моей  ааяЪтвФ  жъ  1У  ч.  стр.  ХЫ).  ною  и  древнею  (Шевнрем  Ист.  Р.  Слов.  I,  стр.  183). 
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вдо4ищеиъ  поганымъ  "').  Хотя  въ  сказкасъ  В4адим1ръ  князь  ни  надо  не 
принижаетъ  Муромца,  а  напротив-ь  встаеть  и  садить  его  за  стодъ,  но  Иды 
туть  самъ  унижается,  говоря:  «есть  у  тебя  князья  и  бояре  и  сидьны  могу- 
Ч1И  богатыри,  а  то-то  м-Ьсто  припасено  ддя  нихъ:  а.мн'Ъ-ди,  стару  старику, 
пригоже  и  поодадь  быть»  (стр.  хп).  И  мадо  ди  чего  туть  не  встр*тишь  еще 
въ  этихъ  искажен ныхъ  и  переискажен ныхъ  екаакахъ^  также  сводныхъ  и  че- 
резъ  чуръ  уже  полныхь^  особенно  въ  безконечной  сахаровской:  туть  почти 
чтд  ни  строка,  то  беретъ  соин1'н!е — ужь  не  просто  ди  э;о,  и  при  тоиъ  не- 
искусная, чья  дибо  подд-Ьдка  новейшая? 

Но  оставимъ  эти — во  всякоиъ  сдуча'Ь, искаоюбш'л,  и  возвратимся  къ  бо- 
гатырской старип:Ь  вдадим1ровой,  къ  той  его  св^тдой  и  настежь  открытой 
гридн'Ь,  къ  тЁмъ  его  радушнымъ  пирамъ  во  всякъ  часъ  и  про  каждаго.  Мы* 
вид'Ёди  первое  прибыт'ю  Мдьи  къ  кннзю  дасковому;  но  онъ  еще  мадо  зна- 
комъ  намъ  и  самъ,  и  княгиня  его  АпраксЬевна,  и  всЬ  т%  сидьны-иогучи  бот 
гатыри,  которыхъ  уже  застадъ  у  него  Идья  Муроиецъ. 


"*)  Точво  тмже  гь  нему  ■рйшутишог»  овмыметсж  Бареоиип  от»  Щегсмевкова  (шйвоторнн  тц/кя^шыш 
оао  ш  п  ввкааечатанвой  (п  ем>«шъ  род*  сводной  н  черты  нгь  ям  врнводтшсь  у  шека  *»  рмшх»  ■*ст»х»— 
»о  няогоп    попорчешгой)   бншоА,   аышешшой  X.  В.        сш.  внше.) 
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Ьад||1ръ  кизь  I  же11ть1а  его.    Богатырека!  дружна  {ладн'ароаа. 


Разсмотр:Ь||цыд  нами  былииы  уже  представ1ии  наиъ  указан!д  на  раз- 
дичныя  стороны  Владии!ра  (Ва1одим1ра,  Вододимера),  этого  средоточгя,  къ 
которому  стягиваются  отовсюду  нити  нашего  эпоса.  Уже  попадавшееся  намъ 
ваиненован:е  его  еолнышкомь  встр:кчается  и  въ  ц1;домъ  ряд-Ь  всякихъ  дру- 
гихъ  былннъ,  С7>  различными  прилагательными:  то  солнце  красное,  то  солн- 
це ласкоеобу  то  просто — солнышко.  ВсЬ  эти  случаи  употребления  точно  обо- 
значены въ  указател-Ь  къ  сборнику  Кир'Ьевскаго,  на  стр.  3  и  4  (въ  конц-Ь 
выпуска  IV).  Въ  сборник'Ё  Рыбникова  т-Ь-же  выражен1я  попадаются  столь  же 
часто,  если  еще  не  чаще.  Въ  подтвержден1е  того  миеическаго  значен  1Я,  ка- 
кое, какъ  выше  мы  внд'Ьли,  должно  было  заключаться  первоначально  въ  этомъ 
солнышкгь,  можно  привести  еще  ссылку  г.  Буслаева  на  Слово  о  Полку  ИгО'- 
ре#/ь.«  Авторъ  Слова  говорить  почтенный  проФессоръ^называетъ героя  или  воево- 
ду «ку/сол»  бо1а  солнца  (внукомь  Дажь-бога),  какъ  бы  т:кмъ  давая  знать  сво- 
йш»  современннкамъ  XII  в.,  что  н'Ькогда  самое  это  божество  было  призна- 
ваемо за  представителя  богаты рскихъ  доблестей,  за  источникъ  и  центр>  вся- 
кой на  земл'Ъ  власти».  Надо  зам:ктить  также,  что  издатели  двухъ  первыхъ 
частей  сборника  г.  Рыбникова  отм-Ьчаютъ  два  сл-Ьдующихъ  стиха  въ  бшин* 
о  Ставр^  Годинович'Ъ: 

Вставиа  (жена  Ставра)  во  утру  во  раннему 
До  со^нышка  кяяаа  до  Влад»11ра. 

<Зам'Ьчательиое  отождествлеше  солнышка  Владим1ра.  зам'Ёчаютъ  они,  съран- 
йимъ  }треннимъ  солнцемъ»  ^).  Мн'Ь  однакоже  кажется,  что  можно  понять 
и  просто:  встала  раньше,  ч1>мъ  князь,  именуемый  солнышкомъ.  Само  по  себ'Ё 
это  м/ьсто  не  говорить  еще  ничего  въ  пользу  миеическаго  значен1я  сол- 
иышка-князя.  Скор-Ье  въ  этомъ  отиошеи1и  вниман1я  заслуживае1Ъ  другое  (Рыбн. 
I,  21?;  Кир.  III,  28),  указываемое  г.  Буслаевымъ: 


')  Рыбн.  П,  стр.  99. 
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% 

Не  красное  солнце  чисдомлося: 

Заводндося  пврованьице  честное  у  князя  Вдаким1ра. 

«Какъ  солнце  по  небу  числуется^  т.  е.  играя  и  св*тя  '  управлветъ  време- 
нами года  и  осв^Ьщаетъ  день,  такъ  и  Владим1ръ,  пируя  съ  своими  богаты- 
рями, управляетъ  землею  русскою»  —  толкуегь  это  м-Ьсто  г.  Буслаевъ  *). 
Но  нельзя,  я  думаю,  не  признаться,  что  для  сампхъ  народныхъ  п'Ьвцовъ  иней- 
ческое  значен1е  солнышка  князя  утрачено  уже  давнымъ  давно;  а  поэтому 
чисто  иносказательный  смыслъ  им-Ьютъ  теперь  и  придаваемыя  Владим!ру  при- 
лагательныя:  свгьтлыгЧ^  пресвгьтлыг>^  или  существитель4^ое:  свгьтъ.  ')  Вн-Ьш- 
Н1Й  образъ  Владим1ра — красота  его— представляегь  въ  свою  очередь  сходство 
слишкомъ  поверхностное  со  сказочнымъ  названьемъ  солнышка  въ  женскомъ 
образ'Ъ — царевною  ненаглядною  красотою,  Цв'ктъ  волосъ  Владии1ра  по  н'^о- 
торымъ  пересказамъ  оюолтыи^  какъ  и  у  большей  части  другихъ  богатырев— 
уже  скорее  сохраняетъ  въ  себ*  некоторую  т*нь  указания  на  златобласость 
миеическую.  Но  по  большей  части  пересказовъ  волосы  у  Владим1ра  уже 
черные^  *)  что  решительно  не  идетъ  къ  солнцу  мивическому.  На  чисто 
отвлеченное,  историческое  зпаченю  указываетъ  употребительное  въ  н*ко- 
торыхъ  пересказахъ  солнышко  киевское  *).  Еще  бол^е  на  историческую 
почву  переноситъ  некоторыми  (тремя)  пересказами  отмечаемое  отчество  Вла- 
димира князя — Сеславичь^  Сеславьееичъ^  Сыславичъ  ^),  очевидно  испорченное 
Сбятославичъ ,  которое  лучше  сохранилось  въ  проименован1и,  какъ  мы  ви- 
дели, некоторыми  пересказами  Вольги— Святославговичемъ.  Затемъ  Владимтръ 
уже  безпрестаино  именуется  столько -'кг'евскимь  княземъ  (указ.  Кир  2—3; 
та-же  безпрестанность  и  у  Рыбникова);  иногда  же  вм.  стольный  —  славный 
(указ.,  4),  но  несравненно  реже,  и,  невидимому,  ва!едств!е  порчи,  а  иногда 
(но  редко)  и  просто  —  кквскгй  князь.  Довольно  часто  Владим1ръ  именуется 
также  великимъ  княземъ  (указ.  2).  Что  касается  нравственннаго  облика  кня- 
зя, то  преобладающимъ  прилагательнымъ  тутъ  является  ласковый  ^)  (по  большей 


*)  Въ  при114чап1я  укавываеть  онъ  яа  то,  что  и  король  поА  стсаспп,  нгры  въ  Подольской  ГуАсря!*.  Дйвуши, 

Артуръ  перволачальло,  по  преда111а1гь  кельтскихъ  бар-  сплстшясь  руками,  сажаютъ  ма  ннхъ  мальчика,  ноеап 

довъ,  Сылъ  сыпомъ  мненчсскаго  титапа  и  бога  п  •укст-  его  вокругъ  церкви    (аа  церковной  оградой)  к  при 

вовался    какъ  солнце  (Руоск!й  богат,  впосъ— Р.   В11стп.  втомъ  поютъ    пЪсвн    о    золотомъ  дитятке,  которое 

1862  г.   Сент.  стр  52.  Ср.  у  УШетаг^иб,  1с8  Вогоапв  <1с  рыжеть  аолотымъ  вожомъ  серебрявое  яблоко  (Шейко*- 

1а  иЫс  гопЛе  е1 1е9  соп1ев  ёев  апс1еп8  Вге1опв,  3-те  Ы.  скаго,  Быть  Подолннъ.  I,  27).   Замечательно,    что   йк1 

р. 9, 11—12.   Быть  можетъ  даже,  позволю  я  себ*  предпо-  придаваемое  днтвткЪ  въ  п'Ься1Ь,  есть  Володарцбляяо 

ложмтъ,  въ  кругломъ  сто  л  *  Артура,  происходящемъ,  подходящее,  какъ  не  трудно  заметить,  ко  ВладюНру. 
какъ  замечено  у  Вильмарке,отъ  дрсвнЪйшпхъкельтскнхъ  З)  См.  указ.  съ  сб.  Кир-,  стр.  4. 

предан{й,   когда-то    заключалось    миеическое    укаааи1в  *)  Тотъ  же  укааат.  къ  Кир.,  стр.  4. 

яа  кругъ  солнечный.    Заи1Ьчательво  наконецъ,  что  *)  Тотъ  же  указ.,  стр.  3. 

л*тъ  тридцать  тому  яазадъ,  по    аам11чаи{ю    Вндьиарке,  *)  Тотъ  же  указ.,  стр    1. 

дФтн  въ  Бретани  играли  еще  въигрукороляАрту-  '')  Подобно  втоиу  и  король  Артуръ  выставляется  до  б* 

ра:  сажали  на   большой  камень  самаго  степевнаго  нзъ  рымъ  (ХЛИетагцис  стр.  27),— прозвище,  прнваддеаса- 

мяльчиковъ,  украшали  его  зеленью,  н  сплетшись  рука-  щее  также,  надо  замЪтнть,  почти  постоярно  королю  ■ 

мм,  хороводомъ  ходили  вокругъ  него,  расп11вая:  «покла>  въ    испапскомъ,    и  во  франкскомъ    впосФ,    и    идушее, 

внеися  тебе,  король  Артуръ»,  —  и  действительно  били  надо  думать,  еще  отъ  времепъ  миеическнхъ,  •тъ  добро- 

при  втомъ  че^омъ  въ  землю.  Тоже  делалось  въ  старину  ты    я    ласковости    государя-солнца  (подобно  тону 

м  д&тскимъ  населен!емъ  аамковъ,  только  мальчика,    ве-  какъ  отъ  обрядовъ  миенческихъ  должна  проясхо- 

личаемаго  Артуромъ,  сажали  на  кресло  и  венчали  осо-  дить  вышеуказанная   игра  Володарь,    соответствую- 

бою  шапкою  (V^11еша^^иё  р>  35—36).  Позволю  себе  ука-  щан  игре    короля  Артура).    Чтб  же  касается  соб- 

•ать  «дрн  втомъ  на  существован1е  сходной,  до    навеет-  ствевно  кельтскаго  апическаго  владыка,  то  ояъ  особен- 
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части,  когда  оно  соединяется  ст.  именемъ  В-1адим1ра,  прилагательное  столь- 
ный переносится  на  К1евъ-  градт,;  въ  другихъ  же  случаяхъ  этогь    йосл'Ьдн1й 
называется    славиымь).  На  тотъ    же    нравъ    князя  указываютъ,  повидимому, 
придаваемый  Владим1ру  существительныя:  надеоюа  (р'Ёдко)  и  батюшка  (чрезвы- 
чайно часто — указ.  3;  не  р-Ьже  и  у  Рыбникова).  Какъ  преобладающее  въ  бы- 
линахъ  полооюете  Владим1ра  есть  положен1е  стольиаго  князя  кгевскаго;  такъ 
и  преобладающее  его  качество — ласковость^  отеческая  доброоюелательность. 
Но  съ  одной  стороны  сквозь  этогь  нравъ  проглядываетъ,  съ  другой  стороны 
къ  нему  примыкаетъ,  или  накопецъ  поверхъ  его  выдается  нравъ  совершенно 
иного  рода.  И  съ  нимъ  мы  отчасти^  уже  познакомились — по  т-Ьмъ  н'Ькоторымъ 
проявлен1ямъ  корыстолюб1Я,  которыя  были  отм1>чены    выше  и  которыхъ  сход- 
ство съ  чертами  германскаго  эпоса  заставило  насъ  ихъ  признать  за  пролаю- 
В1е  германской  дружинности   во    Владим1р:Ь,    какъ    княз'Ё-варяг:^.    Но    кром^ 
того  непривлекательныя  черты    остались  м:Ьстами  за  княземъ  и  отъ    другого 
порядка    вещей,    уц'Ъл'к1и,    повидимому,    отъ  временъ  отдаленн'Ъйшихъ,    отъ 
такъ  называемой  патриархальности,  т.  е.  поры  груб1>йшаго,  кровнаго  деспо- 
тизма. Наконецъ  на  то-же  лицо  налегъ  во  многихъ  былинахъ  и  поздн'Ёйш!й, 
государственный  деспотизмъ  въ  дух*    Ивана  Грознаго.  Эс*  эти  совершенно 
различные  и  не  р-^дко  перекрещивающееся   слои  во  Владимир*    должны    быть 
со  всею  строгостью  различаемы. 

Сверхъ  всего  указаннаго,  есть  одна  сторона,  постоянно»  во  всЬхъ  были- 
нахъ, сохраняющаяся  за  Владим1ромъ.  «Потому  ли,  говоритъ  г.  Буслаевъ,  что  го- 
сударственное начало,  скр'Ьпленное  пришлыми  Варягами,  охватывало  русскую 
жизнь  только  снаружи,  одн-Ьми  вн-Ь&ними  Формами  покорен!яи  налоговъ;  потому 
ли,  что  князь  и  дружина,  набранная  изъ  чужаковъ,  авантюристовъ,  стали  особ- 
Н1Жомъ  отъ  низменнаго,  кореннаго  населен1я  Руси, — какъ  бы  то  ни  было,  только 
историческ1й  идеалъ  самого  князя  Владим1ра  въ  народномъ  эпосЬ  мало  вырабо- 
тался, не  развился  разнообразьемъ  подвиговъ  и  очертан1й  характера Лас- 
ковый князь  только  пируеть  съ  своими  богатырями  да  посылаетъ  ихъ  на  раз- 
ные подвиги,  а  самъ  не  прииимаетъ  участ!»  ни  въ  какой  опасности  и  сидитъ 
дома  съ  супругой  Апракс*евной»  (Р.  В-ёстн.  1862  г.,  сент.,  стр.  52)  Эту, 
по  просту  сказать,  праздность  Владим1ра — по  вышеприведеннымъ  миеическимъ 
тодкован1ямъ  г^  Шейпинга  пришлось  бы  объяснить  г]^мъ,  что  на  него  были 
перенесены  свойства  древне-славянскаго,  въ  покогь  пребывающаго  Сварога. 
Инымъ,  уже  историческимъ  путемъ  объяспялъ  эту  самую  сторону  во  Вла- 
димир* въ  одной  изъ  критическихъ  статей  свойхъ  покойный  Добро- 
любовъ,  объяспялъ,  если  не  ошибаюсь,  вл'1Я1немъ  визант{кско(1  государ- 
ственной ваоюностн.  Но  этому  последнему  толкованию  противоречить  1^про^ 
стота  отношений  между  княземъ  и  богатыремъ,  съ  которой  мы  им^ли  уже 
столько  случаевъ  познакомиться. — Если  же  и  друг1я  толкован1я  более  или 
менее  односторонни,  то  не  окажется  ли  хоть  тутъ  совершенно  сподручнымъ 


■обамо  подходить  ж%  вашеку  Еааднм1р7  н  въ  то1гь  постоянно  откршш...  Все  вго  объасвяетса  у  Ввльм&^А 
опотеяАПу  что  все  у  пего,  но  древя^йшяш.  предавьяп,  (стр.  17)  древяихъ  бытовым»  началозвъ  госуепраямства 
щлщомьжо  просто,  пяръ  дается  про  всЪхг,  двери  почти       (общеиарпднымъ-  нельзя  вс  прввяать). 

21- 
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стасовскоа  учен1е  о  заимствован1Яхъ  съ  востока?  Не  оказывается  ли  въ  са- 
момт»  д'Ьл'Ь  хоть  эта  в-Ьчная  праздность  нашего  Владимира  списанною  съ  ка- 
кихъ  нибудь  восточныхъ  властителей? — Увы!  чтб  касается,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
ближайшихъ  къ  намг  тюркскихъ  сказан!й,  то  и  въ  пихъ  т.  н.  л?а«м— родо- 
начальники оказываются  несравненнпо  'д-Ьятельн^е  нашего  Владим1ра:  они 
воюютъ,  они  охотятся,  и  добычею  кормятъ  народъ,  нашь  же  князь  никогда 
ничего  не  д^лаетъ!  Поел*  всего  этого,  отказываясь,  при  настоящемъ  поло- 
жении науки,  отъ  вслкихъ  дальн-Ьйшихъ  толкований,  мн*  остается  только  по- 
вторить слова,  сказаппыя  мною  про  Владимира  былевого  въ  другомъ  м*ст*: 
«не  въ  немъ  настоящая  сила  Руси, — а  въ  пихъ,  людяхъ  всякаю  рода^  такъ 
сказать,  въ  вьгборпыхъ  аюдяхъ  земли  русс1Г0й;  онъ  же  только  даетъ  широк1й 
просторъ  ихъ  богатырскимъ  силамь.»  ®)  Въ  этомъ  смысл*  Владим1ръ  р4зко 
отличается  отъ  двухъ  знаменитыхъол;м<?ьга:5  средоточгк  эпоса  занаднаго — Карла 
Великаго  и  короля  Артура.  Первый  если  и  является  иногда  трусоватымъ,  то 
все  же  д'Ьйствуетъ,  принимаетъ  живое  участье  въ  походахъ — въ  ц*ломъ  мно- 
жеств* сЬап$оп$  с1е  ^е81е;  второй  же  является  ратующимъ  неустанно — по 
крайней  м*р*  въ  древн*йшихъ  сказан1яхъ  кельтскихъ  и  только  въ  бол*е 
позднихъ  изводахъ  является  преимущественно  пирующимъ  ^). 

Мы  вид*ли,  какъ  Илья  Муромецъ  засталъ  князя  ласковаго  за  столомъ 
княженецкимъ  съ  многочисленными  гостями.  И  большая  часть  былинъ  на- 
чинается съ  того,  что 

Во  стольномъ  юрод-Ь  во  К1ев'Ь  На  многихъ  Князев  па  бояръ, 

У  ласкова  князя  у  В1аАпи1ра  На  могуч1ихъ  на  богатырей 

Было  ппрованьнице  почестенъ  пиръ  (Указ.  къ  Кир.,  5;  Рыбн.  I,  178»  186). 

•  Некоторыми  же  былинами  прибавляется  къ  этому: 

,  И  на  всю  поаеницу  уда-1ую 

Или  же  свсрхъ  того: 

На  всЬхъ  гостей  званыхъ  б^аныяхъ^ 
Званы1Ъ  браныихъ  гостей  и  почестныихъ. 

чтб  касается  слова  гость,  то  огю  едва  ли  не  долж1Ю  быть  тутъ  понимаемо 
ВТ»  древнемъ  смысл*,  въ  смысл*  торговаго  человека,  купца.  Это  особенно 
ясно  изъ  двухъ  сл1>дующихъ  стиховъ: 

Было  столованье  почестной  столъ      И  на  русские  могуч1о  богатыри, 

На  многи  кнлза-ббяра  И  гости  богатые.  (Кир.  01,  стр.  4) 

Кром*  представителей  боярства  и  купечествр,  за  столомъ  у  Владпмра  нахо- 
дился, какъ  мы  уже  знаемъ.  и  Алеша  поповскиЧ  сынъ.  Но  былиною  Кирши 
Данилова  указываются  также,  какъ  в^и^ли  мы,  во  гриди*  княжеской  и  му- 
жики Зал1>шане,  и  мн*н1е  г.  Буслаева  будто  бы  до  прихода  Ильи  богатыр- 
ской дружин*  княжеской  не  доставало  крестьянскаго  элемента  (Русск.  В*стн. 
1862  г.  Септ.  стр.  54),  едва  ли  выдержитъ  критику.  На  всякаю  рода  людей 


*)  Ск.  въ  мост  Истор.  Обоар.  Р.  Слов.  стр.  225.  Вяльмаркё:  1е8  Иоталв  ^е  1а  1аЫе  гоп(]е  он  1е§  соиШ 

*)  См.  вообще  первую  гааву  о-ь  вышеуказанной  кингЬ        Леа  апс1еп8  Вге1опв. 
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указываютъ,  повидимому,  и  братья  Сбродовичи,  упоминаемые  въ  той  же  бы- 
лин* Кирши.  Поел*  этого,  замечанья  славяпоФиловъ  о  томъ,  что  столъ  у 
Шадим^ра  князя — про  встьхь  оказываются  совершенно  верными. 

Илья  застаетъ  подл*  Владнм'фа  за  столомъ  княгиню  Апракаьевну  (Апра- 
кс*вну,  Апраксину,  Опраксу,  Опракс1ю,  Апракс1ю,  Епракс1ю,  (Афросинью  по 
другимъ  былинамъ  —  см.  указ.  Кир.  13)  имя,  очевидно,  не  историческое, 
но  испорченное  изъ  крестнаго  и  весьма  употребительнаго  въ  народ*  имени 
Ебпраксгя  '•)  а  потому  и  доискиваться  въ  немъ  какого  либо  мивическаго  зна- 
чения было  бы  странно.  Въ  н*которыхъ  же  былинахъ  Владим!ръ  является 
еще  холостымъ,  и,  жалуясь  на  это,  вызываетъ  охотника  отыскать  ему  не- 
в*сту:  такой  охотникъ  оказывается,  и  чев*ста  добывается  князю.  При  жалоб* 
на  свою  неженатость  Владим1ръ  ссылается  на  прим*ръ  богатырей,  которые  вс* 
у  него  поженены, — а  наконец ь  им*ются  и  былины,  пов*сТвующ'Я  о  женитьб"^ 
н*которыхь  богатырей  (Ивана  Годиновича,  Михаила. Потыка,  Хотена  Блудо- 
вича,  Дуная  Ивановича).  Если  же  сравнить  вс*  эти  былины  съ  былинами  о 
женитьб*  самого  Владимира,  то  между  ними  окажется  много  общаго.  Не  ма- 
ло прекрасныхъ  былину  о  сватовств*  им*етея  также  у  Волга ръ  и  Сербовь 
(у  посл*днихъ  наирим*рь  —  Женитьба  Сеньяннна  Ива  —  Вука  И1,  №  26  и 
27).  А  введя  въ  кругъ  сравненья  и  все  ва!нкое  М1Южество  сказокъ  о  всякаго 
рода  женитьбахъ,  невольно  придешь  къ  тому,  что  вес  это  только  различный 
перелицовки  одной  и  той  же  основы,  которая  въ  западной  Европ*  въ  тече- 
н!и  сред нихъв*ковъ  нередко  вкодила  и  въ  рукописи.  Сюда  же  относится  п*с- 
ня  5к1гп1$Г{>г  въ  Старой  Эдд*.  Тидрекъ-Зага  представляетъ  даже  н*сколько 
сказан1й  о  сватовств*.  какъ-то:  сватовство  Самсона  за  Гильдисвиду  (гл.1 — 3) 
Озантрикса  за  Оду  (главы  29—33).  Аттилы  за  Эрку  (гл.  42 — 56);  Тидрека 
за  Гильду  (гл.  233—239);  Аноллон1я  за  Гербургу  (гл.  246— 253).  Пятое  при- 
ключен1е  въ  поэм*  КиЛгап  ооставляетъ  сватовство  Горанда  за  Гильду;  сватов- 
ство же  составляетъ  существенную  часть  поэмы  01п11  и  основное  содержа- 
н1е  поэмы  КоП1^  КоЛег;  наконецъ  въ  одной  итальянской  поэм*  изъ  карло- 
вингскаго  цикла — 1ппатогатеп1о(11  Саг1оМа8Повстр*чается  исполненное  по- 
хождений, сватовство  этого  посл*дняго  за  Белизанду  '*).  Въ  самой  же  основ* 
вс*хъ  подобныхъ  сказан1й  сравнительными  изсл*дователями  народной  поэз1и 
уже  принято  вйд*ть  миеъ  о  брак*  одного  св*тлаго  (благотворнаго)  суще- 
ства (мужескаго)  съ  другимъ  (женскимъ),  отнимаемымъ  у  темной,  зловредной 
силы.  Такимъ  образомъ  и  во  в(5*хъ  былинахъ  о  сватовств*  въ  сущности 
им*ются  только  различные  пересказы  одного  и  того  же  сватовства  мивиче- 
скаго. Все  это — различные  миеы  одного  и  того  жеявлен'|я,  возникш!е,  по 
всей  в*роятности,  въ  различное  время,  но  уживш1еся  въ  народной  памяти 
рядышкомъ  и  составившее  особые  звенья  въ  ц*пи  эпическихъ  похождетй, 
совершающихся  вокругъ  Владим1ра.  Но  разница  между  княземъ  |  его  бога-, 
тырями  и  тутъ  оказывается  состоящею  въ  томъ,  чтовъ  немъ  скрывается  стра- 
дательная сторона  св*тлой    небесной  силы,    тогда  какъ  въ  нихъ  —  сторона 


Г*^  Но  попа^мощися  въвФкоторыхълерес1а»ахъАфро-       но  особое    ижя    (Ввфросин1я— Ьи^рООг/УУ))  . 
ваи— етонп,  рааумФется,  в»  стороне,  какъ  совершен-  ч)Сав1опРапв,Шв1о1гс  робидаедеСЬеНетавпв^в*. 
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Деятельная.  Между  т-кмъ  какъ  богатыри  сами  добываютъ  себ*  нев*сгь,  ддя 
Владим1ра  она  добывается.  Невеста  въ  сущности  добывается  также  ^ужою 
(милошевою)  умелостью  въ  поб*жденьи  опасностей  для  сербскаго  царя  Ду- 
шана  (Вука  II,  п.  29).  Сходное  сказагпе,  только  короче,  имеется  и  у  Бол- 
гаръ  (Безсонова  I,  п.  5).  Точно  также  и  въ  зап.  европейскомъ  эпос*  нев-Ьста  до- 
бывается для  Аттилы  РодольФОмъ,  для  Геттеля  Горандомъ  и  Вате,  для  Карла 
Великаго  Ринальдомъ  и  Роландомъ;  для  Тидрека  она  должна  быть  добыта  Гер- 
буртомъ;  (напротивъ  Аполлошй,  Озантриксъ,  Ротеръ,  Отнитъ— въ  конц*  кон- 
цовъ  сами  отправляются  за  невестою).  И  въ  сказкахъ  добыть  нев*сту  царю 
обыкновенно  поручается  доброму  молодцу  (Ивану),  представляющему  черты 
сходства  со  ВСЕМИ,  можно  сказать,  богатырями  былинъ,  выв^твившимися,  оче- 
видно, изъ  одной  основы  съ  этимъ  сказочнымъ  молодцемъ.  Но  какъ  въ  сказ- 
1Гахъ  добыт1е  нев*сты  царю  обыкновенно  является  уже  связаннымъ  съ  добы- 
Т1емъ  ея  и  для  себя  доб^)ымъ  молодцемъ  (сл1ян1е  въ  одно  похожден1й,  перво- 
начально, какъ  надобно  полагать,  существовавшихъ  въ  раздельности),  такъ 
и  въ  большей  части  былинъ  о  сватовств*  Владим'фа,  добывающвй  ее  бога- 
•Л>1рь  Дунай  въ  тоже  самое  время  добываетъ  и  для  себя  невесту.  Въ  серб- 
ской п-Ьсн*  о  женитьб*  Душана  Милошъ,  добывая  ему  невесту ,  въ  тоже  вре- 
мя снйбжаетъ  невестою  и  себя.  Такъ  и  Вълко  въ  соответственной  п"Ьсн* 
болгарской,  (Въ  расказ*  о  добыванш  невесты  Тидреку  встречается  та  осо- 
бенность, что  посланный,  Гербур!^!,  присвоиваеаъ  ее  самому  себе).  Мы  им*- 
емъ  собственно  только  одну  былину  (Рыён.  III,  3,  о1^ъ  Бутылки),  въ  кото- 
рой повествуется  о  добыт1и  невесты  для  од1Юго  Владим1ра,  исполняющ1е  же 
это  поручение  (тутъ  два  лица— ведоръ  и  Васил1й  Ивановичи)  '•)  о  собствен- 
номъ  своемъ  сватовстве  и  не  думаютъ.  Точно  также  и  въ  Старой  ЭддеСкир- 
ниромъ  добывается  только  одна  невеста  для  отправившаго'  его  за  нею 
бога  Фрейра.  (Божество  это  —  солнечное,  что  можетъ  служить  въ  свою 
очередь  косвеннымъ  доказательствомъ  солнечнаго  значен1я  Владимира). 
То-же  и  въ  другихъ  германскихъ  сказатяхъ,  кроме  одного  —  о  сватовств* 
Аттилы  за  Эрку  при  посредстве  РодольФа,  при  чемъ  последн1й,  совершенно 
подобно  Дунаю,  добываетъ  себе  родную  сестру  Эрки,  Берту.  Единственная, 
дошедшая  до  насъ  былина  о  женитьбе  собственно  одного  Владимира,  дошда 
до  насъ  въ  виде  уже  черезъ  чуръ  испорченномъ,  переполнен номъ  вставками 
позднейшаго  времени  *^).  Въ  ней  есть  только  некоторыя  замечательный  чер- 


**)  Впроченъ  н  въ  т^хъ  былжняхъ,    тхЪ  гдавиую  роль  въ  тжвпЬ  пуховеей,  повлоиян>тся  не  ва  четыре  ето- 

тутъ  нграегь  Дунай,  онъ  беретъ  Феб*   въ  сотоварищи  роны,  накъ  обшсновевно,  а  на  дв%  стороны  н  т.  п. 

иого  нибудь  другого;  такъ  что  отправляются   ва  иев11С-  Владшпръ  оказывается    тутъ  весьма    богатымъ;  у  него 

тою  двое,    подобно    тому,    какъ  и  во  многнхъ    гернан-  палата   красовятая,  луга  гряяовитыя.  Не  отъ    гра- 

скихъ  ска8ан!яхъ,^  иовнтой   лн   московской    палаты?   Не   постое  ■  не 

**)  Тутъ  отъ  Владимира  пр^Аакають  къ  отцу  вевАсты  уместно    поставленное,  уже   на  московскую  обставов- 

даже  лакен  молодые;  невеста,  а  потомъ  я  Владнм!ръ  'ку  указывающее  слово.  Еъ  тому  же  дал^  вародъ    гсь 

выходить  въяарядЪ  своемъ  господскоемъ;  начало—  воритъ  про  Владим!ра:  н1ктъ  такового  во  всей  Русж,  ■ 

не  на  пиру  у  князя,  а  просто  со  всею  сухостью  прямо  нЪт^  такового  въ  каменной  Москвы.  ЗатАмъ  въ  былакЬ 

выдающей  себя  сокращснностн  говорится  тутъ,  что  попадаются  я  несообразности:    *дутъ   въ  воролю   ^к- 

Жвлъ  былъ  славфнй  Володим1ръ  ввязь  товскому  за  славно  за  снве   море  в    Адутъ  ва  во- 

ПохотЬлъ  тутъ  князь  поженвтвся.  вяхъ,  по  полю,  такъ  что  пыль  стоять.  Есть  в  черты 

ДалФе  сваты   «дуть    съ    тросточвамм   дубовнмв,  въ  городскомъ  лавеЙсво-вабацвонь   вЙуок:    ваврянАрь, 
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ты,  о  которыгь  и  сказано  будеть  ъъ  своемъ  м1^ст'Ь,  а  впрочемъ  она  разв^ 
только  напоииваетъ  о  томъ,  что  когда-то  должны  бьии  существовать  особьш 
п^ни  о  женитьб1;  Вдади11!ра.  Подобнымъ  образонъ  должны  были  существо- 
вать и  совершенно  особыя  же  п'Ъсни  о  женитьб'^  Дуная,  но  мы  им-Ьемь  те- 
перь только  так1Я,  въ  которыхъ  о  ней  повествуется  совм-кстно  съ  женитьбою 
Владии1ра.  Чт4  касается  имени  богатыря-свата — Дунай,  то  оно,  какъ  уже  и 
выше  приходилось  намъ  замечать,  им'Ёло  когда-то  значен1е  имени  нарица- , 
тельнаго,  означало — р-Ьку  вообще.  Имя  такимъ  образомъ  заключаегь  въ  себ* 
намекъ  миеическ1й,  но  такъ  какъ  въ  миеолог1и  ъо'Ь  вообще  р'Ёки  первона- 
чально были  р'Ъками  небесными,  то  такою  же  должна  оказаться  и  р1;ка-бо- 
гатырь  Дунай.  Но,  какъ  почти  во  всёхъ  сказан1яхъ,  такъ  и  тутъ,  первона- 
чальная основа  до  такой  степени  загромождена,  такъ  сказать,  позднейшими 
иаслоен1янИэ  разростами  и  наростами,  что  можно  только  приблизительно  до- 
бираться сквозь  все  это  до  смысла  миеа  (р-Ьдко-р^дко  удастся  обнажить  ми- 
еическую  основу  такъ,  чтобы  все  было  ясно  и  не  оставалось  противоречий). 
Относительно  ргьки,  воды  дождевой,  какъ  посредника  въ  д*л*  брака,  можно 
указать  на  множество  брачныхъ  обычаевъ  съ  водою,  на  поверье  о  благотворно- 
сти дождя  при  выходе  отъ  венца,  и  т.  п.  ^*).  А  такъ  какъ  въ  обрядовьтхъ  дей- 
ствгахъ  заключается  подражание  тому,  чтб  виделось  первобытному  человеку 
въ  явлен1яхъ  атмосФсрическихъ,  то  во  всехъ  этихъ  брачныхъ  обрядахъ  съ 
водою  не  трудно  усмотреть  подражан1е  брачной  деятельности  небесныхъ  водъ. 
Проливаясь  съ  неба  весною  на  покрытую  еще  снегомъ  —  этими  бабиными 
уколами,  какъ  величается  онъ  у  Сербовъ, — засидевшуюся  въ  зимнемъ  плену 
землю,  дождь-река  размываетъ  ея  оковы,  и,  выводя  на  волю,  подготовляетъ 
ее  къ  благодатному  браку  съ  солнцемъ.  Не  даромъ  же  и.  невеста  Владими- 
рова представляется  во  многихъ  пересказахъ  сидящею  за  тридевятъю  замка- 
ми, за  тридевятью  ключами,  чтобы  вехеръ  не  завгьлъ,  да  и  солнце  не  за- 
пекло (Кир.  П1,  стр.  64,  71;  сходно  во  второй  половине  и  у  Рыбн.  I,  стр. 
187).  Точно  также  иной  разъ  оберегаются  женщины  и  въ  болгарски хъ  песняхъ, 
наприм. 

Девять  годшпш)  стомо  (т;  е.  бЪлое  ея  1ш;о), 

Та  го  в^пръ  не  повЪяю 

И  сл»вце  не  е  го  огрело  ^•).  ' 

И  въ  сербскихъ  песняхъ  встречается  девица  въ  запорти  — 
Ни  ]е^ииа  сунца  ни  н]есеца  (Вука  I,  252;  II,  223). 

А  надъ  германской  Гил1^дой  находились  два  павлина,  которые  евоими 
крыльями  не  давали  лучамъ  солнечнымъ  печь  ея  прекрасное  лицо — черта  весь- 
ма древняя,  по  замечан1ю  Я.  Гримма  (Ьа(.  ^ес1.  дез  X  и  XI  ДаЬгЬ.^  384). 
Не  даромъ  и  тотъ,  у  кого  добывается  такая  девица,  названъ  королемъ  нехри- 
стомь  (у  него  и  спасова  образа  нетъ,  не  надо   креститься-молитвиться)   ^®), 


ВСТРЕЧАЯ  кевФсту,  Влмвм!ръ  беретъ  ее  ва  грудя  в  ^Ьж-  ваегь  въ  11рнв%чав1и  на  сходство  съ  русской  былиной. 

н  ыя.  (Ввжняа  8та  ш  вапвсана  въ  самомъ   город»   Пе-  Надо  »а1*тнть,  что  Явшичъ  Иитро  десять  д1^тъ  служятъ 

*роваводевД).                                                         Ф  у  Явка  я  не  хожетъ  увидать  его  дочери.    И  Знгфрндъ 

**)  Он.  въ  моеяъ  Ист.  Обовр.  Р.  Сдов.  стр.     *  у  Гунтера  не  сжоро  увндалъ  Крнxгн^и>ду. 

**)  Ветеовов»  Вояг.  П.  I,  7  н  8  ^надатеяь  н  укааы-  **)  Кнр.  Ш,  етр.  »4  м  73.  Рыбн.  I,  стр.  180. 
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королемъ  ляховинскнмъ^  литобскнмь^  иной  разъ  живущииъ  въ  Золотой  Ордл\ 
сверхъ  того,  хотя  бы  онъ  жидъ  и  въ  Литвть,  окружающее  его  въ  иныхъ  пе- 
ресказахъ  оказываются  Татарами,  Такъ  и  въ  сербскихъ  п'Ьсняхъ  отецъ  не- 
приступной нев-Ьсты  является  обыкновенно  латыняниномъ.  Только  иногда  на- 
зывается онъ  просто  Эммануиломъ  Эмиануиловичемъ,  и  въ  этомъ  случае 
даже  любнмымъ  тестемъ  Владим1ра,  но  настоящая  природа  его  сказывается  и 
тутъ  въ  дополнительномъ  —  грозный  король  ^^).  Въ  немъ  во  всякоиъ  случа'Ь 
скрывается  чтб-то  чужое,  враждебное,  именами  же  историческихъ  враговъ 
земли  русской  и  въ  другихъ  былинахъ,  какъ  мы  уже  знаеиъ,  прикрываются 
первоначальные  миеическ^е  враги  природы.  Грозенъ  король  въ  большей  ча- 
сти пересказовъ  дурно  принимаетъ  и  самое  сватовство  Владим1ра;  онъ  не 
хочетъ  выпускать  изъ  своихъ  рукъ  нев-Ьсту,  онъ  не  хочетъ  ея  отдать  доб-- 
роле».  Въ  сербскихъ  былинахъ  онъ  только  сначала  прикидывается  согласныш» 
на  выдачу  дочери  замужъ,  а  потомь  зато  нагораживаетъ  присланнымъ  отъ 
жениха  ирепятств1я  и  опасности  всякаго  рода.  Такихъ  королей,  упорствую- 
щихъ  въ  своемъ  иесоглас!и  отдать  красавицу  замужъ,  много,  и  очень  много 
въ  сказан1яхъ  у  различныхъ  народовъ,  и  объяснять  это  однимъ  только  са- 
модурствомъ  патр1архальныхъ  временъ — едва  ли  возможно. 

Женихи,  сватающ1еся  за  этихъ  неприступныхъ  нев1>стъ,  почти  посто- 
янно—короли-королевичи, т.  е.  женихи  и  почетные,  и  способные  щедро 
внести  за  невесту.  Кажется,  что  лучшее  тутъ  объясненье — мивическое:  твлс- 
ная  сила  не  хочетъ  выпустить  изъ  своей  власти  запертую  ею  подъ  замокъ 
ненаглядную  св/ьтв-красоту.  Но  въ  такомъ  случа'Ь  эта  темная  сила  должна 
оказываться  не  отцомъ,  а  скор'Ье  злымъ  отчимомъ  или  насильникомъ-госао- 
диномъ  св'Ьтлой  затворницы,  если  же  во  многихъ  сказан1яхъ  (а  въ  томъ  числ-Ь 
и  нашемъ  о  женитьб'Ь  Владим1ра)  онъ  является  напротивъ  того  именно  от- 
цомъ,  то  это  должно  быть  поздн-Ьйщее  и^м'Ёнен1е,  сд'к1авшеесл  возможнымъ 
всл^дств1е  того,  что.  въ  такъ  называемыя  патргархальныя  времена,  т.  е. 
времена  безграничной  отцовской  власти,  отецъ  и  %осподинъ ,  обладатель  были 
понят'1Я  очень  близкая.  На  то,  что  первоначально  затворница  королевская  должна 
была  быть  совершенно  чужою,  ему,  и  даже  имъ  обневоленною,  похищенною, 
указываетъ  въ  большей  части  разнонародныхъ  сказан1й  о  сватовств-Ь  полная 
готовность  затворницы  отдаться  въ  руки  пришлому  доброму  молодцу.  Такъ 
въ  сербской  п-Ьсн-Ё  о  женитьб-Ь  Юр1я  Смедеревца,  сама  д-Ьвица  изв-Ьщаегь 
сватовъ  объ  угрожающей  имъ  опасности  и  о  томъ,  ка1^  имъ  выпутаться  изъ 
нея  (Вука  II,  п.  79.  Съ  нею  сходны  п.  87,  92).  Мнопя  сказанья  подобнаго 
рода*  вошли  и  въ  составъ  романскаго  среднев'Ёкового  эпоса.  Тамъ  иной  разъ 
затворница  д15ва  готова  даже  способствовать  женину  въ  уб1еньи  ея  отца. 
Такъ  оно,  наприм'Ьръ,  въ  аР1егаЬга81)  (См.  мою  книгу  о  нравств.  стих1и  въ  поэз1и, 
стр.  150).  Всегда  она  изъявляетъ  полную  готовность  креститься.  Такъ  и  дочь 
паши  отъ  Пазара,  б'Ёгущая  отъ  него  съ  «Якшичемъ  Ст^ваномъ,  похитивъ  мно- 
жество сокровищъ  (у  Вука  И,  п.  95  *•).  (И  въ  нашихъ  былинахъ,  какъ  вла- 


"I  Сш.    7НМ1Т.  гь  сб.  Вир.  стр.  108—104.  щамш%С1*яъ  8*  Вааьтерокъ  ГмАтгушд»— кш»   аы  ва-  ' 

**)  Также  тотао  б*в«п  съ  награбсешшкя  совровя-       дЪи  выше  в»  оовнк  '^^ГаНЬювп  (са.  стр.    67).  Но  она 
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ди1!1рова,  такъ  и  Дунаева  невеста,  по  пр1"Ьзд*  въ  К\егь,  вм-бст*  крестились- 
молитвились).  Ясно,  что  она  такая  же—только  сделавшаяся  ему  дочерью,  ка- 
кими являются  у  Яги-бабы  гк  св-Ьтлыя  д-ёвицы,  которыя  также,  въ  тепереш- 
немъ  вид-Ь  сказокъ,  носятъ  уже  назван1е  дочерей  ея.  Въ  хорошо  всЬмъ  из- 
гЬствой  сказк);  о  морскомъ  цар'Ь  и  ВасилисЁ  прекрасное,  эта  посл1;дпяя 
точно  также  помогаетъ  молодцу  противъ  мнимаго  отца  своего  и  вм4ст*  съ 
нимъ  отъ  него  уб^гаегь.  Въ  н-Ькоторыхъ  пересказахъ  нашего  оказания  о  Ду- 
на*— сват*  Владимира  также  им*ется  указанье  на  то,  что  нев-Ьста  очень  рада 
за  нимъ  посл-Ьдовать.  Такъ  оно  и  въ  зам-^чательномъ  по  многимъ,  хорошо 
сохранившимся,  сл'Ёдамъ  старины  пересказ'Ё  Кирши  Данилова  (Кир.  вып.  III, 
1гЬсня  о  Дуна-ЬА-я):  встр-Ьчая  сопротивлен1е  со  стороны  Короля,  Дунай  готовъ 

Хоть  ВС  га  ииомить^  а  дкрв  высгаввть!  Бросается  девица  всптжалася, 

Пнетъ  во  дверв  жел^ныя,  Будто  угор'К1ая  вся^ 

Приломахь  онъ  крюка  бу1йтные,  Хочвтъ  Дунащ  во  уета  Ц1ьловать„, 

ВсЪ  тугь  палаты  зашаталися.  (Ствхв  173— 179). 

ПотвержДен1емъ  служитъ  у  Рыбникова  въ  ч.  I,  п.  31-й  (отъ  Рябинина)  от- 
веть Дунаю  нев-Ьсты; 

•  Три  тода  я  Господу  моллася, 

Чтобъ  попасть  инЬ  замухъ  эа  князя  за  В1аднн1ра.» 

У  Рыбникова  же.въ  той  былин15,  которая  повЬтствует ь  о  свадьб*  Владим'фа 
отд'к1ьно  отъ  свадьбы  дунаевой,  (ч.  III,  п.  3,  отъ  Бутылки)  королевишна,  сама 
выходя  на  крыльцо  къ  посламъ  Владим1ра,  говорить  имъ: 

Возьмвте-ко  вы  батюшка  родвнаго.  Закопайте  его  до  б^ыхъ  грудей  ''). 

Моего  коро1я  1юбимаго  Можетъ  въ  ту  пору  коро^ь  обгумФется.... 

Стащите  его  вы  во  чпсто  по1е,  Можетъ  быть  меня  Настасью  Коро1евичну 

Закопайте-ко  вы  во  сыру  землю,  Отдастъ  за  князя  за  Влад11111ра 

Какъ  нп  полна  упомянутая  п1>сня  чертами  новыми,  но  эта  посл'ЁдняА  черта 
не  можетъ  не  быть  признана  весьма  древнею,  такъ  какъ  мы  встр-Ьчаемъ  ее 
даже  во  многихъ  среднев15Ковыхъ  литерагурныхъ  неред'Ьлкахъ  народнаго 
эпоса  ^). 

Зато  во  вс1^хъ  остальныхъ  пересказахъ  нашей  былины  д1>вица  вовсе  не 
выражаетъ  такой  готовности  итти  за  Владим1ра;  она  является  тутъ  лицомъ 
совершенно  страдательнымъ,  такъ  что  насил1е,  повидимому,  оказывается  тутъ 
и  ей. — Такъ  оно  у  Рыбн.  I,  30  (Козьмы  Романова)  II,  12  (Терент1л  1ев- 
лева),  III,  21   (Андрея  СараФанова). 

Въ  германскомъ  эпос1;та-же  двоякость.  Такъ Эрка, совершенно  подобно  Ап- 
ракс'|и  въ  пересказ*  Рябинина, говорить:  «оГосподи,дай  мн'Ь  сделаться  въ  самомъ 
дШ  женою  Аттилы»  (ТЬ.  8.  с.  51);  также  охотно  идетъ  и  Ода  за  Озан- 
трикса  (|Ь1(1.  с.  35;;  Гербурга.  сначала  выказавшая  полИ*йшее  послушанье 
отцу,  потомъ  до  того  приворожена  была  силою  магическаго  кольца  къ  Апол- 
лонпо,  что  не  захотела  оставаться  съ  отцомъ  (|Ь1Й  с.  248);  точно  такжте  при- 
вораживается Гильда  магическою  игрою  Горанда  (Сис1г.  У-1е  ау.);  точно  также 


Ыат  отъ  господи  на.  Между  тФиг  ш  чууъ  должаа  **)  Первовачалъно  должно  бьмо  быт&^до  ч  ервыж». 

быть  та*же  освова  епичегкав.  ^)  Кагь  уже  и  аамкчеяо  выш;). 
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готовность  сл'Ёдовать  за  женихоиъ  выказывается  нев'Ьстой  и  въ  «Отнять»  в  въ 
«Корол:Ь  Ротер'Ь)».  Зато  невкста  Самсона  является  совершенЕЮ  безгласною. 
Чтб  же  касается  вышеуказанной  п-^сни  Старой  Эдды,  то  въ  ней  Герда  сна- 
чала далее  вовсе  не  сдается  на  сватовство:  «не  хочу  я  и  знать  о  муж^,  и 
пока  оба  мы  живы,  я  и  Фрейръ,  намъ  не  жить  ви^ст^.»  На  нее  недЪйству- 
етъ  и  чудесное  кольцо  Фрейра  (тогда  какъ  кольцомъ  привораживается  Гер- 
бурга,  невеста  Аполлонов),  долго  не  д-Ьйствуютъ  и  угрозы  Скирнира, — отру- 
бить ей  по  плечи  голову,  положить  также  и  отца  ,ея — стараго  шелыканщ 
только  силою  заговоровь  и  рунъ  онъ  наконецъ  вынуждаетъ  у  нея  соглас1е. 
«Прими-же,  говоритъ  она,  этотъ  ледяной  кубокъ  съ  медомъ....  на  девятый 
день  я  буду  въ  рукахъ  у  Фрейра.»  —  Зимрокъ  въ  своихъ  прии'Ьчан'шхъ  къ 
этой  п'ксн'Ь  Эдды  зам-Ёчаетъ,  что  имя  отца  Герды,  Гимиръ,  въ  другой  п^н^ 
Эдды  (Ое818с1геска)  придается  также  и  морскому  Богу  (сопоставьте  съ  этимъ 
морскаго  царя  въ  сказкахъ  о  ВасилисЁ  прекрасной,  держащихся  на  той  же 
основ'Ё,  но  отличающихся  т'Ьмъ,  что  Василиса  охотно  покидаетъ  яко-бы-ошца 
своего).  Брать  Герды — Бели,  по  смыслу  нтлени—ревущгй,  ч-Ьмъ  можетъ  быть 
указывается  на  ревъ  бурнаго  в^тра.  «Въ  этой  то  родн*  Герды,  говоритъ 
Зимрокъ,  и  заключается  препятств'ю  ея  браку  съ  Фрейромъ.  Но  уже  ел  не- 
наглядная красота  (въ  которую  съ  высоты  своего  небеснаго  престола  «любил- 
ся ФреГфь)  указываетъ  на  ея  бол^е  светлую  природу;  только  принужденье 
удерживаетъ  ее  въ  кругу  родныхъ.  Это  принуждение  выказывается  гЬмъ  ог- 
немъ,  который  окружаетъ  ея  чертогъ,  тою  изгородью,  которую  оберегаютъ 
б'Ёшеныя  собаки....  Герда  является  таящеюся  въ  зимнее  время,  подъ  сн-Ьгоиъ 
и  льдомъ,  растительною  силой  земли.  Зимою  обр-^таясь  во  власти  темныхъ 
(демоническихъ)  силь,  она  освобождается  возвращающеюся  теплотою  солнеч- 
ною. Служитель  Фрейра — Скирниръ(огъ  а(8к1Г11а — с1аге$сеге)т.е.п^олсм1ьеа10- 
щгй  получаетъ  поручен1е  освободить  ее  и  возвратить  живительному  вл1ян1Ю 
св'Ёта  и  теплоты  ^Фрейра)  ^^).— Изв'Ьстный  издатель  Эдды  въ  подлиннике, 
Люнингъ,  въ  своемъ  миеическомь  предисловии  толкуетъ  самое  имя  Герды: 
(^еЬеде,  ишгаиппп^).» — «Фрейръ,  говоритъ  опъ,  долженъ  вызвать  раститель- 
«Сегбг,  сравни  ^етИ  —  огороженная  пашня  (8аа1Ге1());  даг(1г  —  изгородь 
ность  изъ  земли,  но  зимняя  окочен'кюсть  земли  еще  задерживаетъ  ее.  Въ 
посЬлнномъ  зерн'Ь  еще  не  пробудилась  растительная  сила,  оно  еще  тихо  по- 
коится въ  холодномъ  лон'Ё  земли  и  не  хочетъ  выступать  наружу.  Весеншй 
воздухъ  и  солнечные  лучи  стараются  проникнуть  сквозь  холодную  земную 
кору  и  вызвать  ростки  изъ  пос1>ва,  но  сила,  въ  немъ  затаенная,  еще  мед- 
литъ  и  сопротивляется,  какъ  только  что  начинающая  созр'Ьвать  непреклонная 

дЬва Но  все  возбудительное  и  сильнее  становятся  лучи  весенняго  солнца, 

окоченелая  кора  разрешается,— еще  несколько  ночей— и  весело  зеленеютъ 
всходы — отъ  теплыхъ  объят1й  весенняго  бога.»  **)  После  этого  и  мечъ  Фрей- 
ра, которымъ  грозитъ  Герде  Скирниръ,  додженъ,  какъ  толкуетъ  и  Зимрок>, 
оказаться  лучомъ  солнеч'нымь.  Свидан1е   же  бога  съ  Гердою    должно    совер- 


»0  81тгоск,  ЕЛйа  2  АиП.,  389.  **)  ЬйЫп^,  Ёё^а,  77,  78. 
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шиться  въ  лФсу  Барри,  т.  е.  зелеилющ$мг  (по  та1кован1ю  Зимрока,  а  Люнингъ 
сближаеть  съ  Ьагг-почка,  также-^зерно),  т.  е.  весною,  посл'Ь  поб-Ьды  Фрейра 
надъ  братомъ  Герды,  Б&ди,  зимнииъ  ревуномъ-вихреиъ,  поб-кды,  на  которую 
указывается  въ  той  же  п'Ьсн'Ь.  (Поб1!да  же  эта  въ  своемъ  род'Ь  соотв'Ьтствуетъ 
ооб'Ьд'Ь  Ильи  надъ  Соловьемъ). — Остается  необълсненпою  только  огонь,  окру- 
жающей чертогь  Герды;  но  и  зима  въ  своемъ  род'Ё  оюоюеть^  калытъ — холо- 
домъ.  Загёмъ  огонь  этотъ  сближаетъ  п'Ьсню  5к'1гп!8№г  съ  п'Ьснею  той  же 
Старой  Эдды  о  Брюнгильд'Ь,  которая  также  окружена  огнемъ,  и,  иогруженная  въ 
сонъ,  разбужена  Зигурдомъ,  но  не  хочетъ  отдаться  ему  безъ  боя.  избегая 
любви;  потомъпоб'Ьж дается  имъ,  но  передается  другому  лицу — Гунтеру.  Въ  этой 
п^сн'Ё — другой,  позди*йш1й,  НС  божеск1й,  абогатырск1й  изводъ  того  же  ска- 
зан1я,  сохраненный  наиъ  тою  же  Эддою  (таже  основа,  какъ  изв'^тно,  жива 
до  сихъ  поръ  и  въ  общеиародныхъ  сказкахъ  о  спящей  царевн-Ь;— сонъ  ея 
гь  хрустальномъ  гробу — то  же  пребыван1е  подъ  замкомъ,  гд'Ь  и  солнце  не 
оппечетъ  и  в-Ьтры  не  овв-Ьютъ).  И  такъ  и  въ  германскихъ  изводахъс  мы  ви- 
димъ  не  только  добровольный  выходъ  д-Ьвицы  изъ  своего  пл'Ьненкя,  но  и  не-, 
охоту  ея  выходить  изъ  него. 

Изв'Ьстно,  до  какого  противор'Ьчащаго  разнообрад]я  доходили  представ- 
ленья мивнческ1я.  Такъ  и  тутъ — съ  одной  стороны  св'Ьтлому  существу,  си- 
дящему подъ  замкомъ  у  существа  темнаго,  совершенно  естественно  добро- 
вольно отдаваться  сил-Ь,  выводящей  изъ  подъ  замка;  съ  другой  же  долговре- 
ценность  пребиван1я  того  же  св'Ьтлаго  существа  во  власти  у  темнаго  могло 
представляться  и  свыклостью  съ  нимъ,  освоеньемъ  въ  его  сред'Ь,  охотнымъ 
съ  нимъ  породнен1еиъ.  Отсюда  же  и  новая  возможность,  новый  поводъ  пред- 
хтавить  затворницу  дочерью  темнаго  существа.  Такое  породнен1е  съ  нимъ, 
такое  доброльное  отданье  ему  себя  выражается  даже  Ц'Ьлымъ  рядомъ  сказокъ 
объ  измгьнгь — то  матери,  то  жены,  то  сестры  св:Ьтлаго  молодца,  объ  изм'Ьн^ 
ему  и  слюбленьи  со  зи'Ьемъ»  кощеемъ  или  злымъ  королемъ.  ^^)  Везд'Ь  тутъ 
въ  основ-Ь  измена  миеическая,  изм-Ьна  св'Ьту  для  тьмы;  и  и'Ькоторая  т1:нь  того 
же  можетъ  таиться  въ  томъ  отсутств1*и  всякаго  сочувств!я  къ  жениху,  какое 
мы  видимъ  въ  н1>которыхъ  германскихъ  сказан1яхъ  и  въ  иныхъ  пересказахъ 
нашей  былины  о  сватовств'Ь  Владим1ра. 

Ясно,  что  въ  этихъ  пересказахъ  преобладающею  чертою  должно  являться 
наспме.  Королевична  съ  бою  берется  у  короля,  сама  же  является  совершен- 
но безгласною.  Такое  насил1е,  по  основ'ё  своей  миеическое,  въ  то  же  самое 
время  соответствовало  и  самымъ  бытовымъ  явлен1ямъ  старины  отдаленной. 
Да  в'Ьдь  и  въ  самые  свои  миеы,  на  ихъ  небесную  почву,  первобытный  челов'Ькъ 
въ  сущности  только  переносилъ  то,  чтб  совершалось  у  него  на  земл-Ь.  Если 
съ  одной  стороны  въ  обрядовыхъ  д'Ьйств!лхъ  перенимались  явленья  небесныя» 
то  съ  другой  въ  этихъ  посл-кднихъ  только  отражались  земныя  явлси1я.  Насиль- 
ственный захватъ  небесной  нев'Ёсты  могъ  быть  возможенъ  только  при  суще- 
ствованш  у  людей,    создававшихъ   миеы,    нрсильственнаго    захвата   нев-Ьстъ. 


'  Ся.  п  иоеыъ  Ист.  Обозр.  Р.  Сло1.  стр.  14Г,  200. 
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И  такъ  кром^  миеической  стороны,  накти  бьиины  о  насидьствевномъ  сватов- 
ств'Ь  ааключаюгь  въ  себ'Ь  и  сторону  бытовую.  Въ  настоящемъ  вид'Ь  этап 
бы.шнъ,  при  затемпенности  основного  миеа,  бытовая  сторона  особенно  ви- 
дается. Разсмотримъ  же  теперь  наши  переск  зы  преииущественно  со  сто- 
роны этого,  конечно  уже  поздн-^йшаго,  но  преобдадающаго  въ  нихъ  строя. 
Въ  пересказ-Ь  Кирши  Данилова,  посылая  Дуная,  Владим^ръ  хочетъ  дать  ему 
не  только  ао»лотой  казны  но  и  могучихъ  богатырей.  Въ  одиоиъ  изъ  пфе- 
скаэовъ  у  Кир'Ёевскаго  онъ  предлагаетъ  ему  ц-Ьлыхъ  трпдщать  богаты|.е1 
(изв-Ьстное  уже  намъ  эпическое  число  ихъ;  Кир.  111,  стр.  54)  и  также  казны 
сколько  надобно.  Въ  другоиъ  цересказ-Ь  съ  Онегн,  зап. '  Верещагннызгь  (па- 
печат.  въ  Изв.  Ак.  Наукъ)  обстановка  уже  поздн-Ьйшаго,  государствен  наго 
времени: 

Городи  "Л  пять- л  съ  прягородамя, 

Ише  се^а-то  тЪ  нать-лп  съ  прясе^камн.... 

Л ли  сила  тобъ  падоть  несчетная....  / 

Кир,  III,  стр.  6'|-).  Сходно  съ  этимъ  и  у  Рыбникова  (Кикск.  Общ.,  отъ 
Терент1я  1еа!ева) 

Много  ль  туды  ты  сялы  возьмешь, 

Маого  ль  возьмешь  да  золотой  казны. 

(II,  стр.  46).  Въ  другомъ  же  пересказ*  (отъ  К.  Романова)  опред*лпется 
число  силы,  доводимое  тутъ  до  страшной  (поздн-кИшей)  распространенности: 

Возьми  ты  у  меня  сиди  сорокъ  тысячей^ 
Возьми  казни  десять  тисячеН,... 

Зато  ВЪ  этомъ  пересказ*  съ  особенного  ясност1Ю  выказывается,  что  Ц'к1ь  та- 
кого посольства  вовсе  не  одинъ  почетъ: 

И  по-ЬзжаЁ  въ  тую  зем^ю  въ  хоробру  .^итву 

И  добрымъ  смвомъ  посватаИся: 

Будв  шъ  честь  не  даютъ,  такъ  ты  силой  возьми, 

(Р.  I,  стр.  179).  Поел*  этого  ясно,  что  золотая  казна  тутъ  —  для  выкупа^ 
сила — для  взятгя  съ  боя  нев*сты.  Кому  не  известны  эти  два  способа  древ- 
н*йшаго  сватовства?  Ежели  выкупъ  и  явился  немного  позже,  то  оба  ьъ  про- 
должен'т  долгаго  времени  существовали  рядомь,  и  употреблялись,  какъ  видно 
изъ  нашей  былины,  то  тотъ,  то  др^гой  —  смотря  но  надобности  *^).  Дал-Ье, 
какъ  въ  пересказ*  Кнрши,  такъ  и  въдругихъ,  Дунай  отказывается  отъ  не- 
счетной силы  и  проси1Ъ  себ*  у  Владимира  одного  молодца  Екима  Ивановича 
(по  другимь  пересказамъ— Васил'ш  Казим1ровича  или  Добрыню  Никитича;  въ 
н*которыхъ — двухъ  богатырей  разомъ).  В/.воемъ  *дутъ  также  Озидъ  и  Ро- 
дольФЪ  (въ  Тидрекъ-Заг*),  Горнадъ  и  Вате  (въ  Кудрун*),  Рииа.1ьдъ  и  Роландъ 
(въ  итальянской  поэм*);  но  сверхъ  того  имъ  тутъ  и  еще  придаются  спут- 
ники. Въ  нашихъ  же  былинахъ  богатыри  д*йсгвительно    *дутъ   вдвоемъ,  но 


**)  ИавАство,  что  въ  свадебйыхъ  пЪсвяхъ  по%8д%  же-  людей,  ■яогочясдевиымъ:  ато,  конечно,  остатогк  той 
■нха  яванетсж  цАдымъ  подконъ.  У  Юго-Сдавянъ  ■  грубой  поры,  когда  нев^та  добивалась  силою.  Он.  въ 
до  снхъ  поръ  онъ   доажеаъ    бить,    даже  у  небогатнхъ       хоемъ  Ист.  Обоар.  Р.  Слов.  стр.  102  в  сл*д> 
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что  они  вдвоевгь  стоютъ  ц1иой  силы  ратной,  это  видно  по  прод'Ьлкамъ  ихъ 
у  короля,  всл-Ьдств'ю  которыхъ  онъ  и  видитъ  себя  принужденнымъ  отдать 
игь  дочь  свою,  у  Кирши  Екймъ  Ивановичъ  одинъ,  при  помощи  попавшейся 
ему  оси  тел-кжной  ^*),  иэбиваетъ  ц*лыхъ  семь  тыснчъ  мурзъ-улановей,  и 
король  умоляегь  Дуная  унять  его  и  оставить  ему  силы  хоть  иасгьмена.  То- 
же  выражен1е,  только  про  Добрыню,  и  у  Рыбн.  I,  стр.  181,  182  и  III,  100.  Но 
въ  дополнен1яхъ,  проп-Ётыхъ  г.  Рыбникову  Терент1ем'ь  1евлевымъ  (IV,  стр.  28 — 
29)  Дунаю  приписывается  тутъ  следующая  черта,  своею  смягченност1Ю  на- 
поминающая Илью  Муромца: 

Цодно  ТВ,  Добрынюшка,  уродоватв; 
Вядно  ваш  есте  Божья  помочь. 

Ни  въ  одномъ  изъ  германскихъ  изводовъ  этого  не  встр1>чавтся. 

У  Кирши  же  зам-^чательно  дал-Ъе,  что  Дунай,  при  готовности  выведен- 
ной изъ  своего  терема  королевны  ц'кювать  его,  зам'Ёчаегъ  ей; 

А  I  ряжевой  кусг,  да  ве  суженому  ^стъ. 
Не  ц:иую  тебя  ю  сахарвы  уста... 
Достаяешься  ты  квяз»  Вдадяи1ру. 

Хотя  этого  и  не  встречается  въ  другихъ  пересказахъ  ^^.  на  древность  та- 
кой черты  указываетъ  сходство  ея  съ  т-Ьмъ,  какимъ  образомъ  поступаетъвъ 
германскомъ  эпос*  СигФрйдъ,  добывая  Брюнгильду  въ  нев*сты  Гунтеру. 
Тотъ  между  собою  и  чужою  нев-Ёстою  кладетъ  на  ночь  мечъ,  вынутый  изъ 
ноженъ.  Нашему  Дунаю — искушен1е  въ  меньшей  степени;  онъ  отказывается 
только  отъ  поц1иуя,  но  точно  также  отказывается  оть  чужого.  Й  тутъ  и 
тамъ  та  в-Ьрность  дружки^  этого  ^-«авн'Ёйшаго  свадебного  заправщика,  кото- 
рая является  однимъ  изъ  проблесковъ  нравственнаго  начала  сквозь  густую 
тьму  т*хъ  грубыхъ  временъ  насильства.  При  обзор*  былинъ  о  бо*  Ильи  съ 
сьшомъ  уже  бь|ло  говорено  о  той  важности,  какая  придавалась  даже  въ  от- 
даленнейшую старину  дгьбственпости  нев*сты.  Свадебные  обряды  особаго 
рода,  им'Ьющ1е  въ  виду  служить  доказательствомъ  этой  девственности  и  сво- 
ею простодушною  откровенност1Ю  указывающ1е  на  глубь  временъ,  суще- 
ствовали или  даже  существуютъ  у  многихъ  народовъ.  Везд*  при  этомъ,  въ 
случае  доставлен1я  невесты  не  девственною,  являются  особыя  позорныя  на- 
казанья родителямъ, — но  нетъ  даже  и  тени  намека  на  возможность  вины  въ 
этомъ  случае  дружки» 

Впрочемъ  въ  прекрасной  сербской  былине  о  сватовстве  Марка  Крале- 
вича,  выбранный  ими  въ  кумы  втьнчанные  (свадебный  чинъ  въ  роде  дружки) 
Ьуаюдь  од  Млетапа^  ГВеиец1янсК1й  дожъ),  влюбившись  на  Дороге  въ  сопро- 
вождаемую имъ  невесту  Марка ,  предлагаетъ  деверю  (другому  свадебному  ^Iй- 
цу)  богатую  мзду  за  право  провести  одну  ночь  съ  невестою.  Но  въ  ответ* 
деверя  слышится  вся  необычайность  такого  поступка: 


**)  Тавм  вооружеяи  себв,   оъ   поляжкъ   усоАжояъ,    4едюеты»  осда  иобмжъ  Фшшшсгшшмяш%. 
ч%п  попыо,  состаяиеть    ««рту  ч^евлпаДжо   расаро*  ^  У  Рыба.    I,  п.    31   (Раб«нж«а)  Дунай   капротвй^ 

стравепогп|— ^шА  а  шшаштштй    ОвбтейоаШ  Самсоаъ       того    орввпоаойяо    цЫует»   ее    во  уеп   во  оахаря<а. 
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Ид|,  дужде,  изгубю  гмву! 
Како  Ье  се  обльубвтя  жума? 

Кончается  однакоже    т-Ьмъ,  что  деверь    продаетъ    ему    нев-Ьсту;    но  она   гь 
ужас*  говорить  вероломному  куму: 

Под  нам  Ье  се  зешьа  лровадвтв, 
А  више  вас  небо  11ро10ивтв, 
Како  Ье  серума  мвюватв! 

Напрасно  дожъ  успокаиваетъ  ее  ув-Ьретями 

Д  а  сам  до  сад  девет  об1ьубво,  А  в]енчаве  двадест  в  четврв: 

Кумо  ио]а!  кума  крштени^ех,  Нв  ]едно11  се  земдьа  не  провалв... 

Д-Ьвнца  перехитряетъ  его  и  онъ  гибнетъ  отъ  руки  Марка  (Вука,  II,  п.  56). 
Сюда  же  относится  и  сказаи1е  Тидрекъ-Заги  о  сватовств*  Гербурта  за  Тиль- 
ду для  короля  Тидрека.  Гербуртъ  рисуегь  Гильд*  на  ст-Ьн*  черты  Тид- 
река  столь  ужасными,  что  она  ни  за  что  не  хочетъ  выходить  за  него,  и  на 
дорог*,  во  время  остановки  у  дерева,  позволяегь  Гербурту  вступить  въ  пра- 
ва супруга  *'').  Мы  увидимъ  вскор*,  что  это  последнее  обстоятельство  мо- 
жетъ  быть  сближено  съ  однимъ  м*стоиъ  въ  былин*  Кирши  Данилова.  Воз- 
вращаясь къ  этой  последней,  зам*чу,  что  когда  король  тутъ  убеждается  въ 
томъ,  что  нельзя  не  отдать  дочери,  то  самъ  онъ  велитъ  повезти  за  неб  зо- 
лоту казну  на  тридцати  тел*гахъ.  Тутъ  уже  выказывается  обычай  давать 
приданое  за  невестой,  обычай,  отиосящ1йся  къ  бол*е  смягченному  времени, 
переходомъ  къ  которому  только  мало  по  малу  служили  подарки  жениху  со 
стороны  нев*сты,  становивш1еся  все  бол*е  и  бол*е  значительными,  но  и  то 
еще  долгое  время  выКупавгигеся  женихомъ  ^^). 

У  Кир*евскаго  въ  в.  III,  на  стр.  бб  (пересказъ  Верещагина)  король 
даже  прямо  называетъ  отпускаемое  имъ  съ  королевишною  добро—придомыл». 
Еще  бол*е  подновленнымъ  является  у  Кир*евскаго —  тамъ  же  на  стр.  55-й 
(Шенкурскъ,  запис.  Борисовымъ,  доставлено  Далеиъ)  то,  что  король  съ  сама- 
го  начала  оказывается  благосклоннымъ  къ  сватовству: 

За  Влад1М1ра  можно  д^вка  отдать, 
«  Хорошо!  женвхъ,  во  с1авФ,  во  почеств. 

Черта  эта,  противоречащая  не  только  вс*мъ  прочимъ  нашимъэ  но  и  нно- 
страннымъ  изводамъ,  должна  была  быть  перенесена  на  отца  съ  дочери,  ко- 
торая, какъ  мы  вид*ли,  въ  н*которыхъ  пересказахъ  является  расположенною 
къ  жениху.  Впрочемъ  и  у  Рыбник,  въ  ч.  III  п.  21  (Петрозаводскаго  у*зда, 
отъ  Андрея  СараФанова),  король  сначала  радуется  сватовству  и  приходить 
въ  гн*въ  только  позже,  когда  узнаетъ,  что  Владим1ръ  сватается  за  меньшую, 
а  не  за  старшую  дочь.  Хотя  на  издавность  обычая  выдавать  дочерей  за  мужъ 
по  старшинству  указываетъ  и  ветхозаветная,  даже  съ  обманомъ  соединенная 
выдача  Л|и  прежде  Рахили,  все  же  черта  эта  въ  нашей  былин*,  стоя   особ- 


")  Сходное    смтовспо  передается  и  въ  поен*  В11е-    окъ   воввращается   къ  шшмъ   со   своею   невкстою.  Въ 
го1Г  ппА  1)1еие1Ь,  ст.  6461—6513)  во  тутъ  яевАста  уже    Тндревъ-ЗагА— она  не  бвла  сначала  его  невестою;  ва- 
съ  самаго    начала  добывается   Гербортомъ  два  себя,  *  то  далАе  тамъ  вабкваетса  проведеннв1Й   Тндренъ  (V. 
вслАдстяде   чего  в  представляется   етраянвшъ,   почему    ОНвшц  Не1<1е11ва(в,  1В8— 1В5). 
Днтрах»  съ  Гнлкдебраядоаъ  напада»тъ  на  него,  когда       **)  Он.  въ  ш»енъ  Нет.  Обоер.  Р.  Слов.  етр.  ИВ. 
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някомъ,  СЪ  другой  стороны  соединяется  съ  какою-то  умышленностью — слу- 
жить къ  объяенен'1Ю  гн'Ьва  короля  за  сватовство,  такое  же  объяснение  могло 
оонадобиться  только  въ  поздн-^йшее  время. 

Въ  только  что  упоиянутомъ  пересказ-^  у  Рыбникова  Дунай  говорить,  что 
ему  «большей  дочери,  Настасьи  королевишны,  не  надобно».  Напротивъ  у 
Кир.  III,  стр.  55  онъ  проситъ  у  короля  эту  вторую  дочь  за  себя,  и  король 
сейчасъ  соглашается  (только  она  оказывается  тутъ  меньшою — очев^мно,  оши- 
бочно: во  всЬхъ  остал1ныхъ  пересказахъ  на  оборогъ).  Везд*,  кром*  одного 
этого  пересказа,  жейитьба  Дуная  на  Настась*  совершается  другимъ  обра- 
зомъ:  на  возвратномъ  пути  отъ  короля  онъ  встречается  съ  паленицею,  съ 
которою  и  вступаетъ  въ  бой,  отправляя  невесту  Владимира  къ  К|еву  со  сво- 
имъ  товарищеиъ.  Въ  дополненьяхъ  къ  былин*  Козьмы  Романова,  проп-Ьтыхъ 
Терентьемъ  1евлевымъ,  особеннымъ  образомъ  объясняется  самою  Настасьею 
причина  ея  вы'Ьзда  въ  поле: 

Увезя  сестрицу  Аираксю,  Воротить  сестрица  Ааракс1я, 

И  па(ха1а  я  за  ними  вс!^»  Либо  полохитъ  головка  настасьина. 

I 
Но  у  Кирши  Данилова  Настасья  совершенно  не  то  говоритъ  Дунаю: 

Я  у  батюшки  сударя  отпрошадася, 
Кто  меня  побьетъ  во  чистош»  оодф, 
За  того  NN-1  д$влц'1Б  за  иужь  итти.. . 

Хотя  слова  эти  и  не  встречаются  въ  другихъ  пересказахъ,  но  на  древность 
ихъ  указываетъ  сходство  съ  т^Ьми  полумиеическими,  полубытовыми  воитель- 
ницами германскаго  эпоса,  къ  которымь  принадлежитъ  и  Брюнгильда,  точно 
также  не  отдающая  себя  за  мужъ  иначе,  какъ  только  съ  бою.  О  бытовомъ 
значенш  этихъ  воинствеиныхъ  женскихъ  образовъ  было  уже  говорено  по  по- 
воду былинъ  о  бо-Ь  Ильи  Муромца  съ  сыномъ.  Теперь  же  можно  прибавить 
къ  этому^  что  женщина  является  тутъ  —  не  совершенною  рабою  отца,  а 
С}Щ€Ствомъ,  скор-Ье  самостоятельнымъ.  Въ  этомъ  смысл*  образъ  нев1;стъ-во- 
ителъницъ  долженъ  принадлежать  уже  относительно  поздн-Ьйшему  времени. 
Но  подъ  нимъ  скрывается  смыслъ  изначальный,  миеическ1й  —  то  нехот'Ёнье 
добромъ  перейти  во  власть  светлой  силы,  которое  указываетъ  на  (^выклость, 
на  освоенность  съ  силами  тьмы  св'ётлой  по  своей  природ'Ё  д-Ьвицы,  словомъ, 
на  изъясненную  уже  выше  миеическую  изм'Ьну.  Всл'Ёдств!е  такой-то  изм:Ьны, 
быть  можетъ,  д'Ьв'Ё  воительниц-Ё  и  приписываются  въ  пересказ'^  Верещагина 
(Кир'Ьевскаго  въ  вып.  I,  на  стр.  67)  —  груди  черныя  (какъ  сыну  Ильи  Му- 
ромца въ  одномъ  пересказ'^).  При  этомъ  Дунай  борется  съ  паленицею  не  одинъ 
день  съ  утра  до  вечера,  (какъ  и  Илья  съ  Сокольмикомъ).  Тамъже  на  стр.  66 
женственный  образъ  изчеэаетъ  въ  придаваемыхъ  ей  разм-Ёрахъ  богатыря  ^^],  ко- 
торый какъ  с/ьнна  куча  шатается  (тотъ  же  неуклюж1й  образъ  придается  н'ё- 
которыми  пересказами  также  и  сыну  Ильи,  постоянно  же,  въ  былинахъ  и  сказ- 
кахъ,  онъ   принадлежитъ  лицу  несомн'Ьнно  темному  —  царю  морскому).     У 


*)  Въ  одною  на»  рибнвновонхъ  переснмонъ    вовд-       тж,  очевидно,  вняшвыя,    8ашедш{я,  м.  б.,  ивъ   лубоч- 
в*Йш1н  насван1я— накаднввън  дмке  рыцарь:    юр-       ных%  н8дав1Д.  (Ш,  100,  101  (п.  21^. 
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Рыбникова  жб  ^  ч.  I,  п.  31,  Рябинина)  Настаем  Королевяшна   накатывает- 
Сй  ыа  Дуная,  какъ  сильна  гора.  А  тамъ  же  въ  п.  30  (Козьмы  Романова)  она 
является  татариномъ,  который  обрисовывается  сл^дующимъ  образомъ: 
Рыкнул  Татаринъ  по  згЬрмному,  Транши  въ  чистомъ  похЬ  повяяуда 

Свистнул  татарвоъ  по  змеиному,  1Йто11Ш  на  зешю  повусыоал, 

Въ  чистомъ  001%  камешки  раскатывались.  Упап  Дунаюшка  со  добра  коня 

Словомъ,  ей  приписывается  таже  зловредная  и  ужасная  сила,  чтб  и  Соловью 
разбойнику.  Т*мъ  не  мен-Ье  Дунай  вступаетъ  съ  нею  въ  союзъ,  какъ  Илья 
Муромецъ  съ  /М^ной  Святогора  пли  съ  бабой  Горынчанкой.  О  мнеическоиъ 
зпачен1и  такого  союза  съ  силами  темными,  или  полутемными  уже  было  вы- 
ше говорено.  Мы  знаемъ  и  объ  исход*  союза  Ильи  съ  Горынчанкой,  о  рож- 
денш  отъ  нея  сына,  съ  которымъ  приходится  Иль*  вступить  въ  бой.  Трагн- 
ческимъ  же  исхоломъ  сопровождается  и  союзъ  Дуная  съ  Настасьей*  скоро 
онъ  заключенъ,  скоро  и  разрывается.  У  Кирши  Данилова  немедленно  пос-л* 
боя 

Тутъ  они  обручайся, 

Кругъ  раквтова  куста  ь^нчвмсц^ 

черта  несомн*нно  древняя,  хотя  и  не  повторяющаяся  въ  другихъ  пересказахъ: 
это  тотъ  языческ1й  брачный  обрядъ,  на  который  жалуются  въ  своихъ  поуче- 
Н1яхъ  древн*йш1е  наши  писатели.  Думаю  съ  другой  стороны,  что  тутъ  на- 
добно разуметь  не  одинъ  обрядъ,  но  и  полное  вступленье  въ  права  супруга, 
подобное  происходящему  также  у  деревъ  между  Гербуртомъ  и  Тильдою  (въ 
вышеприведен номъ  эпизод*  Тидрекъ-Заги).  Въ  другихъ  пересказахъ  бракъ 
совершается  уже  въ  церкви,  но  также  скоро  —  немедленно  по  пр1*зд'Ь  въ 
К1евъ,  въ  одно  время  съ  бракомъ  Владимира.  Совершенно  подобно  этому  въ 
Тидрекъ-Заг*  одновременно  совершается  бракосочетан1е  Аттилы  съ  Эркого  н 
досланнаго  за  нею  Родольфэ  съ  сестрой  ея  Бертою.  (Какъ  и  вообще  весь 
атотъ  эпизодъ  Тидрекъ-Заги  особенно  близко  подходитъ  къ  нашимъ  были- 
намъ).  Возвращаясь  къ  Кирш*  Данилову,  зам*чу,  что  и  у  него  бракъ,  со- 
вершенный уже  бкругъ  куста,  дал*е  скр*пляется  церковнымъ  в*нчан1е1гь, 
при  чемъ,  даже  не  безъ  отт*нка  н*котораго  сатиризма,  (очевидно  поздн'ёй- 
шаго)  зам*чается: 

Ради  был  1гону  попы  соборные,.. 

В^нчальваго  дал  Дунай  оятьсотъ  рублей. 

Совершенно  подобно  этому  и  на  запад*  впродолжен1и  среднихъ  в*ковъ  ц^р^ 
ковное  в*нчан1е  обыкновенно  происходило  уже  по  заключенж  саиаго  брака  ^). 
Но  и  церковнымъ  соединен1емъ  не  уничтожается  издавняя  миеическая  отчуж- 
денность между  молодыми.  Уже  на  свадебномъ  пиру  у  Владимира  (киязь  ра- 
аомъ  празднуетъ  и  свою,  и  Дунаеву  свадьбу]  завязывается  роковая  ссора  ме- 
жду Настасьею  и  Дунаемъ.  Эта  заключительная  часть  былины  не  им*етоа 
вовсе  въ  германскихъ  изводахъ,  она  составллетъ  особенность  нашихъ  бы- 
линъ,  и  только  н*которое  съ  нею  сходство  представллютъ  и  кое-как1я  бьь- 
лины  юго-славянск1я.  Но  между  пересказами  этой  заключительной  части    за- 


^  См.  объ  втою   п  кявгЪ   Вейнгояьдв:  1Меч  1)еа1всЬеп  Ргап^п  1т  М1ие1аНег,  въ  твА'о  браМ. 
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«^чается  у  насъ  значительное  разноглаЫе;  видно  по  всему,  что  ссор:Ь  при* 
данъ  бьиъ  особенный  оборотъ  уже  въ  поздн-Ьйшее  время,  и  что  самый  обо- 
рогь  этоть  подвергался  видоизм'Ьнеи1ямъ.  Въ  настоящемъ  вид-ё  быдинъ  ссо- 
ра им-кегь  уже  бытовое  значем1е.  У  Кирши  Данилова  ДунаП,  напившись  на 
пиру  у  князя,  начинаетъ  хвастать  т'Ьмъ,  что  въ  ц1иомъ  К^ев-Ь  н-Ьтъ  такого 
стр14ка,  какъ  опъ.  Напротивъ  княгиня  АпраксЬевпа  ув'Ьряетъ,  что  н^тъ  та- 
кого стр'Ьлка,  какъ  сестра  ея  Анастас1я.  Это  Дунаю  за  бтьду  стало:  броса- 
ли они  жеребья,  кому  прежде  стрелять; — досталось  стрелять  Настась*.  Сход- 
но съ  этимъ  у  КирЁевскаго  '(вт»  шенкурскомъ  пересказ*  Борисова,  и  пере- 
сказ* Сузупскаго  зав.,  зап.  Соколовымъ — въШ  вып.  стр.  55  и  58);  только  тутъ 
Настасья  на  мужнину  похвальбу  отв'Ёчаетъ  похвальбою  сама.  У  Рыбникова 
въ  пересказ*  Терент1я  1евлева  (II,  стр.  60)  Дунай  хвастается  силор  и 
храбростью,  а  она  стрельбой.  Въ  пересказ*  же  Андрея  СараФанова  (111^  стр. 
101)  Настасья  Каролевична  сама  начинаетъ  хвастать  и  т*мъ  вызываетъ  Ду- 
ная на  состязан'|е.  У  Кир*евскаго  же  на  стр.  68  и  III  выпуска,  въ  пересказ* 
Верещагина,  Настасья  еще  прибавллетъ  къ  своей  похвальб*  похвалу  богаты- 
ряыъ  к1евскимъ,  а  о  муж*  и  не  упоминаетъ, — «то  какъ  да  Дунаю  и  не  по- 
казалося».  — Таже  похвала  другимъ  богатырямъ — и  у  Рыбн.  въ  пересказ* 
Козьмы  Романова  (въ  ч.  I,  на  стр.  184).  только  тутъ  она  вызвана  похваль- 
бой самого  Дуная:  аН*тъ  такого  молодца  на  Дуная  Ивановича  —  самъ  себя 
женилъ,  другого  подарилъ.  (Такъ  и  въ  пересказ*  Рябинина  I,  стр.  192 — 193). 
Наконецъ  у  Рыбникова  въ  пер<^сказ*  НикиФора  Прохорова  (въ  ч.  I,  на  стр. 
195)  Настасья,  начиная  съ  похвальбы  собою,  отзывается  за  т*мъ  съ  похва- 
лою о  ц*.юмъ  множеств*  богатырей,  и  былина  пояснительно  прибавляетъ  къ 
этому,  что  она  «не  спохватила  своего-то  мужа  законнаго,  тихаго  Дона  (тутъ 
это  имя  русской  изв*стной  р*ки  вм*сто  югославянскаго  Дуная)  сударь  Ива- 
новича». Этимъ  какъ  бы  прямо  указывается  на  то,  что  въ  Дуна*  могла  быть 
возбуждена  и  ревность.  Господствующее  же  въ  пемъ  чувство,  заставляющее 
его  вступить  съ  женой  въ  состязание  стр*льбою,  это,  очевидно,  молодецкое 
чувство  чести  **).  Сама  Настасья  въ  пересказ*  сузунскаго  завода  (Кир.  III,  57) 
говорить,  что  она  при  бес*д*  его  избезчеггнла.  Видя,  какъ  жена  понадаеть 
прямо  въ  кольцо,  находящееся  надъ  головой  его.  онъ  хочетъ  во  чтб  бы  ни 
стало  попасть  точно  также  въ  кольцо  и  надъ  ея  головою.  Въ  большей  части 
пересказовъ,  промахнувшись  два  раза,  онъ,  несмотря  на  нросьбы  жены  не 
стр*лять  бол*е,  чтобы  не  ^бить  ея,  самъ  не  помня  себя,  подъ  вл1ян1емъ  сво- 
его разобижегшаго  самолюб1я,  стр*ляетъ  еще  разь,  и  в:.'.стр*лъ  оказывается 
смертельнымъ.  У    Кирши  Данилова  Дуная  удерживаетъ  отъ  стр*льбы — спер- 


**)  Къ  объяснен!»  «онческаго  сныела  атой  черты  мо>  т  если  ояакетря,  что  она  солгала,  то  опъ  санъ  сА  от- 

шетъ  служить  соответственная  лаъ  сЬапвоп  о  путеше-  рубнтъ  голову!  —  Жена  готова  упасть    ему  оъ  ноги  н 

шествЫ  Карла  И.    въ  1ерусалиуъ  ц   Копетантяноиоль.  увЪряетъ.  что  она  только  пошутила.     Но  повторенный 

Т&а:^жк  сорашнваетъ    у  жвнн«    впдала  лп  она  кого  нн-  угрозы  Карла  вынуждаютъ  у  неп  иризиан!^,  что  еопер- 

будь,  кто  бы  лучше  его  воснлъ  н  венФцъ  я  иечъ?— Ты  нижъ— король  жовставтввопольсшй. 
едвшковъ  заносишься,  откЪчаетъ  ему  жена:  я  аиаю  та- 

вого».  И  Карлу  то  ва  6*ду  стало— радн  Француаовъ  его  "Отъ  черты  этой,    но    8ан*чан1ю    Готье,    »4    верст!' 

оврукавшвхъ.    Овъ  требуетъ,  чтобы  ова  назвала  ему  пахветъ  древвостью»  (сес1  веп!  Гап^^^и^(^  (1*апе  Иеие. 

•того  сопервнжа,— онъ  поддеть  на  состявавье  съвнмъ,  (Оаииег,    Ерор^ев  Ггап9а18ев,  П,  272). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


344  УБ1ЕНШ    ДУНАЕМЪ    ЖЕНЫ.    ВЫРФЗЬТВЛНЬЕ    МЛАДЕНЦА.. 

ва  АпраксЬевиа,  потомъ  всЬ  сильны  могучи  богатыри.  (Кир.  III,  79). 
Но  такое  11ев*р1е  ихъ  ъъ  его  ум-Ьлость  только  пуще  раззадориваетъ  Дунае. 
У  Кир-Ёевскаго  въ  шенкурскомъ  пересказ*,  (вып.  III  на  стр.  65)  овъ,  по- 
ел* двухъ  неудачныхъ  выстрЬловъ,  съ  досады,  съ  умысломъ  м*титъей  прямо 
въ  сердце.  А  въ  пересказ*  сузунскаго  завода  (тамь  же  на  стр.57 — 58), Ду- 
най, не  давъ  ей  еще  и  показать  своего  искусства,  начинаегьса1гьстр*лшть— и 

Онъ  въ  трпт1й  разъ  поп&еъ  въ  ]|010ду  жену, 
Угодилъ  ио  ретивт  сердцу... 

нечаянно  ли,  умышленно  ли  на  этотъ  разъ — сказать  трудно,  при  неасностн 
и  неопред*.!е11ности  выраженШ  былины.  У  Рыон.  въ  пересказ*  НикиФора 
Прохорова  (въ  ч.  I,  на  стр.  196)  умыселъ  Дуная  убить  жену  уже  совер- 
шенно ясепъ:  всл*дь  за  удачной  ея  стр*льбой,  онъ  уже  первый  свой  вы- 
стр*.«ъ  напугствуетъ  сл*дующимъ  заговоромъ.: 

Ай  же  ты,  И1Я  1ю6нмая  калена  стрела,  Пади-ка  въ  |^Ъиру  воро^сввчиу 

Пади-ка  нл  на  воду,  нп  на  землю,  А  пади-ка  еВ  во  б^лу  грудь. 

А  ВЪ  дополненьяхъ,  нроп*тыхъ  Рыбникову  Терент1емъ  1евлевымъ  (IV,  стр.  29) 
встр*чается  вотъ  еще  чтб: 

Вралъ  стр11лочку  каленую, 
Намазывалъ  салоиъ  знФиныниъ. 

«Это,  надобно  думать,  чарован1е  своего  рода,  им*ющее  въ  виду  придать 
стр*л*  м*ткость» — сказано  въ  моей  зам*тк*  къ  IV  ч.  Рыбн.,  стр.  XII.  На- 
конецъ  у  Рыбникова  же  въ  пересказ*  Андрея  СараФанова  III,  на  стр.  101 — 
102)  Дунай  стр*ляетъ  первый  и  неудачно,  потомъ  стр*ляетъ  Настасьям 
попадаетъ  в*рно;  тогда  у  Дуная  отъ  зависти 

Рлзгор*лось  сердце  богатырское... 
Ни  на  что  не  взираючи, 
Плагталъ  онъ  ей  груд!  (ИЬлыя. 

И  та;съ,  въ  н*которыхъ  переслазахъ  невольно,  въ  пылу  увлечен1я,  въ  дру- 
гихъ  же  умышленно,  изъ  зависти  и  изъ  мести,  Дунай  убиваетъ  жену  на  са- 
момъ  пиру  свадебномъ.  Между  т*мъ  оказывается,  что  у  нихъ  уже  было  чадо 
посгьяно:  «пй  локоть  руки  въ  серебр*,  йо  кол*на  ноги  въ  золот*,  во  лбу 
солнце  красное,  на  затылк*  св*телъ  м*сяцъ,  по  косицамъ  часты  зв*зды; 
(Кир.  ш,  57,  69,  80).  (Рыбн.  I,  185,  193.  196)  по  н*которымъ  пересказамъ 
ц*лыхъ  два  чада  (Кир.  ш,  56;  Рыбн.  и,  51),  наконецъ  по  одному  пересказу 
ц*лыхъ  три  (Рыбн.  III,  102).  Так1я  же  св*тозарныя  д*ти  являются  и  въ  ц*- 
ломъ  множеств*  сказокъ,  и  тамъ  обыкновенно  въ  числ*  двухъ.  Въ  одной  бол- 
гарской былин*  ужасающаго  содержан1я  изъ  чрева  \  битой  матери  вынимает- 
ся отпомъ—момчепце  съ  заато  перченце  '*)  (съ  золотыми  волосками);  уби- 
вается же  тутъ  мать  за  то,  что  долго  не  им*ла  д*тей  и  мужъ  не  пов*рилъ 
ел  ув*рен1ямъ,  что  она  скоро  должна  родить.  Въ  пересказ*  Кирши  Данилова 
сынъ  Дуная  называется  удалымъ  молодцемъ;  онъ  выскакиваетъ  изъ  утробы 
и  говоритъ:  «гой  еси,  сударь  мой  батюшка!» 


•■)  Бсзсоп.  Волг.  П.  I,  стр.  Сб. 
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Ка  бы  лагь  Н1гь  сроку  па  тр1  часа, 
А  о  я  бы  па  свЪтЬ  был»  попрыж1^е 
И  потчФе  гь  семь  сенернцъ  тебя. 

Из-ь  словъ  этихъ  видно,  что  чадо  выходитъ  оюивымъ  из1>  чрева  матери, 
и  выстр-клъ  Дуная  оказывается  такимъ  образоиъ  смертсльнымъ  то^Iько  для  нея 
одной.  Чтд  же  это  за  чадо,  столь  чудеснымъ  и  трагическимъ  образомь  рож- 
даемое? Кром^  сходства  со  сказочными  младенцами,  оно  напоминаетъ  и  Его* 
р'|л  Храбраго,  точно  также  сверкающаго  серебромъ,  золотомъ  и  блескомъ 
св-ктилъ  небесныхъ.  Въ  образ'Ь  Егор1я,  по  всей  в'Ьроятности,  скрывается  то* 
же  мивическое  существо,  чтб  и  во  Владим1р'Ь — солнце,  только  усматриваемое 
съ  его  д-Ьятельной,  ратующей,  воинственной  стороны.  Но  у  Дуная  по  н*- 
которымъ  пересказамъ  не  одно,  а  н-Ьсколько  чадъ.  Точно  также  оно,  какъ  и 
зам'Ьчено  было  выше,  во  многпхъ  сказкахъ.  Это  могло  произойти  всл^дств1е 
изв^стнаго  эпическаго  закона  размноженгя.  Шотты,  объясняющ!е  св'Ьтозар- 
наго  младенца  —  младенцемъ  солнечнымъ,  полагаютъ,  что  такое  разнноженье 
мог^о  въ  данномъ  случа-Ь  произойти  отъ  появлен1я  съ  новой  весной  какъ  бы 
новаго  солнечнаго  младенца:  «и  тотъ  же  самый,  а  все-таки  ^другой»,  заклю- 
чаютъ  Шотты.  Такъ  у  Гриммовъ  подъ  №  60 — два  св-Ьтозарныхъ  младенца,  а 
въ  соотв-Ьтствепной  валашской  сказк*  у  Шоттовъ  (№  10) — всего  одинъ.  За- 
гЬмъ  Шотты  указываютъ  на  сказочную  связь  подобныхъ  св1;тозарныхъ  мла- 
денцевъ  съ  водою,  у  которой  они  обыкновенно  пронсходятъ  на  св-Ьтъ  или 
же  которой  они  вв'Ьряются.  в  Вода  обозначаетъ  ту  среду,  изъ  которой  воз- 
никаетъ  солнечное  св-Ьтило»  ^^).  И  нашъ  отецъ  св-Ьтозарнаго  младенца,  Ду- 
вай,  принадлежитъ  къ  водному  началу*  Впрочемъ  во  множественности  чу дес- 
ныхъ  младенцевъ  (по  н-Ькоторымъ  пересказамъ)  можегь  заключаться  и  мя- 
еическое  указание  не  на  одно  солнце,  но  и  на  м'Ьсяцъ  и  зв'Ъзды.  Въ  индо- 
европейскихъ  миеахъ  существовало  представлен1е  такого  |рода,  что  богъ  гро- 
мовникъ  во  время  грозы  с*етъ  златоноснымъ  Фаллосомъ— молн!ею  золотое  с*- 
иа  въ  тучахъ,  и  въ  нихъ  такимъ  образомъ  снова  рождаются  св-Ьтила  небес- 
ныя,  посл'Ь  того  какъ  тучи,  скрывавшхя  ихъ,  распластываются  и  совершенно 
изводятся.  Не  это  ли  явлен!е  таится  и  въ  основе  миеа  объ  уб1ен1и  Дунаемъ 
жены?  Какъ  богъ-богатырь-р'Ька  (небесная),  онъ  близокъ  къ  богу  громов- 
пику  (громъ  сопровождается  же  всегда  дождемъ).  Мы  знаеиъ  уже',  что  отъ 
удара  копытомъ  '(молн1ею)  коня  громоваго  бога  протекаютъ  источники.  Въ. 
ковц-Ь  же  нашихъ  былинъ  о  Дуна'Ь,  посл'к  уб1ен1яжены,  онъ  самъ  закалывает- 
ся и  отъ  крови  его  протекаетъ  р-Ька. 

Подобно  этому  въ  одной  болгарской  и-Ьсн*  три  р*ки  протекаютъ  отъ 
крови,  вытекшей  изъ  трехъ  головъ  зм*я— тучи  •'*^).  Какъ  тамъ,  такъ  и  въ  ска- 
зати  о  Дуна'Ь,  первоначально  разум'Ёлись  воды  небесныя.  Позже  миеъ  былъ 
перенесенъ  на  землю;  когда  же  нарицательное  дунай  стало  именемъ  соб* 
ствевнымъ,  то  онъ  сд'^ался  миеомъ  мгьстнымъ^  объясняющимъ  происхожде- 
в1е  опред'Ьленной  географической  р'Ёки.  По  н'Ькоторымъ  пересказамъ  не  толь- 


"^  ОеЬг.  8сЪо1Ц  ^а1АеЫвсЬе  М1кгсЬеп,  388. 


»)  Чт.  М.  И.  о.  1865  г.  к.  IV,  стр.   263  («т.  Потсбвн) 
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КО  отъ  крови  Дунаевой,  но  и  оть  крови  настасьиной  нротекаетъ  р*ка — такъ  и 
называемая  Настасьею  (Рыбн.  I.  п.  30  и  31;  П.  п.  12;  III,  п.  21).  Въодномъ 
изъ  этихъ  пересказовъ  (И,  12)  присоединяется  тутъ  толкование,  что  быстрая 
Настасья-р*ка  протекла  къ  королю  ко  литовскому,  а  Дунай-р'Ёка — къ  городу 
ко  К1еву,  въ  другомъ — о  Дуна*  то  -же,  о  Настасьиной  же  р-Ьк*.  что  она  па- 
ла въ  Золоту  Орду  (III,  21).  Все  это  уже  отзывается  поздн-ЬОшимъ  присо- 
чинен1емъ.  Но  замечательна  следующая  добавка  посл^дняго  пересказа  (Андрея 
СараФанова): 

Одна  въ  сторону  р*ка,  1фуга  въ  другую. 
И  въ  одно  М1ьсто  оны  ствкалися. 

Это  сложилось,  по  крайней  м1ф']^,,по  подоб1ю  многихъ  народныхъ  ска- 
зокъ,  гд'Ь  любящ'юся,  изведенные  чьею  либо  враждебною  силою,  превраща- 
ются, наприм-Ьрт,  въ  два  дерева,  и  в-Ьтви  ихъ  между  собою  сплетаются,  и 
т.  п.  Поздн-Ьйшею  порчею,  какъ  оказывается  изъ  сличения  .между  собой  пе- 
ресказовъ, сл*дуетъ  признать  конецъ,  встречающейся  единственно  у  Кирши 
Данилова:  Дунай  не  кидается  тутъ  на  ножище-кинжалище  грудью,  и  не  отъ 
крови  его  протекаетъ  р-Ька,  а  онъ,  ткнувъ  себя  чингалищемъ  во  б*лы  груди, 
съ  горяча  бросается  во  быстру  р*ку  —  потому  быстра  р-Ька  Дунай  словетъ 
(Кир.  III,  стр.  80).  Паконецъ  им-Ьется  пересказъ  .НикиФора  Прохорова,  въ 
которомъ  юго-славянск1й  Дуиай  заменяется  русскимъ  Дономъ;  имя  же  не- 
весты этого  Дона  Ивановича  тутъ — Н^Ёпра,  чтб  заставляетъ  догадываться,  что 
отъ  крови  ея  должна  была,  въ  бол-Ье  древнемъ  вид*  этой  былины,  проте- 
кать Дн-Ьпръ-р-Ька.  Теперь  же  конецъ  былины,  очевидно,  испорченъ:  «тутъ- 
то  отъ  нихъ  (отъ  обоихъ,  Дона  и  Н-Ьпры)  протекала  Донъ  р-Ька»  (Рыбн.  I.  п. 
32).  П-Ёсня  о  Дн*пр*  и  Дон*  зам-Ьчательна  и  гЬмъ,  что  въ  ней  не  пове- 
ствуется о  женитьб*  молодца;  она  прямо  начинается  споромъ  между  мужемъ 
и  женою  на  пиру  у  Владимира.  Точно  также  ограничивается  однимъ  этимъ 
п*сня,  помещенная  у  Кир.  въ  вып.  III  на  стр.  56 — 58  (Сузунскаго  завода, 
зап.  Соколовым ь,  первоначалыю  помещена  въ  Приб.  къ  Изв.  Ак.  Наукъ). 
Обе  эти  песни  оторвались  отъ  целаго  и  во  всей  полноте  своего  основного 
значен1я  не  могутъ  быть  поняты  безъ  связи  съ  пимъ.  Но  съ  другой  сторо- 
ны оне  представляютъ  и  своего  рода  целостность,  если  иметь  въ  виду  толь* 
ко  одно  1бытовое  значен!е  ^^).  Это — две  сходныхъ  картины  изъ  грубыхъ  вре- 
иенъ  первобытной  воинственности,  картины,  решительно  не  похож1я    на  то. 


**)  Саняй    споеов'ь   стрАльбы    попадается  м  въ  юго-  свихъ  пЪснахъ,  на  пржщЬ1>%: 

маваяскош  ап'Ч^  иа  прнк.  аъ  одиой  бодгарсЕой  пАс-  Па  пуяп  (6ашн1к)  Зе  коплк»  удареяо, 

кй,  гя%'  поа%ствуется  о  вояяствеввомъ    состяаан1н  ме-  На  копльу  ^е  од  алато  ^аАукя, 

жду  молодцами.  Мсшду  прочить  они  собираются  тута:  Тн  стр|дедьа^  кроа  прется  ^абуву. 

Ей  вн  вас-»,  мдади  юнаця!  (Латияяннвъ  Милошу— Вува  П,  стр.   148). 

Среб-ьряу  пару  да  гудям^,  Тутъ  недостаетъ  тольво  того,  чтобы  »та  яелкая  монета 

Чнтяре  стотянъ  расврачв:  держалась    яядъ    чьей    нлбудь    головою,    вавъ    кольцо 

Кой-то  пару  ударв,  вадъ  головой  яены  дупаевой.  За  то  атому  посл1|днем7 

Той  ште  войвода  да  буде.  совершеняо    соотв^тствуетъ     яблоко    ва    голов*    сымж 

Г.  Беасоновъ  переводить:  «пару  (мелвую  монету)  утвер-  Телля,  —  а  известно,    что  ато    предаш'е    было  только 

Кммъ,    прнладямъ   (гудимъ)   иа  раастояя1к    400  шаговъ  пр|урочево  къ  исторической  личности,    въ   основ*  же 

расврачь)^    кто  попадетъ  (ударить)   въ   нее?   (Болгар-  тутъ    общераспростравеняаа     апичесвая     черта.     (См. 

емЫ  п*смя,  I,  28§).  Есть  и  сходвыя    черты    въ    серб-  ст.  о  томъ  въ  К.  4ев  П.  Ыоп&ев  1К  Аоа1  1868,  р.  813^ 
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чтб  представляли  намъ  даже  и  самые   древн'ю,    груб'Ёйш1е    пересказы    состя- 
эанья  Ильи  Муромца  съ  сыномъ.  ^ъ  этихъ  иосл:Ьдыихъ  р'^шительио  не  зам'Ё- 
тили  мы  того,  чтб  такъ  ярко  сказывается   въ   германскомъ    извод'к  того    же 
сказан1й;  готовности  отца  на  бой  съ  уже  узнаваемымъ    сыномъ,    готовности, 
вытекающей  изъ  того  чувства  воинской  чести,  которое  р'Ёшительно    переси- 
ливаетъ  чувство  отцовской  любви.  Вотъ  этой-то  чести  воинской,  столь  ярко  вы- 
дающейся въ  Гильдебранд'Ё,  не  зам:Ьтили  мы  въ  Иль'ё    Муромц'Ё;  напротивъ, 
именно  она-то  и  составлнетъ  господствующую    черту  Дуная,  который  ей  въ 
жертву  приноситъ  и  жену  и  д*гей.  Во  всЬхъ  пересказахъ  Настасья  умоляетъ 
Дуная  отказаться  оть  стрельбы  въ  кольцо,  чтобы/  вм^ст*  съ    нею,    не  ли- 
шить жиз'ни  и  т1>хъ  чудесныхъ  д'ётей,   которыя    у    нея   съ  нимъ  посЬяны. — ' 
Онъ  и  слушать  не  хочетъ.  только  бы  ей  доказать,  что  онъ  не  хуже  ея  по- 
иадетъ  въ  кольцо!  Только  окончательно  не  попавъ  въ  него,  а  попавъ  въ  же- 
цу,  онъ  прнходитъ  въ  себя,  и,  какъ  бы  тутъ  только  вникнувъ  въ  слова  лге 
ни— сп-Ьшитъ  посмотр-Уть,  точно  ли  такое  чудесное  чадо  было  у  ней  посеяно. 
Не  дрогнувъ,  пластаетъ  онъ  ея  груди    б1иыя  и,    дЬйствительно    вынувъ    изъ 
нея  м.1аденца,  въ  отчаянии  кидается  на  копье.  Главное  для    него — младенецъ; 
только  какъ  мать,  и  жена  получаетъ  для  него  значсн1е.  Совершенно    одиноко 
стоятъ  въ  этомъ  отношен'ш  два   пересказа    съ    Онеги    (верещагинсюе),    све- 
денные вь  сб.  Кир-Ьевскаго  въ  вып.  III,  на  стр.  58—69.  Тутъ  Настасья  сна- 
чала вовсе  не  пугается  и  не  просить  Дуная  не  стр'Ьлять,    а  говоритъ  ему  о 
младенц-Ё  только  передъ  третьимъ  выстр15ломъ.  Дал-Ье  уже  самая  смерть  жены, 
безъ  всякаго  стремленья  пров-Ьрить,  мать  ли  она,  или    н'Ьгъ,   прйводитъ  Ду- 
ная въ  отчаянье. 

Пои  аю  Настасьи  въ  ретивб  са|)ц6 .  Свой  будатонъ  ножъ,  да  туинмъ  ковцонъ, 

И  убялъ  Дуиаб  молоду  жену,  И  говорила  Дунай  да  таковы  слова: 

Приолцъ  къ  ей  Дунай  ша1;6иьвлр6выемъ(бы^трымъ)   «А  гд1;  т^ло  лежать  настасьино, 
И  видвтъ  —  Настасья  мертва  лёлитъ.  Да  останься  тутъ  т^лэ  и  дунаево».— 

Становилъ  Дунай  да  въ  мать  сыру  землю  И  надалъ  онъ  на  но^къ  да  ретявымъ  с^ц<^мъ. 

Но  этого  нельзя  не  признать  уже  поздн'ёйшимъ  смягчен1емъ,  если  вникнуть 
въ  сущность  былины  и  остановлться  на  т-Ьхъ  словахъ,  съ  какими  обращается 
Настасья  къ  Дунаю,  чтобы  отклонить  его  отъ  стрельбы,  и  обращается  со^ 
вершенно  тщетно.  У  Кирши  Данилова: 

Стала  ему  клапятьсн  и  передъ  нимъ  убиватпея:        „Хоть  пе  для  меня,  но  для  своего  сына  иерожденваго: 

яГоЙ  «си,  мой  любезный  ладушка...  ,,3автря  рожу  тебФ  бэгатыря**. 

^Оставь  шутку  на  три  дип,  (Кир.  П1,  стр.  80). 

А  въ  пересказ*  Сузунскаго  Завода  (Кир^евскаго  ИГ,  57): 

Сдогадалася,  сиохваталася:  Что  теба  ири  6ьс%х%  избезчестнла— 

Ахъ  ты,  Дунай,  сынъ  Ивановочъ,  У  меня  есть  въ  утробе  чадо  милое.'.... 

Ты  прости  меня  глупу  женщину,  ^Тому  то  Дунай  не  увтьроваль, 

Сшьн-Ёе  выражается  Настасья  у  Рябинина.  Она  предлагаетъ  ему  ^  вместо 
стрельбы,  лучше  наказать  ее  за  вину  (а  вина,  какъ  мы  знаемъ,  состояла  въ 
томъ,  что  она  ум-Ёла  стр15.1ать  лучше  мужа}; 
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348  ГРУБОСТЬ   0ТН0ШЕ111Й   КЪ  -ЖЕНЩИНФ  ВЪ   БЫЛИНАХЪ   О   ДУЫАФ. 

Копай  ты  1ъ  матушку  сыру  зеидо  неня  по  поясъ, 
.  Бей-г-к0  1Ы  меня  по  вагу  гЬлу  (Р.  I,  193) 

Ши  у  Тервнт1л  1е&1ева: 

Бей  меня  П1еточ1;о0  гаелкоюю 

За  мою  ввну  за  великую.  (Р.  II,  ^0) 

Наконецъ  еще    подробнее    у  Козьмы   Романова,  (не  смотря  на   мягк1й  складъ 

этого  п-Ёвца)  *•); 

• 

Омочи  тетку  вг  горячу  смолу,  И  бей  меня  кюньямы  дубовыиа^ 

И  бей  меня  110  нагу  Пду *  И  засыпь  пескамы  рудожелтыма, 

Возьм!  меня  за  волосы  за  женск1я  Голодом!  мори,  овсомъ  корми, 

Привяжи  ко  стремени  седельному  А  держи  меня  ровно  три  м-Ьсяца, 

И  гоняй  коня  по  чисту  полю...  А  дай  мнЪ-ка  черево  ловыносвть, 

Копай  попелькамы  (грудями)  въ  сыру  землю  Да  инФ  младенца  поотроднти... 

(Р.  I,  185  (п.  30)  Дополнешемъ  ко  всему  этому  можетъ  служить  '  картина 
самаго  боя  Дуная  съ  Настасьей,  вс>л'Ьдств!е  котораго  и  женится  онъ  на  ней. 
Вотъ  въ  какихъ  краскахъ  является  этотъ  бой  у  Кирши  Данилова: 

И  гораздъ  онъ  съ  дФвицею  дратлся,  Сшибъ  онъ  л-ьвицу  \л  р'Ьзвыхъ  ногь, 

Ударилъ  онъ  д-Ьводу  по  щекФ,  ,  Онъ  выдерпулъ  чингалнще  булатное, 

А  пнулъ  ( нъ  дЪвпцу  подъ А  и  ючетъ  взр11зать  груда  бЪлия, 

Женской  полъ  оть  тогэ  пухолъ  живетъ,—  (Кир.  П1,  76). 

Ясно,  что  ЭТО  переноситъ  во  времена  самаго  отдаленнаго,  безчелов'кчн-кй- 
шаго  самодурства  мужчины  и  совершеннаго  ун11жен1я  женщины.  Но  поел* 
этого-то  и  становится  вполн*  попятпымътотъ  воинственный  образъ  женщины 
богатырши,.  какою  является  и^сама  Настасья;  .создавая  подобные  образы,  по- 
этическое воображенье  народа  хоть  этимъ  давало  отпоръ  той  безгранично- 
сти правъ  мужчины,  какая  существов.1ла  въ  д-Ьйствительности. 

,  Понятно  теперь,  почему  жен*  тьба  Дуная  могла  сплотиться  въ  одно  ц*- 
лое  съ  женитьбой  князя  Владим1ра:  та  и  другая  совершаются  на  одной  и 
той  же  почв*,  на  древн-Ьйшей  почв*  насил1я  и  захвата.  Съ  бою  взятая  у 
отца,  или  сама  побежденная  въ  бо*,  жена  можетъ  являться  только  военно- 
пл*нною,  невольницею,  рабою.  Такою  представляется  она  до  сихъ  поръ  и 
въ  ц-Ьломъ  множеств*  свадебныхъ  п*сень, — рядом ь  съ  которыми,  впрочсмъ, 
им*ются  и  друпя,  поздн*пшаго,  человЬчнаго  строя,  въ  которыхъ  нев*ста 
оказывается  самостоятельною  и  свободною.  Такь  и  въ  нашихъ  былинахъ  о 
сватовств*  Владим1ра  нельзя  не  зам*тить  наслоенья  поздп*йшей  поры  въ 
т*хъ  словахъ,  какими,  уже  въ  самомъ  начал*,  опред*ляегъ  Владнм!ръ,  чего 
требуется  отъ  нев*сты,  ему  супротивной.  Если  уже  у  Кирши,  и  въ  вереща- 
гинскомъ  пересказ*  является  необходимымъ  услов!емъ,  чтобы  она  была  не 
только  красива,  но  и  умна  (Кир.  III,  70,  62);  то  у  Козьмы  Романова  къ 
этому 'еще  прибавляется: 


••)  ср.  въ  моей  глж%ги*  гь  IV  ч.  П*с.  Рыбн.  стр.  помимо  его,  шъ  упаслЪдованвыА  остагокъ  старнкы  са« 
ХХЛЧ*11,гд«скааа11и:«Яс11и,<1то  атотодько  уцЪдД^ло  и-ь,  мой  грубой,  самой  опалсяноА.  «Сколько  же  аом^чательня 
цлжжгш  лобродушнаго   о^вца,  уцЪл11ло,  такъ  снизить,     черты    мяги1я  у  п11вца  суровых»  кяртинг  Рабвиан». 
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ЗАОЧНОЕ   ПРОСВАТАНЬЕ.   СТАРАЯ   СДУЖБА  ДУНА1   У   КОРОЛЯ.  349 

И  бым  бы  швЪ,  кн1зю^  съ  .кЪмъ  жнть  1а  быть,      И  леему  красному  городу  Шеву 

Дума  думати,,..  Было  бы  кому  покланятиея  (Р.  I,  стр.  478) 

Ши  же  у  Рябинина  и  Тереит1я  1евлева: 

И  ваиъ,  ноюяцамъ,  (^ыло  ^ы  кому  покланятиея  (Р.  I,  стр.  486,  И,  45). 
А  между  т*мъ,  и  изъ  подъ  подобнаго,  уже  почетнаго  воззр'Ьн1я  на  жен- 
щину, такъ  и  выглядываетъ  туть  другое,  грубое:  Владим1ръ  поручаегь  дру- 
гииъ  сыскать  ему  ровню.  Сходно  съ  этимъ  оно  и  во  многихъ  германскихъ 
изводахъ:  король  наслышался  про  красоту  такой-то  д-Ьвицы,  и  посылаетъ  за 
нею.  Это  брачная  сд1>лка,  а  не  союзъ,  основанный  на  душевномъ  располо- 
жен1и.  Н-ксколько  иначе  представляется  д*ло  'въ  Эдд*.  гд*  Фрейръ  пору- 
чаегь Скирниру  добыть  ему  нев-Ьсту,  которую  самъ  онъ  вид-кмъ,  хотя  и  изъ 
далека,  и  горячо  полюбилъ,  но  опять-таки  за  ея  ненаглядную  красоту.  Во 
многихъ  сказкахъ  королевичъ  влюбляется  въ  портретъ:  Оег  Тгепе  ДоЬаооев 
у  Гриммовъ,  I.  6;  также^  точно  и  вь  инд1йской  Паншатантр*,  1,417  въ  изда* 
Н1И  БенФея  '^).  Въ  одномъ  итальянскомъ  сборник'Ь  XVI]  в.  (Реп(атегопе 
дона  Базиле)  король  пл-Ьненъ  видомъ  крови  убитаго  вороменка  на  б'кюмъ  мра- 
мор:к:  охъ  если  бы  мн'Ь  нев-ксту  такую  б'кюрумяную  и  съ  такими  волосами, 
какъ  вороново  крыло!  Брать  его  -Ьдетъ  отыскивать  ему  такую  невесту  **).А  у 
насъ  въ  пересказ'^  Кирши': 

Кя  б^дое  двце  какъ  бы  б^ой  гн^гъ, 
И  ягодицы,  какъ  бы  мякогь  кгКтъ 
А  в  ясныя^сив  какъ  бы  у  Сокола    ' 
Или  у  Терент1я  1евлева:  /  " 

У  яеб  кро1ь-то  въ  двц%  словно  б-Ьлаго  заяца  (Р.  1Ь  стр.   45) 
Бе  вид'Ёлъ  Дунай  Ивановичъ.  Когда  вид'Ьлъ,  какъ?— вотъ  вопросъ,  изъ 
котораго  должны  были  возникнуть  особыя  обстоятельства,  особыя  похождешя, 
И  д1;йствительно  у  Кйрши  Данилова  король,  въ  отв1>тъ  на  сватовство  Дуная, 
заи:Ьчаетъ  ему: 

Ка  бы  прежде  у  меня  не  служвдъ  в%ров>  в  правдою. 
То  бъ  велКлъ  посадить  во  погреба  гд7бок|'е 
И  уморплъ  бы  смертью  голодною... 
Дунай  же  на  это  въ  отв'Ьтъ: 

1^а  бы  у  та  во  дому  не  бывал^ 
Хд'Ьба  солп  не  %далъ, 

Сс1;къ  бы  по  пдечъ  буйиу  голову  (Кпр.  Ш^  стр.  73). 
Можно  заметить  въ  этомъ  указан1е  на  существовавш1й  уже  въ  отдален- 
н^йш1я  насильственный  времена  смягчаюоц!й  законъ  гостеприимства; — но  намъ 
теперь  собственно  важио  указан!е  на  давнюю  и  долгую  службу  Дуная  Ива- 
новича королю.  Въ  другихъ  пересказахъ  у  Кир.  (зап.  въ  Ш^нкурск'Ь  и  на 
Онег:к)  король  также,  нри  вид*!;  Дуная,  припоминаетъ  его  службу  въ  Ллтв'Ь 
(III,  стр.  65,  65)',  Съ  меньшею  ясиост1ю  у  Рыбн.  II;  п.  12  (Терент1Я  1евлева). 
Опять  же  въ  пересказ:^  Кирши  Дунай  говорить  Настась1}: 


")  Сянчя  7  Р.  Кёлера  ЦЬег  (1|с  еиго^^мавсЬеп  Уо1к8-  въ  дате  ОгаЫе^  тахнмъ  же  точно  обрааомъ  въ  Шахъ> 

тагсЫ*»— въ  \Уе1шаг18сЬе  Ве11га8:е  1Ь65,  р.    197.    По  Намё— Надь  вдюбдяется  п  Рудабё  (МоЫ,  1,   243~2С9к 

его  свид^тсдьстну  черта    ата    встречается    у  мпогнхъ  **)  Сходная  черта  я  у  Вядькаряё.^Ьеа  Вошапа  д«  А« 

^^ц^лашь.  иаочио  ыюОляетса  н  Вндьгельяъ  ОравжсяИ  иЫе  гоп*^,  3-те  ^<1.,  р.  13о. 
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35)  СТАРАЯ    СЛУЖБА    ДУНАЯ    ВЪ   ЛИТВ-Ь.    ЕГО    ГУЛЯНЬЕ — НАЕМНИЧЕСТВО. 

(лужпдъ  я,  Дунай,  во  семи  ордахъ,  А  не  могъ  себЪ  мжт  красиыя  д'Ыаци 

Во  семи  ордахъ,  сема  королямъ,  (Кар.  Ш,  77) 

(указание  на  древн1й  способъ  вознаграждать  за  службу  иодобнымъ  образомъ, 
напоминающее  библейское  выслуживание  1аковомъ  сперва  одной,  потомъ  дру- 
гой дочери  у  Лавана).  Въ  н-Ькоторыхъ  пересказахъ  Дунай  )же  въ  самомъ 
начал*  говоритъ  Владим1ру: 

Гуляхь  я,  мододецъ,  да  изъ  земди  въ  землю, 

Загудядъ  я,  молодсцъ,  да  къ  королю  въ  ^птву, 

1>ылъ  въ  усдуже11ьи«у  короля  я  девять  л1:тъ...  (Кнр.  Щ,  63.  На  ОиеП). 

Или: 

Жиль  я,  Владпм'|ръ  киязь,  въ  ляховннскоН  землК,     Три  года  я  у  дверей  стоядъ^ 
У  ляховннскаго  короля  двенадцать  лТ.тъ:  У  дверей  стоял ь  ирадворннчкомъ» 

Ровво  три  года  я  былъ  въ  конюха&ъ,  Три  года  я  у  стола  стоядъ. 

Три  года  я  у  ворогь  стоядъ,  ^        У  стола  сто«'Лъ  —  стольначялъ. 

У  воро1Ъ  стоялъ  нриворотпичкомъ,  (Кнр.  Ш,  54)   (Шенкурскъ). 

Совершенно  въ  т-Ьхъ  же  выраи1ен1яхъ  описывастъ  службу  Дуная  самъ  король 
(только  служба  продолжается  тутъ  всего  три  года)— у  Рыбник.  I,  стр.  180, 
183  (п.  30,  К.  Романова).  Посл1;  всего  этого  сл1;дуегь  уже  порчей  считать, 
что  у  Рябинина  (Рыбн.  I,  189  (31).  Король  не  узиаетъ  Дуная,  что  т\тъ  зна- 
ющимъ  королевичну  оказывается  не  Д\наи,  а  Пермилъ,  который  однако  же 
совету  етъ  поа1ать  свататься  Д}'ная,  такъ  какъ  онь  а  во  послахъ  бывала,  мно- 
го земель  знавсилъ^  и  говорить  горазд-ъ». — А  у  Андр.  СараФанова  (Рыбн.  111, 
97  (21)  опять  в1;рн'ке:  про  другихъ  богатырей  гово|)Ится,  что  они  «не  би- 
вали на  чужихъ,  на  дальнихъ  сторонушкахъ,  не  видали  людей  чужестран- 
нших-ь»,  а  Дунай  напротивъ  того:  «онъжилъ-то  у  короля  лнтовскаго  онъ  две- 
надцать л^тъ  во  конюхахъ».  Впрочемъ  король  и  тутъ  не  узнаетъ  Дуная. 

Исно,  что  ВС*  пересказы  одинаково  представляютъ  Д>ная  бывалымъ  въ 
различныхъ  странахъ,  нанимавшимся  на  службу  у  различныхъ  лнцъ.  Нако- 
нец ь  пересказъ  онежски,  под|)обно  оп:!Сывающ1й  службу  Дуная  у  короля 
у^товскаго,  даже  начинается  словами: 

Гулялъ-гулялъ  Лунаб  да  съ  зе)*лп  въ  землю, 

Да  за1улялъ  Дунай  да  къ  королю  въ  Интву  (К.  III,  58). 

Если  Си  тутъ  и  лежало  въ  основ15  мивическое  гулянье,  т.  е.  протеканье  по 
разнымъ  страт мъ  дупал  (р1;ки),  то  все  же  сверхъ  этого  тутъ  ясно  и  гулян1е 
добра  молодч^а^  гулян1е  бытовое.  А  кто  же  являлся  у  насъ  въ  старину  по- 
добнымъ  образомъ  гуляющимъ  и  нанимающимся,  какъ  не  борозднвш!е 
Р5сскую  землю  варят!  Не  древн1й  ли  образъ  варяга  сл1;дуетъ  вид-Ьть  и  въ  Дуна* 
НваиовнчЬ— поверхъ  еще  бол-Ье  древнлго  миеическаго  Дуная — ргьки  (сперва 
небесной,  а  потомъ  и  земной)?  Не  этимъ  ли  объясняется  и  то,  столь  свой- 
ственное варягамъ  (съ  ихъ  преобладающею  стих1ей  германскою)  чувство  во- 
инской чести,  какое  заметили  мы  въ  Дуйа'Ь-богатыр'Ё?  —  Но  и  въ  другихъ 
отношен1пхъ  былнны  о  немъ  представляютъ  не  мало  чуждаго^  ярко  отличаю- 
щагося  отъ  о')Ычнаго    строя  былинъ  К1евскихъ.  Дунай    служилъ    при    двор* 
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короля,  при  настоящемъ  дворгь;  онъ  проходилъ  черезь  различиыя  придвор- 
ныя  должности,  еще  не  существовавш;я,  какь  мы  видели,  въ  древнТ.йшей  ос- 
нов* былин;ь  владнм1ровыхъ.  У  коро-1я  (какой  бы  тамъ  онъ  ни  былъ — литов- 
ский, ЛЯХ0ВИНСК1Й,  или  ордынск*1й)  въ  ходу  аюво  слуэюба^  слуга:  «а  прежняя 
слуга,  слуга  верная, >  говорить  онъ  Дунаю  (Р.  I»  180,  181).  «Ай  же  вы, 
слуги  мои  в-Ьриые!»  обращается  онъ  и  къ  другимъ  (Р.  I,  190).  «Уйми  сво- 
его аиту  в-Ьрнаго,»  говоритъ  онъ  Дунаю  про  Ккима  Ивановича  (Кир.  III, 
74-).  У  него  оказываются  и  «палачи  не  милосливые»  (Кир.  III,  60).  Онъ 
считаегь  Дуная  не  довольно  почетнымъ  посломъ  отъ  Владимира,  когда  говоритъ: 

Глупый  ВлаФ11М1ръ  стольно-к|евск1н.  Изъ  бояръ    мн'Ь-ка  боярпна  хорошаго^ 

Онъ  не  зпалъ  кого  послять  ко  мн-^  погвптаться     Изъ  богатырей  богатыря  могучаго; 

Изъ  крестьянъ  ко  ин-Ь  крестьянина  богатаго,  Онъ  иосчал  ко  ми*  холопину  лворянскую  (Р.  I,  1^); 

Но  не  замечательно  ли,  что  и  тутъ  сквозь  эти  слова,  отзывающ1яся  ровер- 
шепно  особымъ  порядкомъ  вещей,  вге  же  проглядываютъ  черты  иного  рода, 
подходящ1я  къ  господствующему  строю  былинъ?  Гордый  чужеземный  король 
готовъ  примириться  и  съ  посланникомъ  изъ  крестьянъ,  только  бы  выбрали 
кого  пибудь  изъ  нихъ  побогаче!  Въ  другомъ  пересказ*  король  говоритъ  Ду- 
наю: «{какъ  вашъ  тотъ  князь  не  великъ  собой.»  (Рыбн.  II,  стр.  48)  Смыслъ 
этихъ  словъ  выкажется  въ  своемъ  м-Ьст-Ь  изъ  сличек1Я  ихъ  съ  другими,  по- 
добными же  намеками)  Наконецъ  имеются  и  н-Ькогорые,  правда, незначитель- 
ные, намеки  на  роскошь  самой  обстановки  короля.  У  Кирши  онъ  предла- 
гает!, наполнить  телеги  золотомъ,  серебромъ,  жемчугомъ  и  каменьями  само- 
цв*тными;  тамъ  же,  у  палатъ,  въ  которыхъ  сидитъ  Настасья,  двери  жел*з- 
ныя,  а  крюки,  пробои  по  булату  злачены  (Кир.  ш,  74 — 73).  Въ  однояъ 
изъ  пересказовъ  Кир1;евскаго  король  выходитъ  на  крыльцо  иолоченое  (ш,  65). 
У  Рлбинина  Опракса  королевична  ходитъ  по]терему — злату  верд?у (Рыбн. I,  191). 
А  у  Бутылки  пр11;зжаюпд1е  тутъ  вмЬгто  Дуная  ведоръ  и  Василий  Ива- 
нови'^и  вяжутъ  коней  къ  столбикамъ  точеныимъ,  ко  тымъ  колечкамъ  золо- 
ченыымъ,  а  шляпу  пуховую  кладутъ  на  стопку  золоченую. V  (III,  стр.  10). 
Но  при  всемъ  томъ  влиянье  эпической  к!евской  простоты  отношенШ  сказа- 
лось и  въ  разбираемыхъ  нами  теперь  былинахъ  даже  на  самомъ  корол*  ля- 
ховинскомъ:  при  вход'к  Дуная  съ  товарищами,  онъ  спрашиваетъ  ихъ  просто: 

Вы  отк51ешны,  тдалрньк»  юродня  лобры  мо^0IПы'^..• 
—«Есть  ны  со  славной  иатушки  со  святой  Руси, 
Отъ  ласкова  князя  отъ  Владим1ра.» 

И,  довольствуясь  уже  этимъ. 

Король  садвтъ-то  шъ  за  столико  дубовые...  . 

Наллваетъ-то  онъ  чару  зелена  вина.... 

Поднесь  къ  тихому  Дунаюгаку  Иванову...  (Р.  I,  стр.  489). 

Въ  другомъ  пересказ*,  при  пр!15зд15  Дуная, 

Выходить  король  на  широки!  дворъ 

И  встргчаетъ  тутъ  Дуная  Ивановича.  (Р.  1И,  стр.  99). 

Мы  уже  вид-кди,  какъ    подобнымъ  образомъ  самъ   встр-Ьчалъ  Илью    Муромца 

Владни!ръ  князь.  И   простоте  всего  его  образа  жизни  и    обстановки    вполн* 

соотв-Ьтствуютъ  подобные  пр1емы  хозяина  добрйго,  соотв-Ьтствуотъ   и    нали- 
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ваше  собственными  руками  и  подногиенге  юстю,  неоднократно  приписыва- 
емое былинами  о  Дуна*  Владим1ру  (Кир.  III,  стр.  72.  Р.  I,  стр.  188.  189 
III,  стр.  96  (Дунаю  и  Василью  Казим!ровичу),  и  только  однимъ  пересказомъ 
перенесенное  сь  него  на  гордаго  короля.  Съ  другой  же  стороны,  опять  од- 
нимт»  только  пересказомъ  (Кирши  Данилова)  на  ласковаго  ВЛадии!ра  перено- 
сится бол*е  свойственное  королю  приказанг'е  наливать  чару  и  подносить 
(Кир.  III,  стр.  71)  Зато  въ  другомъ  пересказ*  (Рябинина)  Владим1ръ  под. 
носитъ  своими  руками  даже  Василью  п.робку,  котораго  выпрашиваетъ  себ* 
туть  Дунай  въ  помощники,  и  про  котораго  говоритъ: 

Ем]г,  Васильюшк]г,  копей  с«Д1ать, 

Ему,  Васяльюшку,  разс1^ддывать 

Плетя  подавать,  плетя  прннямать... 

(Р.  I,  стр.  188)  Опять  въ  другомъ  перескав-Ь  Владим'фъ  руками  приводить 
къ  Дунаю  Екима  Ивановича.  Чтб  касается  Добрыни,  то  Владим!ръ  вотъ  ка- 
Кймъ  образомъ  къ  нему  обращается: 

Пожалуй  ты  къ  Дупаюпт^  ю  тоаарящн. 
Во  всемъ  этомъ  вид'Ьньеще  тотъ  образъ  Владим1ра,  при  которомъ  совс^мъ  не 
въ  обыча:Ь  слуги,  но  зато  совершенно  обычное  д'Ьло  задать  по  случаю    своей 
свадьбы: 

Инрованье  стодовавье  на  весь  крещеный  людь  (Кяр.  ИГ,  55). 
И  вотъ  у  такого-то  князя  на  радушномъ  пиру,  совершенно  несоотв'Ьтственно 
тому,  чтб  вид-к1и  мы  почти  во  всЬхъ  былинахъ  о  первомъ  пр1'Ьзд^  Ильи  Му- 
ромца въ  К1евъ, — Дунай  является  въ  томъ  же  пересказ'^  съ  поклонами  низ- 
кими, да  къ  тому  же — ^д'Ьло  неслыханное  для  тою  строя  былинъ — не  только  про* 
свтъ  позволен1я  говорить,  но  вотъ  еще  какими  словами: 

Благослови  111111  слово  молвптн 
Безъ  ск  раго  безъ  казноньа, 
И  бел  дальни  11п1^-ка  высулкп. 

(Кир.  III,  53.  У  Рябинина — Рыбн.  I,  стр.  187 — низко  кланяется  князю  Пер- 
милъ  Ивановичъ].  Точно  также  выражается  у  Кирши  Данилова — дающ1й  тутъ 
сов:Ьтъ  поручить  сватовство  Дунаю,  Иванъ  Гостиной  сынъ: 

Благосювя  иредъ  собой  с^ово  молвятя, 

И  едяное  с^ово  безооа1ы1ее, 

А  я  безъ  тоя  опалы  велак1я  (К.  \1\,  71). 

Но  къ  такому  низкому  содержанию  словъ  р'Ьшительно  не  идетъ'тотъ  еысо' 
К|А,  тотъ  зычный  голосъ,  какимъ»  по  обычаю  богатырскому,  высказываетъ 
эти  слова  Иванъ.  Выражение  же  опала  ясно  указываетъ  уже  на  московск1й 
порядокъ  вещей,  къ  которому  (и  даже  къ  опред'кюнной  пор'Ь  его)  уже  р^« 
шительно  относится  въ  нашихъ  былинахъ  и  малюта  Воскурлатовъ  синь: 
ему,  въ  другомъ  пересказ'^,  приписываются  слова  сходнаго  содержан1я: 

Ирякажя-тко  се  мн^  да  слово  молвитя 

Безъ  тоя  лш  безъ  высьикя  беаъ  дальни  • 

Безъ  тоя  ля  безъ  к&заня  безъ  снертныя  (Кяр.  1И,  стр.  62,  Онега) 

Но  ежели  тутъ  сказалось  подобнымъ  образомъ  и  поздн*йшее  наслоенье  мос- 
ковское, сложившееся  изъ  стих1й,  въ  свою  очередь  чуждыхъ  славянскимъ  ос- 
новамъ  Руси,  то.  поэтическому  образу  Дуная,  этого  наемника  разныхъ  странъ. 
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ЭТОГО  странствующаго  слуги,  пр]емн  подобострастной  почтительности  могли 
быть  приданы  уже  издавна,  если  не  изначала.  УРыбн.  въ  ч.  I,  на  стр.  179 
(отъ  К.  Романова),  услышавъ  приглашенье  Владимира  "Ехать*  на  сватовство, 
Дунаюшка  Ивановичъ 

Выходить  за  столка  дубоваго 

Бьегь  чедонъ,  поиавяется. 
То-же  выражен'ю,  еще  намъ  ни  разу  н^  попадавтеесн,  употреблено  въ  томъ 
же  пересказ'Ё  и  таыъ,  гд-Ь  Дунай  приходить  къ  королевскому    величеству. .. 

Знаетъ  онъ  порядню  королевскую^ 

Не  надо  креститься,  модитвнться,  — 

Бьеть  челомъ,  иоианяется... 
йослЬ  всего  того,  чтб  уже  знаемъ  мы  объ  обстановк-Ё  короля  ляховинскаго, 
не  является  ли  и  это  битье  челомъ  принадлежност!ю  его  порядни,  не  изъ 
этой  ли  чуждой  порядни  занесено  оно  Дунаемъ  въ  Кгевъ?  (Р.  I,  стр.  180). 
Даже  въ  одномъ  изъ  т-Ьхъ  пересказовъ  гд*  Дунай  при  пр^-Ёзд*  поступаетъ 
крайне  нев-Ьжливо  (Р.  II,  47,  Ш,  99) — размахиваетъ  ворота  на  пяту,  и  такъ 
дал^е, — даже  тутъ  онъ: 

Покдонъ  ведетъ  по  ученому, 

А  онъ  королю  ведетъ  покдонъ  въ  особину  (Р.  II,  47). 
Такъ  оно  и  въ  другомъ  пересказ*  (Рыбникова  1,  стр.  189),  гд*  онъ 
также  на  пяту  размахиваетъ — но  не  ворота — а  дверь,  всл-Ьдъ  за  т-Ёмъ  онъ  все- 
таки  ведетъ  поклонъ  по  ученому  же^ — и  королю,  и  его  князьямъ  подкол'Ьн* 
ныимъ.  Но  такъ  какъ  обыкновенно  въ  нашихъ  былинахъ  поклонъ  по  уиемо- 
му  значить  покло|1Ъ  на  четыре  стороны,  а  потомъ  хозяину,  то  и  неуди 
вительно,  если  въ  двухъ  пересказахъ  и  при  вход*  Дуная  къ  королю  ляхо- 
вннскому  поел* — поклонъ  по  ученому,  у  п'Ьвцовъ  какъ  бы  невольно  пропи- 
лось: 

На  всФ  на  четыре  стороакв. 

Самому-то  королю  въ  особину... 
Но  если  такимъ  образомъ  вл'|ян1е  строя  кгевскаго  до  известной  степени  ска- 
31»1вается  и  на  Дуна-Ь-богатыр*,  все  же  по  основному  своему  складу  онъ  ско- 
рее напоминаетъ  тотъ  чуоюдык  строк,  съ  которымъ  мы  крротко  познакоми- 
лись при  разбор*  германскаго  эпоса  (см.  гл.  II).  Это  уже  заран*е,  еще  и 
безъ  всякой  помощи  сравнительиаго  изучен1я.  понялъ  своимъ  му- 
бокнмъ  чутьемъ  К.  Аксаковъ.  «Непохожь,  говоритъ  оиъ,  Дунай  на  другихъ 
богатырей;  очевидно  пришдецг  пзъчуэюихь  странъ^  буйный  духомъ,  онъ  от- 
личается какою-то  особенною,  горделивою  осанкою.  Въ  одномъ  м*ст*  Дунай 
говоритъ  самъ  о  себ*,  что  онъ  служилъ  въ  семи  ордахъ,  семи  королямъ. 
Удалой  друэюинник%  Дунай  наконецъ  остался  въ  служб*  православнаго  кня- 
за  Владимира  и  самъ  является  уже  православнымъ  витяземъ»  '^).  Въ  иную  сто- 
рону уклонился  на  этотъ  разъ  г.  БезсоновЪ  (у  котораго,  какъ  изв*стно, 
собственно  только  то  и  заслуживаетъ  внимашя,  чтб  взято  имъ  у  славяноФи- 
ловъ  и  не  слишкомъ  затемнено  его  собственнымъ  способоМъ  изложения). 
Основываясь  на  имени  богатыря,  г.  Безсоновъ  находитъ,    что  онъ    напоми- 


**)  Поп.  Собр.  соч.  к.  с.  Аксакова,  I,  357—358.  Курсшвъ  праяамежвтъ  мя*. 
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наеть  ту  древы'Ьйшую  пору,  когда  русскЁе  Славяне,  за  одно  съ  прочими  сво- 
ими  братьями,  жили  еще  при  Дуна'Ь,  а  потому  если  г.  Безсоновъ  и  считаегь 
его  я$и&шимся  со  стороны  въ  земл-Ь  киевской,  то  только  въ  томъ  <!мыслЬ, 
что  онъ  принадлежалъ,  до  появле1пл  на  Руси,  и  другимъ  племенамъ  славви- 
скимъ '*^).  Значительно  иначе,  но  въ  сущности  сходно,  постабл^мотолковаше 
г.  Буслаева.  «Въ  раннюю  эпоху  своего  миеическаго  брожен1я,  говорить  по- 
чтенный прОФессоръ,  славпнск'ш  племена,  разнося  съ  собою  общ1в  начала 
индо-европейской  миеолопи,  разсЁялись  по  р'Ёкамъ...  Согласно  древнейшему 
обычаю  славянскихъ  племенъ,  русск1й  эпосъ  восп'Ьваетъ  знаменитыя  р'Ьки, 
олицетворяя  ихъ  вт  вид* богатырей  старшей  эпохи»**). (Дунай,  Дн'Ьпра,  Донъ— 
н-^которыхъ  пересказовъ). 

Поздн-^Пшт  изъ  нашихъ  изсл-Ьдователей,  разум'Ьется,  пе  согласенъ  ни 
въ  чсмъ  со  своими  предшественниками.  «Наша  былина,  говорить  г.  Стасовь, 
представляетъ  р-Ьшителыю  нич*мъ  необъяснимую  см-Ьсь  грубости,  нел*пости 
и  чудовищности».  Самъ  онъ  одиакоже  пытается  объяснить  эту  см1юь — разу- 
м'Ьетсл,  порчею  разных  ь  во-^точныхъ  подлинниковь,  совс1:мъ  не  нел^пыхь  и 
не  чудовищиыхь.  Чтб  касается  грубости  нашей  былины,  то  ея  не  оспариваль 
ни  одинъ  изъ  предшественниковъ  г.  Стасова*  Уб|йство  мужемь  жены  изь  за 
того,  что  она  похвасталась  —  это,  безспорно,  грубо,  хотя  и  не  надо  забы- 
вать, что  въ  большей  части  пересказовъ  у  Дуная  и  въ  умысл'Ь  ц'кгь  угодить 
въ  жену,  а  онъ  твердо  ув*ренъ  въ  томъ,  что  стр-Ьла  пролетитъ  безвредно 
надъ  ея  головой  и  онъ  только  докажетъ  ей  М'Ьткость  и  верность  своей 
стр'к1ьбы.  Но  г.  Стасову  кажется  также  непостижимымь  ^выр^зываиье  мла- 
денца изъ  утробы  убитой  матери^— но  какой  нричин-Ь  и  для  какой  ц^н  оно 
совершается  **)?  Въ  этомъ  случа*  нашъ  ученый  н-Ьсколько  недогадливъ.  Ду- 
наю в*дь  нужно  удостовериться  въ  томъ,  правду  ли  говорила  его  жена,  что 
у  нея  съ  нимъ  чадо  посгьяно,  да  и  нужно,  если  бы  то  оказалось  правдой, 
не  дать  младенцу  ногиОпуть  вм-Ьст*  съ  матерью.  Но  г.  Стасова,  видите  ли. 
попутали  восточные  подлинники^  гд-Ь  вырЬзыван1е  младенца  происходить  изъ 
ревности;  въ  одномъ  изь  иихъ  опь  выр17зывается  мужемъ  у  жены,  посияв- 
шей этого  младенца  съ  другимъ  (въ  Гаривапз*);  а  въ  другомъ  подлинник'^  (у 
Сомадевы)  муигь  выр1>зывпеть  у  жены  своего  собственнаго  младенца — по  на- 
стоянью  своей  другой,  ревнивой  жены  (нельзя  сказать,  чтобы  и  это  было 
особенно  нгъоюно  !♦  человечно).  Если  же  въ  Гариванз*  у  бога  Сомы — Ц'к1ыхь 
27  женъ,  уступленныхъ  ему  доб[)Овольно,  и  еще  поздн-Ьйшая.  28  жена,  взя- 
тая силою,  то  и  это  оказывается  сове[>шенно  сподручнымъ  для  г.  Стасова: 
«нервыя  27  женъ,  объясняетъ  почтен(1ый  \ченый,  это  первая  наша  короле- 
вична,  уступленная  добровольно;  вторая  его  жена,  Тара,  взятая  силой — это 
вторая  наша  королевична,  взятая  сиюй.  Но  такъ  какъ  въ  нашей  былине 
временъ  христ1анскихъ,  не  могло  уже  быть  р-Ьчи  о  многоженств*,  то  у  насг 
первую  королевичну  отдали  въ  Зсены  особому  лицу,  князю  Владим'фу,  и  изъ 
этого  произошелъ,  безъ  .сомн*н1я,  весь  эпизодъ  о  сватовств*    этого    князя». 


••)  ЗмАтвА  п  внп.  Ш-му  П*с.  Кшр.,  етр.  VI.  Марп,  етр.  31  н  33. 

**)  Русся1й   Вогап1рсв1Д  8пос%-вг  Р.  В*ста.  1862  г  «*)  В»етаап  Ввропя  18в8  г.  Апрель. 
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Въ  токъ,  что  виаденец-ь,  выр'^эаиныГ!  ревнивыиъ  Сомою  нзъ  утробы  Тары, 
«6^есну^ъ  подобно  огню,  павшему  иа  пучки  камыша»  г.  Стасов ъ  зам-Ьчаетъ 
только  кратюй  видъ  того,  чтб  оказывается  у  насъ  расп'ространенмымь  въ  иэ* 
ватное  описанье  младенца:  «по  кол1;на  ноженьки  въ  серебр'Ь,  по  локоть  ру- 
ченьки въ  золот'Ь,  по  косицамъ  зв-^здушки»  и  т.  д.  (Но  мы'  уже  отм1тили 
выше  эпическую  рдспростра1Юнность  именно  такого  пространнаю,  ц'ёль- 
наго  образа  —  прим'Ьры  котораго,  впрочемъ,  приводятся  дал-Ье  и  самимъ  г. 
Стасовнмъ — конечно,  изъ  восточнаго  же  эпоса).  Чтб  касается  сказки  Сома- 
девы,  то  сличен1я  нашей  былины  съ  нею  приводитъ  г.  Стасова,  между  про- 
чияъ,  къ  тому,  что  въ  лиц^  нашей  «второй  королев». чны»  (т.  е.  Настасьи) 
соединяется  «демонъ,  оборотившейся  кабаномъ,  и  царевна  Виндурекха  вос*> 
точнага  подлинника».  Впрочемъ,  нашимъ  ученымь  приводятся  и  еиде  друг1е 
1и^длинлпкп^  а  именно  два  расказа  изъ  Магабгар11ты— объ  эмбргонахъу  недо* 
ношёяннхъ  матерыо^  горестныя  сяезы  которой  пре^ращаютсл  въ  рп»ку,  (За*- 
М'&чу,  что  такая  ргька  Фгпб  слезь  попадается  въ  эпос1;  разныхъ  странъ  столь 
же  часто,  какъ  и  ргька  отъ  крови,  но  основательная  критика  никакъ  не  ао« 
зволяетъ  см'Ьшивать  ту  и  другую  р'Ьку).  Выше  указаны  были  черты  (между 
прочимъ  изъ  болгарскаго  эпоса)  д-Ьйствительпо  соотв-Ьтственнып  р1Ьк'Ь,  п[ю- 
текай)щей  всл'Ьдств1е  самоуб1йства  богатыря  Дуная*  ^^)  Чтб  же  касается  соб- 
ственно такого  поступка  нашего  богатыря,  то  и  онъ  представляется  г»  Ста- 
сову неоостйжимымъ.  «Когда  въ  матерней  утроб*!,  разсуждаетъ  онъ,  пай- 
денъ  нладенецъ,  то  почему  герой,  вместо  того,  чтобъ  радоваться,  что  если 
уже  убита  мать,  то  по  крайней  ыЦ.ъ  вышелъ  на  св'^тъ  такой  волшебный 
ребенокъ,  —  вместо  этого  онъ  вдругъ  лишаетъ  себя  жизни? >  См^ю  думать, 
что  если  бы  эпосъ  народный  разсуждалъ  въ  этомъ  отношеньи  по  стасовски, 
то  былина,  и  безъ  того  уже  гр^бан,  вышла  бы  и  еще  грубее.  Нокъсчаспю, 
Дунай  Ивановичъ,  при  всей  своей  грубости,  не  задается  холодными  разсу- 
дочными  соображен!ями  а  глубоко  чувствуетъ  всю  свою  вину,  и,  въ  пылу 
охватившаго  его  душу  отчаян1я,  закалывается  надъ  ткюмь  своей,  безвинно- 
погибшей  жены:  будь  это  сказано  не  во  гн-ёвъ  г.  Стасову,  утверждающему,, 
между  прочимъ,  будто  бы  богатыри  наши  никогда  ничего  не  чувствуютъ. 
Известно,  что  сербск"|е  и  болгарск1е  во  многихъ  отновдеп1яхъ  еще  первобыт- 
ное, а  потому  и  еще  груб*е  нашихъ,  по  и  они  способны  съ  горя  р1;шаться 
на  сам'оуб1йство.  Есть  даже  прим1>рь  что  юнакъ  \биваетъ  себя  . —  не  чув- 
ствуя силъ  пережить  возлюбленнаго  коня  своего; 
К'аде  ни]о  доре  коньа  «ог». 
Пека  11И]е  по  мене  румяна.  (Вука  <лф6ск.  П.  1,  бОо]. 

Поел*  всего  этого,  предоставляю  желающимъ  дочитать  вь  стить1;  г.  Ста- 
сова (В,  Евр.  1868  г.  Апрель)  век  остальные  его  ученые  доводы  и  сообра- 
жен1я,  самъ  же  возвращаюсь  къ  нашимъ  Х)ылинамъ  о  Дуна*.  Остается  ука- 
зать въ  нихъ  еще  на  одну,  незатронутую  мною  сторону. 

Въ  пересказ*  К.  Романова  Настасья,  побежденная  Дунаемъ,  говоритъему; 
Чтб  же  ты,  Дуваюшка,  не  оцозна^к?  Въ  одной  беседу шкЪ  не  сихнвали, 

А  мы  п  одной  дорожснькп  не  1^жввал11,  Съ  одной  чарочки  не  куш11а1и? 

«)  Ср.  Мшож.  Волг,  п.,  7».  РоисЬе,  Ваш.,  1^  184,  217.  ТиЛХоК,  П,  35,  195,  ГЫат!,  VI,  17,  382, 
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(Р.  I,  стр.  183).  Этимъ  указывается  не  только  на  знакомства  съ  нею-  Дуная 
(неудивительное,  при  служб'Ь  ея  отцу),  но  даже  на  весьма  коротшя  къ  ней 
отношен1я.  Они  съ  подробностью  излагаются  въ  пересказе,  записаиномъ  на 
Онег'^  и  начинающемся  пов^ствовап1емъ  о  служб1>  Дуная  въ  Литв1;  (Кир.  111, 
стр.  58 — 69).  Это  ц^яая  любовная  связь,  прерванная  отъ'Ьздомъ  Дуная  на 
службу  къ  Владим1ру.  Так1я  связи,  прерываемыя  долгимъ  забвен1емъ  и  потомъ 
снова  возобновляемыя,  не  р'Ъдкость  въ  народной  словесности  разныхъ  странъ. 
Такова  по  своей  оспов'Ь  и  непостоянная  связь  съ  воительницей  Брюнгильдой 
СигФрида — въ  германскихъ  сказан1яхъ.  Тутъ,  разумеется,  кроется  та  же  миеи- 
ческая  изм-Ьна,  о  которой  не  разъ  уже  было  говорено,  только  изм'Ьнникамъ 
является  тутъ  не  женское  существо,  а  мужское.  Но  если  основа  и  этого  оо- 
В'Ьствовашя  можетъ  '^'акимъ  образомъ  оказаться  древнею  и  общенародною,  то 
въ  упомянутой  былин'Ь  о  Дуна'Ь  оно  представляется  уже  прошедшимъ,  пови- 
димому,  черезъ  н-Ьсколько  видоизм-ЬненЕй.  Мы  вид-ёли  изъ  други1ъ  оереска- 
зовъ,  какъ  король  вспоминаетъ  о  вгьрной  служб'Ь  Дуная;  по  этому  же  пере- 
сказу она  вовсе  не  в'Ьрная  служба  и  чуть  было  не  стоила  головы  Дунаю: 
слюбившись  съ  королевичной,  добрый  молодецъ  похвастался  ею  въ  кабаке, 
за  чтб  осужденъ  на  смерть,  но  спасенъ  своею  любезною;  посд'ё  этого  онъ 
отправляется  въ  К1евъ,  гд'ё  продолжаетъ  проводить  время  въ  пьянств'Ь  и  про- 
живаетъ  тамъ  все  свое  платье,  пока  наконецъ,  по  сов'Ьту  Малюты,  не  вы- 
званъ  изъ  кабака  къ  Владим1ру.  Чрезъ  это  пьянство^  другими  былинами  не 
замечаемое  за  Дунаемъ,  образъ  его  совпадаетъ  со  знаменитыми  пьяницами 
былинъ  —  Михаиломъ  Потыкомъ  и  Васильемъ  Каэим!ро~вичемъ  (съ  которыми 
познакомимся  мы  въ  свое  время).  Какъ  это  пьянство,  такъ  и  друг1я  стороны 
того  же  похождения  нашли  дальнейшее  развит1е  въ  ц-Ыомъ  ряде  былинъ,  въ 
которыхъ  изчезло  и  самое  имя  Дуная,  и  всякая  память  о  другихъ  его  похож* 
ден1яхъ.  Переходомъ  тутъ  служатъ  былины  о  Настасье  королевичне  поли- 
тевской,  помещенныя  у  Рыбн.  въ  ч.  I,  №  77  и  части  III,  ^*  52.  Въ  первой 
молодецъ  является  безьименнымъ,  во  второй  онъ  получаетъ  новое  имя— Вань- 
ки. Сюда  же  относятся  и  бьиины  о  оюенгь  кеудачлнфой^  такъ  названныя  по- 
тому, что  тутъ  добрый  молодецъ  уходитъ  въ  Литву  отъ  постылой  своей  же- 
ны (Рыбн.  I,  Л6  78,  III,  53);  и  таи  другая  былина — уже  безъименныя;  у  Рыб- 
никова же  II,  №  49,  50 — добрыб  молодецъ  получаетъ  вовсе  ему  не  приличе- 
ствующее имя  Василия  Буслаева,  что  доказываеть  только  полнейшую  неозна- 
комленность певца  ел  съ  цгьлымъ  составомъ  нашего  эпоса. — ^У  Киреевскаго 
въ  вып.  V,  стр.  164  — 178  (одиннадцать  коротенькихъ  песень)  становится 
безъименнымъ  и  самое  королевство,  куда  заходитъ  молодецъ.  Тамъ  же  на  стр. 
128—163  (23  песенки)  вместо  короля  является  уже  князь  Волконск1й.  съ  до- 
черью (а  инде  и  женою)  котораго  сближается  кяючничекъ  его  Ванька.  Сюда 
же  относится  и  у  Рыбн.  въч.  1-й  №  71.  У  Киреевскаго  V,  стр.  179— вме- 
сто Волконскаго  является  князь  Румянцевъ,  а  на  стр.  180  — 18§  уже  просто 
«любила  княгиня  камер  ь-лакея».  —  Но  все  это  составляютъ  весьма  любопыт- 
ную главу  въ  бытописан'ш  уже  несравненно  позднейшей  поры  русской  на- 
родной словесности,  той,  когда  и  въ  нее,  при  всемъ  слабомъ  у  насъ  разви- 
т1и  начала  сословнаго,  все  же  проникла  и  рознь,    и   вражда  сословная.  Туть 
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похвальба  Ваньки-ключника  любов!ю  дочери  (иной  разг  жены)  вельможи,  ста- 
ла изд'Ьван^емъ  слуги  надъ  поруганною  чест1ю  барина. 

Мы  могли  такимъ  образомъ  уб-кдиться,  что  одно  изъ  похожден1й  Дуная 
переработалось  въ  совершенно  особый  былевой  кругь,  отразившей  на  себ'Ь 
бытовыя  явления  уже  несомн'Ённо  нашей,  но  несравненно  поздн-Ьйшей  жизни. 
А  между  т'Ьмъ  по  своей  основ*  и  это  похожден1е  оказывается  су ществующимъ 
у  разныхъ  народовъ.  Сюда  относится  въ  сборник-Ё  н-^мецкихъ  и-Ьсень  Миттле- 
ра  №  137,  не  представляющей  однако  и  т1;ни  молодецкой  похвальбы  слуги 
обезчещен1емъ  своего  барина  **).  Съ  другой  же  стороны  сюда  относится  (но 
опять-таки  только  по  основ-Ь)  одно  стихотворенее  инд-Ьйскаго  поэта  Калидазы, 
въ  которомь  положен1е  Дуная-Ваньки  занимаетъ  юный  брахманъ,  слюбившей- 
ся съ  царск(1Ю  дочерью  **). 

Возвращаясь  къ  другимъ,  прежде*  разсмотр'Ённымъ  похожден1ямъ  Ду- 
ная Ивановича,  зам'^чу,  въ  вид:Ь  заключительнаго  вывода,  что  во  всемъ  этомъ 
свадебномь  дгьлпу  никакого  участгя  не  принимаеть  напгь  муромск1й  богатырь. 
Такъ  оно  и  должно  в'Ьдь  быть  потому,  что  уже  при  первомъ  своемъ  пре'Ьзд'к 
въ  К1евъ  онъ  застаетъ  Владимира  князя  женатымъ.  Съ  др\гой  же  стороны  и 
самое  внутреннее  содержан1е  этихъ  былинъ  о  сватовсгв*  во  многомь  отзы- 
вается временемъ  бол*е  грубымъ  и  отдаленнымъ,  ч-Ьмъ  то,  къ  какому. дол- 
женъ  быть  отнесень  им-Ьющейся  у  насъ теперь  строй  былинъ  о  первомъ  пр1- 
^дЁ  Ильи  къ  Владимиру.  Однако  же  имя  муромскаго  богатыря  зам-Ьшалось 
въ  Ц-Ьдгыхъ  три  пересказа  былинъ  о  Дуна15.  У  Кир.  въ  вып.  III,  стр. 
55  Настасья  на  слова  Дуная:  «н'Ьтъ  на  св^тЬ  меня  сильней»,  отв'Ьчаетъ  ему: 
«н-Ёть  на  свЬт-Ь  меня  стр-Ёльи-Ье,  а  Ильи  Муромца  сильн*е>.  Но  весь  конецъ 
этого  пересказа  явпымъ  образомъ  сбтъ  и  испорчеиъ  (начиная  съ  того  м'Ёста, 
гд*  король  охотно  просватываетъ  об1;ихъ  дочерей  своихъ).  Кром'Ё  того,  имя 
Ильи  попадается  въ  томъ  хвалебном ь  перечнЬ  богатырей  (Р.  I,  стр.  195),  какой 
влагается  некоторыми  пересказами  въ  уста  Настас^*,  т-Ьмъ  самымъ  еще  бо- 
л:Ёе  зад-Ьвающей  за  живое  Дуная: 

Л  н'Ьтъ-та  стр'Ьльцооъ  ;обрыхъ  молодцовъ  А  силою  молодцевъ,  ухваткою 

Иротнвъ  лева  Н'Бпры  киролевпчнм:  Противъ  стараго  казака  Шьи  Муромца^  я  т.  д. 

По  въ  дрчгомъ  пересказ*  (Кир.  III,  68)  тоть  же  перечень  въ  устахъ  у  Нас- 
тасьи оказывается  безъ  Ильи  Муромца;— не  всл*дств1е  ли  соображешя  преж- 
нихь,  старинныхь  п-Ёвцовъ,  что  его  еще  въ  это  время  и  не  было  въКюв*? — 
Въ  другой  р«1зь  встречается  имя  Ильи  у  Рыбн.  въ  ч.  III,  п.  21.  Онъ  яв- 
ляется туть  вместо  Ивана  Гостинаго,  Пермила,  или  Малюты  другихъ  пере- 
сказовъ— только  зат*мъ,  чтобы  посов*товать  князю  послать  за  невестой  ему 
именно  Дуная  Ивановича:  положен1е,  слишкомъ  не  видное  для  нашего  пер- 
венству ющаго  богатыря.  Не  ясно  ли,  что  онъ,  такъ  сказать,  недосмотромъ 
п*вца  попаль  сюда  на  чужое  м-Ьсто;  тогда  какь  существенной,  внутренней 
связи  между  нимъ  ]]  былинами  о  сватовствк  княжескомъ  р'^шительно  не  ока- 
зывается? 


"*}  ЖШег,  1>си(всЬс  Уо1квие<1ег,  е.  132—134.  <<)  СагНеге,  «Но  КипвЦ  е1с.  I,  494. 
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Не  то  было  у  Сербовъ  съ  Маркоиъ  Кралевичеиъ.  Знаменитый  богатырь 
этотъ  далекъ  огь  того  иреобладающаго  значен!^  земскаго^  какимъ  0Т1ичается 
Муромецъ.  Потому-то  Марку  и  приходится  иногда  размениваться,  такъ  ска- 
зать, на  так1я  д*ла,  какт.  добыванье  нев-Ьсгь.  Впрочемъ  и  у  насъ  им*етсй 
одна  сказка  изъ  Пермской  Губерн1и,  въ  которой  нев*сту  добываегь  Влади- 
мфу  Илюшка  матросовь  сынъ.  Но  какъ  это  сильно-подновленное  прозвище, 
такъ  и  многое  въ  самомъ  содержан!И  указываеть  на  крайнюю  степень  ис- 
порченности сказан1я.  При  всемъ  томь  и  тутъ  на1ьзя  не  заметить  того  об- 
стоятельства, что  и  переродившейся  до  нельзя  Илюшка  пьянюшка  (последнее 
качес^тво,  очевидно,  перешло  къ  нему  огь  Дуная)  все  еще  оказывается  спо- 
собнымъ,  преисде  личной  услуги  князю,  сослужить  и  земскую  слуэюбу — вы- 
сказать про  Влад'им1ра  правду  горькую:  что  <1прежде  оиъ  былъ  солнце  к'1ев- 
^гкое,  а  теперь  сталъ  у  насъ  горе  кевское.»  за  чтб  Илюйлса  и  посажеиъ  въ 
тюрьму  и  только  позже  выведенъ  изъ  нея  для  посылки  за  невестой  княже- 
ской *^).  (Тутъ  оказывается  примешавшеюся  позднейшая  ссора  Ильв  съ 
Владим)рбмъ,  о  которой  р^чь  еще  впереди). 

Сватовство  Владим1ра,  какъ  мы  видели,  шло  объ  руку  со  сватовствомъ 
Дуная.  Бывш1й  верный  слуга  короля  ляхойинскаго  породнился  и  съ  нииъ,  и 
съ  к'ювскимъ  стольннмъ  княземъ.  Но  король  въ  этомъ  случа*  только  усту- 
пи.'1ъ  силе,  Владим1ръ  же  преспокойно  отпраздновалъ  свадьбу  своего  поа1ан* 
наго  въ  одинъ  день  со  своею.  У  Кирши  Данилова  Дунай,  видя,  что  у  воинственной 
жены  его,  по  снятп!  кулка  и  папцыря  съ  кольчугой,  осталагь  всего  одна 
епапечка  белая,  безь  всякихъ  чинов ь  п^сылаетъ  доложитьсь  князю: 

Не  о  томь,  что  иттп  во  светла  гридни, 

О  тшъ,  что  не  въ  чемъ  птти  княгини  мо^одоП 

(княгине,  т.  е.  въ  смысле  невесты) 

Л  напоры  Бладин1|)Ъ  кня;}ь  догадливъ  быдъ.  Цосладъ  оиъ  Чюрила  Пленковвчя 

Знаетъ  онъ  кого  {ьслать:  .  Выдавать  платьице  женскоо  ив1;тное. 

Кстати  запомнимъ  тутъ  этого  Чюрилу,  указание  на  катораго  уже  встретилось 
намъ  однажды  въ  \стахъ  Ильи  Муромца  и  съ  которымъ  мы  должны  будемъ 
коротко  познакомиться  далее. 

Не  только  за  одно  со  своею  собственной  свадьбой  Владим1ръ  праздну- 
етъ  и  чужую,  Дунаеву;  имъ,  или,  по  крайней  мере,  вокругъ  пего  нередко 
устраиваются  и  друг1я.  Гридня  его  столовая — это  какое-то  сборное  место, 
вечно  открытое  всемъ  и  каждому.  Здесь  напиваются,  здесь  и  хвастаютъ. 
здесь  нанонецъ  и  сватаются,  а  иной  разъ  и  больно  ссорятся  изъ  за  сватов- 
ства. О  ссоре  такого  рода  повествуется  въ  былинахъ  о  Хотенк  или  Гордене 
Блудовиче,  некоторыми  чертами  мапомииающихъ  былины  о  сватовстве  Вла- 
димира. Какъ  невеста  солнышка  к1евскаго,  такъ  и  невеста  Хотенушки,  си- 
дитъ  •  просиживаетъ 

Во  славноемъ  во  терем'Ь  въ  златоиъ  верху;  На  ню  бу1П|кс  в^тры  не  овв^тъ. 

На  ню  красное  солнышко  не  дппекбтъ,  Мног1е  дюдв  не  обгалятся. 


**)  Ваовск*  Геогр»фшч.  Обществ»  по  отделен!»  •тногр»*1н.  «.  1,  стр.  в5В— 6С1. 
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(Р.  I,  стр.  292);  (стр.  256 — сидитъ  она  ровно  20  д*гь.  Р.  II.  120— за  тремв 
заиочк.амы,  ее  частые  дожжички  не  обмочатъ).  Надо  заи-^тить,  что  такое  за- 
творничество невЬсты,  и  вообще  нер*дкое  въ  эпос*  у  разныхъ  народовъ, 
почти  тЬми  же  словами  описывается  въ  сербскихъ  п'Ьсняхъ,  наприи^ръ* 

Нт  В1ДВ  стнца  Н1  мЗесеца, 
Нити  видя  дана  6и]е10га 
Некмолв  Ье  яшцп  Зуначкога  ^'). 
А  гь  болгарских-ь: 

Та  го  гЪтъръ  нее  пов11яло 
и  сдънце  не  е  го  огр110.  ^), 

Какъ  Владии1ру  князю  Дунаоиъ,  такъ  и  Хотеномъ  себ*  саиоцу  добывается 
эта  затворница  ст»  бою.  Нэконецъ,  подобно  тому  какъ  Опракса;  по  многииъ 
п  ересказамъ,  совершенно  страдательная  и  безгласная,  по  н*которымъ  охотно 
идетъ  за  Владимира,— и  нев*ста  Хотепа,  у  которой,  во  вс15хъ  почти  переска- 
захъ,  никто  и  не  спрашиваетъ  о  соглас'|и,  въ  пересказ*  Рябинина,  спрошен- 
ная Хотеномъ,  охр'Ьчаетъ  ему: 

три  годя  я  Господу  ноллася, 

Чтобъ  иопасть  мн^  за  мужъ  за  Хотенушка. 

Всл'Ёдств'ю  чего  Хотепъ  и  говорить  дал*е: 

Во  люби-то  я  ОФпньюшку  взялъ  за  собя.  (Р.  I,  стр.  255)* 
О  миеической  возможности  и  того  и  другого  положенья  нев*сты  уж^  было 
говорено;  но  и  въ  бытовомъ  смысл*  и  то  и  другое  положен'ю  возможно.  Иной 
разъ,  во  времена  насильственнаго  захвата,  нев*ста  отдавалась  захватывающе- 
му безгласно  и  безучастно,  или  вовсе  не  зная  его,  или  не  чуя  для  себя  впе- 
реди у  кого  бы  то  ни  было  ничего  добраго;  иной  разъ  она  могла  родостно  ^ 
кидаться  на  шею  пришлому^  наслышавшись  про  него  и  над*ясь  по  крайней 
м*р*  освободиться  изъ  нодъ  жел*зиой  руки  родительской. 

Въ  былинахъ  о  сватовств*  Владим1|ра  самодуромъ  является  король-отецъ; 
въ  былинахъ  же  о  Хотен*  самодурствуетъ  мать,  —  хотя  и  не  королева  по 
имени,  но  властвующая  надъ  своею  семьей — девятью  (дв*надцатью)  сыновья- 
ми и  дочерью — какъ  надъ  малепькимъ  государствомъ.  Сидитъ  она,  Чесовая 
жена,  на  пиру  у  Владим1ра  рядомъ  съ  Блудовою  женою.  Только  въ  одномъ 
переска.з*  (Петрозаводскаго  У*зда,  Кижской  йолости,  отъ  Андрея  СараФано- 
ва)— пиръ  происходитъ  нев*домо  гд*: 

Во  сто4ьномъ  городе;  во  КЧовЪ, 
Ирл  1асково11ъ  К11яз%  при  Вла.1пм|'р1;. 

(Хотя  и  тутъ  при  мок  но  понимать  не  какъ  опред*лен1е  времени,  а  какъ 
равнозначущее  выражен1ю;  въприсутствш  князя  Владим1ра).  Об*  женщины — 
вдовы,  насл*довавш1я  неограниченную  власть  надъ  своими  семьями.  Но  у 
Блудовой — всего  одинъ  сынъ;  н  вотъ  она,  на  пиру  у  князя  сватается,  за  не- 
го у  Чесовой  вдовы.  Ни  въ  одномъ  пересказ*  не  упомянуто,  хочетъ  ли  это- 
го самь  Хотень,  или  это  только  ея  материнская  заботливыя  зат*и.  Чтб  ка- 
сается отказа  ЧесовоЛ  жены,  то  ясно,  что  онъ  дается  только  отъ  ея   имени. 


^)  Петражовпа  С.  П.  118.  Ср.  гмже  стр.  652.  *•)  Вевсовова  I,  стр.  7,  В. 
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что  дочь,  рисуемая  затворницею  ^^)  при  этомъ  совс^мъ  и  не  спрошена.  Но 
мало  что  Чесовая  дала  отказъ;  она  осердилася  на  Блудовую 

Ви1а  се  по  щек^,  таска^а  по  полу  кпритдету 
И  при  всемъ  варод1^,  пря  бес1:д'К 
Вдову  опозорша  — 

такъ  оно  въ  пересказ*  Кнрши  Данилова  (Кир.  IV,  68  —  72),  рисующемъ 
такимъ  образомъ  самую  грубую  картину  иравовъ.  Зам'Ьчатедьно  съ  другой 
стороны,  что  хозяинъ  ласковый— Владим1ръ,  остается  тугь  въ  сторон*;  бы- 
лина какъ  будто  бы  даже  позабываетъ  о  немъ,  им'ёя  въ  виду  народь,  у  не- 
го пирующей;  но  и  этотъ  посл'^ди1й  ни  мало  не  возмущеиъ  насил1емъ  Ча- 
совой — 

И  весь  наропъ  тому  си%алщся 

зам'Ьчаетъ  былина.  Дал'Ье  же  оказывается,  что  Блудовая  вдова,  обиженная, 

Втапоры  била  пьяная, 

такъ  что  сынъ,  по  возвращении  ея  домой,  долженъ  былъ  уложить  ее  саать. 
Этимъ  н'Ёсколько  уясняется  см'Ьхъ  народа:  принявъ,  в-Ьроятно,  за  пьяную  и 
обидчицу,  онъ  смеется  надъ  дракою  пьяныхъ  бабъ.  По  другимъ  пересказами, 
вм^с.о  побоевъ,  Чесовая  плещетъ  Блудовой  въ  ясны  очи  изъ  подносимой  ей 
Блудовою  чарки  вина,  и  подмачиваетъ  неудачливой  свах*^  ея  шубу  соболи- 
ную. (Кир.  IV,  стр.  73,  Онега;  Р.  I,  251 !  256;  II,  120  III,  142— по  н*ко- 
торымъ  пересказамъ  она  ее,  сверхъ  того,  скверно  выругала). 

Дал*е  пересказы  сходятся  въ  сл11дующемъ.  Самодурству  и  насилию  Ча- 
совой вдовы  Хотенъ  противопоставляеть  насил'ю  же.  Онъ  (1азбиваетъ  теремъ 
неприступной  невесты.  Но  мать  высылаетъ  на  него  своихъ  сыновей.  Они  всЬ 
кто  убить,  кто  полоненъ  Хотеномъ;  сест.ра  должна  выйти  за  победителя 
уб1йцу,  мать —  смириться  предъ  ннмъ.  (Только  у  Р.  въ  ч.  I,  п.  4.3  о  сы- 
новьяхъ  Чесовой  вовсе  не  упоминается). 

Зат'Ёмъ  есть  и  зам'Ьчательиыя  отлич1я  въ  томъ  или  другоиъ  псресказ'Ь. 
У  Кирши  Хотенъ  сбиваетъ  у  Чесовой  1|олтерема  разомъ  брошенною  иыъ 
горстью  песку  (при  этомъ  подавленъ  и  виноградь  —  уц1>л'Ёвш1й  ли  тутъ  огь 
древняго,  южнаго  извода  сказан1я,  позже  ли  зашедпий  въ  былину — полукнИ|К- 
нымъ  путемъ,  мудрено  сказать).  Видя  это,  Чесовична  б-Ёлитъ  къ 
своей  матушк-Ь  жаловаться,  б'кжитъ  къ  ней  на  княлсенецкой  пирв.  За  нею  и 
Горденъ— благо  тамъ  двери  всегда  и  про  всЬхъ  отворены  —  идетъ  также  къ 
•великому  князю»  Владим'фу— аразсматривать  вдову,  Чесову  жену».  Повнди- 
мому  онъ  прежде  и  не  видалъ  этой  будущей  своей  тещиЧ  Когда  же  Гор- 
денъ выходил  ь  отъ  князя  назадъ,  то 


Вловины  ребята  съ  нимъ  заздорнлп, 
Ириходндось  вхъ  тутъ  пять  челов^къ. 


(Значитъ  не  всЬ) 


**)  В«  аатюрвнчество  рисуется  совершеяво  такше,  яакг  м  аатворнячестко  невесты  Ваадш]|1ра. 
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Взив  Гордена  иощиоыватв, 

Надгьючи  на  свою  родимую  матушку,.. 

Т.  е.,  повидимому,  полагаясь    на  ея  приказа111е  именно   такъ   поступить    съ 

Горденомъ... 

Не  троните  меня,  чолоща^  И  прибыль  всгьхь  туть  до  единого, 

Лмен!  вамъ  убить— не  корысть  ио1учить.  Втапоры  доиесш  народь  /Ыввекой 

И  онъ  отбавадся  п  иетадся  отъ  ивхъ  Честной  вдовФ  -^ 

И  такъ,  снова  народь^  бывш!й  свид-Ьтелемъ  боя  на  двор'Ь  у  квязя,  свободно 
идущ1й  теперь  къ  нему  въ  гридню^ — такъ  какъ  вдова  ещетамъ,— какъбы  »а- 
а10няющ1й  собой,  въ  этомъ  зам^чательномъ  пересказе,  князя-хозяина,  хотя  и 
величаемаго  въ  немъ  же — не  просто  к^евскимъ,  а  еще  и  велмкимь.  *®)  Но  осо- 
бенно зам-Ьчательно  тутъ  это  сопоставлен1е  всего,  и  при  томъ  уже  свободно 
д'Ьйствующаго,  кювскаго  народа  «^^съ  небольшимъ  и  подвластнымъ  народомъ 
Чесовой  вдовы,  съ  ея  сыновьями-подданными.  Не  матерью  въ  челов'Ьческомъ 
смысл*  слова,  а  патр1архальною  юсуЭарымвй-матушкой  является  она  тутъ,  ко- 
гда, не  проявивъ  и  мал'Ъйшей  скорби  объ  убитыхъ  д'Ьтяхъ,  посылаетъ  про- 
тивъ  Хотена  четырехъ  остальныхъ»  еще  называемыхъ  тутъ  любимыми]  Ос- 
тавшаяся еще  часть  ея  донашнлго  войска  должна  отомстить  за  побитую,  а 
главное  —  должна  отомстить  за  нее,  государыню,  расправиться  за  нее  съ 
Горденомъ  — 

Чтобъ  онъ  оть  того  не  убрался  домов^  Гордень  вертокъ  быль... 

Убить  бы  его  до  смерти.  И  тФхъ  всКхъ  прибиль  до  смерти. 

И  настягли  его  на  широкой  улиц*,...  (Кир.  IV,  70 — 72). 

Въ  пересказ*,  записанномъ  на  ОнегЬ,  Хотенъ  снимаетъ  по  окнамъ  те* 
ремъ  копьемъ — тупымъ  концомъ  *^),  изд-Ьваясь  при  этомъ:  «здрастуй-ко  ты, 
тешша  гордливая,  да  здрастуй-ко  ты,  тешша  ломливая! э  А  она  пошла  къ  сы- 
иовьямъ, 

Приносила  пмъ  жалобу  на  Хотспыша...  Намъ  вить  у  Хотена  взять-то  нец^го!—- 

,,11одьте  да  захватите  сына  Блудова^  „Кабы  было  у  меня  девять  зятевьевъ. 

Приведите  его  мть  предь  ясны  очи!...  Дакъ  оны  бы  мпнм  послушались.'^ 
—Ой  ты  наша  родна  матушка,  (Кир.  1У^  74). 

Замечательно  это  указан'ю  на  зятевьевъ,  как-ь  посту пающихъ  въ  тоже  самое — въ 
этомъ  случа*  уже  не  только  семекное,  но  и  родовое — патр1арха.1ьное  госу- 
дарство, подъ  власть  государыни  тещи  ").  И  указан1емъ  на  зятьевъ  Чесовая 
вдова  пристыдила  свое  войско  сыновнее: 


*°)  Кстати  будегь  посдЪ  этого  указать  яа  то,  чтб  ут-  съ  другой  же  стороны  тЬмъ,  тго  дрешее  акачеяье  на- 

>^>ждается  г.  Стосовымъ  ва  стр.  С34  !юиьской  книжки  рода    постепенно    переносилось    ва    его  лн>6нм%йшаго 

В&СТВ.    Евр.  за  1868  г.:    въ  бнливахъ  «н-Ьтъ  не  только  богатыри  и  наконецъ    какъ    бы    воплотилось    въ  венъ. 

варода    дуиающаго,    соображающаго,  завятаго  своими  Раскрыть  народное  ав а ч ев! е   Ильи  Муромца  и  со- 

х1|&ии  и  вигодамн,  сколько  нибудь  ииАющаго  вл1ни1е  ва  ста&анетъ,  ионятпыиъ    обрааоиъ,    главнМшую    вадату 

собыпе  былины,  во  даже  вовсе  пЪтъ  народа  и  на  сте-  >  оего  труда. 

кеяи  декорац!и  и  вЪиого  хора  въ  фон^  картины.  О  ва-  *')  Надо  заиЪтитц  что  то-жв  выражвя1е  неодноиратно 

родкбылкны  решительно  вовсе  молчать». —Нельзя  однако  встречается   въ  повести   объ   Уруелан*    Залааареви!* 

■е  не  сознаться,  что  народъ  подъ  втииъ  свонмъ  на-  (см.  выше,  въ  1-й  глав*). 

киеновав1еиъ  д^Дствительно  редко  упоминается  въ  бн-  ")  Такое  привлечев1е,  пр1урочеи1е  иъ  тестю  или 

лннахъ.  Но  это  можетъ  быть  объяснено  темь  съ  одной  теще    вь  старивпомъ    руссиомъ    иаыие    выражалось  м 

стороны,  что  самое  слово    иародъ  въ  своемъ  настоя-  особ'11мъ  наимеиовав1емъ  зятя  —  ва6!й  —  ат€  гламла 

щемъ  смысле  и  изъ  саиоД  народной  сдовесиости  стало  вабить  приманивать  (собетаевмо  птицъ),  вооО«е  при 

вытесняться  по  мере  изчезвовсяьи    народныхъ    вравъ,  влекать,   приучать.  Остатки  такого  родова1ч>  сожитель- 
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862  БОЙ  хотвнА  съ  сыновьями  чвсовой  вдовы  (у  Рыбиикова). 

Да  не  стал  тутъ  добры  молод1(ы  Да  иле  тропхъ  къ  стрсыена  пр|ваза1\. 

Отзыватьсе  огь  своей  родной  матери.  Скоро  на  скоро  по&\алъ  къ  Цясовой   жоии... 

И  по%хад1  въ  иагоиъ  за  Хотепушкомъ...  «ВыкупаП-ко  ты  свопхъ  добрыхъ  иэл)Д1'01ь... 

Тропхъ  иодояцевъ  кооьемъ  скололъ  Коло  вмкупашь,  такъ  жнвыхъ  сиушшу, 

Да  тропхъ  молодцевъ  конемъ  стоитадъ,  А  не  выкупишь,  дакъ  смерти  иридамъ. 

Въ  перескаа*  Рябинина  Хотенъ  кидаеть  палицу  булатнюю  подъ  облаку,  под- 
хватываетъ  ее  одной  рукой,  а  палица  въ  девяноста  пудъ  (въ  этомь  отноше- 
и1и  Хотенъ  напоминаетъ  Сокольника)  потомъ  ударяегъ  ею  по  терему  Чесо- 
вой  вдовы  неоюалухою 

Во  терем'Ь  околснкп  разсыиалпсь. 

На  юрем'Ь  всЪ  маковки  покрмвнлпсь... 

Дз^•^ — добровольное  соглашенье  пев-Ьсты;  а  зат1?мъ  п-Ьсня  какъ  будто  бы 
обрывается— о  тещ*  болЬе  и  помину  нЬтъ,  братья  же  и  въ  начал*  не  упо- 
мянуты. (Рыби.  1.  Л2  43).  Зато  у  Леопт1я  Богданова  Чековая  уже  при  от- 
каз* своемъ  Блудовой  упоминаетъ  о  своемъ  войск*  оборонительномь  —  дел- 
надцати  сыновьяхъ 

Они  11здатъ  во  чистомъ  полЬ,  иоляку.огь,  Забочу,  его  при  себ^  до^«жу, 

Хочутъ-то  поп^ль  молода  Хагемушиа:  Заюч^,  подъ  Ол\пша  отдамъ   (Рыбы.  1^  ^"С^) 

Сходно  и  у  К.  Романова  (Р.  II,  Д^^  22). 

СоопгЬтствеипо  такой  похиальб*  само\п[)аисгвомь  Чесовой  вдовы,  вът*хъже 
и  другихъ  пересказах  ь  Рыбникова  нохвалиется  вь  свою  очередь  н  Хоте1гь: 

Захочу,  0«мп1ыо  за  себя  возьму,  II  бул1чиь  ты  пшна  портомойппца 

Захочу,  за  служку  возьму  за  Пипюточку  (1'ыбп.  II,  123Х 

(Рыби.  I,  стр.  2о8).  (Сходке  п  I.  253,   444). 

Въ  ЭТОМЬ  случа*  —  опять  замечательное  сходмво    со  сватовствомъ    Дуная. 

Хоть  говорить  вь  Лнтв*: 

Въ  честь  возьму  Опраксу  за  ьнизл  за  Вл.ч,'Л1М|'|1а,  За  т)!0  позьму  за  иар^бка  лшбпмаго  **) 

Л  НС  въ  чость  0;|рак('у  за  товарища,  (Рыби.  I,  191). 

Чтй  касается  учасгн  братьевь  Чссовнчей,  то  она  у  Рыбникова  вь  н*кота- 
рыхь  нересказахь  сходна  сь'  оиежскнмь  нересказомь  Верещагина  (Кнр.  IV, 
стр.  72). 

Тро\ъ-то  братьицсвъ  конемъ  потоитадъ,  Шестсрыхъ-то  братьицевъ  во  иоюиъ  взмъ, 

Трсмъ-то  братьицамъ  голову  срубилъ  (Р.  I,  258^  III,  146— тутъ  нхъ  деввть). 

Только  это  д*лаетъ  не  Хотенъ^  а  его  помощникъ    Панюточка.  Оставшихся 

въ  жнвыхъ  и  тутъ    Хотенъ  предлагаетъ    на  выкунъ  Чесовнчн*  (Р.  I,  299). 

Въ  пересказ*  Козьмы  Романова  про  Чесовичей  сказано  коротко,  что  Хотенъ 
ихъ  подъ  мочь  склонилъ. 

Ч|6  касается    заключительной    части    былины,  то  и  тутъ  оказываются 


отва  и  хоаяйстоа    аангЬтиы  у  пасъ  н  теперь  въ  паро.тЬ.  поопдимоху,  V  пЪсяа,    помещенная  у  г.  Оавельсм  гк 

Г.  Барывов-ь,    со6рявш{Й  обмчан    11ас.1Ъдоран1а  у  госу*  СборнпвЪ    Донскихъ  нвродиыхъ  п11севь  на  стр.  145— 

дарств«Н1иахъ  крестьая-ь,  ио  поводу  р&ал11ла  имущества  146  (;>#  6  отд1и1а  ссмейиых'ъ  пЪсень).  Съ  нею  сходяа  я 

ПОС4»  смерти  хоаяняа   укааываегъ,    что    зятья  и  свой-  пом11щеянаа  въ  Сб.  Няя.  Ив.  Костомарова  н  А.  И.  Нордо»- 

ствениняи,    кпвущ1е    въ    дом%,    иодучиюгь    токую  же  ценой  яа  стр.  88—89.  На  сходное  пагожев1е    въ  одной 

часть,  макъ  и  родственпинк»    ^Шаи^евсяа^о,    о    союзе  немецкой  иесве  нзъ  сборпяка    Иптлера    уже   уваааво 

родственной    эащвты    у   древннхъ    Х^ерманцсвъ  и  Сла-  мною  въ  статье  о  сборнняяхъ  по  народной  сдовесностя 

вш»,  31).  аа  1866  г.  (Ж.  М.  Нар.  Пр.  1867  г.  Мартъ). 
")  (>тгодоскомъ  етого  апнчоеяаго  подоя1еп1ясдужнгь, 
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ПОСРЕДНИЧЕСТВО   ВЛАДИМ1РЛ.   СЕРБСКАЯ   ПЪСНЯ  О  СЕСТРА   ДЕКИ.  Э6д~ 

особеипости.  По  пересказу  Кирши,  Хотенъ,  по  истреб4ец1и  всЬхъ  братьевъ 
преспокойно  собиралъ  свадебный  столъ, 

Позвадъ  тутъ  князя  со  княгинею  Загордини1ася>  неютЪла  было  иттв...  м). 

И  МОЛОД)  ■*)  свою  тещу,  Чесовую  жеиу.  Тутъ  Владишръ  князь  стольно  ыевской 

Втапоры  было  честная  вдова,  Чесовая  жена,  И  со  княгиней»  етал  ее  уговариватв... 

И  такъ,  въ  конц*    былины    является    д-Ьйствующимъ  и  стольный    князь,    до 
сихъ  поръ,  въ  этомъ  пересказ'Ё,  остававшейся  заслоненнымъ  народомъ   к1ев«- 
скимъ.  И  посредничество  князя  было  удачное... 
...  она  тутъ  п\ъ  иосдуша1а, 
'    Ирвш1а  къ  зятю  на  вссешв  пнръ... 

Въ  пересказ*  Леонт1я  Богданова  и  Андрея  СараФанова — также  посредничество 
Влддим1ра,  но  о  томъ  даже  просить  сама  Чесовая  вдова:  бояСь,  повидимому, 
что-бы  дочь  ея  не  была  действительно  выдана  поб-Ьдителемь,  какъ  онъ  по- 
грозился, за  рвоего'  паробка,  она  говоритъ  князю: 

Назовись  иоеб  Офймьюшк^  роднякомъ, 

Чтобы  взядъ  Хотёнъ  Офвнью  за  мужъ  за  себя. 

У  Козьмы  же  Романова  конца  вовсе  н-^тъ — свадебный  пиръ  какъ  бы  подра- 
зумевается. Мы  уже  вИ/г15ли,*что  у  Рябинина — конецъ  совершенно  мирный, 
такъ  какъ  тутъ  ^овсе  н*гъ  и  сопротпвлеп!я  со  стороны  братьевъ.  Это.  ра- 
зумеется, сокращенность,  испорченность. 

Напротивъ  того  распространенность,  надбавка — въ  окончан1И  онежскаго 
пересказа.  Тутъ  Хотенушка  достаетъ  у  двухъ  вороновъ  живой  воды,  и  ею, 
какъ  это  безпрестанно  случается  въ  сказкахъ,  оживляетъ  своихь  шурьяковъ 
(Кир.  IV.  76 — 77)^®).  Ясно,  что  здесь  оно  вовсе  не  кстати,  прямо  противоре- 
чить основному  складу  всей  былины,  и  въ  этомъ  должна  быть  признана  смяг- 
чающая рука  уже  гораздо  позднейшаго  времени 

Но  основа  сказан1я  такъ  груба,  что  сущесгвеннаго,,  корениаго  смягчен1я 
ве  допускаетъ.  Еще  грубее  она  въ  сербской  былине  о  сестргь  Леки  Ка- 
нетана  (Вука  II,  Л;  4^)  .  А  между  темъ  въ  положеи1и  Хотена  является  тутъ 
любимецъ  сербскихъ  былинъ,  Марко  Кралевичъ,  только  онъ  еще  песрависн- 
но  суровее  и  мстительнее  Хотена. — Сестра  Леки  росла,  какъ  и  мног"|я  быле- 
выя  девы,  у  кавезу  (клетке),  ни  вид]ела  сунца  ни  м^есеца.  Но  не  родители, 
и  не  братья,  а  она  сама  отказываетъ  женихамъ.  Вотъчтб  говорить  о  неА  Лека: 

А/]е  сестра  мо]а  саиооольпа,  1Лто  су  состри  дос^ен  доходила, 

Не  бо]о  се  ни  кога  до  Бога....  Свакомъ  сестра  находи  махану  ... 

Седамдесет  и  чотире  иросца  (Стихи  31*^—347). 

Въ  Марке  Кралевиче  нашла  она  вотъ  какой  недостатокъ: 

1е  Марко  турска  продворица, 
(1а  Турцима  би]о  и  сп]ечо,.. 

Зато  и  наказалъ  же  ее  за  презрен1е  Марко: 


•*)  Молодость,  «онечно,  епяческая.  ■*)  Надо  аамЬтить,  что  совершенно    сходно    въ  одной 

**)  Не  лншнее  сравнить  съ  втвкъ  •онческяхъ  вехо-  о^свД  Сагайцеп»  Ай-Толы*ы  застаодяеть  двукь    воро- 

т&н1смъ  тещи  обрядовой  откааъ  съ  ен   стороны    итти  нов-,  щннести  живой  в«ды  для  оживленья  Катапджулы 

ра    пмръ  къ  зятю,    уц*л*вш1й   въ  н4которыхъ    м*стио-  (Еа(11оЯ",  II,  197—199). 
Росс1и. 
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364  СЕРБСК1Я   ПФСНИ   О   НАКАЗАН1И  ГОРДОЙ   ДКВИЦЫ. 

Оетяр  1111яь]и  вац  оя  по]ас8»  А  шньаюм  оч1  изшалю, 

Тс  ^о^  десяу  осчвчв  руку.  Па  ш\  завя  у  свиени  ]аг1уК) 

Ос*]ече  }<^}  руку  до  рамрпа,  Па  ]о]  тури  у  десно  ньедарце. 

Десну  руку  даде  у  дп]сву,  «Вира]  саде,  кога  тебе  драго»!.... 

Есть  еще  одна  небольшая  былина  сербская,  сродная  по  основному  за- 
мыслу. Тутъ  неоюеньен  Воике  говорить  своимъ  триди^ти  товарищамъ  (Вука 
1,  Л  721). 

У  Ивана  депу  сестру  каху,  Мамю  сам,  адн  по  Ьч  за  ином; 

Проспо  сам,  адн  мп  не  даду.  Да  идено,  да  ]е  отимамо. 

И  д'Ьйствительно  они  нападаютъ  на  дворъ  ивановъ.   Услышавъ   шумъ, 

онъ,  00  эпическому  обычаю  въ  случа'Ь  крайней  посп'ёшносги,  выб'Ьгаетъ 

У  ка1Ч1нам*  без  хутн  папуча. 
Од  нагдостн  у  кошу1ьи  танкой... 

(Это  почти  достословно  соотв-Ьтствуеть  нашему  былевому: 
Въ  одинхъ  тонк11хъ  чудочяхахъ  безъ  чоботовъ, 
Въ  одной  бъденько!  рубашечке  безъ  иоаса...    ) 

Горькая  участь  постигаетъ  и  брата,  и  надменную  сестру-красавицу: 

Свег  Ивана  на  коидьа  развеше, 
И  отеше  сестру  Иванову... 

Но  она  выказываетъ  тутъ  твердость  воли,  способную   пожертвовать  са" 

мою  ЖИЗН1Ю: 

Она  сага  скуте  ж  рукаве  «Водим  бити  морским  рвбам]^  рана, 

И  ускочи  у  то  море  синье...  Нег'  Воину  за  невидьу  льуба. 

Тоном  тоне,  тонуЬи  беседя:  Нсг*  Воину,  братину  крвнику. 

Черта  эта,  очевидно,  уже  ни  мало  не  соотв-Ьтствуетъ  почти  совершен- 
ной страдательности  Чесовичны  въ  нашихъ  былинахъ  о  Хотен-Ь,  но  мы  еще 
встр'Ьтимся  и  у  нась  съ  соответственною  чертою  въ  другихъ  былинахъ. 
Теперь  же  упомяну  еще  о  двухъ  п*сняхъ— не  сербскихъ,  а  герцеговинскихъ, 
также  подходящихъ,  по  замыслу,  къ  «Хотену  Блудовичу»,  но  въ  свою  очередь 
.отличающихся  отт'Ёнками  своеобразными.  Въ  одной  (Вука  Герцеговииск1Я  Шс- 
ни  №  5)  Бановичъ  Секула,  оскорбленный  отказомъ  будимскаго  крали  въ  рук'Ь 
его  дочери,  отомщаетъ  нападен1емъ  на  нее  среди  чистаго  поля,  нападен*1емъ, 
о  посл*дств1яхъ  котораго  она  говорить: 

«Под  грдо  ме  эакннуо  зубом». 

Посл'Ь  этого,  она  рада  бы  выйти  за  него  замужъ,  къ  чему  и  склоняетъ 
отца,  во  Секула  съ  гордостью  ему  отв^чаеть: 

Кад  ]е  исках,  ти  ми  ]е  не  даде,  Пек  с'удава.  за  кога  ]о]*  драго, 

А  сад  та  ]е  ни  искати  неЬу,  1а  сам  давно  другу  исиросио.-» 

Другая  герцеговинская  п'Ьсня  (№  12]  еще  ближе  подходитъ  къ  нашимъ  о  Хо- 
тен^  Блудович'Ь,  только  оказывается  н'Ьсколько  смягченн-Ье  ихъ.  Мать  краса- 
вицы Фаты  хвастается  на  пиру  передъ  своими  подругами: 

Не  бих  Фату  ни  за  пашу  дада, 
А  кано  дн  Сера]ди]н  Му]1г! 

Задетый  за  живое  Щ}0  пробирается  въ  женскомъ  плать-Ь  въ  жилище 
Фаты  (это  напоминаетъ  въ  германскомъ  эпосЬ  Гугдитриха,  а  въ  греческомъ— 
Ахиллеса  на  Скирос^).  Тутъ  онъ,  какъ  и  бановичъ  Секула, 
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Иод  грло  ]е  закмнуо  зубом... 
Тогда  гордал  теща  соглашается  выдать  за  пвго  дочь  свою. 

Ясно,  что  какъ  напгь,  такъ  и  сербский  и  герцеговииок^й  изводы  псре- 
носятъ  во  времена,  предшествующая  самымъ  первымъ  зародыншмъ  государ- 
ственной и  общественной  жизни,  —  на  ту  ночву,  которая  чувствуется  также 
во  многихъ  свадебпыхъ  птьсняхъ^  почву  безграничнаго  родового  самодурства 
съ  одной,  совершенн'Ьйшей  розни  и  разобщенности  съ  другой  стороны.  Тугь 
и  ревнивое  нехот1»н1е  отдать  свою  девицу  въ  чу/кой  родъ,  и  вытекающее 
отсюда  насильственное  ея  отнят1е,  и  безпрекословное  повиновение  съ  той  и 
съ  другой  стороны  младшихъ  членовъ  владык*  рода,  и  кровавая  месть  за  оби- 
ду ему  и  родичамъ.  Тутъ  слово  родь  можетъ  быть  даже  употреблено  не 
только  въ  томъ  смысл*  роднну  семьи,  какой  им*ло  оно  въ  старину,  но  и  вь 
разширенномъ  смысл*  соединенья  въ  одно,  подъ  одною  патриархальною  вла- 
стью, многихъ  семей  (это  мы  видйди  въ  указан1и  на  подначальность  знтьевъ 
владычиц*-тещ*).  Но  при  всемъ  томъ  родовой  бытъ  представляется  тутъ  уже 
не  на  первой  ступени  развит1я.  Владыкой  рода  является  вдова  честнал,  а  та- 
кое значен1е  вдовы  именно  при  родовомъ  быт*  и  не  могло  стать  возлюлнымъ 
сразу.  «Добытая  мужемъ  изъ  чужого  рода  или  силою, или  посредствомъ  куп- 
ли, она,  въ  чисто  патр1архальныя  времена,  дашна  была  и  зат*мъ  оставаться 
просто  вещг'ю  мужа,  им*вшаго  право  даже  продать  ее.  При  перво1::1чально 
родовомъ  быт*  власть  поел*  смерти  мужа  переходила  не  ко  вдов*,  а  т.  стар- 
шему сыну,  и  сама  мать  такимъ  образомъ  попада.1а  къ  нему  въ  зависимость» 
(См.  въ  моемъ  Обозр.  Р.  Слов.  стр.  129  —  130).  Обломкомь  этихъ  вроменъ 
служить  въ  сборник*  Миладиновыхъ  та  болгарская  и*сня,  гд*  Марко  Крале-* 
вичъ  повелительно  относится  къ  матери  (стр.  231),  еще  же  бол*ета  сербская 
(Вука  1.  стр.  548),  гд*  сынъ  собирается  продавать  мать  свою.  Съ  этимъ  зю- 
жетъ  быть  сопоставлено  и  то,  что  въ  пересказ*  былины  о  Михаил*  Иотык*, 
записанномъ  отъ  Василья  Лукина  (Рыбн.  IV,  стр.  68),  Михаилъ,  играя  въ  шашки 
съ  царемъ  Бухаремъ,  ставить  на  доску,  кром*  жены,  и  матерь  свою  родимую. 

Поел*  этого  ясно,  что  та  власть  вдовы  матери,  какую  мы  вид*ли  въ 
нашихъ  былинахъ  о  Хотен*  Блудович*,  представляетъ  у;ке  особый  видъ  раз- 
ВИТ1Я,  уже  уклонен1е  отъ  чисто-родовыхъ  основъ,  Но  тутъ  на  вдов*-  повели- 
тельниц* зам*тенъ  еще  отпечатокъ  чисто  мужской  самодурной  власти.  Зато 
уже  смягченною,  женственною  является  государыня  матушка  въ  столькихь 
другихъ  былинахъ,  и  мы  еще  увидимъ  эти  челов*ческ1я  отношенья  ея  къ 
различнымъ  богатырямъ-сыновьямъ. 

На  ту  древн*йшую  родошую  основу,  какую  зам*тили  мы  въ  былинахъ 
о  Хотен*  Блудович*,  налегло  и  особое,  позднгьйшее  наслоен |'е.  Однакоже  г. 
Безсоновъ,  кажется  мн*,  не  правъ,  говоря,  что  въ  нихъ  видно  «начало  и  за- 
родышъ  поздн*йшаго  м*стничества,  борьбы  сословий,  пытавшихся  подняться 
надъ  остальнымъ  народомъ,  съ  своими  узйими  интересами >,  или,  что  матери 
тутъ  посчитались  «родами,  заслугами  отцовъ,  воспитан1емъ  д*тей»  *'').  Соб- 


*')   Въ  допо^ше■^е  кг  обсдАдован1ю    «пнчгской    основы    схаааи1я  о  Хотев*  аазгЪчу  вдЪсь,  что  и  въ  ояной  скаа- 
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ственно  только  одинъ  пересказъ  Кирши  Данилова  об-Ьихъ  вдовъ  честныхь 
(честными  являются  он*  обгь^  а  не  собственно  Блудова  жена,  какъ  у  г.  Без- 
сонова)  называетъ  богатыми  женами  дворянскими  (попять  обгьихь).  Въэтомъ 
же  единствениомъ  пересказ*  значится,  что  Гордену  «многие  пожитки  оста- 
лнся  отъ  своего  родимаго  батюшки»  (Кир.  IV,  69).  По  другимъ  же  между 
нимъ  съ  его  матерью  и  Чесовою  съ  ея  дЬтьми — разстоянье  огромное,  но  не 
потому,  чтобы  первая  была  рода  знатнаго,  хотя  и  такого,  которагО  слава  упала, 
вторая  же—  рода,  вышедшасо  въ  знать,  какъ  бы  выскочкою  изъ  гостеГт,  т.  е.  к.уп- 
цовъ  (такъ  думаегь  г.  Безсоновъ).  Разстоянье  между  ними  огромное  потому, 
что  Чесовая  была  такая  купщъ-эюена^  (Р.  I,  251,  ш,  142;  и  также  точно 
Офимьюшка — купецъ  дочи  I,  253),  до  того  баба  богатая,  богатая  баба  за- 
нозливая (Р.  II,  120),  что  могла  накладывать  ц^лыл  телеги  сокровищами  въ 
выкупъ  за  сыновей  свонхъ  (Кир.  IV,  76);  Хотенъ  же  напротивъ,  этотъ 
сынъ  Блудища,  какъ  она  выражается,  самъ — такое  уродище^  которое  110  ея 
описанию,  «по  заполямъ  уродуешь>  (проказитъ): 
Да  стрелять  сорокъ  воронъ  за  цюжимъ  двпромъ       Ищотъ  бобоваго  зерненка. 

(Кпр.  IV.  73)  А  гдЪ  бы  Хотянушк*  об1;дъсочинвть(РЛ,  252;Ш,142) 

'Бздптъ  Хотинка  но  городу  Ищетъ  упалаго  зернвчка 

Урвдуетъ  со  свопмъ  парубкомъ  любвммпмъ,  А  чТ>мъ  бы  ему  голова  иропитать  (Р.  I.  256) 

Ясно,  что  она  называетъ  его  побирушкой,  чужимъ  нахл'Ьбникомъ; — т.  е.  по- 
верхъ  того  самодурства  временъ  родовой  разобщенности,  о  которомъ  гово- 
рено  было  выше,  въ  отказ*  ея  заметно  то  нрезрнтельное  высоком'Ьр1е  богат- 
ства, которое  всякаго,  кто  б'^дн'Ье,  считаетъ  нищимъ.  Но,  чтобы  въ  Хотев* 
следовало  вид-Ьть  члена  боярскаю  об'Ьдн'Ьвшаго  рода,  это  не  подкрепляется 
ни  назван1емъ  его  матери  (всего  въ  одномъ  пересказ*)  вдовою  дворянскою, 
(при  чемъ  такою  же  названа  и  Чесовая  вдова);  ни  величан1емъ  ся  честною  мо- 
вою — такъ  какъ  такимъ  образомъ  постоянно  величаются  он*  об*.  У  Хоте- 
нушки.  какъ  мы  скоро  увидимъ,  есть  н*которые  признаки  барства;  но  так1е 
признаки  уже  вид*ли  мы  и  у  богатой  купецъ-жены  Чесовой:  чтб-же,  какъ  не 
барство,  въ  ея  угроз*:  «захочу,  кладу  Хотенку  во  повары.  захочу  —  во  ко- 
нюхи, или  продамъ  вр  барск1й  (боярск1й)  дворъ  (Р.  I,  258;  П,  121).  Это 
слово — продамъ — указмваетъ  на  торгъ  людьми  —  въ  своемъ  род*  барское,  а 
также  и  торговое  д*ло.  Она  над*стся,  посредствомъ  своихъ  девяти  сыноврй, 
въ  полгь  поединщиковъ ,  (Р.  III,  145)  взять  Хотенушку  въ  пл*нъ,  а  потомъ 
продать  его  въ  рабство — особаго  рода  см*и^ен^е  торговаго  д*ла  съ  военнымъ. 
Но  мало  того,  ея  девять  сыновъ  поединщиковъ  вы*зжали  въ  чисто  поле 

Со  всею  силою  подневольною» 

Зам*чательное  выраженю,  указывающее,  невидимому ,  на  ц*лую,  посред- 
ствомъ забора  въ  пл*нъ  составившуюся  рать  этой  торговой  жены;  но  и  это- 
го еще  мало — 

Такъ  ёна  была  баба  богатая  1акъ  ёна  нанма  силу  инную 

Погреба  был  злата  и  серебра.  За  злато  и  за  серебро  (Р.  \и  123). 


» 

I!*,  вошедшей  въ  Н8о11СтвыА  жтальянск1й  сбориикъ  Реп-  1)сг  Рсп1атегопе  йсз  01ашЬаи181а  Валие  айв  йеш  пс* 

Ьтегопе  Дона  Баанле  гордая  красавица  проучивается  аро1иап1бсиеп  йЬсИгаесп  V.  К.  Ь^еЬгесЫ,  II  В.,  Л  40. 

М')додцемъ,  заставляющим»  се  выйти  ва  себя  аа  иу^ъ  (Ьа  ворегЫа  сав1есаи}. 
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Въ  другомъ  же  пересказ*   обозначается,  у  кого  нанимаетъ    она    эту    новую 

силу: 

Наклала  мнсу  серебра,  и  т.  л.  Владим1ръ  кпязь  стоды10-к1евск1Г| 

Проносила  ко  солнышку  ко  ВлаАпМ1ру  11|.п11ималъ  даровья  драгоц^нныя, 

Давалъ  ей  силушки  шесть  полковь.,, 

(Р.  I,  259).  Во  Владим^р-Ё  кияз*  туть  снова  выказываете»!  уже  знакомая  памъ 
черта — сре6ро.1юбге,  объясненное  выше  стих1ей  варяоюско-друэюгтпою,  Въ 
теперь  разбираемой  нами  былин*  онъ  дорого  платится  за  эту  доягорукость 
дружинника.  Чесовая  новыми  мисами  злата  и  серебра  покупаетъ  его  согла- 
сие назваться  роднёю  Офимьюшк*;  но  и  Хотенко  не  промахъ. 
Онъ  ставплъ  коиьо  долгом11рное  во  сыру  землю,  Когда  Офимья  тебЬ  ближняя  племница 

Самъ  говарвлъ  таковы  слова:  Обсыпь-ко  ты  ыо'  коиьо  долго^1'Ьрпоэ 

,Лхъ  ты  солнышко  Владим1ръ  стллыю-шев  к!й!  Златоиъ-сс))еброиг^  каи.'пьемъ  лрагоцЬииыпш ., 

Это  обсыпанье  копья  сокровищами,  маиомнпал  соотв'Ьтствепмую  черту  гер- 
манскую въ  поэм'!^  \\^^иЬаг^п8  и  въ  Старшей  Эдд1з(см.сыше  стр. 87, 123),  при- 
надлежитъ  несомненно  къ  числу  самыхъ  древнихъ  эническихь  чергь. 
(Р.  I,  260;  Ш,  146).  А  у  Рыбникова  IV,  п.  7  (Терепт1я  1евлева)  Хотенъ  за- 
ставляетъ  Владим!ра  обсыпать  златомь  и  серебромъ  костыль  — съ  нижияго 
конца  и  до  верхняго.  (Въ  нересказк  же  №  8  тон  же  части  онъ  требуетъ 
этого  отъ  самой  Чесовой,  грозясь,  въ  случак  ненсполнеп1я,  выдать  Чесович- 
ну  за  холопа  за  посл'кднпго». 

Солнышко  Владп.м1ръ  пораздумался; 
Кто  огь  б-Ёды  откупаотоя, 
А  Владим1ръ  самь  на  б-Ьду  накупается!— 
Т4мъ,  очевидно,  что    позарившись  па  дары  Чесовой,  салгь  принужденъ 
дать  да[>ы  еи1е  больш1е.  Сходнымъ  образомъ  неоднократно  попадаетъ  въ  просакъ 
и  эпическ1н  Карлъ  В.  Есть  у  Рыбникова  въ  IV  ч.  подъ  №  8  одинъ  персска!^ ъ 
(коре.1яка  Василья    Лазарева),  гдк  Владнм'фъ   изъ  назва1П1аго  дядюшки    Чесо- 
вичны  становится  роднымъ  ея  дядей,  роднымъ    братомъ  Чесоаон  вдовы,  такъ 
что    эта   посл1>дняя  д1эйсгвительно  им^Ьегь  тутъ  основан'ю  говорить: 
Мы  есть  роду  богатагл,  нмеиитаго, 
ймснптаго  роду,  княженсцкаго; 
Вы  егть  роду  нип1етна10,  г.ошольчата. 
Этимъ  можегь  быть  объяснено  тутъ  и  то,  что  она  наняла  силы  сорокъ  ты- 
сячей. Но  пересказъ  этотъ,  стоя  решительно  одиноко,   не  уничгожаегъ    об- 
щаго  смысла  всЬхъ  остальныхъ,  — того,   что  Чесовая  только  богатая  купецъ- 
жена,  а  вовсе  не  знатная  бабища.    Мы  вид-кли,  что    Владим1рь    является  въ 
бьиинахъ  о  Хотен*  настолщнмъ    варягомъ-дружинникомъ;    но  какая  же    это 
сила,    его  подкупающая  (какъ  бароны  Франкск1е  подкупають    Карла),    нани- 
мающая у  него  полки,  и  въ  юже  время    являющаяся  торговой^    купеческой? 
Не  та  ли  же  это  опять  пришлая  на  Руси,  варяжская  торговая  сила,  для    ко- 
торой торговля  въ  то  же    время   была  и  войною?    И    Хотенушка    Блудовичъ 
отличается  въ  свою  очередь  чисто  варяжскимъ,    хотя,  можетъ  быть,    не  не- 
прем-Ьвио  торговымъ,  но  все  же  добычелюбивымъ  нравомъ.    Онъ  еще  не  бо- 
гатъ,  но  стремится  къ  богатству — требуя  огромнаго  выкупа  за  своихъ  пл^н- 
ныхъ  и  огромнаго  свадебнаго  подарка  отъ  свата  Владим1ра.  Онъ  еще  не  бо- 
гатъ,  но  обнаруживаетъ  поползновенья  ига  барство,  совершенно    сходныя   съ 
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замашками  купецъ-жены  Чесовой.  Не  влад^н  дружиною  подневольною,  онъ 
им^егь  слуоюку  Цапюточку,  за  котораго,  ради  безчестья,  какъ  видели  мы, 
грозится  выдать  Офимьюшку.  Наконецъ  разсгоянье,  какое,  уже  чисто  по  бар- 
ски, вндитъ  оиъ  между  собой  и  Панюточкой,  ярко  выказываетсл  въ  его  гн-ё- 
вЬ  иа  т^,  что  Панюточка  осм1:,шлся  вм'Ьсго  него  прогуляться  по  головамъ 
Чссовиче]!: 

П(?  свою  ты  работу п1«у  работаешь, 
Ты  столько  знай  иш  каша  варить, 
Щи  каша  варить,  да  меня  кормить. 

(Р.  I,  238;  Ш,  146).  Ясно,  что  па  владенье  копьемъ  и  палицей,  на  пра- 
во пад-Ьвать  на  головушку  злаченъ  шеломъ  (Р.  П,  122),  Хотенушка  смот- 
()итъ,  какъ  па  ирОимущесгво,  достающееся  далеко  не  всЬмъ:  воззр'Ьн1е,  ие- 
иольио  напоминающее  гсрманск1й  эпось.  У  Рыбникова  въ  ч.  IV  п.  7  (Те- 
рент1л  1евлева)  онъ  говоритъ  Чесовичамъ: 

В:|'.китесь-ка  та  свопма  (иомскаиы  1иелкоцыма        Кричите  вы  во  всю  голову: 

Но  двое,   по  трое  вь  одно  мИето,  „Ксть  ыы    сила  иолоионая, 

1:одите  ко  городу  ко  [исоу.  Полонил  иасъ  Хотенушка  В  л  удоввчъ". 

Совершенно  нодобнымь  же  образомъ  витязи  короля  Артура  посылаютъ  кт» 
нему  на  показъ  поб11жденныхъ  и  полоненныхъ  ими  супротивниковъ.  Значи- 
тельно иначе,  какъ  мы  уже  видии,  поступаетъ  Илья  Муромець.  Онъ  вовсе 
но  полоняетъ,  а  просто  отпускаетъ  на  волю  королевичей  изъ  подъ  Чернигов 
ва,  удовлетворяясь  т-Ьмъ,  чтобы  они  чинили  везд*  такову  славу — 

Что  святая  Русь  не  пуста  стоитъ— 

Много  въ  ней  славнихъ  могучи&ъ  богатырей. 
II  разбойниковъ  подорожниковъ  отпустилъ  онъ  на  волю,  паказавъ  имъ    толь- 
ко сказать  о  нсмъ  богатырю  Чурил'Ь  Шенковичу. 

Въ  Хотен'Ь  же  нанротивъ  того  сказывается  и  тутъ  уже  зам'Ьченное  на- 
ми начало  дружинное.  По  въ  нересказ1;  Василья  Лазарева  встречается  черта, 
подходящап  подъ  тотъ  нравственный  складъ,  котораго  главнЬйпимъ  вырази- 
телемь  сл\житъ  у  нась  Илья  Муромецъ.  Частою  губя,  часпю  полоняя  Чесо- 
вичей.  Хотенъ  у  В.  Лазарева  щадитъ  ту  силу,  которая  нанята  Чесовою 
вдовой^ 

Больна  сила  есть  наемная, 

Тронуть  ея   нечего  (Р.  IV,  стр.  40). 
Къ  тому  же,  по  духу^  подходить  уже  известное  намь  изц'к!енье  Хотеномь  уби- 
тыхъ  Чесовичей  —  въ    онежскомъ  пересказ*    (у  Верещагина).    Но  во  всемъ 
остальном ь,  какъ  могли  мы  видеть,  Хотенушка  выражаетъ  иной   совершенно 
складъ — отчасти  подходящ1й  къ  варяжскому. 

По  нЬтъ  ли  и  въ  варяжскихъ  сказан1яхъ  л1]тописи  чего  либо  сходнаго 
съ  былинами  о  Хотен15?  Г.  Созсонова  его  отчество  Блудовннъ  наводить  на 
л1*тописнаго  Блуда  (Зам.  къ1У  в.  Кир.  I,  уш)  который,  какъ  известно,  изм*- 
нивъ  Ярополку,  помогъ  Владим1ру  отомстить  этому  несчастному  князю  за 
смертьОлега  Древлянскаго.  Вся  эта  кровавая  драма  представляегь  черты  ва* 
рлжок1я,  но  если  въ  отцЬ  Хотенушки,  Блудк.  и  можно  действительно  видеть 
летоннснаго  Блуда  (изъ  одного  выражен1я — Блудище  и  изъ  денегъ,  оставлеи- 
пыхъ  имъ,  по  одному  пересказу,    Хотену,  этого  еще  не  выходить),    вое  же 
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бьиина  говорить  не  о  немъ,  не  объ  его  похождетяхъ,  а  о  хотеновыхъ,  со- 
вершенно оеобыхъ  и  съ  т'Ёми  не  сходныхъ.  Зато  эти  похожденья  Хотена 
\ин  Гордена  очень  сходны  съ  одпимъ  похожден1еиъ  самого  В^адим^ра,  отли- 
чающи>1сл  чертами,  опять  совершенно  варяжскими:  какъ  Хотенъ  былъ  от- 
вергнутъ  Чесовою  вдовой,  такъ  Владим'фъ  дочерью  Рогволода,  и  какъ  у  Че- 
совая  поплатилась  жизнью  своихъ  сыновей  и  насильнымъ  отнят1емъ  у  нея 
дочери,  такъ  РогнЬда  жизц'|Ю  отца  и  братьевъ  и  насильственнымъ  бракомъ 
со  своимъ  побМителемъ.  Въ  сказан!и  о  Хотен-Ь  не  отразились  только  н-Ёко- 
торыя  черты  скгзаи1я  о  Владим1р*  и  Рогн-ёд*:  невеста  Хотена  не  представ- 
ляется бывшею  до  того  нев-Ьстой  другого,  она  не  выражаетъ  сословной  къ 
нему  нерасположенности  и  наконецъ  не  мститъ  ему,  какъ  Рогн'Ьда,  вообще 
обнаруживающая  самостоятельный  женск1й  нравъ,  тогда  какъ  Офимьюшка — су- 
щество совершенно  страдата1ьное  и  безгласное.  Но  мы  увидимъ  сейчасъ,  что 
н-Ьчто  похожее  и  на  эти  посл*дн!я  стороны  варяжскаго  скэзан1я  о  Рогн^д-Ьсг 
Владим'фомъ  выразилось  въ  другихъ  былинахъ  —  объ  Иван'к  Годинович'Ь. 
Однакоже,  прежде  ч-Ьмъ  къ  нимъ  перейти,  зам'Ьтимъ,  что  былины  о  Хотен* 
Блудович^ — эта  повесть  временъ  д)одовыхъ  съ  поздн'ёйшимъ  наслоеньемъ  ва- 
ряжско-дружиннымъ,  уже  не  связываются  и  малейшей  чертой  съ  Ильей  Му- 
ромцемъ.  Даже  и  самое  имя  его  не  попало  въ  нихъ**). 

Кто  же  такой  Иванъ  Годиновичъ,  и  как1я  его  похожден1я?  Его  отчество 
Годиновичъ — отъ  Година — очень  близко  къ  Хотику.Хотену;  а  въ  этомъ  име- 
ни слышится  что-то  чуждое,  не  обыЧное.  Какъ  Хотенъ,  такъ  и  этотъ  но- 
вый молодецъ,  вяжется  еще  очень  слабо  съ  к1евскимъ  богятырскимъ  кру- 
гомъ.  Зато  онъ  вяжется  съ  княземъ  Владим!ромъ. — по  н*которымъ  переска- 
замъ  даже  родственными  связями — У  Р.  I,  197  (33),  И,  52  (13),  Ш,  113(23) 
онъ  племянникъ,  у  Р.  I.  202  (34)  —  крестный  сынъ  Владимира.  Этимъ,  мо- 
жетъ  быть,  объясняется,  почему  Владим1ръ  въ  пересказ*  Кирши  Данилова, 
спрашнваетъ  съ  особенною  заботливостью:  «а  зач'Ьмъ  ты,  Иванушка,  не  же- 
нишься? А  потомъ  самь  пишешь  за  него  къ  будущему  тестю  ерлыкь — черта, 
очевидно,  позднейшая;  «сватаюсь я-де  Владим'фъ  князь»  (Кир.  Ш,  стр.20).  Раз- 
сиотримъ  прежде  всего  и  всю  былину  Кирши  Данилова.  Въ  отв-Ьтъ  князю 
Иванъ  признается  тутъ: 

Гд^  оюта  брать— за  меня  не  даютб, 
А  гд*-то  подают»,,  ту  я  самъ  не  беру— 

сказано  во  множественномъ  числ1>  и  относится,  очевидно,  къ  родителямъ,  а 
не  къ  безгласной  невЬст*.  Взять  же  хот*лъ  бы  Иванъ  въ  Чернигове,  у  Ди- 


**)  Въ  доп(»нен1е  къ  разбору  бЕМнвъ  о  Хотев«  пряве*  И  такъ  будк  меня  отъ  ведвкаго  сва  (Рыбн.  Ш,  отр.  14&, 

ду  еще  сгЬдующую, черту  Н4ъ  его  прнваза1па    Паню-  пересказъ    Сарафаяова)   еще  погаже   въ  другою  пере- 

точк1  наблюдать,  какъ  поЪдутъ  Чесовнчн:  схаа%: 

Аще  (кпнкное  слово)  станутъ  тотъ  напередъ,  Если  поЪдутъ  по  два  до  три  въ  одно  мАсто 

да  другой  напередъ :  То  у  внхъ  есть  думушка  ровная, 

Тону-то  надо  выславнтъся,  Ровпаа  думушка,  не  роапая^ 

Да  другому  надо  выславвться—  А  поддуть  тотъ  напередъ,  другой  напередъ... 

Это  есть  не  храбрые  вонвы,—  Тотъ  *детъ  хорошо,  другой  лучше  того  н  т.  д. 

А  если  пойдутъ  всей  грудью,  (Р.  IV,  стр.  40  Переская  Тер.  1евлева). 

24 
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митр1я  гостя  богатаго  (такъ  оно  и  у  Р.  I,  197;  П,  52;  Ш,  113,  т.  е.  это  зва- 
н!е  гостл  засвидетельствовано  какъ  былиною  пермскаго  края,  такъ  и  былинами, 
записанными  въ  различныхъ  м^стностяхъ  олонецком  области.  Съ  богатыр- 
скою скоростью^пере'Ёзжаегъ  Иванъ  два  девяноста  верстъ  въ  два  часа;  молится 
у  Димитр1я  Спасову  образу  (этою,  отъ  христ1анства  наслоившеюся  чертою, 
въ  Димитр1и  р^Ьшительно  закрываетс^я  все  враждебное,  тем1юе,  первоначально 
долженствовавшее  въ  немь  таиться,  какъ  увидимъ  дал^е).  Но  кланяется  Иванъ 
не  на  четыре  стороны,  а  только  гостю  Димитр1ю  (такъ  оно  и  въ  др>гихъ 
пересказахъ,  кром*  т^хъ,  гд*  вовсе  о  поклон-Ь  не  упомянуто,  и  Р.  Ш,  114, 
Иудожскаго  У-Ёзда,  отъ  ТроФ.  Романова— гд*  онъ  кланяется  и  на  четыре  сто- 
роны). Но  зам*чагельно,  что  дал1>е  у  Кирши,  при  возв[)ат'Ь  къ  Владим1ру, 
Иванъ  кланяется  только  ему:  такое  забвен1е  народнаго  обычая  кланяться  на 
всЬ  стороны,  можетъ  быть,  не  лишено  изв^стнаго  смысла  въ  такой  былин*» 
гд*,  какъ  увидимъ,  и  вообще  много  чуждаго.  Таким ь  оказывается  прежде 
всего  отв*тъ  Димитр1я  гостя  1Твану: 

Г1упыН  Ивяпъ,  нерлзумныИ  Иванъ!.  (Пановя  всЬ  поклонятся, 

НинЪ  Ннстасья  просватана...  Панове  и  уллиовья, 

Въ  да1ьну  землю  загорскую  А  н^мсцкшъ  языковъ  счету  н1;тъ) 

За  царя  Афромея  Лфромвевпча.  За  тебя,  Пванъ,  от4)ать— холопкой  слыть. 

За  царя  видать, — ей  царицею  слить.  Избы  мести,  заходы  скрести. 

Этими  словами  черниговск1й  гость  разомь  выставляетъ  себя  варяжскимъ  го- 
стемь, какъ  и  купецъ-жена  Чесовая.  Совершенно  также  и  вь  Тидрекъ-Заг* 
король  Саломонъ  отказываетъ  въ  рук1>  своей  непристишой  дочери  Аполло- 
нию, на  томъ  основан'ш,  что  онъ  только  ярлъ,  а  ему  нуженъ  зять  король*.^). 
Но  кром'Ь  того  слова  Димитр1я  гостя  отзываются  гЬмъ  же  дххомъ,  кото|>ый 
высказывается  въ  нежелании  го[)Дой  норманки  Рогиёды  разут^э  Владим1ра,  какъ 
робичииа.  Сходство  еще  ярче  въ  томъ  пересказ*,  гд1;  слова  эти  говорятся  не 
отцомъ  Настасьи,  а  сочувственно  повторяются  ею  самою  всл-ёдъ  за  ея  жеии- 
хомъ-царемъ. 

Чтб  мн*-ка  сллть  портомойпицсн? 
А  лучше  будетъ  слить  царицею  ^). 

Р.  I,  200  (Кижской  Вол.  отъ  НикиФора  Прохорова)  а  также  и  въ  т-Ёхъ,  гд*  она 
(Р.  I.  233  (34);  II,  55  (13);  Ш,  116  (22),  не  говоритъ  этихъ  словъ,  нод:Ьн- 
ствуетъ  въ  дух*  ихъ.  Надо  припомнить,  что  Иванъ  —  родня  Владим1ру;  а 
чрезъ  это  пренебрежен1е  оказывается  и  въ  нашихъ  былинахъ  какъ  бы  само- 
му князю.  —  Не  даромъ  же  у  Кирши  Данилова  самому  Владим1ру  отъ  этого 
за  б'Ьду  стало: 

Рветъ  на  глав'Б  черны  кудри  свои.  Возьми  ты  у  меня  князя  сто  челов^къ 

Бросаетъ  мхъ  о  кирпищетъ  полъ:  Русскмхъ  могучихъ  богатырей, 

„Гой  еси,  Иванъ  Годиновичъ!  У  княгини  ты  бери  другое  сто...» 

Нельзя  не  заметить,  что  это  взиман1е  ратной  силы  особо    у    князя  и  у 


^  ВмяшАпп  П,  541.  '^)Сходио,впрочеа1ъ,  н  в»  одной  серб.  п*ся»  (ВукаП,  182). 
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княгини  очень  напоминаетъ  то  м-Ёсто  въ  Тидрекъ-Заг*,  гд*  Эрка  даегь  Тид- 
реку  отъ  себя  1000  рыцарей  и  столько  же  выпрашиваетъ  въ  помощь  ему  у 
Аттилы*').  Это  новый  нриказъ  германской  стих1и  въ  нашей  былин*.  Дал-Ье же 
оказывается,  что  особая  дружина  предполагается  былиною  и  у  самого  Ивана: 

У  себя,  Иванъ,  бери  третье  сто; 
По-Ьзжай  ты  о  добромъ  дВлЪ— о  сватаньВ, 
Честью  НС  длстъ,  ты  в  сплою  бсфи. 

Эти  особыя  дружины  у  князя,  княгини  и  племянника  княжескаго,  (ка- 
кимъ  выставленъ  Иванъ  еслп  не  у  Кирши,  то  въ  многихъ  другихъ  переска- 
захъ) — дружмны,  служащ1я  лмн/ео  имъ,  и,  очевидно,  отлпчныя  отъ  богатырской 
дружины  к1евской  (хотя  эти  дружины  лнчныя  являются  тутъ  составленными 
нзъ  могучихл  богатыре'^ — по  всей  вероятности  только  по  привычк**  къ этому 
выражению).  Вм^ст-Ь  съ  тЬмъ,  эта  особая  дружина  у  княгини,  у  о/сенщинЫу 
говоритъ  уже  о  почетномъ  положен1и  этой  посл-Ьдией; — съ  другой  же  стороны, 
между  тЁмъ,  и  эта  дружина  предназначается  т^тъ  на  то,  чтобы  силою,  съ 
бою — бзять  оюепщипу:  обычное  въ  народной  поэз1И  перекрещиванье  разно- 
временныхъ  течений!  Иванъ  однако  же  не  пользуется  тремя  дружинами,— онъ 
разсылаетъ  ихъ  въ  разныя  стороны — различнаго  зв^Ьря  ловить,  но  самъ  онъ 
зато,  своими  одними  силами,  насильничаетъ  не  меньше  любой  дружины.  Сход- 
но и  въ  н'Ькотор1:хъ  пересказахъ  у  Рыбникова,  гд*  Иванъ,  отказавшись  отъ 
силы,  беретъ  съ  собой  только  Василья  Заморскаго  I,  202;  П,  53.  Зам-Ёча- 
тельно.  что  и  въ  другихъ  былннахъ  о  сватовств*  богатырь,  которому  оно 
поручается,  беретъ  съ  собой  одного,  много — двухъ  помощниковъ,  и  посто- 
нино  отказывается  отъ  силы  ратной;  почему,  не  съум*ю  сказать.  Прямое, 
ясными  словами  выраженное  указан'ю  на  захвать^  какъ  своего  рода  право,  есть 
также  въ  другихъ  пересказахъ:  «ужь  ты  честно  не  дашь — за  боёмъ  возьму  (Кир. 
II!,  стр.  13,  Шенкурск,  ^^зда,  зап.  Харнтоновымъ).  «Не отдашь  съ  добра,  си- 
лбмъ  возьму»  (Р.  1,  198).  По  пересказ)  Кирши  Иванъ  застаетъ  у  Димитрия, 
которому  ужь  на  этотъ  рузъ  онъ  не  кланяется,  мурзъ-улановей  (наслоенье 
огь  татарской  поры),  привезшихъ  Пастась*  Дмнтр1евнЁ  подарки  отъ  царя 
Афромея: 

Платьа  того  на  (ТО  тысячей...  Онъ  отъ  Чернигова  въ  трехъ  верстахъ  стопъ, 

Л  самъ  царь  Афромеа  Дфромсеввчъ  А  силы  съ  нимь  три  тысячи. 

Ни  мало  не  боясь  этого,  Иванушкп,  богатырски-одинъ,  преспокойно 

Потащплъ  онь  Настасью,  Л1шь  туФш  звенятъ.  Ряженое  переряживаешь. 

Что  возговоритъ  ему  Дмнтр1Й  гость;  1Можно  тсбЬ  взять  не  гордостью, 

„Суженое  пересуживаешь,  Веселымъ  аиркомъ,  свадебкой.  (К.  111.  23) 

Т.  е.  ОНЪ  т\тъ  уступаетъ,  сми[)яегся,  какъ  Чесовична  передъ  Хотеномъ. 

То4П>ко  Иванъ  с^ово  выговорплъ:  А  сватался  Владим1ръ  князь*, 

„Добромъ  мы  у  тебя  свататся.  Не  могъ  ты  честью  отдать,— 


**)  Си.  выше  стр.  109. 
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372  БОЙ   ив.   ГОДИНОВИЧА    ЗА    НАСТАСЬЮ   СЪ   АФРОМЕКМЪ    (у   Кирши). 

Ноп11  беру  и  не  маняюсь/^  Посалил»  на  добра  коня... 

Вытащидъ  ее  середв  двора.  (Стихи  145^149).  . 

А  былина,  какъ  бы  желая  напомнить  о  томъ,  что  все  это  д-Ьлалъ  Иванъ  со- 
вершенно одинъ,  зам'Ёчаетъ: 

Некому  бежать  въ  К1евъ  градъ 
За  молодымъ   Иванушкомь.,. 

Между  гЁмъ  преспокойно  раскинулъ  онъ  въ  пол*  шатеръ,  въ  которомъ  съ 
чужого  невестою  опочивъ  держитъ.  Чтобы  одолеть  богатыря  насильника, 
царь  Афромей,  не  смотря  на  свою  силу  трехтысячную,  находитъ  пулнымъ 
враоюбу  чинить:  обертывается  туромъ,  соболемъ,  соколомъ,  и  настигаетъ  Ива- 
на. «Станеагь,  говоритъ  ему  богатырь  победитель,  мы  съ  тобою  боротиса 
о  ббльшин*,  что  кому  наша  Настасья  достанется»;  —  поединокъ  изъ  за  не- 
весты, нер'Ьдк1й  въ  народномъ  эпос*  всякихъ  странъ  ^^).  Одол-Ьваемый  Ива- 
номъ,  царь  Афромей  повторяетъ  Настась*  слова,  сказапныя  Ивану  отцомъ  ея— 
«за  Иваномъ  быть — холопкой  слыть».  Они  оказываютъ  свое  действие  — 

Лушка  Настасья  Дмятревна 
Изымала  Ивана  Годнноввча  за  ноги, 
Тутг  его  двое  и  осилили... 

Въ  этомъ  какъ  бы  месть  съ  ея  стороны  Ивану  за  оказанное  ей  насилие  — 
опять  до  известной  степени  сходно  съ  ^Рогн-Ьдою. 

И  связали  Ивана  руки  б1иыя,  Сталь  съ  Настасьею  ноигрввати, 

Привязали  его  ко  сыру  дубу,  А  назолу  даетъ  ему,  иоюду  Ивану  Годиновичу 

Царь  Афромей  во  шатеръ  пошелъ,  (Стихи  214--218). 

Но  тутъ,  ПО  его  талану,  выб-Ёгаетъ  па  помощь  ему  изъ  города  К)ева  высыл- 
ка— сто  челов'^къ,  но  при  этомъ  въ  нашей  былин*  уже  опущенъ  тотъ  \ слое- 
ный знакъ,  которымъ  дается  говарищамъ  знать  о  б1^д'Ь  во  всёхъ  сказан ьяхъ 
подобнаго  рода  (наприм1>ръ  о  цар*  Соломон*  и  изм*^*  жены  его)  ®').  Какъ 
бы  то  ни  было,  Иванъ  освобожденъ  высылкой  к1евской.  Но  онъ  щадитъ 
Афромея: 

Ихъ-то  цареЗ  не  бьютъ  не  казннтъ, 
Не  быотъ  не  вазнятъ^  и  не  в^шак.тъ: 
Повезите  его  ко  городу  ко  Юеву— 

Тутъ  уже  какая-то  примись  государствен  наго  воззр'Ён1я  на  вещи,  н-Ьсколько 
сходная  съ  нер*шимост1ю  Ильи  Муромца  царски  сгьмена  погубить.  Цо,  не 
мстя  Афромею,  Иванъ  зв*рскимъ  образомъ  мститъ  Настасье,  въ  этомъ  слу- 
чае ни  мало  не  уподобляясь  Владим1ру  въ  и:ш*стномъ  преданш,  который  на- 
конецъ  умилостивился  надъ  Рогн-Ьдою.  А  вотъ  какъ  расправляется  Иванъ  Го- 
диновичъ: 


*)  Оюд»  отвосатса  п  Сербсжах»  былнать  у  Вужа:  *)  Знакъ  «топ— вгра  н»  роак*.  (См.  у  Рыба,  п  ч 

и,  М  94,  101.  Ш,  М  34,  54,  67,  78.  П,  стр.  285*287  бшнв»  о  СоломовАХ 
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Сталь  оыъ,  Иванг,  жену  свою  учить,  А  тре1ьеен  ученье^  губы  ей  обрФзадънсъносокъ  прочь*.. 

Онл  оерво  ученье,  то  руку  отс^къ  еб:  Четверто  ученье,  голову ейотсЬкъвсъязыкомъпр^чь... 

„Эта  мн^  рука  не  надобна,  «И  этотъ  языкъ  мн'Ь  не  надобенъ, — 

Трепала  она  рука  Дфоомея  царя.  Говорвлъ  со  царемъ  нев^рныимъ 

А  второе  ученье,  ноги  ей  отсЬкъ...  И  здавался  на  его  слова  прелестныя.» 

И  такое  зв'Ьрство  засвид-Ьтывствоваиб  вс^ми  р-Ьшительно  пересказаии. 
Везд-Ь  называется  оно  ученгемъ,  легкимъ  урокомъ,  какъ  надобно  в*рно  лю- 
бить, кого  и  когда  велятъ!  И  отъ  подобнаго  легонькаго  учен1я 

Втапоры  Владии1ръ  кназь  веселъ  сталъ^  Только  его  увидали, 

Чтоотпускалъ  Вахромея  !',аря,' своего  иодданника     Что  обернется  гн^дымъ  туромъ, 

Въ  его  зеилю  Загорскую.  *-  Поскакалъ  далече  во  чисто  поле'къ  спл'к  своей. 

Такою  представляется  эта  зам'Ёчательная  былина  у  Кирши  Данилова, 
гд*  совпаденье  въ  ней  норманскаго  сказания  о  Рогн-Ьд*  особенно  ощутитель- 
но, такъ  какъ  наслоеньемъ  временъ  историческихъ  тутъ  бол-Ье,  ч'Ьмъ  въ 
другихъ  пересказахъ,  прикрыта  первоначальная  миеическая  основа.  Тамъ 
же,  гд*  эта  основа  сквозитъ  ясн*е,  тамъ  попадается  даже  и  поясненная  выше 
миеическая  готовность  невесты  оставить  своего — яко  бы  отца.  Такъ  въ  пере- 
сказ* Харитонова,  записанномъ  въ  Шенкурскомъ  У-Ёзд*  (Кир.  Ш,  стр.  9—19). 

Она  бра^а  Ивана  за  б^лы  руки, 
Ц'Ьлова1а«иилова1а  во  сахарныя  уста. 

Тутъ  и  самый  образъ  нев-Ьсты  отличается    ч*мъ-то    страннымъ,    чудеснымъ: 

Тутъ  сидитъ  Авдотья,  полотенце  ткёть.  На  прошестяхъ  •*)  у  Авдотьи  сизы  голубп. 

На  гологЬ  у  Лвлотьи  б1>лы  лебеди,  На  подножкахъ  **)  у  Авдотьи  черны  вероны. 

На  л^вонъ  плеч'Ь  у  ней  черны  собыли,  Ужь  то  здравствуй  Иванъ  Св^тъ  Годиновичъ! 

На  иравонъ  плечФ  сидятъ  ясны  соколы.  Выходила  Авдотья  изъ  тонк^  полотна  ^). 

Нельзя  не  заметить  поразительнаго  сходства  между  этими  птицами  вкругъ 
д'Ьвицы  и  т*мъ,  чтб  говорится  о  гордой  красавиц*  Гильд*  въ  Тидрекъ-Заг*: 
«надь  головой  у  нея  высились  два  павлина,  кидавш1е  вокругъ  нея  тень,  такъ 
что  солнце  не  пекло  лица  ея».  Если  тутъ  такимъ  образомъ  вы- 
ясняется, зачгьмъ  надъ  головой  у  нея  эти  птицы,  то  въ  нашей  былин'Ь  боль- 
ше подробностей — которыя,  впрочемъ,  едва  ли  не  должно  признать  за  рас- 
пространен1я. — О  птицахъ  надъ  Тильдой  еще  Яковъ  Гриммъ  зам*тилъ;  «черта 
чрезвычайно  древняя,  указывающая  на  сверхчеловеческое  существо»  (Ва$5т. 
II,  538).  Но  въ  нашемъ  былевомъ  образ'Ь  есть  и  еще  одна  подробность,  так- 
же несомн-Ённо  древняя  и  миеическая.  Это  работа,  которою  занята  Авдотья, 
и  которая  напоминаетъ  н-Ьмецкихъ  миеическихъ  пряхъ,  принадлежащихъ,  какъ 
известно,  къ  числу  существъ  двойственныхъ,  свгьт^ыхъ,  но  способныхъ  впа- 
дать въ  омраченье.  На  светлую  миеическую  природу  нашей  Авдотьи  указы- 
ваетъ  названье  ея  въ  томъ  же  пересказ'Ё  лебедью  бгьлою  (а  такими  же  опять 
являются  и   гермаиск1я  д-ёвы  валькирии — т*же  пряхи).  Съ  другой  же  стороны 


••)  Прошесть,  основа,  утокъ-то,  чтб  тмугь.  Прмм.  Общ.        ••)  Утвацкаго  ставка. 
Р.  Сд.Сожоды  ва  пдечахъ  д1внцы  такжеуПетран.  126.     ,  **)  Иаъ  ва  ткавья.  Клр.  Ш,  13—14. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


''''♦  ив.    ГОДИНОВЙЧЪ,   ЦАРЬ   ЧЕРНИГОВЕЦЪ   И  одолищв: 

на  непостоянство  ея  природы,  на  способность  ея  изменяться,  указывается, 
повидимому,  самымъ  духомь  (а  не  буквою  —  выражен1я  тутъ  подновленныя) 
того  предостереженья,  какое  даетъ  Ивану  на  счетъ  ея  князь  Владим^ръ: 

Яв  (Гври  ты  во  городгь  во  Черниговгь^         У  него  есть  Авдотья,  1ебвдь  б*1ая, 

У  того  у  царя  у  Чернмгом,  Онаростомь  немала^  даумомъ  иаба  (К.  Ш,  11). 

Отецъ  Авдотьи,  какъ  видно,  является  тутъ  не  купцомъ,  а  царемъ.  Черезъ 
это  самое,  такъ  какъ  онъ  не  можетъ  же  оказаться  подначальнымъ  Владим1ру, 
онъ  получаетъ  значенье  существа  чуждаго,  царя  не  русскаго.  ооступаетъ  въ 
разрядъ  т-Ьхъ  враждебныхъ  существъ,  которыя  въ  древн-Ьйшихъ-  былинахъ 
являются  именно  съ  титуломъ  царскимъ  (по  всеП  вероятности  отъ  царя,  какъ 
его  называли,  враждебной  Золотой  Орды).  Соответственно  враждебному  зна- 
ченью Черниговца,  Иванушка  уже  и  самый  входъ  свой  къ  нему  чинитъ  враж- 
дебно: 

Онъ  двери  отпнрадъ  широко ^н4  пяту^ 
Онъ  двери  запиралъ  крепко  на  крепко: 
Дубовое  ободверенье  онъ  ибкосилъ 

удалее  точно  также  входитъ  онъ  и  къ  Настасье).  После  такихъ  пр^емовъ — по- 
клокъ  по  ученому  и  молитва  Спасу  пречудному — у  такого  царя  является 
уже  противоречивою  позднейшею  вставкою.  Царь  Черниговецъ  обращается 
къ  Ивану  Годиновичу,  повидимому,  также  со  вставкою: 

Ты  пр1'Бха1ъ  ко  мн11  все  по  старому, 

Все  по  старому,  по  бывалому, 

Что  во  т6  во  ключники  во  столовые... 

Это  какъ  бы  замешалось  сюда  изъ  былинъ  о  Дунае,  но  замешалось  не  безъ 
основан!я:  къ  варяжскимъ  чертамъ  Ивана  ндстъ  и  варяжское  странничество- 
наемничество.  На  ответъ  Ивана,  что  онъ  пр1ехалъ  свататься,  царь  въ  свою 
очередь  отвечаетъ  тутъ,  уже  безъ  всякихъ  сословныхъ  замашекъ,  что  дочь  у 
него  просватана — просто  за  Одолнща,  котораго  даже  самъ  онъ,  вполне  по 
эпически,  величаетъ  поганымъ  и  живущимъ  въ  орде  во  неверной.  Позже,  во 
время  боя,  у  Одолища  оказываются  черны  груди  и  это  повторяется  три  раза 
(Кир.  П1,  16).  А  у  Ивана  тутъ  же  бгьяы  груди  и  русы  кудри  (17).  Подру- 
гимъ  пересказамъ,  вместо  Одолища,  этого,  конечно,  ужепозднейшаго,  презри- 
тельно чудовищнаго  олицетворения  силы  языческой,  подставленнаго  вместо  преж- 
ней миеически-темной  силы,  въ  некоторыхъ  другихъ  пересказахъ  мы  встре- 
чаемъ ' /Гом^вл  (Рыбн.  1,  198,  III,  115)— это  обычное  сказочное  лицо,  кото- 
раго злое  мивическое  значен1е  уже  не  подлежитъ  никакому  сомнению.  Отня- 
т'ю  Лебеди  Бгьлой  у  подобнаго  жениха  боемъ-кровопролитьемъ  великимъ— въ 
миеическомъ  смысле  является  не  насилгемъ^  а  скорее  обороною  слабаю.^- 
Полная  готовность  Лебеди  Белой  прямо  отдаться  въ  руки  оборонителяпоъто- 
ряется  и  у  Рыбникова  въ  ч.  I,  п.  34  (отъ  Рябинина),  хотя  прежнимъ  ея  же- 
нихомъ  является  тутъ  не  чудовище,  а  царск1й  сынъ  ведоръ  Ивановичъ— съ 
Хороброй  Литвы. 
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Не  пошла  она  за  сына  царскага,  Ивапушка  Годиновъ  сынъ 

А  110Ш1а  за  Иванушка  Годпно^ича.  Бзялъ  во  лобо  Настасью  Мптр1евичн1г. 

Но  нозже  какъ  тутъ,  такъ  и  въ  други'хъ  пересиазахъ,  Настасья  помо- 
гаетъ  (царю  ли,  царскому  ли  сыну,  Идолищу  ли,  или  Кощею) — обневолить 
Ивана  Годиповича.  Въ  основе  должна  тутъ  скрываться  азМгьна  миеическал^ 
изм'Ьна  светлому  существу  (Ивану)  для  темнаго  (Кощея  и  т.  п.).  Въ  пере- 
сказ* шенкурскомъ  у  изм-ённицы  еще  сохранлетсл  сост(>аданье  къ  Ивану: 

Ой  ты  гось  есв,  Одо1йще  поганое.  Мы  возымеыъ-ка  Иванушка  ;1а  свмжемъ  здфсь... 

Не  пори  у  Ивана  бгьлыхъ  грудей.  Мы  прввяжемъ'  Ива::а  к&  сыру  д)бу. 

Не  вымай  у  Ивана  ретава  сердца:  (Кнр.  1Щ  17;. 

Тутъ  слышится  такой  же  умыселъ — посл'Ь  отвлзать  и  пустить  на  волю  Ивана, 
какъ  и  въ  сов-Ёт*  Рувима — вместо  уб1ен1я  1осиФа,  опустнтъ  его  въ  ровъ  (въ 
изв-Ьстнои  библейской  исторш  объ  1осиф1>).  Только  позже  могло  тутъ  при- 
мкнуть другое,  бытовое  сказан1е — источника  уже  варяжскаго — и  то,  чтд  ми- 
еически  было  изменой,  въ  ииомъ  пересказ*,  особенно  у  Кирши,  стало  пред- 
ставляться какъ  будто  бы  вгьрностью  прежнему  жениху  и  местью  вм-Ьст*  съ 
нииъ  новому  и  насильствующему.  Но  счастье  въ  конц*  концовъ  везд*  на 
сторон*  Ивана,  и  въ  большей  части  хГересказовъ  оборотъ  въ  его  пользу  д* 
лается  страннымъ  образомъ,  заставляющимъ  предполагать  опять  таки  миви- 
ческую  основу.  На  сырой  дубъ,  раскинувш1йся  близь  шатра,  гд*  опочивъ 
держитъ  Авдотья  съ  Кощеемъ  на  глазахъ  у  связаннаго  Ивана,  прилетаютъ 
два  голубя  (Кир.  П1,  18)  или  голубь  съ  голубушкой  (Рыбн,  П.  56;  Ш,  И7), 
или  три  лебедя  (Р.  I,  204).  Авдотьюшк*  захотелось  голубятины  (лебедятины) 
(Кир.  Ш,  18,  Р.  I,  204— тутъ  ей  захотелось  этого  на  •  понос*  —  миеическая 
быстрота  естественныхъ  отправлен1й).  Илп  жо  она  побоялась,  что  голубь  съ 
голубкою  полетятъ  въ  К|евъ  и  дадутъ  знать  обо  всемъ  Владим1ру  (Р.  О,  55). 
Или  наконецъ  Кощею,  по  его  злой  природ*,  захотелось  |)азоркть  любовь  ю- 
лубыную  (Р.  Ш,  117).  Какъ  бы  то  ни  было,  везд*  одинаково  онъ  стр*ляетъ 
въ  птицъ,  которыя  наконецъ  въ  одномъ  пересказ*  переходчтъ  въ  единствен- 
ное число  и  являются  черпымъ  вракомъ^  и  онъ  челов*ческимъ  яаыкомъ  про- 
в*щиваетъ. 

Л  не  В1ад^ть-то  Марьей  Днйтр!свпчной 
Царю  Кощею  сыну  Трипетову, 
А  в^ад'Ьгь  Ивану  Годнновичу. 

Вотъ  этимъ-то  злымъ  предв*щан!е>!ъ  вызывается  выстр*лъ  Кощея  (Р.  I,  200). 
Но  напрасно,  въ  одномъ  пересказ*  (Кир.  Ш,  18)  онъ  даже  напутствуетъ 
стр*лу  заговоромъ: 

Ты  падв,  стрела,  не  на  воду,  не  на  зе1ию^      Изъ  сыра  дуба  въ  сиза  го1убя. 

Ты  пади^  стрЪда,  во  дубъ  древо,  Сязу  гожубю  пади  ты  въ  пра^  око. 

Сбывается  только  первая  половина  заговора: 

V       Она  пала  ^6  матерое  дубъ  древо, 

Отскочила  огь  дуба  Одолощу  во  черны  груди. 
Тутъ  то  Одолпще  окончился. 
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И  такъ  же  точно  оно  и  въ  другихъ  пересказахъ  (Р.  I,  200,  204;  П,  56,  58; 
Ш,  117).  Эта  гибель  чрезъ  голубей,  чрезь  неудачную  въ  нихъ  стр11льбу  за- 
ключаетъ  въ  себ*  что-то  роковое.  Въ  пересказ*  Рлбинина  голуби,  подъ  вл1я- 
н*1емь  христ1анскимъ,  прилетаютъ  по  божьему  по  пове^/ьигю  (Р.  1,  204),  и 
оно  не  особенно  поражает  ь  именно  въ  этомъ  не[)есказ'Ь,  потому  что  тутъ 
оба  жениха  сватаются  одновременно  и  Настасья  сама  предночитаетъ,  какъуже 
и  вид-Ьли  мы,  царскому  сыну  Ивана  Годиновнча.  Но  подъ  этимъ  повеа*н1емъ 
божьимъ  должно  скрываться  миеиеское  пр€допред^ъ^€п^е;  оно  же  вполн*  воз- 
можно и  во  вс151ъ  другихъ  пересказахъ.  Это  предопред'Ёлен1е  заключается  въ 
томъ,  что  представители  свгьЫа  должны  непременно  одол-Ьвать  представите- 
лей тьмы;  это  то  предопределение,  которое  господств} етъ  постоянно  въсказ- 
кахь,  какъ  по  преимуществу  миеическомъ  вид*  эпоса,  и  производить  въ 
нихъ  почти  постоянно  развязку  счастливую. 

Есть  еще  одннъ  пересказъ — сокращенный  и  неоконченный  (Р.  II,  57— 
58).  Въ  немъ,'ПО  ошибк*.  Ивань  Годиновичъ  даже  заменился  Васильемь  Бу- 
слаевымъ.  Но  замечательно,  что  въ  этомъ  пересказ*,  согласно  съ  ц-Ьлымъ 
множествомъ  сказокъ  о  похитителе  Кощее  Безсмертномъ,  этотъ  последней 
не  является  первымъ,  ранее  просватаннымъ  женихомъ,  а,  наезжая  на  жена- 
тыхъ  уже  Ивана  съ  Настасьей  при  помощи  всей  своей  силы  прокаято^^ 
является  совершенно  неправымъ  зачннщикомъ  злой  обиды.  Тутъ  и  Настасья 
выказывается  уже  вполне  какъ  излиьнннч,а^  советуя  даже  Кощею  не  стрелять 
въ  голубей,  а  лучше  стрельнуть  въ  ея  мужа.  Стрела  же  и  тутъ  отлетаетъи 
попадаеть  Кощею — но  въ  груди  бг^ыя  (также  у  Рыбн.  Ш,  116):  ошибка  и 
порча,  темъ  более  поражающая,  что  мивичность  особенно  хорошо  сохрани- 
лась въ  этомъ  отрывке — т.  е.  въ  отпошенгяхъ  между  действующими  въиемг 
лицами. 

Остается  указать  еще  на  несколько  отлич1й  въ  томъ  или  другомъ  пе- 
ресказе, преимущественно  бытового,  част1ю  позднейшаго  свойства,  и  нередко 
съ  оттенкомъ  опять  варяжскимъ.  Въ  пересказе  Шенкурскаго  Уезда  Иванъ, 
подобно  Дунаю,  обращается  къ  Владимиру: 

Ты  ^озво^ь-ко  пне  ка  слово  иолввти:  У  насъ  молодцы  пражеии^ися, 

Не  изволь  меня  при  всемъ  столЪ  казнить,     У  насъ  д^вацм  замужъ  выданы. 

Не  изволь  меня  при  вс^хъ  князьяхърубпть....    Я  одпнъ,  добрый  молодецъ,  юлость  хожу. 

Что  ЭТО  ТОЛЬКО  иаростъ,  сейчасъ  видно  изъ  ответа  князя,  который  не 
даромъ  и  тутъ,  какъ  но  большей  части,  называется  ласковымъ: 

Ты  поди,  Иванъ,  на  конюол!  дворъ,  Хотя  у  кого  царя  у  царевича, 

Ты  берп  жеребца  съ  девяти  цепеб»  Хоть  у  того  короля,  королевоча, 

Надавай  ко  сбруду  (збрую)  богатырскую,  Хоть  у  того  у  купца  бэгатаго, 

11о$зжаи-ко  ты,  кудалочется.  Хоть  у  того  у  попа  простоволосаго, 

1ы  бери  себЬ  жену,  гдф  можется:  Хоть  у  того  у  мужика  у  под  лаю.,  , 

(Кир.  III,  10). 

Если  это  последнее  прилагательное  и  не  имело  въ  старину  теперешняго  пре- 
зрительнаго  значен1я,  а  значило  просто  ннзкИ(у  ио(ледн1й  (такъ  оно  было  еще 
въ  XVIII  веке,    какъ  видно  по   тогдашнимъ  литературнымъ  произведен1ямт»); 
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все  же  въ  соеди  нен1и  со  словомъ  мужпкъ — вм-Ьсто  (мова  крестьлнннп  (нахо- 
дащагося  на  соотв^тствующемь  м-Ьст*  немного  ни;ке) — оно  производить  впе- 
чатхЬи1е  не  особенно  выгодное..  Во  всякомъ  с^уча-к  туть  уже  зам'Ьтна  со- 
с40В11ая  постепенность, — но  сквозь  эту  сословность  лоздн-Ьйшую  все  же  про- 
глдываетъ  и  туть  первоначальное  славянское  равенство— въ  самой  этой  воз- 
можности выбрать  невЬсту—хотя  бы  и  нзъ  крестьянъ! — Дал*е— опять  оттенен 
раз110р*чащ1е  и  разновременные.  Когда  Владим1ръ,  на  слова  Ивана,  что  ему 
никого  не  надобно,  кроы*  дочери  короля  Черниговца,  отв^чаетъ  ему  уже 
намъ  изв'Ёстныиъ  предостере*<1(ен1емъ, — 

11ока8а1ося  Иванушку  за  досадушку...  Онъ  двери  отиораетъ  широко  на  пяту... 

Н|  съ  к-Ьиъ  добрый  иолодецъ  не  прощаете!      Дубовыя  ободвершш  покопгь... 

Подобнымъ  образомъ,  за  добрый  сов'Ьтъ  княжеск1й,  поступаегъ  В1>  палатахъ 
у  князя  тотъ  самый,  кто  немного  выше  просилъ  не  казнить  его  за  сме- 
лость —  высказать  откровенно  свое  желан1е!  Дал-Ёе  князь  съ  самымъ  просто- 
душнымъ  незлоб1емъ  старается  умиротворить  недовольнаго -»- но  этому  при- 
дается туть  оборотъ  въ  свою  очередь  см-Ьшаннаго,  разновремен наго  свойства : 

ТебЪ  иного  л  надо  золотой  шшгии, 

Теб^  много  ли  надо  споы  (арыш), 

Теб1  инею  лп  надо  сильны къ  богаты^въ? 

Разоб.1же|Аостью  Ивана  объясняется  въ  этомъ  пересказ'Ь  то,  что  онъ  отъ  си- 
лы отказывается,  и  отправляется  къ  черниговскому  царю  одинъ.  Когда,  при- 
сиир'Ьвь  отъ  прод'кюкъ  Ивана,  и  пристыженный  словами  дочери:  «не  ум-кдъ 
меня,  батюшка,  замуягь  выдати  безъ  того  кроволитьица  великаго», — Черни- 
говецъ  предлагаеть  Ивану  «хл'Ьба-соли  откушать»,  тогда  Иванъ  презрительно 
отв'кчаетъ  на  это: 

На  11р1'Ьзд11  ты  гостя  не  отпотчввадъ, 

На  по1:зд'Ь  т1^  гостя  не  отпотчивать  (Кор.  1И,  14) 

Сходно  съ  этимъ,  и  въ  подобномъ  же  положен1и,  и  Дунай  говорить  королю 
Литовскому:'  ^ 

Не  учествовалъ  и.аодцевъ  пр^лучпсь. 
То  не  ужадовать  тя  иододцевъ  у^^чясь... 

(Р.  I,  190  (31) — но  съ  этимъ  оборотомъ  мы  встретимся  еще  и  не  разъ,  въ 
подобны1Ъ  же  случаяхъ,  какъ  съ  однимъ  изъ  обычныхъ  эпическихъ  оборо- 
товъ.  —  Зам'Ьчательно  дал'Ье  въ  нашемъ  шенкурскомъ  пересказ'^  обращен1е 
Одолища  къ  тестю:  «ужь  ты  гой  еси,  царь,  больнак  Черннгобецъ]  1» — Подоб- 
но этому  въ  сказкахъ  почти  постоянно  встр1«чается  выражен1е:  царь,  больнык 
челов1ькъ\  Въ  немъ,  если  вдуматься,  смыслъ  глубок!й.  Значенье  сказочнаго 
царя  какъ-то  мало  обращало  на  себя  внимания.  Та  простота  обстановки,  въ 
кавую  онъ  съ  одной  стороны  поставленъ,  съ  перваго  взгляда  находится  въ 
р^зкомъ  противор'Ёч1и  съ  т^мъ  полновласт1емъ,  какимъ  онъ  съ  другой  сторо- 
ны  над-Ьленъ.  Но  противор'Ьч1е  совершенно    изглаживается,  когда  подумаешь, 

24* 
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что  царскимъ  именевгь  только  прикрылась  въ  сказкахъ  первоначальная  неогра^ 
нвченная  власть  патр1дрха,  родоначальника,  относительно  котораго  выражение 
€(к*ьниЛ  ч$лоб1ькъ  представляется  особенно  глубокомысленным'ь.  Д'Ьйствит&1ь- 
но^  такой  патр)архъ,  ъъ  грубо-первобытномъ  значен1и,  былъ  челов-^къ  впел- 
м/ь  вольный  у  —  но  зато  и  единственный  вольный  во  всемъ  своемъ  малень* 
комъ  государств* — семь'к,  или  немного  большемъ  государств*— род*.  То- же 
воложете  неограниченнаго  нич*мъ  патр1архальнаго  самовольца  принадлежнтъ, 
какъ  не  трудно  понять,  и  нашему — по  однимъ  пересказамъ  богатому  юст^, 
по  другимъ — въ  еказочномъ  смыслгь  царю  Черниговцу. 

У  Рыбникова  въ  ч.  I,  п.  33  (Ник.  Прохорова),  Иванъ  самъ  выараши- 
ваетъ  себ*  у  дяди  Владим!ра  «силы  сорокъ  тысячей,  казны  денегъ  др^го  со* 
рокъ  тысячей» — то-же  распросгранен1е  коренной  циФры  сорокч»,  ирим*ры  ко- 
тораго намъ  уже  попадались.  Эта  рать-сила  великая  посылается  Иваномъ 
обратно  къ  Владим1ру  уже  поел*  того,  какъ  онъ  овлад*лъ  нев*стой!  похити- 
тель, въ  упоен1и  отъ  удачи,  какъ  бы  забываетъ,  что  впереди  еще  схватка  съ 
Кощеемъ. — Въ  той  же  части,  въп.  34  зам*чательно  а1ужебное  зиачеюе  то- 
го, кто  выбраыъ  Иваномъ  въ  помощники  вм*сто  рати  великой: 

Чтобъ  ему  Васвльгошку  копей  с1(Д1ать^ 

Да  ему  Ввснльюшку  разс^ддывать, 

Ему  плеть  подамть,  да  ■  П1еть  прмншмать  (Р.  I,  202,  Рябмнина), 

И  ВЪ  этот»  барств*  своемъ  Иванъ  Годи новиъь походить  н^  Хо^нушку  и 
на  Дуная, — чтб  снова  свид*тельствуетъ  въ  пользу  общей  имъ  вс*мъ.  варяж- 
ской СТИХ1И.  У  Рыбы,  въ  ч.  П,  п.  13  зам*чательно,  какъ  наростъ  отъ  ао^^д- 
и*йшихъ,  уже  смягченныхь  временъ,  выраженье  Ивана: 

Кабы  мн1Б  нажить  богосуженая. 
Кабы  мн'Ь  ка  нах^^ть  супружница.,, 

Дал*е  же  этотъ  судъ  бооюгй  оказывается  просто  судомъ  меча  (не  только 
отецъ  не  даетъ,  но  и  нев*ста  не  идетъ  добровольно,  между  прочими,  и  въ 
этомъ  иленно  пересказ*): 

Не  отдашь  какъ  Настасья  то  Дмвтр1евии, 
ОтсЪкеиъ  мы  теб^  буйную  голову  (стр.  54). 

Накоыецъ  у  Рыбн.  въ  ч.  III,  п.  23  не  лишены,  можетъ  быть,  особаго  смыс- 
ла слова  Ивана: 

Я  былъ  за  сламымъ  $а  еинимъ  моремъ^ 
Во  томъ  1н  во  городе  во  ЧервяговЪ, 
У  Д111тр1а  гостя  торгового. 

Зд*сь,  думается  мн*,  море  должно  быть  принимаемо  въ  прямомъ  смысл*, 
какъ  отань-море.  Но  въ  такомъ  сауча*  н*тъ  ли  тутъ  }казанья  на  то,  что 
родиною  торговыхъ  гостей,  купцовъ  представляли  себ*  у  насъ  по  преиму- 
ществу землю  заморскую,  т  е.  отдаленный  варяэюскхк  берегь( — (такъ,  что 
это  представлен'^  не  было  тутъ  затерло  даже  пр|урочен1емъ  Димитрхя  къ 
Чернигову  граду,  т.  е.  на  сушу)  И  дал*е  опять; 
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Ко1да  будетъ  Ипнъ  $а  синимь  моршмь^ 
Во  тЬхъ  палатахъ  во  дм0тр1евы.\ъ  (стр.  114). 

Дал*е  одиноко  стоитъ,  среди  другихъ  пересказовъ,  грубый  ответь  Димктртш: 

У  меня  срощена  собака  на  моемъ  двор'Ь 
Отдать  ва  тебя,  Иваиушка  Годвноввчъ. 

Зато  и  Иванъ  берегъ  Настасью  въ  тороки  (115),  какъ  Илья  Муромецъ  Соло- 
вья разбой'дика.  Наконецъ  замечательна  картина  приближенья  Кощея: 

Не  шумъ  шумнтъ,  да  пе  громъ  гремигь,  Мать  сыра  земля  всколы^алася^ 

НалетЬдъ  то  Кощеб  безсмертв!^,  Сыры  дубья  пошаталися... 

Зарычал  Кощей  да  во  всю  голову,  (Стмд!  95—99). 

Но  при  всемъ  этомъ  миеическомъ  образ*,  Кощей  говоритъ  Ивану: 

Станенъ-ко,  Иванъ,  со  иноп  бон  держать  Т^б'Б  л  б/детъ  па  бою  Боак^кя  помочь? 

Кому  на  бою  будешь  Божья  помочь!         Будегь-то  Иванушку  Гудвиову-.— 
— Ан  же  ты  ворона  налетная!  И   пособиль  ему   Господи  молодцу   Ивану  Гу- 

дннову. 

Подъ  этою  П0М0Щ1Ю  Бож1ею  насильнику,  какъ  иы  уже  знаемъ,  скрывается 
миеыческов  предопредгьленге  въ  пользу  Ивана — какъ  мпвически-св'Ётлаго  су- 
щества. 

И  въ  похожденья  Годиновича,  какъ  въ  похожденья  Хотена,  вовсе  не 
замешивается  Илья  Муромецъ.  Вся  эта  область  захватовъ  насильственныхъ, 
чисто  т^лесныхъ  силъ  и  грубо  патр^архальныхъ  д-Ьлъ  остается  совершенно 
въ  сторон*  отъ  нашего  очелов*ченнаго  богатыря  ^^). 

Съ  Иваномъ  Годиновичемъ  отождествляется  у  г.  Безсонова  другой  Иванъ— 
Гостиный  сынъ  ®*).  действительно,  если  въ  имеющихся  теперь  былинахъ  его 
похожден1я  отличаются  отъ  похожден1й  Годиновича  и  стоять  даже  въ  сторо- 
не отъ  всякаго  сватовстеа^  то  въ  сказкахъ  объ  Иване  купеческомъ  сыть  ^) 
(тоже,  чхЬ  гостиный)  онъ,  при  помощи  чудеснаго  коня  своего,  добываетъ  себе, 
какъ  и  все  сказочные  Иваны,  невесту,  такъ  что,  по  всей  вероятности,  и  въ 
былине  первоначально  состязанЬе  его  коня  съ  коневгъ  княжескпмъ  увенчи- 
валось добываньемъ  себе  невесты.  Иванъ  Гостиный  уже  намъ  попался  од- 
нажды въ  былине  Кирши  о  Дунае,  где  именно  онъ-то  и  даетъ  Владим1ру 
советъ  послать  этого  последняго  за  невестой  для  князя  въ  Золотую  Орду  къ 
королю  Этмануйлу:  тамъ  онъ,  Иванъ,  бывалъ,  и  красавицъ,  дочерей  коро- 
левскихъ,  видалъ.  Но  у  Кирши  имеется  и  особая  былина  объ  Иване  Гости- 
номъ  сыне  (Кир.  1И,  стр.  4—8),  где  ему  приписывается  исключительно  со- 
стязьн1е  съ  княземъ  въ  искусстве  коней  — бежать  изъ  К1ева  до  Чернигова 
промажь  обедней  и  заутреней    два  девяноста    мерныхъ  верстъ.    Дело  начи- 


•')  ЗшАчу  ■»  м1и1МвЕ1в,  что   аъ  впическо!   основ*  стр.  119—135.  См.    таяяе  ОяиНег,  Ерор^м  Ргаасша^я, 

равобраниых-ь    нами  былинъ    о    насяльстввжномъ  П,  р.  52-54,    4791    у  Уланда,   VII,  228— 299:  (Ллернам 

еватоветв*  должны  быть  отнесены  у  Вука,  Сербск.  аага  об*  Альф«  ж  Альвяльд*. 

П.  П,  Л»  101^    Ш,    М  24,    54,  67,    73-,    у  Петрановнча  «)  ЗамЪтка  к»  Ш  вып.  п*с.  Кир.,  стр.  1—11  н  XXX. 

М  38^  въ  гермавскоп   впос*   свааан1я  о  Ротер*,    От-  *)  Он*   увааываются  у  г.  Беасонова   на  стр.  XXIX 

нят*,    1>гднтрнх*;    в»    ШаХъ-Намб   по    пер.    Моля— I»  м  XXX. 
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нается  тутъ  вызовомъ  со  стороны  саиого  Е1аднм1ра:  есть  ли,  говорить  онъ, 
кто  ыибудь  въ  К|ев'Ь,  кто  бы  похвалился  на  триста  жеребцовъ  и  на  три  же- 
ребца похваленые: 

Сивъ  жеребе1гь,  да  кологривъ  жеребедъ,  По1ониъ  1Ьья  Муромецъ  сынъ  Иваоовнчъ 

И  который  полонеяъ  воронко  во  БольшоВ  Орд11,    Какъ  у  моюда  1угар1на  Зм^евича. 

Такъ  какъ  Иль-Ь  только  въ  одной  былин*  (Кир-Ёевск.  стр.  56 — 58 — Суз.  Зав.), 
приходится  выступ^1ть  противъ  Тугарина  (да  и  тугь  бой    за  него  со  Блм- 
бнчемь^  какъ    онъ  прозванъ    въ  этой  былин-Ь^    выдерживаетъ    попадающаяся ' 
только  въ  ней  одной    жена  Ильи,  Савншна)^    то  и  самое  приписываиье  Му- 
ромцу полонен1я  тугэринова    воронка  становится  н'Ёсколько  подозрительнымъ; 
оно   должно    быть  перенесено  на  него   съ  какого   нибудь  другого    богатнря 
(перенесено,    можетъ    быть,    для    наибольшаго    прославленья  коня), — гЬмь 
бол-Ье,  что    Муромецъ,    какъ    мы    зиаемъ,    совсЬмъ    не    наклоненъ    къ  взи- 
манью   добычи.  Какъ  бы   то  ни  было,  отъ   вызова   княжескаго    «меньшой  за 
большаго  хороните II»,     т.    е.  происходить  то,  чтд    въ   н-Ькоторыхъ  другихъ 
былйнахъ    называется   тулицею  —  эпическое    явленье^    обычное   не    у    насъ 
однихъ:    и  отъ    вызововъ-предложен1й    Карла    Великаго    бароны   его   неред- 
ко   туляются  ^^).  Но  вотъ    тутъ  то  и    выступаете  я  на   свое    богатырское 
мгьсто  Иванъ    Гостиный  (и  онъ  такимъ  образомъ — постоянный  нахл'Ьбникъ 
Владимира): 

Н^тъ  у  тгбя  во  К1ев%  охотннковъ, 

А  и  быть  иередъ  княземъ  невельнпкомъ... 

— вырагженье,  употребляемое  и  въ  другихъ  случаяхъ  другими  лицами.... 

А  бьюсь  я  Иванъ  о  ве1П1гь  замадъ.... 
О  своей  буйной  голов'Ь — 

обычное  въ  эпосЬ  разныхъ  народовъ  прозакладыванье  самой  жизни,  объясняе- 
мое т'Ьмъ  неразвитымъ  воззр'Ьн1емъ  на  нее,  которое  выразилось  поговоркою: 
оюизнь  копгьйка. — Не  только  всЬ  князи-бояра,'  но  и  ^остн  корабельщики  (т. 
е.  свои  люди  юстиному  сыну)  держатъ  поруки  кр'Ёпк1я  за  Владимира — закладу 
кладутъ  за  него  сто  тысячей,  а  за  Ивана  бы  никто  порукъ  не  держалъ,  если 
бы  не  пригодился  тутъ  загадочный  (при  теперешнемъ  вид'Ь  бьиины)  владыка 
черииговск1й — повидимому,  арх'юрей,  по  церковному  смыслу  слова  владыка^ 
который,  какъ  бы  изъ  жалости,  ручается  за  Ивана, — и  всЬ  подписываются 
(указаиье  на  грамотность),  Иванъ  же,  выпивъ  чару  зелена  вина  въ  полтора 
ведра,  идетъ  въ  конюшню  и  падаетъ,  по  сказочному,  во  правое  копытечко 
коню  своему.  Тотъ  об*щаетъ  выручить  молодца,  поручал  ему  совершить 
надъ  собою,  бурочкой^  косматочкой,  троелгьточкой,  т.  е.,  надобно  полагать, 
невзрачнымь  (какъ  сначала^и  всё  кони  сказочные)  невеличкою,  н'Ьчто  въ  родЁ 
того,  чтб  совершаетъ  Илья    надъ  шелудивымь  своимъ  жеребенкомъ  —  корм- 


^^)  Оааиег,  Ерорёев  (г%п^л1лел^  П,  р.  195. 
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ленъе  по  трн  вари  сытою  медвяною;  самому  же  Ивану  конь  приказывает-ъ 
од'Ёться  въ  шубу  соболиную  и  не  садиться  на  него,  а  вести  за  поводокъ.  Иванъ 
исполняеть  все,  какъ  сказано,  и  когда  нриходитъ  отъ  князя  посолт>,  ведетъ 
бурочку  къ  князю. 

Онъ  бтветъ,  де^  Иванъ  середи  двора  к1Гяженецкаго^      И  но  черному  соболб  выхватывати, 
Стал>  его  бурко  ое^едонъ  юдвть  Онъ  на  вс^  стороны  побрасывати: 

И  копытами  онъ  за  шубу  пооапыватн  Князи  и  боара  дпвуютсй.... 

Всл'Ёдъ  же  за  т*мъ  бурко,  подобясь  въ  этомъ  случа*  Соловью  разбой- 
нику, зазрявкалъ  по  туриному,  шнпъ  пустилъ  по  зм-Ьиному  —  и  вышел ь 
такой  же  переполохъ,  какъ  отъ  Соловья:  триста  коней  разб'Ьжалося,  а  сивъ 
жеребецъ  дв*  ноги  изломил  ь,  кологривъ  жеребецъ  —  тогъ  и  голову  сло- 
милъ,  а  полоненъ  воронко  уб'Ьжалъ  въ  Золоту  Орду;  люди  же — совершен- 
но какъ  отъ  Соловья  —  окорачь  наползались,  а  Владим!ръ  князь  со  княги- 
нею печаленъ  сталъ;  «уведи,  говоритъ  Ивану,  ты  уродья  со  двора  до- 
лой: просты  поруки  кр1:пк1Я,  записи  всё  изодрапыя».  Это  посд-Ёднее  выра- 
женье объясняется  издателями  такимъ  образомъ:  «Упразднены,  порЬшены; 
въ  заклад1;  говорятъ:  <?рублемъ  простъ  буду»,  —  ставлю  рубль,  и  рубль 
отданной  пор'Ёшитъ,  опроститъ,  развяжетъ  руки  заложившихся  объ  руб- 
д*,»  (Кир,  III,  стр.  8,  прим*ч.)  Я-же  позволяю  себ*  думать,  что  князь 
этими  словами  хочетъ  самодурно  уничтожить  договоръ,  оказавш1Йся  невы- 
годнымъ  именно  для  него  и  князей-бояръ  со  гостьми  корабельщиками  '''). 
Это  соотв'Ётствуетъ  какъ  н-Ькоторымъ  другимъ  проявлен1ямъ  самодурнаго  пол- 
новластья  въ  лиц*  Владим1ра,  такъ  и  его  наклонности  наживаться,  а  не  убыт- 
читься.  Но  владыка  черниговск1й  р"Ёшилъ  иначе:  онъ  обезпечиваетъ  себ* 
выполнение  договора  т-ёмъ,  что  велитъ  захватить  три  корабля  на  быстромъ 
Дн*пр'Ё.  Это — со  гостей  -  корабельщиковъ  княжескихъ:  «а  князи,  де,  и  боя- 
ре никуда  отъ  насъ  не  уйдутъ»,  заключительно  разсуждаетъ  онъ. 

Къ  пермской  былин*  Кирши  довольно  близко  подходитъ  записанная  въ 
Петрозаводск*  отъ  кр.  Андр.  Иванова  (Рыбн.  III,  №  34).  Тутъ  одиакоже  Вла- 
дим1ръ  не  самъ  похваляется  своими  конями,  а  вызываетъ  на  похвальбу  Ивана 
Гостинаго,  который  сначала  сид*лъ  себ*,  призадумавшись,  на  пиру  кня«е- 
скомъ.  Выслушавъ  же  похвальбу  его,  Владим1ръ  зам*чаетъ: 

Во  хи*лю  д1^тина  порас1васта4Ся: 
„Не  на  комъ  теб^  буяетъ  и  вы'Ьхать. 

Тогда  Иванъ  предлагаетъ  князю  заложить  сорокъ  тысячь  казны  своей,  а  самъ 
закладываетъ  голову,  всл*дъ  же  зат*мъ  стольный  князь  съ  купеческимъ  сы- 
номъ  написали  письма  кр*пк1я  и  приложили  ручки  б*лыя.  Своеобразно  взмо- 
лился потомъ  Гостиный  своему  добру  коню  (выраженье,  уже  подновленное, 
стертое — сравнительно  съ  бурочкою  Кирши): 


'*)  Совершенно  подобно  етому  Садяо  Новгородск1й,  объявдяег-ь  ^{хъ  неправильными  и  велить  кнвуть 
важъ  увяднп  мы  въ  своемъ  м«стЪ.  виде,  что  кинутые  друпе~съ  перестановкой  прианаковъ.  СРыбн.  I,  стр. 
нмъ  яеребьа  жыоадм  ве  ю  его  помау,  не  ааДумввшнсь,        37в.  Кнр.  V,  стр.  Зв). 
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Можешь  а  ты  мою  буйную  го^ову  выкупить, 
Князя  Владимира  кь  стыду  привести, 
А  большего  брата  посоромпть?— 

«Подразум-Ьвается  братъ  коня»,  поясняетъ  г.  Рыбниковъ  (брать,  надо  думать, 
находящ1Йся  у  Владим!ра).  Дпл1;е,  когда  конь  начинаетъ  выщипывать  у  Ивана 
шубу,  князи-бояра  надъ  нимъ  издеваются:  глупый  Иванъ,  спортитъ  твою 
шубу  конь: 

Этой  бы  ты  шубой  подарнлъ  князя  Влади1||ра, 
Онъ  простилъ  бы  тебя  во  великой  вины — 

новый  намекъ  на  наклонность  стольнаго  князя  къ  получкгь.  Иванъ  же  инь  от* 
в(^рачиваетъ:  глупые  вы  князи  и  бояра  — 

Живъ  молодецъ— шубу  наживу,  Эта  шуба  была  въ  нятьсогь  рублел 

А  попреть  молодецъ— ш}бу  держивалъ.  А  сошьотъ  мододецъ  въ  цЪлу  тысящу. 

Владим^ръ  еелитъ  конюхамъ  выбирать  изъ  трехсотъ  тридцати  коней  —  ма- 
ленькаго  полонена  воронка  (о  полоиеньи  его  Илъею  ни  слова).  Когда  же  отъ 
свистанья  коня  Иванова  приста  жеребцовъ  мертвы  полехлп,  тридцать  же- 
ребцовъ  ископытплнсь,  а  воронко,  скочивъ  черезъ  Пущай  р*ку,  во  чисто 
поле  ушелъ,  тогда  князь,  по  требованью  Ивана:  «не  держи  меня  добра  мо- 
лодца», отсчитываетъ  ему  сорокъ  тысячей,  но  всл-Ьдъ  за  тёмъ  говорить: 

Душка  Ивлвъ  ГостипыП  сынъ! 
'  Подари-тко  11Н1&  добра  коня: 
МнЪ^ка  КНЯ8Ю  не  на  комъ  повы1'>1ать. 

Иванъ,  расхваливъ  коня,  что  де  «сталъ  онъ  ему  ц15лу  тысящу,»  исполняетъ 
желание  князя,  но  чтб  же  выходитъ?  Конь  душки  Ивана,  отведенный  коню- 
хами на  конюшню  княжескую,  пшены  не  'Ьсть  и  меда  не  пьетъ,  а  какъ 
вскрикнетъ-свистнстъ  опять  по  зв'Ёриному-зм'Ёиному, — такъ  и  прибплъ  ос- 
тальныхъ  вс*хъ  жеребчиковъ  княжескихъ.  Тутъ  Владим1ръ,  и  на  этотъ  разъ 
опять  самъ  напросивш'|йся  на  б1ду,  взмолился  душки  Ивану: 

Что  не  надобенъ  мнЪ  твой  добрыЛ  конь, 
Мн1Б  не  надобвнъ,  поЁзжай  допой! 

Кром'Ё  этихъ  двухъ  полныхъ  п^ресказовъ,  мы  им*еадъ  еще  отрывки  п-ёсии, 
записанные  П.  В.  Кир1;евскимъ  въ  Новгородской  Губерн1и,  Валдайскомъ 
У^зд*;  тьсениый  же  зачинъ  указываетъ  на  происхожден1е  ея  изъ  другой 
совершенно  местности,  такъ  какъ  тутъ  говорится  о  Волг*  р-Ьк-Ь,  о  Казани, 
Астрахани,  великомъ  перевоз*  подъ  Новымъ — Городомъ  (т.  е.  Нижнимъ)  ^*). 
Дал-Ье  Иванушка  вы*зжаетъ  тутъ  на  насадничк*  съ  матерью;  всл*дъ  же  за 
т*мъ  п-Ьвецъ,  очевидно,  пропустившей,  многое,  прямо  перешелъ  къ  похвальб* 
Гостинаго  сына  передъ  боярами  своимъ  бурушкой-каурушкой: 

**)  Кжр.  Ш,  стр.  1—3;  вс1*дъ  ва  г*м»  пом^щеяо  еще       также  сакхмъ  Кнр*евсю1мъ  (стр.  3—4),  во  не  предста». 
9  стнхожъ-_о*'0]П1овъ  особаго  пересказа,  аапвсинныхь       дающихъ  ввчего  особевнаго. 
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Трехъ  годжогь  жеребтшечка,  Гриушка  сем1  сажвныбп, 

Ма1еиы(1Й,  косилтевькШ Хво  тичпкъ  о  ссмидеснтъ.... 

Это  описан!е  составляетъ*,  кажется  мн*,  такую  же  яркую,  подлинную  черту, 
какъ  и  предиисапье  конька  Ивану: 

Пуст!  иена  на  травы  зе^сIIыя.... 
Самъ  покатайся,  п  меня  покатив! 

(очевидно,  миеически-ц'кюбное  катанье  еъ  роегь — такое,  какое  предписано 
было  Свнтогоромъ  коню  Шьи  Муромца).  Когда  же  копекъ  п\стился  б'Ёжать 
отъ  К1ева  до  Вла&нмгробо^  (т.  е.  города)  ^^)  и  при  этомъ  аасип*лъ-за- 
рев'к1ъ  по  звериному  зм'Ьиному, — 

Съ  гпръ  желты  пески  споАыма^^ся,  Съ  тереиовъ  шатры  ^^)  посвалмвся, 

Б'Ё^аа  вода  вско1ыха4ася,  Вси  господа  испужллися.... 

Этотъ  испугъ  господъу  какь  не  трудно  зам-ктить,  составляетъ  въ  пашей  п^Ьсн* 
то,  чтд  собстьенио  и  выдвигаетъ  ее  изъ  разряда  сказок'ь  объ  Ива1г]э  (съ  ко- 
торыии  им'Ьетъ  она  столько  общаго)  и  становитъ  ее  въ  былевой  кругъ  вла* 
дим1ровъ.  П'Ёсня  вяжется  съ  нимъ  именно  этимъ  новымъ  переполохомъ  кня- 
жескимъ,  этимъ  особымъ  постановлен1емъ  князя  съ  его  боярами  въ  тгьнь, 
причемъ  т*мъ  ярче  выступаетъ  впередъ  первенство  богатырской  стихии 

Принадлежа  къ  ея  представителямъ,  Иванъ  Гостиный  остается  однакоже 
не  затронутымъ  земскимъ  ея  значенюмъ,  ''*) — и  вотъ  почему  въ  дошедшей 
до  насъ  былин*  о  немь  опять  таки  н15тъ,  да  и  не  можетъ  быть  м-Ьста  для 
Ильи  Муромца.  И  едва  ли  г.  Безсоновъ  не  вдается  въ  некоторое  преуве- 
личение, говоря  о  хвастовствгь  конемь,  что  это  «предметъ  не  малой  важ- 
ности для  истор!и  первобытной;  успехи  коня  волновали  не  одну  Грецию,  не 
одинъ  Римъ:  отъ  К1ева  до  Чернигова  волнуется  вся  земля,  въ  закладь  вхо- 
дятъ  князья  и  бояре  и  гости  корабельщики;  ц1;лая  область  черниговская,  въ 
лиц*  своего  владыки^  спори гъ  съ  к'ювскою,  съ  княземъ  Владимиром ь.» — ''•) 
Споръ  этотъ  между  княземъ  и  богатыремъ,  какъ  мн*  ка'жется,  споръ  все  же 
прежде  всего  изъ  за  личныхъ  выгодъ  и  лично»*!  чести, — а  гд*  зам*чается 
только  этотъ  двигатель,  тамъ  не  ищите  Муромца!  Если  же  книзи-бояра  ста- 
новятся за  Владимира,  то  это,  кажется,  просто  изъ  жел;1н1я  угодить  ему,  за- 
м*тпаго  во  многихъ  былинах  ь,  и  отлпчающпго  кпязсйбоярь  отъ  богатырей. 
Но  въ  такомъ  случа*  т*мь  бол-Ье  значения  получаеть  то,  что  еладыка  при- 
пимаетъ  сторону  не  князей-  болръ,  а  богатыря  Ивана.  Это  выставляетъ  шла- 
дыку  со  стороны,  столько  же  сочувственной  для  парода,  сколько  несочув- 
ственнымъ  представляется  ему,  какъ  увидимъ,  представитель  того  же  слоя, 
Алеша  Поповичь. 

Вс*  так1я  соображения,  разумеется,  должны  показаться  чистейшей  Фанта- 
вши  г.    Стасову.    Доискиваясь    положительныхъ   дапныхъ,    почтенный    нашъ 


'•)  Въ  лругомъ  стих*  я  схаапно  прямо  — В4  11лйи1ра.        свой  застя»*— гь  былпнЬ  о  тот,  кявг   персвеляс»  »■• 
")  Крыши— пиасииютъ  падатели.  тезы,  рааборъ  которой  еще  воередм. 

")  Впрочелъ  Лвлаъ  упожяиугь  однажды  п.*!  богатыр-  ''")  Зам.  къ  Ш  в.  П.  Кир.,  стр.  II. 
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384  Ш0РСК16  «оригиниы»  ив.  гостинаго  (у  Стасова). 

бенФеистъ  состав^яе^ь  Ивана  Гостинаго  изъ  двухъ  богатырей  Томскигъ  Шо- 
ровъ— -Алтынъ-Эргека  и  Алтынъ-Таша,  а  его  бурочку  троел/ьточку  ведетъ 
отъ  шорскаго  коня  А[)анджу^ы,  переэюивгиаго  три  поколгьтя. 

Д-Ёдо  въ  томъ,  что  въ  раскази  шорскому,  «имЬющемъ  съ  нашимъ  не- 
обыкновенное сходство,  не  смотря  на  некоторую  разницу  подробностей», 
трехл'ктн1й  Лдтынъ-Эргекъ  -Ёдетг  отомщать  за  смерть  своего  отца  девяти 
чернымъ  демонамь  (Кара-Монгусамъ).  Конь  Аранджула  разомъ  переносить 
его  къ  нимъ  черезъ  море;  когда  же  три  богатырскихъ  сына  ^ара-Монгу- 
совъ  хотятъ  схватить  его,  уже  привнзаннаго  своимъ  господиномъ,  по  пр1- 
•йзд-ь  на  м-Ёсто,  кт»  дереву,  онъ  перегрузаетъ  удила  и  уб^гаегь.    Семь  дней 

богатыри  гонятся  за  нимъ,  а  онь  въ  это  время  проб'Ьгаегь  семь   небесъ 

Паконецъ  Аранджула  возвращается  къ  своему  господину,  который  между  тФмъ 
выросъ  величиною  съ  гору  и  перебилъ  вс*хъ  людей  въ  царств*  Кара-Мои- 
гусовъ.  Вотъ  тутъ  появляется  наконецъ  и  Алтынъ-Ташъ, — эта  вторая  поло- 
вина Ивана  Гостинаго.  Онъ  проситъ  у  брата  коня  Аранджулу,  чтобы  съез- 
дить на  три  неба.  Такъ  какь  Алтынъ-Эргекъ  не  согласень,  то  Алтынъ- 
Ташъ  опаиваетъ  его  виномъ  и  такимъ  образомъ  овлад-Уваетъ  Аранджулой 
(вотъ  этимъ-то,  по  ми-Ьн^ю  г.  Стасова,  и  объясняется  въ  нашей  былин*  вы- 
пиванье  Иваномъ  чары  въ  полтора  ведра  передъ  отправлен1емъ  за  конемъ). 
Верхомъ  на  Аранджул*,  Алтынъ-Ташъ  переносится  черезъ  семь  небесъ  туда, 
гд*  живутъ  девять  творцовъ;  единый  (верховный)  творецъ  былъ  тоже  тамъ. 
Эти  девять  творцовъ  (наши  князь  Влддим1ръ  съ  боярами,  князьями  и  гостями) 
создали  гнедого  коня  съ  белыми  крыльями,  для  того,  чтобы  ему  состязаться 
въ  б^г*  со  светло  7келтымь  (б'уланЫмъ)  конемъ  Аранджулой,  котораго  соз- 
далъ  единый  (верховный)  творецъ  (нашъ  владыка  черниговск1й);  а  Алтынъ- 
Ташъ  побился  объ  закладъ  съ  девятью  творцами  на  счетъ  этого  б^Ьга.  Ко- 
нямъ  надо  было  пробежать,  отъ  утра  до  вечера,  сто  пространствъ  небес- 
ныхъ  (наши  два  девяноста  м1>рныхъ  верстъ  между  К1евомъ  и  Черниговомъ). 
Д-ёло  кончается  победой  Аранджулы,  который  перекусилъ  жилу  на  затылк* 
у  гн'Ьдого  коня,  такъ  что  тотъ  издох ь  (нашъ  воронко). 

Но  г.  Стасовъ  не  остановился  на  этомъ.  Продолжая  себя  считать  стоя- 
щимъ  на  твердой  почв*,  не  фантазирующимъу  онъ  отъ  посредству ющихъ 
звеньевъ  шорскихъ,  (отзвука  будд1йской  поры),  переходить  къ  древнс-ин- 
д1йскому  «оригиналу»  временъ  брахманскихъ — и  находить  его  въ  расказ* 
Магабгараты  о  добыван1и  богами  божественнаго  напитка — амриты.  Расказъ 
этотъ  приводится  также  Куномъ  въ  его  известной  книг*  о  аНизведен!и  не- 
беснаго  огня  и  божественнаго  питья,»  и  ему,  конечно,  не  снилось,  къ  ка- 
кимъ  новым  ь  соображен1лмъ  пр;шедстъ  этотъ  эпизодъ  г.  Стасова!  Желая  до- 
Сыть  амриту,  боги  стали  пахтать  морз^  подобно  тому,  какъ  пахтаютъ  мас^о; 
при  этомъ  гора  Мандара  служила  имь  мутовкой,  а  зм*й  Васуки — веревкой-. 
Все  это,  разум*ется,  даже  воображению  г.  Стасова  не  могло  бы  предста- 
виться сколько  нибудь  похожимъ  на  сказанье  объ  Иван*  Гостиномъ,  если  бы 
всл*дств1е  миеическаго  пахтанья,  и:гь  моря,  кром*  амриты,  не  произошли 
ММ0Г1Я  чудныя  существа,  а  въ  томъ  числ*  и  б/ьлык  копь  Уччаисравасъ,  въ 
которомъ  «нельзя  не  узнать»    прад*душки  нашего  бурочки  косматочки    тро- 
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е^'Ьточки.  (Уччаисравась  значить  «съ  навостренными  ушами р).  Сходство  ста- 
новится т*мъ  бо^^е  очевидпымь,  что  .дв*  женщины  божественнаго  ороисхож- 
ден1я,  сестры  Кадру  и  Випага,  побились  изъ  за  этого  коня  обь  закладь. 
Одна  ув'Ёр«иа,  что  онъ  б-Ёлын,  другая— что  хвостъ  у  него  черуын.  При  по- 
мощи известной  хитропти,  по'лЬдней  удается  обратить  хвостъ  коня  въ  чер- 
ный, при  чемъ  на  сторону  ея  сталъ  и  самъ  верховный  прародитель  всегб 
с\щаго,  от-ь  котораго  происходить,  по  замЬчап1ю  г.  Стасова,  «верхбвный 
творец'ы>  шорской  п^сни,  этотъ  <прототипь:  нашего  черниговскаго  вла- 
дыки; '^)  (отъ  двух'ь  же  сестеръ  спорщиц!»  должны  происходить  въ  такомъ 
случа*  шорск1е  семь  творцовъ, — на  нихъ  распалась  одна  сестра,  и  опять  таки 
шорск|Г|  верховный  творецъ— другая  сестра.  Б'ьлыУ  (светлый)  цв'Ьтъ уц'к1'Ёлъ 
въ  нашемъ  буркгь,  а  чернык  хвостъ — въ  нашемъ  боронкгь. 

Жаль,  что  нашъ  ученый  пропустиль  родившуюся  отъ  одной  изъ  се- 
стеръ-спорщицъ  птицу  Гаруду,  и  не  постарался  связать  ея  сбгьтозарность 
съ  буры^нъ  цв'Ётомъ  коня  Иванова,  а  оно  т^мъ  бол'Ье  бы  было  возможно,  что 
и  на  Гаруд*  ездили  верхомъ  ''*). 

Отдавая  остроумныя  сближен1я  г.  Стасова  на  судъ  самому  читателю,  пе- 
рейду къ  одной  совершенно  особой  былин'Ъ  объ  Иван'Ь  Гостиыомъ,  записан- 
ной г.  Рыбниковым ь  въ  Пов-Ёнецк.  У'кзд'Ё  отъ  вед.  Никитина  и  вошедшей  у 
него  въ  IV  ч.  подь  №  13.  Мы  видели,  что  въ  отрывкк  изъ  Новгородской 
Губернии  Иванъ  вы'кзжаетъ  на  насадничк'Ь  (судн'к  ^^)  съ  матерью.  Собира- 
тель, покойные  П.  В.  Кир-Ёевск!!!,  зам-Ёчаетъ  тутъ:  «^все  это  начало  очевидно 
взято  изъ  другой  пЬсни*.  Но  упомянутая  п'Ьсня  рыбниковская  именно  и  оста- 
навливается, и  притом ь  исключи гел'ьно,  на  отношеньяхъ  Ивана  къ  матери. 
Овдов'^въ,  она  посылаетъ  его  торговать  за  море — съ  зав'Ьтомъ:  не  ходить  въ 
кабакъ  и  т.  д.  Но  онъ  не  выпол плеть  матерняго  зав:кта  и  проживаегь-про- 
пиваетъ  за  моремъ  все  им'Ьнье  отцовское.  Тогда  матушка  "Ьдеть  за  нимьсама 
за  сине  море  и  отыск  шаетъ  его  въ  царевомъ  кабак/ь.  Это  прилагательное 
до  такой  степени  эпически  срослось  со  свонмъ  существительнымъ,  что  не 
раз^учается  съ  нимъ  даье  въ  стран'Ё  заморской,  гд'Ь  бы  должно  было  зам'Ь- 
виться  другимъ — королевскш,  Въ  силу  того  жь эпического  постоянства  }лать 
Пвана,  войдя  въ  кабакъ,  и  тамь,  по  обычаю,  ведетъ  поклонъ  по  ученому, 
бьетъ  челомъ  — низко  кланяется,  своему  ли  сыну  въ  особину.  Но  ни  этотъ 
поклонъ  чаду  милому,  ни  слезы,  прокатившЕяся  у  нея  изъ  ясныхъ  очей,  не 
и'кшаютъ  вдовъ  честной  распорядиться  имъ  полновластно.  Ведетъ  она  его  ко 
синю  морю  ко  купцамъ  ко  заморск1имъ'. 


Ли  же  вы  купцы  Заморяня,                          И  да1^те  вы  зя  неги  иятьсотъ  рублей. 
Вы  Зам-^ряна  я  Вавилоняня!— *<^)                 Я  не  воря  продаю  и  не  разбойнвка: 
Вы  к}11мте  у  меня  чада  жнлаго....  Цродлю  я  едвнаго  сына  любимаго 

И  напрасно  Иванъ,  проливая  горяч1я  слезы,  поп[)екаегь  ее: 


")  в.  Европы  1868  г.  Иарп,  стр.  681—687  а  с»  Оововъ  прмставные  досчатые  борты.— Пржм.  Общ. 

^  РапсЬе,  ИАЬаЬЫг&и,  I,  134,  137.  Люб.  Р.  Слов. 

^)  Насадъ  мля  яабоД— отъ  васаживавья    пжи  яабм-  *°)  Бъ  атоп  посл^дяет  вмевм,  рааук^етсл,  елышат- 

вавм  бортовъ:  судво,  вв8%  вотораго    ввъ  одяодеревяя,  ев  в^Н■н^е  уяе  вввшвыхъ  всточвввовъ. 

^5 
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386  ив*  гостиный  и  МАТЬ.  михлГио  лотокъ  (абтыкъ). 

По  мкоиу  была  рааяа  матушка, 
А  по  жптью  бытью  8м1;я  дютая.... 

Со  вс*мъ  неп ректон НЫМТ1  сознан!емъ  чинимаго  правосудий,  она,  и  сама  про- 
ливая слезы,  обращается  къ  чгуду  народному: 

•Не  дпвитесь  вы^  народъ  11равославнм1Й,  Не  корVите^ь  онъ  бижь  родной  матеря. 

Что  про1Я1а  я  свого  чада  мпляго,  А  разорител  был.  воютой  казны, 

По  имеия  Иванушка  Гостпиаго:  А  за  ироотунокъ  я  его  я  предала. 

Власть  ея  такимъ  образомъ  идегь  Дсже  дал'Ёе  власти  Чессвой  вдовы — вх  бы- 
линахъ  о  Хотен-й,  съ  которыми  только  что  разобранная  находится,  очевидно, 
на  одной  почв*.  Это  та  отдаленная,  древняя  почва  временъ  родовыхъ,  когда 
оти^  д'кйствительно  им1ии' право  и  продавать  и  даже  лишать  жизня  д/ыпеА — 
какъ  то  известно  намъ,  даже  изъ  учебниковъ,  о  древпихъ  Грекахъ  и  Рим- 
лянахъ.  Но  если  тамт>  это  именно  предоставлялось  отцамъ,  то  въ  нашей  бы- 
лин* особенно  замечательна  подобная  полнота  власти  матери,  съ  другой  же 
стороны  замечательно,  какъ  наслоенье  уже  отъ  поздн'ёйшнхъ  временъ  об- 
щинностш,  ея  обращенье  къ  народу. 

При  теперешнем ь.  неполномъ  состав*  нашего  эпоса  мы  уже  не  видимъ, 
какимъ  образомъ  вязалось  это  похожденье  Ивана  съ  дрхгимъ,  выше  разо- 
браннымъ.  Можно  только  предполагать,  что,  попавъ  въ  б*ду  и  потомъ  ис- 
правившись, онъ  становился  самъ  самостоятельнымъ  гостемъ,  эа*зжалъ  ко 
Владимиру  князю  въ  К1евъ  и,  при  помощи  чудеснаго  коня  своего,  окончательно 
выходидъ  въ  люди.  Теперь  же  его  похожден1е  съ  матерью  остается  р*тя* 
тельно  въ  сто[Юн*  отъ  к'евскаго  былевого  круга. 

Предоставляя  г.  Стасову  обрат!  ть  вниманье  на  нашу  былину  и  ар1ис* 
кать  для  объясненья  ея  как1е  ниоудь  новые  эпическ1е  кусочки  у  Шоровъ  и 
Коибаловъ,  я  возвращаюсь  къ  обзору  эпической  жизни  богатырей,  бол^е^иш 
мен*е  т-Ьсно  свчзанныхъ  съ  книземъ  Владим1ромъ.  Въ  ряду  ихъ  остается  еще 
незатронутымъ  одинъ  изъ  богатырей  сввтам>1кмл?(гл,  но  ви*ст*  с1>  т*мъ  изгЁю- 
щ'1й    уже  отчасти  и   значен  е  земской    слуоюилой  силы. 

Богатырь  этотъ  Михаиле  Изановичъ.  съ  прозвищемъ  Потокъ  '*) — по 
сборнику  Кирши  Данилова,  въ  рыбниковскомъ  же  сборник* — Ибтнкъ.  Варо- 
чемъ  въ  зам*ткахъ  къ  нему  и  къ  сборнику  Кир*евскаго,  г,  Безсоновъ  при- 
водитъ  то  и  другое  къ  общему  корню  тьк-^л  тьк,  ток,ц  тек,  и  видитъ 
въ  немъ  представлен1е  силы  двиэюешя  или  стргмлетя^  силы  неугомонной, 
бродячей,  перехожей; — отсюда  и  связь  Михаила  съ  кальками  перехожими  этими 
потыками  своего  рода  (Рыбн.  I,  зам.,  И;  Кир.  IV,  зам.,  ХХХП1  XXXIV), 
Д*йствительно,  богатырскаа  жизнь  Потыка  соотв*тствуетъ  подобному  проз- 
вищу. Г.  Безсоновъ  правъ,  говоря:  «посмотрите,  сидитъ  ли  онъ  на  одноиъ 
м*ст*:  какъ  будто  ни  минуты,  какъ  будто  только  присядзтъ,  чтобъ  подняться 
и  въ  путь.  П*сни  объ  немъ  обыкновенно  начинаются  т*мъ,  что  Владим1ръ 
отряжаетъ  его  на  какой    нибудь  подвигъ  въ  далекую  сторону;  только  ^  лишь 


'*)  8то1пг  проамщу  соотвктствуетъ,  кажется,  ю  б<апфсш>п  апосА  турд4къ  (Веасовом  Водг.  П.,  I,  901). 

,Соо^1е 
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шгь  воротится,  какъ  ступай  дальше»  ...  (стр.  ХХХУН)  Эти  свой^'гва  Мепо- 
сгьда  г.  Безсоновъ  объясняетъ  особою  силою  въ  лревнеП  народной  жизни. 
«Поорищеагь  ея  всесторонняго  д'Ёйств1я,  говорить  онъ,  собствен нымъ  м*й- 
стомъ  и  временемъ  для  силы  движен1я»  переходовъ,  брожеи1я  было  кбчевье, 
эпоха  кочевого  быта,  пвр10дъ  слагавшагося  народа  русскаго»....  (сгр.  XXXIV). 
Все  эго,  аа  миожествомъ  лишнихъ  словъ,  не  довольно  ясно;  но  можно  од- 
нако.ке  догадаться,  чтб  именно  раз}М'к1ъ  исследователь.  П  въ  самомъ  д^Ьл*, 
при  томъ  множеств'Ё  различныхъ  слоевъ,  какое  замечается  въ  народной  сло- 
весности, и  той  живучести  даже  стар*йшихъ  изъ  нихъ,  какою  она  отличает- 
ся, въ  былипахъ  о  Михаил*  Потык*  могутъ,  пожалуй,  проглядывать,  и  черты 
доисторическаго  кочевничества.  Но  на  нихъ  налегли  друг1я;  это  древнейшее 
потыканье^  т.  е.  гиатанье  по  свету  прикрылось  позднейшимъ — тем^  гуллпьемъ 
изъ  страны  въ  страну,  какое  уже  видели  мы  въ  Дунае  Иване  виче.  Въ  самомъ 
«азван'т  этого  последняго  именемъ  ргькн,  т.  е.  текущей,  потыкаю1и,енсл, 
является  своего  рода  сходство  съ  проименован1емъ  Михаила — Потокомь-По- 
тикомъ.  Одна  изъ  рыбниковскихъ  былинь  о  Михаиле,  правда  неоконченная^ 
начинается  совершенно  также,  какъ  некоторыя  былины  о  Дунае    Ивановиче: 

XоАи^^ь  IIо^одеиъ  изъ  орды  въ  орду, 
Загу^я^ъ  мо^одецъ  къ  ко}  одю  въ  Литву. 

(Р.  I,  №  35.  Записано  отъРябинина;  замечательно,  что  отъ  того  же  певца  м*- 
писанъ и  Д|^угой, отличающейся  полнотой  пересказъ  о  Потыке,  помещенный  нодь 
№  36.  Надо  думать,  что  Рябининъ  слышалъ  о  Потыке  отъ  двухъ  рааднчныхъ 
оевцовъ;  но  слышанное  отъ  одного  изъ  нихъ  почти  изгладилось  изъ  его 
памяти.)  Хотя,  по  всей  вероятности,  это  только  примешалось  сюда  иаь  бы- 
лннъ  о  Дунае, — все  же  это  произошло,  надо  д\мать,  па  основании  ощущае- 
маго  сродства  между  Дунаемъ  и  Михаиломь  Потыкомъ.  Но  потыклнье  авр- 
ваго  признано  было  выше  за  наемническое  перекочевыван1е  варяга — дружин- 
ника; то-же  самое,  кажется,  и  въ  Михаиле  Потыке.  Сходство  съ  Дунаемъ 
подтверждается  и  некоторыми  другими  чертами  также  съ  варяжскимъ  оттен- 
иоиъ. 

Скитальческ1й  нравъ  Потыка  однако  же  не  заметенъ  въ  пересказе  Кирши 
Данилова,  несравненно  более  сжатомъ  и  менее  полномъ,  чемъ  шесть  пере- 
сказовъ  Рыбникова  (седьмой— вышеупомянутый  неоконченный)  Зато  съ  другой 
стороны  онъ  свободенъ  отъ  многнхъ  позднейшихъ  вставокъ  и  очевидныхъ 
распространений.  Какъ  древнейш1й  въ  этомъ  смысле,  онъ  и  додженъ  быть 
нами  разсмотренъ  ранее. 

дело  начинается  пироиъ  у  князя,  но  пиромъ  не  на  всехъ  вообще,  а 
собст§еыво  только: 

На  тря  братца  названые 
Св^то-руеск1е  могуч1е  богатыря^ 

Михаила  Потока,  Добрыню  и  Алешу  Поповича.  Владим'фъ  поручаетъ  Потоку, 
сослужить  ему  службу  заочную — сьездигь  къ  синему  морю  и  настрелять  къ 
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388  михАйдо  потокъ  и  лебедь  вълкл  (у  Кирши). 

стоау  княженецкому.  б*лыхъ  лебедей. — Всталъ,   вышелъ,    вавился    на  своеп 
кон'Ь  Михаилъ  также  скоро,  какъ  и  всЪ  вообще  богатыри. 

По  его  по  щаски  ьелвт  •*)  А  гоювушка  у  ней 

ИрБва1И1а  птвца  къ  круту  берегу...  Увпвана  краснымъ  золотомь 

И  увид%1Ъ  бллую  лебедушку^  И    свпзтнымъ    жемчугомь    усажена. 

Она  черезъ  перо  бы^а  вся  золота^  (К.  IV,  153). 

Зд'ёсь  такимъ  образомъ  во  оч1Ю  является  то.  на  чтб  въ  былимахъ  объ 
Иван'Ь  Годинович*  только  указывалось  имемемъ  нев-Ьсты — Яебедь  Бгьлая.  Это 
уже  прямо  та  миеическця  лебедь-д'Ьва,  сродная  югосл  вянской  вил-Ь  и  герман- 
ской валькирш,  которая  является  такъ  часто  и  въ  скпзкахъ  и  миенческое  зна- 
ченье которой  не  разь  затрогивалось  гг.  Буслаевь1мъ  и  Аеанасьевымъ.  Еп,  разъ- 
ясненному ими,  по  преимуществу  облачному  значенно  соотвЬтствуетъ  —  и 
это  во  всёхъ  пересказахъ — то,  что  Потокъ  встр-Ьчаетъ  ее  плавающею  по  си- 
нему морю]  оно  же,  какъ  не  разъ  уже  видели  мы,  первоначально  должно 
было  означать  синеву  небесную.  Какъ  въ  сказкахъ,  такъ  и  въ  нашей  былин*, 
Б'Ёлая  Лебедь,  видя,  что  добрый  молодецъ  нам-Ьтилъ  въ  нее  стрелу,  пров:Ьщи- 
лась  ему  языкомъ  челов-Ьческимъ : 

Не  щ'Ыяй  ты  Меня  Лебедь  Б1;1ую: 
^  Ы'Ь  въ  кое  время  пригожу(я  тсб1^... 

Эти  два  стиха  составляю1Ъ  весьма  распространенное  эпическое  из|»*че- 
н1е.  Въ  одной  изъ  колядокъ  гадицкихъ  оно  приписывается  оленю  золоторого- 
му *'),  во  множеств*  сказокъ — различнаго  рода  чудеснь^мъ  животнымъ.  Слова: 
«пригожуся  теб*» — должно  быть  зашли  въ  былину  изъ  сказокъ,  гд*  пощажен- 
ныя  жнвотныя  впосл*дств)и  помогаютъ  молодцу.  Въ  былин*,  какъ  дал*е  бу- 
детъ  видно,  Лебедь  далека  отъ  того,  чтобы  оказать  как\ю  либо  помощь  Ми- 
хаилу. Тутъ  отношенья  особаго  рода... 

Выходила  она  на  крутой  бережокъ^ 
Оберну1ася  душой  красной  дЬввцей. 

Михайло,  вместо  стрельбы,  принимается  ее  целовать,  она  же  ни  мало  не  со- 
црот^^вляется,  сама  даже  заговариваетъ  о  женитьб*  (выражая  этимъ  ту  же 
мнвическую  готошность  отдаться  св*тлому  молодцу,  съ  какою  уже  мы  встр*- 
чались  и  выше — въ  н*которыхъ  пересказахъ  др^гнхъ  былимъ);  но  при  эюмъ 
она  предлагаетъ  услов1е,  въ  которомъ  затаена  и  миеическая  изм*на: 

Хотя  ты  на  мнЪ  ■  женишься, 
И  кто  изг  насъ  прежде  умретъ. 
Второму  за  нимъ  живому  вд  гробъ  нття. 

То-же  условие  повторяется  и  тремя    рыбниковскнми    пересказами,  при  той  же 


"*)  Щаскя,  очекпднп,  равнжетса— счаспе.  Въ  >томъ  яе  прмпп  тл  его  вообще  весьма  добросовАствоД  ■  полеаной 

смыи^  попадаетса  тоже  слово  въ  одной  иаъ  быдапъ  про-  кяиН1— о  промышленности  древяеА  Руся.  (Сн.  стр.  10). 

турялу  Плеяяовнча.  Г.  А^мстовъ,  пивидимому,  находнтъ  •*}  Сходная  111ксва  зааисавЯ  тая    е  я   в»  яной  сов«'р- 

•ъвтомъ  уха8ан1е  на  особый  )  часто  къ  кпа»{сс1!1й,—  №о  шенно    мЪстностн  —  въ  самярскомъ    вра*     (Сб.  Варен- 

•то  одяя  нвъ  гкхъ  •шнбовъ,  который  ел'Ьдовало  би  яс-  цовя,  стр.  154—155). 
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УС^ОШВ  МОиОДЦА.СЪ   НЕВЪСТОЙ  ВЪ   ЫФМ.   СКАЗК'В  и  съв.   загф.  о  89 

готовности  выйти  замужъ— она  даже  во  всЬхъ  пересказахъ — (I,  209,  216;  II, 
62),  сверхъ  того(  мы  встр-^чаемъ  его  и  въ  одной  н-Ьмецкой  сказк*  въ  сборник* 
Грьмновъ,  гд*  нев'Ёста-ненаглядная-красот^  заран'Ье  объяв.!яетъ,  что  выйдегь 
лишь  за  того,  кто  согласится  на  такое  \слов1е.  Добрый  молодецъ,  страстно 
въ  нее  влюбившись,  готова  и  на  это  ®^).  Вь  прим*чан1яхъ  къ  своимъ  сказ- 
камъ  Гриммы  отм-Ьчаютъ,  что  въ  северной  Зиг*  объ  Асмунд*  и  Асвит*  точ- 
но такое  же  \  словце  заключается  ими  при  вст\плен1и  въ  сою^ъ  названаго 
братства  **).  По  ихъ  же  чказапю  наконец  и  сходный  обычай  (опять  между  му- 
жемъ  и  женою)  ка^ъ  въ  нашей  былин-Ь  и  въ  н-Ьмецкой  сказкЬ — встр-Ьчается 
и  въ  путешесгв'^яхь  Симдабада  (Тысяча  и  одна  ночь,  II,  137)  ®®).  Возвращаясь 
къ  нашей  былии-Ь,  замечу,  что  у  Кирши  попадается  всл15дъ  за  т-Ьмъ  черта, 
совсЬмъ  одиноко  стоящая: 

По1ет-^да  она  б^лоё  Л'бодушко!!  въ  К||^въ  гра/ъ  Нпгд!^  не  м1;шкадъ,  мо  стоялъ; 

Ко  своей  гу  арЫ!*  матушкТ...  Лвдотыошка  Лиховмдьввна 

Потокъ  Мпхагло  Ива:  оьпчъ.  Псрво  его  въ  « воП  домъ  ускорить  могла... 

Самое  это  отчество,  ука:^ывающее  на  ^ихо,  т.  е.  ало^  бгьду^  тьму,  свидетель- 
ств} етъ,  что  м-Ьсто  жительство  ея  родителей  первоначально  не  могло  находиться 
въ  К|ев*,  этомъ  средоточии  св/ыплаго  богатырскаго  круга.  Въ  рыбниковскихъ 
пересказахъ  она  и  переносится  въ  иную  сторону;  то  называется  онаМарьею 
Подояенкою  дочерью  Лиход-Ьевою — I,  214,  231;  II,  74,  84,  то  является  уве- 
зенною изъ  царства  аацорскаю  (Р.  И,  п^сня  15-я);  то  даже  дочерью  Лихо- 
д*а  Лиход-Ёевича,  царя  темной  орды  (замечательно  туть  это  прилагатель- 
ное—те:мнал  ВМ11СГ0  обыкновенно  соединлемаго  съ  срдою,  ея  историческаго 
пр^иагательнаго  золотая — ^Р.  I,  206). — Древностью  отличается,  совершенно 
соответственное  природЬ  лебеди-д'Ьвы,  эю  ея  црилетан1е  раньше  Потыка  въ 
К1евъ.  Зато  уже  поздней  чертою,  х.  е.  поздней  въ  бытовомъ  откошенш,  является 
несколько  дал*е  то,  что  Михаилъ  входитъ  къ  Владим1ру  не  просто-на  просто 
безъ  докладовъ,  а  сперва 

Ирпворотпичкп  доложпдп  полытканъ 
А  стпльиикп  кпкш  Плипхпру  — 

V 

При  вход-Ь  /16  Михаилъ  Погыкъ: 

Роклоиплоя  1;нлзя)  го  кплгпою 

И  только  потомъ  уже 

На  ВС*  па  четыре  стороны  — 

гловомъ,  так1я  же  уклоне111я  отъ  простоты  обычаевь  к1евскихъ,  как^я  вид'к1И 
мы  въ  былинахъ  и  о  другомь  скитальц-Ь,  также  насмотр-Ёвшемся  всмкихъ  чу- 
жихъ  порядковъ,  Дуна1;  Иванович*,  да  и  вообще  въ  былинахъ  о  богатыряхъ 


••)  вИшт,  Юпдег  ип4  Няа«!  МагсЬеп,  I,  7#  16.  VII,  стр.  217—219. 

**)  Содсржаше    отой  зап    (по  Саксову  Грамматику)  *^)  Оптт,  К.   я  Н.  МагсЪеп,  Ш,  2в,  )7.  Ср.  также 

■ожробао    оергдаетсв  жъ  Поля.    Собр.  Соч.    Удаяда^  ч.        у  Шдейжера  въ  Лит.  см.,  57—59. 
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}90  110ГРВ81$НЬВ    ПОТОКА    С1>   Ж&ИОЮ    (у    КярШИ]. 

СО  СКОЛЬКО  иябудь  варяжскимъ  отт^нкомъ.  Зато  дальше,  совскягъ  уже  безъ  пи- 
иовъ,  Михайло  говорить  кнмзю,  чтобы онъ  <)осп№л» свадебной  пиръ  на  негоод1и>- 
го.  И  желанье  богатыря  исаолняется;  кннзь  же,  встр'Ьчая  новобрачиыхъ ,  етам 
бесель'радошеиь.  Повидимому,  тугь-же,  у  князя,  на  гинрокомъ  двор'Ь, 

Потокъ  Михайло  Ивановнчъ  Вс1;  тутъ  князи  о  ббярл  разъ'1^хал1ся, 

Спать  въ  110дкд1»ть  убирается...  Разъ'Ыа2ИСь  и  111;шкомь  ра!бредись... 

НО  предательская  сторона  въ  двойственной  при[)0д1|  Акдотыошки  Лиховидьев- 
ны  сказывается  въ  ско[)омъ  времени.  Черезъ  полтора  года  (у  Рыбн.  И,  62 — 
на  третИг  годъ),  къ  вечеру  забол'Ьвъ,  она  къ  \тру  уже  и  пресгавилася; 
а  былина  пояснителы'О  зом'Ьчаетъ,  что  она  мудрости  искала  надъ  муоюемъ^ 
т.  е.  мудрости  въ  Д[)ев11емъ  смысл*  слова ,  тоП  же  мудрости  —  хитро- 
сти^ какою  славился,  на  примкръ.  какъ  мы  знаемъ,  и  обо|)отень-богатырь — 
Вольга  *^).  —  Отдаленнейшею  стариною  отличается  дал1?е  и  обрядъ  погре- 
бальный: т-Ьло  Авдотьи  везутт  на  саняхъ  —  употреблен1е  которых  ь  въ  этомъ 
случа'Ё  засвид'Ьтельствовано  древними  памятниками^  наприм.  рисунками  къ 
жит1ю    Бориса  и  Гл*ба, — всл:ёдъ  же  за  т-кюмь  Авдотьи 

Тутъ  Потокъ  Мнха1ио  Иванопчъ 
С«  конвмь  ы  шбрувю  ротною 

Опустился  въ  тое  хь  могвау  глубокую  — 

(у  Рыбникова  же  въ  ч.  I.  стр.  218 — онъ  беретъ  съ  собою  и  хягьба  на  про- 
пнтанге\  въ  ч.  Ц,  и.  15 — запасу  на  два  месяца!  **)  Тбчно  также  съ  запасомъ 
опускается  въ  могилу  къ  другу  своему  Асвиту  Асмундъ  въ  вышеупомянутой 
скверной  заг1к  (Сптго,  К.  М.  III,  26).  Такъ  и  въ  п'ёмецкой  сказк-Ь  мужъ, 
заключаемый  заживо  въ  скл-киъ,  находить  у  гроба  сто^ъ,  и  на  иемъ  четыре 
лайба  хл-кба  и  четыре  бутылки  вина  (Сг1шт,  К.   М.  1,  89). 

Все  это  совершенно  согласно  сь  ц'ёлымъ  рядомь  свид'Ьтельствъ  древ- 
ней письменности,  а  равно  и  нов'ёйшихъ  расконокъ.  о  повсем1>стности  обы- 
чая погребать  челов'Ёка  со  вс1;мъ  ткиЪу  чтб  оказывалась  нужнымъ  ему  при 
жизни  ®®). 

Въ  новомъ  подземномъ  своемъ  жилищ-Ь-Михайло  Потокъ  пргустрашмл/гл, 
какъ  даже  самъ  Илья  Муромецъ  въ  одно  изъ  начальныхъ  мгновен1й  своего 
боя  съ  Сокольникомъ,  этимъ  с^ществомъ  также  двойственнымъ,  полутемнымъ. 
Но  и  у  Михаилы  это  только  мгновенный  страхъ  —  передъ  его  окружившею 
и  ему  несродною  тьмою: 


"^  Въ  дооа1вен1яхь,  пропАтмхъ  П.  Н.  Рнбншяову  въ  восярешаетса  череаъ  трж  год»   (8сЫе1сЬег).  Трв  ше 

другой  рмъ  Рябаввиынъ,  свмаво  про  Марью:  ояа  бы-  года  остается    окамененныхъ    в1крвнй  дадька  въ  ново- 

ла    адодогадлнва,— помврада  сворою  смеретушвоД  гречесвоД    сваав^    (НаЬп,  1,  Ь^Х,  вац^яскыД    саевамв 

^Рыбв.  Ш,  вам.  стр.  ХЬУ1).  воролевы,  иавдаваявышв  въ  теченАя  втяхъ  трехъдАта. 

*)  По  Рыбв.  I,  219  Потывъ,  согласно  усаов1ю,  аага-  Въ  руссвомъ  пересваз^  тоД  «е  сваавя  дла  восврешеви 

ваетсв    въ  яогяду   жа  трм  мЪсаца   (Р.  1,  ^Э  —  даже  дядьвм  яужяа  врова    трехд%тяаго    мальчява  (Худа- 

толако    яа  трое  сутовъ).    Рыбя.  1У«    п.  1>  уговоръ  вова  вып    Ш).  Чвсдо  трв  тавянъ  обрааояъ  ояаанвает- 

нття  въ  могвлу  яадва  1*сяца,но  дал%е  въ    той  «е  ев  тутъ  самымъ  распростр&яеяяымъ  —  т.  е.  явдавяяап 

бьияв*  юворятся:   отпущеяъ  Очлъ  на   подъ  яЪсвца,  апнчесввяъ  чвслонЪ. 

а  врожвлъ  въ  сырой  веял*  двов  сутвя.  Въ  оютв^т-  *")  Быляяы  о  Потыв%  яодробяо  раасаотр^аы  съ  ягой 

стяеняой  н^яецвой  сваав%  я  въ  с11верной  аагЬ  сровъ  яе  стороны  А.  к.  Котларевсвяагъ    въ  его    раасуя  дяжйя  «о 

ояред^леяъ.    Въ  ЛятовсвоЙ    сваав-Ь   добрый    нолодсръ  Погрвбалаяыхъ  Обрядахъ  Саавяяъ». 
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оживлсиюс,  удлръ  въ  кодокожь  (укр.  пов'Ьрье;  загадкм). 

И  ддя  стрму  яобигь  огм, 
Зажнг&гъ  свЪчя  воску  яраго 

(Въ  п-Ьмецкой  же  сказк*   мужъ  уже  находитъ   въ  моги1*  на  томъ  же  с«а11>, 
гд*  хл*бъ,  также  и  четыре  сй'Ьт^). 

И  какъ  прлшда  вора  но1у|10Ч11ая,  Вынвмал  са41н>  осгрую, 

Собпрадися  къ  нему  всБ  гады  змеиные,  Убнваетъ  зьФя  дютаго 

Л  потонъ  прпшеп  большой  змгьй,  И  ссЬклеть  ему  годову  ^ 

Онъ  жжстъ  и  падятъ  пламвиемъ  огивН'  И  тою  головою  змгьиною 

мымь,  Уч9дъ  т'к^о  авдотьшю  лазати, 

А  Мохайло  Ппокъ  Иваповячъ  Въ  та  поры  она,  еретпица, 

{]а  то'Що  не  робокь  быль:  (М>  смерп  ирйуждмся, 

Т.  е.  ЭТО  помазан{,е  головою  зм^иною  производить  тутъ  то-же  д*йств1в,  что 
и  знаменитая  сказочная  живая  вода.  Подъ  этою  же  последнею,  какт^  из- 
вестно, миеичес'ки  разум1>ется  дооюдь,  а  подъ  приносящею  ее  птицею  туча. 
Но  образомъ  той  же  самой  тучи,  только  бол-Ье  громаднаго  и  ужаспаго  вида,  слу- 
жить зм1ьй.  Вместо  помазанья  головою  зм'Ья,  въ  д[)угихъ  пересказахъ,  какь 
мы  увидииъ,  изц1'лен1е  происходитъ  при  помощи  живой  воды,  приносимой 
зм-Ьемъ.  (Н^что  среднее  между  т*ёмъ  и  другимъ  представляетъ  в(:тр1»чающееся 
въ  н^оторыхъ  сказан1яхъ  помазан1е  слюною  изъ  зм1^ииой  пасти,  слюною,  ко- 
торая миеически  оказывается  т15мъ  же  дождемь.)  Во  всякомъ  случа1;  тутъ 
оживотворен1е  посредствомъ  дооюдя — перваго  ниснаден1я  весенней  небесной 
влаги  на  зимнюю  могилу  природы. — Вс^'Ьдъ  же  за  т-Ёмъ  Михайло  Потокъ, 
изъ  могилы,  вдругъ  ударяетъ  въ  колоколъ;^ъъ  теперешнемъ  внд'Ь  былины 
это  объяснено  уже  т*мъ,  что  онъ,  еще  сходя  въ  гробъ,  взялъ  съ  собою  ко- 
нецъ  веревки,  привязанный  къ  колокольн:^.  Первоначально  же  тдК1я  поясни- 
тельныя  подробности  едва  ли  оказывались  нужными:  звонъ  могъ  рождаться  и 
прямо  въ  гробу,  этомъ  опять  особомъ  образ*!;  тучи.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  «въ 
народныхъ  загадкахъ  звонъ  колокола  обозначается  т-ёми  же  метафорами,  какъ 
и  громовые  удары»...  аКакъ  символъ  грома,  какъ  указан1е  на  грядущаго  бо^а 
громовяика^  разителядемоновъ,  звонъ,  по  общему  пов'Ьрью  Славянъ,  Н'Ьмцейъ 
и  другихъ  народовъ,  прогоняетъ  нечистую  силу.  Когда  тучи  заволокутъ 
небо,  на  Украйи*  лричитываютъ:  «Ли,  дзвоне^  бгй\  хмару  розбг'й!  нехай 
хмари  на  Татаре,  а  сопечко  на  Хрестяне»  ^).  Такое  же  точно  разбивающее 
значен1е  им'Ёетъ  въ  нашей  былин1:  звонъ^  только  тутъ,  раздаваясь  изъ  гроба! 
онъ  и  разбиваетъ  тотъ  же  гробъ — въ  сущности  также  хмару ^  тучу.  Опять 
только  особый  образъ  алп  того  же  миеическаго  представлен1я  составляетъ  не- 
сколько дал^е  то,  что 

Нотокъ  М|хябдо  йвавовигь 

Въ  МОП!  Б  реветь  зычнымъ  годосомъ. 

Это  объясняется  соверщенно  загадкою:  гробь  плыветъ,  мертвецъ  реветъ\  раз- 
гадка: туча  и  громг».  Но  въ  той  же  загадк'Ь  есть  и  еще  черта:    ладонъ  пы- 


•)  Ав^на^х^»,  Поп»*.  Вомр.  Славыгь,  I,  а9»-30<). 
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шетъ,  свгьчи  горятъу  чгб  разгадывается  молнгей.  А  вотъ  и  другой  пересказъ 
Ц'кюй  загадки:  «въ  дубу  гробница,  въ  гробниц*  девица,  огонь  высгъкаетъ, 
сырую  землю  зажигаетъ.»  Таким  ь  образомъ  въ  нашей  загадк*  находить  себ* 
соотв-Ётствующ'я  черты  и  самое  зажиган1е  Михаилом ь  сегьта  въ  гробу.  Чтб 
же  касается  жены  Потока  съея  двойственною  природою,  то  уже  придаваемый 
ей  тутъ  образъ  бгьлаго  лебедя  указываетъ  прямо  на  ту  неразлучную  съ 
Л'Ётомъ  облачность,  которая  способна  вступать  въ  благодатный  союзъ 
съ  громо\1ъ*молн!ей,  а  на  зиму,  безплодно  застаиваясь  среди  неба,  бездействен- 
но въ  немъ  замирая,  таить  съ  собою,  какъ  бы  схороненною,  и  громовую 
силу  своего  мужа. 

Но  поел*  этого  оказываете*,  что  мненческая  основа  Потока  должна 
быть  та-же,  что  и  у  Ильи  Муромца.  Къ  той  же  ознов-Ь,  какъ  мы  вид-Ьли 
выше,  можетъ  бить  до  известной  степени  приведенъ  и  Дунай.  Изъ  одноП 
и  той  же  основы  вырабатывались  съ  течен'юмъ  времени  различный  лица; 
каждое  шло  своимъ  0(обымъ  путемъ  развит'|я,  поше|)гаясь  одно  мен'Ье,  дру- 
гое бол^е,  бытовымь  и  историческимъ  иаслоен1ямъ  разнаго  рода,  всл'Ёдств1е 
которыхъ  различ1е,  разумеется,  ьсе  усиливалось. 

Позднейш1я  наслоен  я  на  Поток*,  какъ  уже  сказано,  особенно  .заметны 
въ  пересказахъ  Рыбникова.  Но  сл-Ьдуетъ  прежде  остановиться  на  томъ,  чтб 
и  въ  миеическомъ  отношении  прибавляется  ими  къ  пересказу  Кирши  Дани- 
лова. Этотъ  посл^дпй  ожичлен  ем  ь  Лебеди  Белой  собственно  и  оканчивается. 
Следу  ющ1е  затемъ  восемь  ст.чховъ  говорятъ  только  о  томъ,  какъ  Михайло  съ 
Авдотьею  й'.или  потомъ  и  состарелись,  какъ  потомъ  умеръ  Потокъ,  а  Ав- 
дотьюшка  въ  свою  очередь  была  съ  нимъ  зарыта  въ  землю. — Рыбниковск'е 
же  пересказы  вместо  этого  расказываютъ  о  новыхъ  похожден!яхъ  Потока 
и  Авдотьи  Лебеди,  похокден1яхъ,  служащнхъ  новымъ  вы1)а;кен1емъ  мнвиче- 
скоЛ  измъны  последней  своему  муку.  Въ  этихъ  похожден1яхъ  оказывается 
особенное  сходство  съ  былинами  объ  Ииане  Годиновиче. 

Но  прежде  всего  надо  указать  на  некоторый  подробности,  какими  рыб- 
никовскге пересказы  дополняютъ  миечческую  картину  женитьбы,  погребен1я 
вместе  съ  женою  Потока  и  ожнво1ворен1я  имь  ем.  Въ  ч.  1,  п.  2в-й(?апи- 
са1*ной  отъ  отличнаго  певца,  Рябинина)  Михаилъ  куетъ  въ  могиле  три 
прута  мгъдныхъ  и  три  оюелгьзныхь,  таклсе  к.^егй^и  эюелгьзные.  Тоже  въ  п. 
37-й  (отъ  девяностолетняго  старика,  въ  Пудожскомъ  Уезде,  на  Колодозере) 
Этимъ  выказывается  въ  Потыке  еще  и  ковачъ  небесный,  онъ  же,  какъ  из- 
вестно изъ  МИ0ОЛОПИ,  есть  ковачъ  молн1й,  которыхъ  образомъ  и  служатъ 
тутъ  упомянутыя  оруд1я.  Или  Потыкъ  сечет ь  зм/ью  подземельную,  т.  е.  мо- 
гильную: тутъ  животненный  образъ  т\чн,  змен,  совмещенъ  съ  ея  веще- 
ственнымъ  образомъ —гробомъ.  Въ  пересказе  Рябинина  эта  змея  оказывается 
самою  Лебедью  Белою — она  ею  обертывается.  Не  трудно  заметить,  что  это 
напоминаегъ  въ  Старой  Эдде  мать  короля  Агли,  точно  также  обертыва- 
ющуюся   змеею     («м.     выше    стр.     135,  прим.     152.     ®').    Чтб     же    ка- 


**)  Когда  Ивхаиъ,  ^  Рябвнмяа,  якчинавгь  бить  амАю,        аапов1Ьдь,  не  д^ать  впредь  някааовмхъ  пакостей 
она  спать  обвертывается  Марьей  Лебедью  я  дастъ        А  вг  дополяеньахъ,  прооктых'ь  т^ыгь  «е  РабяняяьпИк 
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сается     собствевно    обращен1я     зм-Ьемт»    Лебеди    Б-Ьдой,    то    оно»     быть 
Может'ь,  не  лишено  особаго  миеическаго  зн^че1пя,  указывая  на  переходъ  св-Ьт- 
лыхъ  небеспыхъ  дебедей-тучъ  въ  чудовищно-темныя,  дракопообразния,  и  на- 
оборотъ  па  переходъ  этихъ  послЬднихъ,  поел*  сЬченья  ихъ  молниями,  опять 
въ  СВЕТЛЫЕ  лебединыя.  Въ  пересказ-Ь  же  90  л11Тнлго  старика  (Ч.  1-й  п.  37-ан) 
и  въ  пересказ'Ё  старика  калики  изъ  дер.  Красиыя  Ллги  Каргоп.  уЬзда  (ч.  II, 
и.  15)  такого  отождествления  зм1;и  и  лебеди  не  встречается    и  сЁченье  зм15и 
им-Ьеть  только    ц-Ьлыо  заставить    ее  сделать    то,  чтб  въ    сказкахъ    д-Ёлается 
обыкновенно  птицею:  принести  живой  воды.  Распространяющая  сила  вообра- 
жения въ  пересказ*  90  лЬтняго  старика  и  въ  н^которыхъ   другихъ    наделила 
зм^ю  еще  и  зм-Ьенышемъ,  (у  Рыбн.    II,   п.  15 — даже  целыми    двенадцатью) 
который  дается  Потоку  вь  закладъ  и  давится  имъ  подъ  каблукомъ  съ  ц'Ь^1ью 
побудить  змею— действительно  принести  живой  воды,  безъ  которой  не  жить 
иея  змеенышу.  ^^)  Замечательно  далее,  что,  какъ  оживленный  змеенышъ,  такъ 
уже  въ  начале  и  сама  змея,  пдыву те  (такъ  и  у  Р.  11,62) — своего  рода  указа 
и1е  ва  водяной  характеръ  этихъ    змей — тучъ,  при  которомъ  прилагательное 
подземельная  не  можетъ  быть  тутъ  иервонача.^1Ьнымъ. 

Надо  заметить,  что  въ  соответственной  немецкой  сказке  (Гриммовъ 
№  16)  добрый  молодецъ  представляется  научающимся  у  змей,  какимъ  обра- 
зомъ  изцелить  жену.  Завидя  подползающую  къ  телу  жены  змею,  оаъ  раз- 
секаетъ  ее  па  три  части  мечомъ  своимъ  (это  пока  еще  очень  походитъ  на 
былину  Кирши  Данилова);  тутъ  выползаетъ  другая  змея  (въ  немецкой  сказке 
оне  уже  выполлаютъ.  а  не  выплываютъ),  и,  видя  разрубленную  молодцемъ. 
возвращается  назадъ,  а  потомъ  опять  ползетъ— уже  прямо  къ  убитой  змее,  съ 
тремя  зелеными  листиками  во  рту.  На  каждый  кусокъ  змеи  она  кладетъ 
по  листику,  и  чтб  же?  разрубленныя  части  сростаются.  Тогда  добрый  моло- 
децъ, вдругъ  надоумленный,  поднимаетъ  одинъ  изъ  листиковъ,  кладетъ  его 
на  губы  къ  жене,  а  два  другихъ — на  глаза  ей, — и  жена  оживаетъ.  (Позже 
точно  также  возвращаютъ  къ  жизни  и  самого  добраго  молодца,  верный  слуга 
котораго  припряталъ  три  цЬлющихъ  листика). —Тотъ  же  видъ  изцелен1в, 
только  при  другнхъ  обстоятельства хъ,  встречается  въ  одной  новогреческой 
сказке,  где  мать,  отыскивающая  трупъ  сына,  убиваетъ  на  дороге  змею,  а 
отъ  другой  змеи  узнаетъ — о  травгь  целющей.  ^^) — Въ  другой  новогреческой 
сказке  опять — листья  целющ^е  ^^).  Т)тъ  отыскиваютъ  убитаго  сына  отецъ  и 
мать  и  видятъ,  какъ  одна  змея  убиваетъ  другую. «Покрой  змею  листьями,»  го- 
воритъ  старикъ  жене;  та  покрываетъ,  и  змея  соцеляется.    «Ну,  такъ    набей 


она  тьори^-ь:  аие  буду  а  ходмть  ко  гробу  ко  дубоьому  блну  (зарытых-к    ьм'Ъст!»  съ  ЬиаГь    вЪ  аеМлю),  А  П01>01<1 

и  ве  Суду  то':1пьт*лаб1У1а10>.  (Рыбн.  Ш,  аим.  стр.  ХЬУ1).  приипдся  и  за  самого    Асмунда,  которому   уже  усп-Ьлч. 

На  шэдавностл  втой  черты  указывасгъ  то,  что  и  въ  вн-  оторвать  ухо.  Тогда  Асмундъ  отрубилъ  ему  мечомъ  го- 

гаеупомвнутой  явтЪ  объ  Асмувд!  и  АсвигЬ  у  пясатеда  лову  и  вонандъ  ему  въ  гЬло  заостренный  кодъ  (ГЫап41« 

VII  в.,  Савсона  Грамматика,   встрЬчаетъ  мы  пЬчто  по-  УП,  218,  219).  Известно,  что  »то  поод*дне»  средство  м 

добное.   Когда  Асмувдъ,  заживо    схоронившейся  съ  Ас-  у  Сдавлнъ  считается  единствеянымъ  протнвъ  упырей, 

вжтомъ,  былъ    сдучайиымъ  образомъ    освобошдепъ  изъ  **)  Сходное  вэнт!е  въ  закладъ  ам'Ьепиша  встрйчаем 

гроба,  то  все  лицо  у  него  оказалось  въ  крови;  въ  объ-  также  въ  одной  сказкк  у  Аеа^.  УП,  133. 

всмев1е  ояъ  расказалъ,  что  каждую  ночь    его  мертвый  *^  НаЪп,  ^г1есЫ8сЬо  ЫёгсЪеп,  И,  204. 

«ругь  оживалъ,  в  при  атомъ  съ1и1ъ    сперва  коня  и  си-  ^)  ЛЬ1(1рт,  И,  2<И>. 
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же  себ-Ё  карманы  этимъ  ц-Ьлющимъ  растен!емъ*,  говоритг  онъ;  в  оно  имъ 
сдужить  къ  оживленью  сына.  Въ  другомъ  пересказ*  той  же  сказки  разруб- 
ленный хвостомъ  одной  зм^Ёи  части  другой  сами  приползаютъ  къ  чудесной 
трав-Ё,  заверть'ваются  въ  нее  и  соц*ляются.  **)  Самъ  же  изц-Ёляемый  юноша 
въ  этой  греческой  сказк-Ь  является  пе1)едъ  т*мъ  зм"Ьеборцемъ — спасителемъ 
д*вы,  становящимся  жертвою  другого  существа.  Совершенно  таже  основа  я 
совершенно  тотъ  же  способъ  изц'Ёлен1я — въ  сказк-Ь  иной  совершенно  страны- 
вь  одной  изъ  ли^овскихъ  (у  Шлейхсра).  Тутъ  израненныя  въ  поединк*  зм'Ьи 
подползаютъ  къ  кУсту,  нарываютъ  съ  нею  листьевъ  и  обвертываются  въ 
нихъ;  позже  такими  же  листьями  изц1;ляюгь  молодца  в'Ёрные  ему  зв^ри.  ••) 
Но  Гриммы  въ  свойхъ  прим*чан1яхъ  указываютъ  и  на  предан1е  древнегрече- 
ское, даже  всею  своею  обстановкою  напоминающее  наши  былины  о  Потык*. 
Оно  вошло  въ  Миеическую  Библ1отеку  Аполлодора.  Тугъ  в-Ьщ^й  Пол1идъ  за- 
мыкается въ  могилу  къ  Главку  для  его  изц1?.1ен1я.  Убитая  имъ,  подполз- 
шая къ  т*лу  зм-Ья  изп*ляется  другою  при  'помощи  травы,  которого  всл*^ 
зат'Ьмъ  Пол!идъ  воскрегааетъ  и  Главка.  "')  Наконецъ  надо  вспомнить  уже  зна- 
комое намъ  изъ  Вользунга-заги  изц'Ь4ен1е  Зигмундомъ  Зинфютли  при  помощи 
листьевъ,  о  целебности  которыхъ  узналъ  онъ  отъ  дикихъ  кошекъ.  ••)  Но  возвра- 
щаюсь къ  пересказу  90  л*тняго  старика.  Въ  немъ  уже  не  имеется  колоколь- 
наго  йвона,  зато  тутъ  отъ  подмогильнаго  рычан!я  Михаила: 

Мать  8еи1я  скалибився. 
Вода  съ  пег  КОМ!»  помутилася. 

У  Рыбн.  же  въ  ч.  II,  п.  15-й: 

Закрич«1ъ  какъ  въ  сырой  зе1и1; 

Такъ  у  киязн  В.1адвм1ра  иадату  зашата^ася. 

А  ВЪ  пересказ*  Василья  Лукина  (IV,  п.  12)  «закричалъ  онъ  уродище  во  сы- 
рой земл'Ъ — земля  сколыбалася....  околепки  вонъ  повалилися».  Пересказъ  :«е 
90  лЬтняго  старика  отличается  еще  и  т-ёмъ,  что  подоленка  Марья,  аукавая, 
какъ  она  тутъ  называется  (съ  примесью  еще  и  кр1;пкаго  слова),  выпраши- 
вается у  отца  погулять  съ  няньками-мамками,  сонными  д'Ьвками, — и,  отпу- 
щенная, оставляетъ  ихъ  въ  сторон*,  гама  же  подходить  къ  б1ио-полотня- 
ному  шатру  съ  золотою  маковкою,  раскинутому  Потыкомъ: 

И  ствмтъ  у  шатра— у^вмется, 
Во  сыру  вемлю  поклоняется, 
Спптъ  богатырь,  схарпываотъ. 


**)  НаЬп,  П,  260,  274.  однакоже:    «едяали  это  яяходнтся  въ  ясториче«вой  см- 

•")  ЗсЫе1с)»ег,  1л1аи!8сЬе  МЙгсЬеп,  57,  59.  аи  со  сходными    ипдЪйскикн    пр11111(рами»— (Р.  Тап*г», 

")  Ара11о(1ог'з     Му1ЫвсЬе   В1Ы1оЦ|«>к,     иЬсгяс1г»    V.  П,  547;  ср.  также  I,  60— ПЗ).  Сходиаго  рода  целебна* 

Веуег,    И!,  В,  5  Сар.  Восточные    прииНры    И8ц11леи1я  трава  пстрЪчаетси  япконецъ  ■  нг  тюрксвихъ  скааав!»» 

вмЪниой   травой,  а  тавжс  н  головою    лмкн  при-  (Кл<11о11',  II,  Г).*!,  ПН;  5Н5:  тутъ  ее  сторожат»  два  псстрихг 

водьтся  у  Вен||к'в  (Раи1.^с1|а-Тап1га,  1,  200,   207,  608»  а  ворона, свирш ихъ  ссС*  гпЪадо  въ  гвлетшеЛса  верхугов* 

и,  359— нац%4ен1о  дымоиъ  отъ  ачАинаго   горнчаго  левятивЪтвистой  лиственницы.    См.    таиъ-же   стр.    Н^^ 

м  аса)    БемФей   увааыиаетъ  и  на    сходные    ц«лющ1е  вода  ■  трава;  и  стр.  62:  целебная  слюна, 

листья    въ  чешсинхъ   скааиахъ,    аамЪчаа    при   втомъ  *^1  См.  выше  стр.    119  —  130. 
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Потыка  0удитъ  его  добрый  конь,  онъ  ладить  ц-кловать  въ  уста  красну  де- 
вицу, а  она  говорить: 

Промемъ  мы  оъ  тобов  зомты  1«вцы, 
И  ставенъ  мы  съ  тобой  жвть  да  быть, 
Жвть  да  быть,  д11тей  сводить... 

Вотъ  до  какой  беззастенчивости  доводится  эта — как'ь  мы  знаемъ  уже,  по  ос- 
нов* своей  миеическая  податливость^  зд-Ьсь  же  скор*е  навязчивость^ — указы- 
вающая, въ  бытовомъ  отпошен1и,  если  и  на  своего  рода  самостоятельность 
д-Ьвушки,  то  съ  другой  стороны  на  крайнюю  ея  униженность,  доводимую 
тутъ  до  вымаливания  любви — чело6итьемъ\  Но  со  вс*мъ  т-Ьмъ  и  тугь,  какъ 
въ  другихъ  пересказахъ,    Лиховидьевна  всл-Ёдъ  за    тёмъ   изм-Ёняетъ  Потыку 

Прежде  ч'Ьмъ  перейти  къ  обзору  той  части  быльны,  которая  пов^ству- 
етъ  объ  этой  изм^н*,  сд*лаю  заключенье  о  всЬхъ  т-Ьхъ  чертахъ  въ  первой, 
уже  разсмотр-Ьниой  части,  которыя  оказались  сходными  съ  германскими,  ли- 
товскими, греческими  эпическими  чертами.  ВсЬ  эти  сходства,  кажется,  такъ 
значительны,  что  громко  свидетельству ютъ  о  древности  основного  содержай1я 
нашей  былины.  Къ  тому  же  мы  заметили  соответствен ныя  черты  даже  въ 
такихъ,  положительно  древнихъ,  письменностью  закрепленныхъ  памятникахъ, 
какъ  Аполлодорова  Библ10тека  съ  одной  стороны,  северныя  заги  съ  другой. 
Но  г.  Стасовъ  въ  своей,  уже  упомянутой, выше,  .статье,  указы$аетъ  на  но- 
выя  черты  сходства,  переносящая  въ  инд1йскую  старину.  Можно  было  бы  и 
въ  этомъ  случае  только  благод.чрить  г.  Стасова  за  разширяемый  такимъ  об- 
разомъ  кругъ  сравнений,  если  бы  и  тутъ,  какъ  везде,  онъ  не  йридавалъ  сво- 
имъ  инд|йскимь  поэмамъ  вовсе  не  подобающее  имъ  и  въ  этомъ  случае,  какъ 
въ  другихъ,  значение — первообразовъ. 

Г.  Стасовъ  открылъ  въ  Магабгарате  одинъ  эпизодъ,  отъ  котораго, 
разумеется  чрезъ  посредство  благодетелей  нашихъ  Тюрковъ,  произошли 
былины  о  Михаиле  Потоке  (нашъ  сочинитель  остается  при  этой  Форме  его 
прозвища)  ^).  Разберемъ  же  этотъ  эпизодъ.  Я  буду  сокращать:  оно  вы- 
годнее для  самого  г.  Стасова,  такъ  какъ  такимъ  образомъ  устра110|10  бу- 
деть  мцогое,  не  подходящее  къ  нашимъ  былинамъ. 

Велик1й  отшельникъ  Стхулакеса  усыновилъ  девочку,  найдрнную  имъ 
на  берегу  реки  и  оказывающуюся  дочерью  нимфы  Менаки.  За  красоту  онъ 
вазвалъ  ее  Прамодварою,  т.  е.  красавицею  красавицъ. — «Однажды  брахманъ 
Руру  (привату  тутъ  уже  самую  передачу  г.  Стасова),  сама  олицетворенная 
добродетель,  увидалъ  Црамадвару  въ  скит^  отшельника  и  былъ  пораненъ  бо- 
гомъ  Любви».  Онъ  посватался,  прюмны^  отецъ  согласился  (стр.  6.71}  Это 
место  сравнивается  у  г.  Стасова  съ  нашей  былиною  такимъ  образомъ;  «Царь 
Лвходей  Лиходеевичъ  и  его  дочь  Лебедь — это  брахманъ  Стхулакеса  и  его 
ир1еииая  дочь  Прамадвара».  Чтб  касается  этого  перваго  обстоятельства,  то  а 
позволю  себе  заметить,  что  брахманъ — лицо    уважаемое,  лицо  со   светлымъ 


■)  В^стн.  Ежр.  1868  р.  Февр.,  стр.  671—677. 
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значеньемъ  въ  инд1йскомъ  эпосе;  нашъ  же  царь  Лиход'Ёй,  какъ  и  икя.  и 
содержанье  былины  показываетъ, — лицо  враждебное,  темное.  Такого  же  пере- 
хода св-Ьтлыхъ  лйцъ  въ  темиыя  не  водится  въ  эпос*.  Продолжаю  выписку. 
Прамадвара  «живегь  на  берегу  р*ки ,  у  воды,  въ  скитЬ  пр1емнаго 
отца  своего,  и  тутъ,  опять  таки  у  воды  же,  ее  видитъ  Руру  и  влюбляется 
въ  нее,  Въ  русской  п-Ьсни  Потокъ  видитъ  свою  будущую  невесту  у  воды, 
на  берегу  синя  моря,  и  тутъ  влюбляется  въ  нее.» — (стр.  673-674.).  Во  пер- 
выхъ,  онъ  вовсе  и  не  влюбляется:  все  эго  д'Ьлается  у  насъ  какою-то  роко- 
вою силою.  Что  же  касается  той  воды,  у  которой  д*йств1е  происходить,  то 
весьма  простое  ея  8начен1е  постарался  разъяснить  самъ  г.  Стасовъ — въ  вы- 
носи* на  стр.  674.  «Инд-Ьйск^е  аскеты,  говоритъ  онъ,  почти  всегда  поселя- 
лись.... у  какой  нибудь  воды:  р-Ьки,  озера  или  пруда,  для  удобства  пред- 
писанныхъ  закономъ  омовен1й.» — Своего  рода  любовь  у  воды  встречается  не- 
редко и  въ  сербскихъ  эпическихъ  п-Ьсняхъ:  въ  нихъ  у  воды  происходить 
отмица.  И  у  Нестора  читаемъ  мы  про  Древлянъ:  «у  воды  умыкиваху  д-Ьвиця».— 
И  это  опять  очень  просто:  д-Ьвицы  ходили  на  воду  п6  воду;  тутъ  настигали 
ихъ  молодцы  и  уводили. — СовсЬмъ  не  то  вода  въ  былин*  о  Потык-§.  Тутъ 
важно  то,  что  невеста  его  не  просто  живетъ  или  встречается  ему  у  воды; 
она  тутъ — водное  существо,  И  напрасно  г.  Стасовъ  изворотливо  говорить: 
«Нев-Ьста  Потока  называется  *^)  у  насъ  Белою  Лебедью».  Она  не  только 
называется»  но  и  есть  у  насъ  Лебедь:  это  видно  и  нзъ  подробнаго  описдН1я 
особенностей  ея  лебединой  сорочки,  и  изъ  ея  полета.  «Невеста  Руру,  про- 
должаетъ  г.  Стасовъ,  тоже  бгьлал,  Въ  разсказе  Магабгараты  два  раза  упо- 
минается объ  этомъ  СЪ  особеннымъ  упоромъ:  она  здесь  сравнена,  по  бе- 
лизне своей,  СЪ  белою  лил'|ею  и  белымълотосомъ,  а  сравнен1е  это  въ  индий- 
ской поэме  вовсе  не  обычное,  не  всегдашнее,  подобно  многимъ  другимъ.  при 
описан1и  женщинъ  и  женской  красоты»  ^^*). — Ну  какъ  же,  по  крайней  мере,  не 
сказать,  что  наши  русск'ю  съемщики  (черезъ  посредство  Тюрковъ)  съ  шгд*й- 
скихъ  подлинниковъ  отличались  очень  и  очень  доразвивающимьвоображен^емь: 
изъ  этихъ  двухъ  белыхъ  индейскихъ  цветкрвъ  они  создали  стройный,  еди* 
ный  образъ — целаго  Бе.1аго  Лебедя,  да  еще  и  съ  золотыми  перьями!— Видно, 
что  они  не  только  сокращали,  какъ  постоянно  воображаетъ  нашъ  сочинитель, 
но  и  очень  распространяли,  если  у  нихъ  появилось  подробнейшее  описа- 
н;е,  какъ  принялся  было  стрпулять  въ  Лебедь  Белую  Потыкъ,  и  какъ  она 
Тутъ  провещилась  голосомъ  человеческимъ.  Въ  инд1йском1»  «первообразе* 
ничего  такого  нетъ  и  въ  помине.  Но  вотъ  зато  «поразмельная)^  черта  сход- 
ства: «въ  русской  песни  Лебедь  Белая  ходвтъ  гулять  въ  по1е  съ  мамками, 
нянька^!^  и  сенными  девушками:  въ  этомъ  (т.  е.  въ  якобы  соответствен номь) 
месте  Магабгараты    Прамадвара  также  является    окруженная  своими   подру- 


*^)  КуренвъпрнвАЯМЯитыш*.  ри«  (Ш,  >106;  IV,  382),  вотт-^чотнре  рМ11>(1)  79) 

"^)  Это    не  совс^мъ  в«рно.  Въ  одной  Рамы1н1|  жен-  П,  345-,  IV,  329^  VIII,  165)^  жеясше    глава— двадцать 

скаа  красота  вообще  сравнена  съ  лотосомъ  до  с  е-  тр  н  равв  (1,  87;  111,  97-   IV,  17,  239,  852,  497;  V,  180, 

мн  разъ  (РаисЪе,  Ватауапа,  П,  47;  VI,  102,  108,  153,  181,  334;  VI,  10в.  123,  125,148,156,    304,    206,213,23$, 

1в4|  УП,  337);  женское   днцо— пять    рааъ    (ЛЬМ.  IV,  242,378; Vи, 88$ ТШ,30,283). Новь Магабгарат*,9то прав- 

876,  МЮ;  VI,    155,187;    УП,    88)   жевсв1я   рукн  — два  да,  сраввев1е  женщины  съ  дотосомъ  встрАчаетса  рк«е. 
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гами  девушками.»  ЗагЁмъ  и  еще  такое  же  неоспоримое  «сходство»:  Потокь 
иазна«]аегь,  когда  быть  обрученью  и  сватьб*  (а  именно  въ  тоть  же  День 
передъ  вечерними):  въ  Магабгарат*  отец-ь  Прамадварьг  точно  также  назна- 
чаегь,  когда  быть  сватьб*  (и  именно  вт»  первый  день  счастливаго  луннаго  со- 
зв'Ьзд1Я,  благопр1ятный  браку)».  Предоставляя  другимь  судить,  на  сколько  пер- 
вый бяагопрглтный  день  соотв'Ётствуетъ  вечеру  самаго  того  же  дня  первое! 
встречи,  замечу  только,  что  тотъ  или  другоГ1  день  для  сватьбы  всегда  и 
вёЗА"^  назначался  и  теперь  назначается;  подобно  тому  как1>  везд'Ь  и  во  век 
времена  д'Ьвушки  яв^ются  часто  гуляющими  не  одн!;,  а  съ  нодруг^ами  или 
какими  нибудь  окружающими. 

«Оставалось  уже  немного  дней  до  сватьбы,  какъ  вдругъ  случилось,  что 
молодая  девушка,  играя  съ  подругами,  не  зам-Ьтила  большого  зм-^я,  спав- 
шаго  поперегь  дороги;  натолкнутая  на  него  самою  Смертью,  она  всей  1югой 
наступила  на  него,  точно  будто  искала  своей  смерти.  Животное,  побуждае- 
мое Смертью,  глубоко    вонзило  свои  ядовитые  зубы     въ    т'Ьло    опрометчивой 

красавицы. Убитая  зм-Ьинымъ  ядомъ,  эта  д-Ьвушка  съ    тонкимъ    станомь 

лежала   на    земл*,  точно    будто    во  сн* Отецъ  ея  и  прочее  отшельники 

увидали  ее,  лежащую  на  земл*,  бездыханную  и  прекрасную  въ  своей  блед- 
ности, точно  б*лая  ЛИ11Я».  (Вотъ  изъ  этой-то  смертной  бл-^л^осгп  и  выра-* 
ботался  у  наших ь  п^вцовъ  живой  образъ  Лебеди   Б-Ьлой)....  «Они  пр'инялись 

плакать,  полные    состраданья;    но    Руру  уше^1Ъ,  одолеваемый    горестью 

«Егли  съ  самаго  дня  рожденья  я   укрощалъ  свою  душу  и  строго    исполнял  ь 
ВС*  предписания  закона,  пусть    въ  награду  этихъ  заслугъ  благородная    Пра- 
мадва[)а  воскреснегь!» — Пока  онъ    калевался  такчмъ  образомъ,  пришелъ    !^ъ 
нему  в*стникъ  отъ  боговъ  и  сказалъ:  «жизнь  не  возвращается  въс»^ертнаго, 
когда  разъ  изъ  него  вь^шла,    а  жизнь  въ  конецъ  покинула  эту    д-Ьвушку..... 

Но  есть  средство,    издавна  созданное    великодушными  богами.  Если    хочешь 
его  испытать,    Прамадвара    скоро  будетъ  теб*  возвращена». — «Какое  же  этб 
средство?» — ««Отдай  полъ-жизни  своей  за  молодую  д-Ёвушку,  отв*чалъ  »*стникъ 
боговъ,  и  за  эту  ц*ну  она  воскреснетъ......  «Я  отдаю  полъ-жиэни  своей  за 

Прамадвару» Богъ  Смерти  далъ  на  то  свое  соглас1е,  и  молодая  Прамад- 
вара тотчасъ  же  встала.  Эта  благородная  девушка  вышла  изъ  смерти,  точно 
изъ  сна.  Поел*  того,  избравъ  счастливый  день,  родственники,  полные  радости, 
отпраздновали  эту  сватьбу,  и  новобрачные  вкусили  счаст1е,  желая  одинъ  др} - 
гому  всякаго  благополуч1я.» — (стр.  672 — 673). 

Такъ  передается  у  нашего  сочинителя  дальн'Ёйпгее  содержан1с  инд]й~ 
ской  повести.  А  вотъ  и  дальн'Ьйш1й  подборъ  имъ  сходствъ  между  этою  по- 
вестью и  нашей  былиной. 

«Скоро  поел*  брака  умираетъ  Лебедь  Б*лая:  скоро  поел*  помолвки 
умираетъ  Прамадвара.  Къ  т*лу  Лебеди  Б*лой  собираются  попы  соборные  и 
хоронятъ  ее:  вокругъ  т*ла  Прамадвары  сходятся  брахманы  отшельники,  си- 
дятъ  и  плачутъ». 

Тутъ,  д*йствительно,  сходство  полное:  это  единство  смерти,  какъ  смерти, 
всегда  и  везд*,  и  слезъ,  проливаемыхъ  на  похоронахъ  во  вс*  времена  и  у 
вс*хъ  народовъ. 
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398  РАЗЛЦЧ1Е  основы,  въ  дцла.  о  руру  ы  склЗ'  о  дотнед. 

«Для  того,  чтобы  не  разставаться  съ  Лвбедью-Бйюш,  Потока  ведитъ 
похоронить  себя  вм1;ст'ё  съ  нею,  отступается  отъ  всей  остальной  своей  жизни: 
точно  также  и  Руру,  для  того,  чтобы  на  разставаться  съ  любезною  своею 
Праиадварою,  р'^шается  отдать  за  нее  полъ-жизш1  своей». 

Вотъ  тугь  уже  изворогь — очень  ловк1й.  конечно.  Руру  над'^тоя  поло- 
виною своей  жизни  выкупить  жизнь  Прамадвары.  И  т:Ьни  подобной  надежды 
не  им'Ёетъ  Потыкъ,  заключающ1Г1ся  въ  могилу  только  всл:Ьдств1е  условш,  за- 
ранее заключеннаго  съ  нинъ  женою.  Со  стороны  же  ея  тутъ  былъ  даже, 
соотв-Ьтственно  отчеству — Лиховидьевна,  злой  умыселъ:  «она  мудрости  искала 
надъ  мужемъ  своимъ»  говорится  у  Кирши  Данилова.  Другими  словами— она 
искала  его  извести,  умышленно  разбол'Ёвшись  и  прикинувшись  мертвою.— 
Въ  основ!»  иид1йскаго  эпизода  лежитъ  самоаожертвован1е  изъ  любви.  Жен- 
скимъ  двойникомъ  Руру  служить  въ  той  же  Магабгарат*^  прекрасная  Савитри, 
такимъ  же  способомъ  вымаливающая  у  бога  Смерти  жизнь  своего  мужа»  Сать- 
яваьа  *о^).  Въ  классичвС1сомъ  эпос*  на  той  же  основ*  зиждутся  сказания  объ  Ор- 
ФС*  и  Эвридик-Ё,  Кастор*  и  Поллукс*. — Въ  основ*  же  нашего  русскагопре- 
дан)я  и  сродцаго  ему  германскаго  лежитъ  хитрость-мудрость  враждебиаго 
миеическаго  начала,  приводящая  въ  заключительной  части  предан1я  (о  которой 
р*чь  еще  впереди)  къ  столь  обычной  въ  лредашнхъ  аамлшь  миацческой '"*). 
Если  же  тутъ  и  прим*шалась  нравственная  мысль,  то  мысль  о  в*раости 
данному  слову,  о  строгости  въ  соблюдении  об*товъ.  Бытовою  же  ц^кладкою 
служить  тутъ  существовавш1й  въ  отдаленную  пору  обычай  придавать»  похо- 
ронамъ  значенье  ка|Л)го-то  отпуска  въ  дальней  путь,  отпуска  со  вс*ми  удоб- 
ствами—сънужн*йшими  цринадлежностями  и  ближайшимисуществами'^*).  Впро- 
чемъ  и  г.  Стасовъ  сочнаетъ  это.  На  стр.  676  онъ  говорить:  ацогребен1е  жи- 
вого мужа  вм*ст*  съ  умершею  женою  вовсе  не  есть  случайный  капрнзъЛе- 
бе^ди  Б*лой  или  Потока,  и  никакимъ  образомъ  не  должно  быть  разсматри- 
ваемо  какъ  экспромтное  изобр*теа1е  Фантазш,  подъ  впечатл*н1емъ  утраты 
любимаго  существа  (т.  е.,  зам*чу  я  отъ  себя,  тутъ  нечего  и  искать  желан1Я 
не  разставаться  съ  любимымъ  существомъ, — а  г.  Стасовъ  именно  и  отыски- 
ваетъ  ато — изъ  желан1я  приравнять  Потыка  къ  Руру).  Н*тъ^  погребение  двух* 


*•■)  Ом.  въ  1Л)вмъ  Исгор.  Об(1ар.  Р.  Слов.  стр.  94.  на  ночь  с»  мечонъ  у  брачной  комяатн.  Ш»о  |та  у 
"*)  По  основ*,  наше  свааавье  о  ПотыкЪ  попеть  яовобрагчяо!  выподв^гъ  щЬш  и  x^%т  русвп  до- 
быть отнесено  къ  разряду  сказаи1Й  объ  опасной  не-  вобрачнаго^— сдуга  отс*ваетъ  ем**  гоючГ*"" '^^'' 
в*ст*.  Сюда  же  прнваддепатъ  въ  сборник*  скааокъ  чнвъ  половвиу  всего  добра,  омъ  требуеть  машоавд* 
брвлеьемъ  Гряммовъ  М  134  и  191  (вторая,  по  водроб<  и  подовнву  «ахой  модцдой{  я  пог^ту  ее  гояома 
ностямъ,  во  многомъ  яааомннаетъ  нашу  сгазку-бы-  вниаъ  и  раасЪку  на  полы».  При  совершешн  имъ  »то- 
днну  о  Ваньк*  Вдовнявомъ).  Нельва  тавже  не  вспом-  ро,  у  нея  выполааетъ  язо  рта  вторая  8М*я.  «Лявя 
жшп  одвой  армнясяой  скааяя,  ваямстяоваяной  Венфе-  с*  ней,  оям«лъ  сдуга;-'теоер»  опл  б#»ои*с«»,  я-шв- 
емъ  у  Гаястгаузена  (Ргапвкаакая1в):  дукъ  того  челов*ка,  вотораго  мертвое  х*ло    ты    спас» 

«Однажды  однвъ    богатнй      путешествевнявъ   спасъ  (Р.  Тап1г  I.  219—230). 

от*  лонов1ем1я  мертвое  т»*о,    8а1иптнвъ  ва    мего    не-  Сюла  ее  пожег»  б*гь  «тяФсесА «  од««    ря*1*»  1^9?" 

тяаавшнмъ  его  и  по  смертя  ааимодавцамъ.   Позже  втотъ  екая,    гд*  лежащая  въ    гробу  вев*ота    рмдяраетъ  в» 

богачъ  об*1Н*лъ.    Ему  оредлагая>търуяу  богатой  не-  ялочья  людей,   првставляемымъ  къ  веЙ  ак  ст^айу,    » 

в*еты  воФораяуяе  огоравяла  ватот»свкгъ  -го!»  чно«*  я  с^его.речвх»-    Цо ^аа^а, аг^  уже  по 

пятерыхъ  въ  самую  брачную    ночь.  Къ  нему  нанимает-  терп*ла     отъ     посторонней     прнм*св  (8сЪо(1,  Ппваг! 

ея    слуга— подъ  услов{емъ   ра8д*лвть    съ   ввмъ   вело-  всЪе  МагсЬеп  ^^  10). 

вину   его   будущаго    добра.— Слуга    втотъ   стажоватся  *<*)  Ом.  въ  моей  книг*  о  Р.  С,*01»,^.  [ЭОг-^* 
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супруговъ,  изт»  которыхъ  одинъ  мертвыЯ,  а  другой  живой,  есть  нечтдиное, 
какъ  исполнен1е  существующего  закона,  или  по  крайней  м-Ьр*  обычая:  это 
одна  из'ь  характерныхъ  особенностей  древне-аз1ятской  жизни.» — Т.  е.  это 
одна  изт»  принадлежностей  древн-ЬйшеЙ  обще-ар1йской  жизни,  существовав- 
шихъ  и  у  отд^льныхъ  народовъ  ар^йскаго  коня  по  переселен1и  ихъ  въ  Ев- 
ропу. За  доказательствами  можно  обратиться  къ  стать*  Я.  Гримма:  11еЬег  с1а8 
ОетЬгеппеп  бег  ЬекЬеи  (КТеЬеге  ЗсЬгАЙеп,  II).  Но  я  готовъ  поблагодарить 
г.  Стасова  за  сл'Ьд.  указаи'С  на  тибетскую  поэму  «Дзанглунъ»:  агероиню  по- 
в-Ьсти,  монахиню  Утпалаидогъ,  два  раза  погребаюгь  съ  мужьями  ея,  сначала 
съ  первымг,  потомъ  со  вторым1>,  посл-Ь  смерти  каждаго  изт»  нихъ;  но  каж- 
дый разъ  случается  чтб  нибудь  особенное  для  ея  спасен1'я»....  Я  вполн* 
признаю  тугь  д-Ёйствительное  сходство  съ  нашей  былиной  о  Потык*  и  жен* 
его;  но  это  сходство  объясняется  происхожден1емъ  инд1йскаго  образца  ти- 
бетской повести  отъ  одного  корня  со  предан1А^и  другихъар1йскихъ  народовъ. 

А  вотъ  какъ  передается  у  г.  Стасова  продолженье  индийской  по- 
вести. аВозвративъ  себ*,  такимъ  чудеснымъ  образомь,  сваю  нев*сту, 
С1яющую  белизной,  подобно  жилкамъ  лотоса,  отшельникъ  Руру  поклялся 
убить  вс*хъ  зм*евъ....  Однажды  онъ  пошелъ  въ  большой  л*съ  и  увидалъ 
тамъ  спящую  аиФизбену  (двуголоваго  зм*я),  въ  цв*т*  л*тъ....  Въ  своей  яро- 
сти онъ  хот*лъ  убить  ее,  но  амФизбена  сказала  ему:  «л  до  сихъ  поръ  не 
д*лала  теб*  никакого  зла,  за  чтб  же  ты  такъ  свир*по  бьешь  меня?» — сЗм*й 
укусилъ  жену  мою....  отв*чалъ  Руру.  Я  далъ  страшную  клятву;  убивать 
вс*хъ  зм*евъ»....  <кЗм*и,  чтб  жалятъ  людей...,  отвечала  амФизбена,  совс*мъ 
друпе,  ч*мъ  мы....  Ты  знаешь  справедливость; — пожалуйста,  не  д*лай  вреда 
амФИзбенамъ:  мы  приносимъ  большую  пользу,  а  ты  насъ  смешиваешь  съ 
безполезными».  Выслушавъ  эту  р*чь.  Руру  нересталъ  бить  амФизбену.  Поел* 
этого  зм*й  разсказываетъ,  что  онъ  и  самъ  прежде  былъ  брахманомъ,  ио 
превращенъ  въ  зм*я  за  то,  что  испугалъ  своего  пр1лтеля  чучелой  зм*и,  сд*- 
ланной  изъ  травы;  но  тотъ  пр'штель,  узнавъ,  что  это  была  только  шутка, 
объявилъ  ему,  что  проклятие  снимется  съ  него  и  онъ  перестанетъ  быть  ам- 
Физбеной,  когда  его  увидитъ  доброд*тельный  брахманъ  Руру.  А  такъ  какъ 
это  иредсказан1е  теперь  исполнилось,  то  амФИзбена  сбросила  съ  себя  змеи- 
ную оболочку  и  снова  превратилась  въ  брахмана.»— 

Конецъ  этотъ,  ужь  разумеется,  долженъ  относиться  къ  т*мъ  «яемно- 
гимъ  исключен1ямъ,»  за  которыми,  по  мн*н1ю  г.  Стасова,  «вс*  подробности 
нашей  п*сни  заключаются  въ  расказ*  Магабгараты». — Къ  такимъ  же  «не- 
многимъ  иск^ючен1ямъ»  должно  относиться  и  то,  что  нашъ  непосъдъ  Потокъ 
(а  непос*домъ  онъ  признанъ  у  насъ  совершенно  в*рно),  по  нравственному 
своему  складу  уже  решительно  не  подходитъ  къ  степенному,  добродетельному 
брахману  Руру.— Но  г.  Стасовъ  съ  другой  стороны  прогляделъ  одну  черту 
внгыинлго  сходства:  амФизбена  оказывается  не  настонщимъ  зм*емъ,  а  оборо- 
ченнымъ  человекомъ:  и  у  насъ  въ  одномъ  пересказе  змей  оказывается  не 
просто  змеемъ,  а  самою  Белою  Лебедью.  Пересказъ  этотъ  едва  ли  лишенъ 
ц-Ьны,  такъ  какъ  подобное  оборотпичество  соответствуетъ  враждебному  зна- 
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400  потыкъ  и  змфя.— РУРУ  и  амфизвена  (у  Стасова). 

чен1к>  Лиховидьевпы.  Оно  составляетъ  только  новый  видъ  хитрости-мудрости, 
направленной  противъ  Потыка. 

Я  не  стану  впрочемъ  особенно  налегать  на  подлинность  этого  пере- 
сказа, такъ  какъ  пока  онъ  стоить  одиноко.  Но  как1я  же  сходства  находип. 
въ  посл'Ьдней  части  сличаемыхъ  имъ  сказан1й  нашъ  сочинитень?  А  вотъ 
как1я. 

<Сндя  зт>  могилЬ.  Потокъ  нещадно  бьеть  прутьями  зм'Ью,  приползшую 
вь  могил} :  точно  также  Руру  немилосердно  бьегь  палкой  зм'Ью.  которая  ле- 
жнтъ  понерегъ  его  дороги  >.  (Что  дорога  эта — не  въ  могил*  и  что  все  это 
въ  Магабгарат*  происходить  уже  по  воскрешен1и  Прамадвары,  тогда  какъ  въ 
нап1е(1  былин'Ь  это-то  и  дол/кно  повести  къ  ея  воскрешен1ю; — до  такихъ  ме- 
лочныхъ  особенностей  г.  Стасову,  разум-Ьется,  н'Ьтъ  и  д'Ьла;  должно  быть  и 
это  относится  к'ь  <пезначигельнымъ  исключеи1ямъ>).  сПрутья  нашей  П'Ьсни, 
остроумно  продоллгаетъ  нашъ  сочинитель, — это  палка,  которую  брахманы 
нослтъ  всегда,  по  преднисан1|0  закона.  >  Подумаешь,  что  безъ  подобнаго 
предписания,  палокъ  и  носить  нелязя!  По  надо,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  сознаться, 
что  научившись  у  Инд1Г|цевъ  (черезъ  Коибаловъ)  ношен1ю  палокъ,  наши 
п1?впы  явились  усовершенствователями, — стали  ковать  ихъ?  изъ  одной  палки 
вышло  у  нихъ  три  прута  м'Ьдныхъ  и  три  жел'Ёзныхъ,  *"^)  а  сверхъ  того  еще  и 
клещи.  Все  это  изготовляется  Потыкомъ  умышленно — съ  гЬмъ,  чтобы  овла- 
д-Ьть  зм15ею,  приближенья  которой  онъ,  очевидно,  ждетъ,  опускаясь  въ  могилу. 

Я  позволяю  себ-Ь  пропустить  все  остальное  подыскиван1е  нашимъ  сочи- 
пителемъ  сходствъ  между  Руру  и  Потыкомъ,  и  прямо  перехожу  къ  его  за- 
ключению, что  сходство  тутъ  — «самое  полное,  вся  разница  лишь  въ  незна- 
чительныхъ  изм*нен1яхъ  и  перестановкахъ.  И  тЬ  и  друпя  произошли,  безъ 
сомн1?н!я,  въ  т'Ёхъ  промежуточныхъ,  и,  конечно,  мпогочисленныхъ  редакшяхъ 
этого  разсказа,  который  существовали  между  Магабгаратой  и  нашей  п*снью 
и  которыхъ  я  теперь  не  им-Ёю  возможности  указат^> Въ  этихъ  промежу- 
точныхъ редакфлхъ  мы  бы  нашли,  конечно,  не  мало  такихъ  подробностей, 
которыя  есть  въ  нашей  п-Ьсн*,  но  которыхъ  н*тъ  въ  Магабгарат*.  Къ  числу 
этихъ  подробностей  относится,  наприм-Ьръ,  мотивъ  оживления  умершаго  чело- 
века посредствомъ  живой  и  мертвой  воды,  принесенной  какимъ  иибудь  жи- 
вотнымъ....  Этотъ  мотивь  былъ  въ  сильномъ  употреблен"|и  въ  древне-аз1ят* 
ской  литератур*,  и  особенно  распрострапенъ  въ  п^спяхъ  сибирскихъ  наро- 
довъ.  Если  когда  нибудь  найдется  п-Ьсня  когораго  нибудь  сибирскаго  народа 
съ  т-Ьмъ  же  содержанхемъ,  какъ  разсказъ  Магабгараты  и  наша  п-Ьсня  о  По- 
ток'Ё,  то,  по  всей  в'Ьроятности,  таиъ  будетъ  на  лицо  разсказъ  о  воскрешеши 
героини  посредствомъ  живой  воды,  принесенной  зм*е|*>.—Чт6  касается  меня, 
то  я  не  берусь  заранее  судить  о  томъ,  как1е  еще  расказы  могутъ  тамъ  быть 
открыты.  Г.  Стасову  поводъ  къ  его  предположен1Ю  даетъ  то,  что  <въ  нашей 
русской  п-Ьсн*  не  мало  есть  подробностей,  на  то  указывающихъ.  Мы  не 
разъ  наталкиваемся  тутъ  на  детали,  неизв^стныя  брахманской  Инд1И  и   язы- 


*)  В*до  ми^тить,  «то  бщтьо  «|1Ейм<1  прутеямм  тпомжяаегся  м  въ  святлчяЫк  тЛекЬ  о  тг>рояея1В  •одот«< 
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ческой  Пврс1и,  но  очень  употребительный  у  племенъ  тюркскихъ.  Въ  числ^ 
ихъ  довольно  указать  на  опущен1е  Цотока  въ  могилу  съ  конемъ  и  оруж!емъ>. 
Сл'Ьдуетъ  прим'йръ  подобнаго  рода  изъ  одного  расказа  Сагайцевъ.  Я-же 
опять  укажу  на  статью  Гримма  о  сО'Кжен^и  труповъ,  изъ  которой  оказы- 
вается, что  въ  старину  и  во*  Индо-Европейцы  походили  въ  этомъ  отношен!и 
на  Тюркогь. 

Дал'Ёе  г.  Стасовъ  переходитъ  ко  второй  половин*  нашей  былины,  за- 
ключающейся въ  изм-Ьн-!;  воскрешенной  Лебеди  Михаилу  Потыку.  Г.  Стасовъ, 
по  собствецнымъ  словаяъ  его,  знаетъ  только  одинъ,  <оригиналъ»  этой  вто- 
рой п1^ни  о  Потык*  (у  каждой  изъ  нашихъ  п*сень,  по  его  теорш,  было 
несколько  восточныхъ  оригиналовъ);  «но  сходство  уже  и  зд'Ёсь,  по  ми'Ён1Ю 
нашего  сочинителя,  поразительно».  Оригиналъ.  указываемый  г.  Стасовымъ, — 
среднв-аз1ягск1й:  онъ  заключается  въ  поэм*  Богда-Гессеръ-Ханъ.  Приведу  его 
существен н*йш1я  черты  теперь  же,  а  потомъ  уже  отъ  восточныхъ  «ориги- 
ягаловъ»    перейду  къ  нашимъ  п^снямъ. 

сОднажды  могущественный  волшебникъ  великанъ  принялъ  на  себя  об- 
разгь  великаго  почтеннаго  ламы,  явился  къ  жен*  Гессеръ-Хана,  по  имени 
Рогмо-Гоа,  и  сталъ  звать  ее,  чтобъ  она  пошла  къ  нему  въ  жены.  Соблазнен- 
ная его  подарками  и  богатствами,  она  соглашается,  но  сътЬмъ,  что  онъ  дол- 
женъ  напередъ  победить  ея  мужа  '^).  Потомъ,  по  наущсп1Ю  чарод*я,  она  Ндетъ 
къ  Гессеръ-Хану,  разсказываетъ  ему,  что  этотъ  добродетельный  лама  роздалъ 
велиюя  сокровища  вс*мъ  ихъ  б*днымъ  и  нищимъ,  и  уговариваетъ  его  идти 
къ  этому  лам*,  поклониться  ему  и  просить  его  благословенья:  черезъ  это  они 
получать  отъ  него  и  благодать  и  вс*  богатства  его.  Поел*  н*котораго  со- 
противления, Гессеръ-Ханъ  соглёшается,  ио  только  онъ  наклонился  передъ 
чарод*емъ,  чтобъ  принять  отъ  него  благословенье,  какъ  тотъ  превращаетъ 
его  ВТ»  чернаго  осла,  который  принуждепъ  таскать  на  себ*  огромныя  кучи 
саиаго  противнаго  навоза,  а  чарод*й  беретъ  гессеръ-ханову  жену  себ*  въ 
жены.  Между  т*мъ  трое  богатырей,  товарищей  Гессеръ-Хана  (11мена  я  по- 
зволю себ*  опустить),  долго  не  видя  его  и  стосковавшись  по  немъ,  держатъ 
сов*тъ,  какъ  бы  его  освободить,  и  для  этого  идутъ  звать  на  помоидь  вторуш 
жену  гессеръ-ханову,  чарод*йку  Адчу  Мергэнъ.  Она  принимаетъ  на  себя 
видь  отвратительной  в*дьмы,  родной  сестры  чарод*я  ламы,  идетъ  къ  нему 
и,  не  смотря  на  сонротивленье  изм*нницы  Рогмо-Гоа,  выпрашиваетъ  себ*  у 
чдрод*я  черваго  осла,  уводитъ  его  съ  собою  и  превращаеть  осла  въ  чело- 
в*ка.  Тогда  Гессеръ-Ханъ  идетъ  мстить  чарод*ю,  но  тотъ  спасается  отъ 
него,  принимая  на  себя  то  образъ  волка,  то  тигра;  наконецъ,  когда  онъ  при- 
нимаетъ на  себя  еще  третье  превращенье,  видъ  ламы  съ  500  учениками, 
Гессеръ-Ханъ  посылаетъ  на  него  сонъ,  и  тутъ  чарод*й  видитъ,  что  завтра 
къ  нему  придетъ  молодой,  красивый  и  отлично  разумный  \ченикъ.  Чарод*й 
в*ригь  этому  сну,  ничего  не  подозр*вая,  радушно  принимаетъ  Гессерг-Хана, 
когда  тотъ  на  другой  день  приходитъ    подъ   видомъ   молодого,    красиваго    н 


***)  т.  е.,  хот^дъ,  в*роатяо,  скмать  г.  Стасовъ,  чтибы  ииъ  напередъ  пиб^дклг  еа  мужа. 
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умнаго  ученика,  бес*дуетъ  съ  нимт»  и  поселяетъ  у  се$«.  Но  Гессеръ-Ханъ 
улучаетъ  время  и  зажигаетъ  домъ  чарод'Ья,  сд'к1анный  имъ  же  самимъ  из'ь 
тростника.  Въ  этомъ  пожар*  погибаетъ  чародей  и  все  его  чародейное  ил^ 
мя»  (Стр.  677—678). 

Не  труднр  заметить,  что  ьъ  первой  половин-^  похожден1й  Потыка,  нами 
подробно    разсмотр'Ёниой,   н-Ёть   ничего,    соотв'Ьтствующаго    Гессеръ-Хану, 
крторый  потому  и  могъ  пригодиться  въ  «оригиналы»  только  для  второй  П'ЬСНИО 
Цотык'Ь.  Но  г.  Стасовъ    ка«ъ-то   прогляд1^ъ    одинъ  расказъ    Пантшатантры, 
который  (если  сл'Ёдовать  его  теор1и)  годится  быть  оригиналомъ  дла  об'^вхъ  п1>сЬнь 
оПотык'Ь.Это  нятый  расказъ  IV  книги, озаглавленныйгКол»  оюенщина  отпяйУм$ф- 
етъ$(9любобь.  Безыменный  брахмаиъ  внезапно  лишается  сроей  н-ЬжиолюбимойуНО 
злющей  жены  (причины  внезапной  смерти  ея  не  видно)^  и  совершенно  подобно 
Руру»  эыкупаетъ  обратно  жизнь  ея  пожертвован1емъ  половины  своей  собственной 
^изни.  Почти  нецосредственно  всл-Ьдъ  за  т-ёмъ  неблагодарная  ему  изи^н^отъ, 
Она  прельщена  чарующимь  голосомъ  встр'^чающагося   имъ  изув-Ьчени^о  ие- 
заакомца,  которому  сейчасъ  же    и  навязываетъ   свою    любовь  {мужъ   между 
тЬцъ   отправился    за   съестными   припасами].    Дал-Ье  она    несеть  нал^ку  въ 
корзиц*,  какъ  бы  язъ  сострадань/р  къ  его  увечью   (на   чтбсогласенъ  и  вм- 
вративш1Йся  мужъ).  Когда  они  остановились  у  края  колодца,  жена  сталкиваегь 
въ  ^его  мужа,  и  идетъ  со  своей  дорогою  ношею  дал^е.  Чиновники  отнимають 
у  цея  корзину  и  несутъ  къ  царю.  «Это  мой  больной  мужъ,   еготораго  я  са- 
ма нощу»  рбъясняетъ    хитрая  женщина, — и  вознаграждается  за  свою   добро- 
д'Ьтель  двумя  деревнями. — Мужа  однаноже  вытащили  между  т'ёмъ  изъ  К040Д1)а 
как1е  то  добрые  люди.  Чуть  завидя  его,  она  стала  ув*рять     вря,  что  это  су- 
противникъ  ея  мужа;  царь,  недолго  думая,  ведитъ  казнить  его,  но  брахмаыъ 
просить  одной  справедливости:  чтобы  приказали  этой  женщине  возвратить  ему 
то,  чтбона  отъ  него  получила— т,  е.  половину  жизни  его.  < Возвращаю,  про- 
говорила она; — и  тутъ  же  упала  мертвою  ^^^^ 

И  такъ  вотъ  и  еще  «оригиналъ»  об'Ьихь  п-Ьсень  о  Потык'Ь  разомъ.  Но  Бен- 
♦ейвъ  своемъвступленш  въ  Пантша-Тантру  приводить  еще  несколько  сходвыхъ 
расказовъ,  и  вс^  они,  если  прим'Ёнить  къ  нимъ  теорию  г.  Стасова,  могли 
бы  пригодит|>ся  въ  «оригиналы»  для  нашихъ  п-Ьсень.  Вотъ  одинъ  изъ  этихъ 
«оригнналовъ».  признаваемый  БенФсемъ  за  позди-Ьйшее,  отчасти,  видоизвгЬае- 
н1е  только  что  приведеннаго  расказа  изъ  Пантша-Тантры- 

«Богъ  Индра  насылаетъ  на  людей  голодъ, — ^люди  пожираютъ  друп  друга. 
Жило  было  трое  братьевъ,  старш'ю  два  уже  по-ии  своихъ  женъ,  пришлось 
приниматьсл  за  жену  младшаго.  Этотъ  погл*дн1й,  не  желая  питатвся  ея  мя- 
сомъ,  б-Ьжитъ  съ  йею,  взявъ  ее  наплечи,  и  питаеть  ее  въ  дорог*  частями 
собственнаго  своего  т-Ёла,  а  жажду  ей  утоляеть  своею  кровью.  Но  неблаго- 
дарная тутъ  же  въ  дорог*  влюбляется  въ  существо,  изув*ченное  еще  пуще  того 
кальки,  чтд  въ  Пантша-Тантр*.  Она  находитъ  его  валяющимся  на  дорогЬ 
безъ  рукъ,  без^  ногъ,  безъ  носа  и  безъ  ушей  (надо  думать,  что  <^асти  эти 


•«о  ВепГеу,  РаписЬагТапи-а,  П,  804—306. 
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бши  к*вгь  нйбудь  съ-Ьденн).  Ийт»  состраданьм  оам*  мужг  сажаегь  бЛ*  *>^ 
себ1;  на  1иеч11  вм^сгЬ  еъ  своею  женою,  нормитъ  его  и  уяащаетъ  1хЬле6пыш% 
иасдомъ^  остано&ившиоь  въ  роагЬ  и  выстроив-ь  таагъ  шалапгь.  Воть  туть^^ф, 
во  время  одной  иэъ  от2учекъ  мужа,  калька  долженъ  сд'к1ать  съ  женой  вгд^ 
«д-Мо  повеянное»*  Мужъ,  по  возвращена,  сброшенъ  въ  колодезь,  но  вы^а^^ 
щенъ  предводи I ел еиъ  мимо  про^зжавшаго  каравана.  ДалЪе-^сакьвъ  Паятша-' 
Тантр*,  Только  царю  еще  ясн-Ёе  говоритътутъиро  мужа  жена,  что  это  тотъ, 
котормлй  такъ  изуэ1^чилъ  ея  ннимаго  нужа.  Его  велятъ  каэиить,  но  кал1м(а<« 
потребованныА  осужденнымъ  въ  сввд-Ётели,  не  можетъ  выдержать  вр^тца. 
каани  и  объявляетъ,  въ  че!шъ  дЪло.  Царь  велитъ  изув%Ч1гть  неверной  жвй% 
лмцо.  *^) 

Всл^дъ  за  т:Ьмъ  приводится  у  БенФея  расказъ,  годяпцйся  въ  «ориги- 
валы»  собственно  для  второй  и*сни  о  Потык*  (онъ  соотв*тствуегь,  ит% 
сейчасъ  увидимъ,  расказу  г.  Стасова  о  Гессеръ  Ха[гЁ.  У  ревниваго  муже 
во  время  его  отлучки  сбежала  жена,  которую  онъ  потомъ  отыскиваетъ/  на 
оеа  сскмается  на  го,  что  ее  насильно  увелъ  Бгилла.  «Пойди,  говорить  она^ 
посиди  тамъ  въ  пещере,  а  когда  онъ  ночью  заснетъ,  мы  убьвиъ  его».  А 
сама  между  гЬмъ  указала  возвратившемуся  Бгилл'Ь  его  убежище.  Тотъ  нрми 
ввзалъ  несчастнаго  мужа  къ  дереву,  и  у  него  же  наглазахъ  прохлажда^АСя^^ 
забавлялся  съ  его  женою  (это  вапоминаетъ  страданья  Ивана  Годпнови^а, 
очень  близко  подходящ1я,  какъ  увидиюь,  къ  страдан1я1гь  Потыка  во  второй 
и^сяЪ  о  поол'Ёдиепъ).  При  помощи  богини  Тчанди,  которой  онъ  сталъ  молить^ 
ел,  несчастный  перер-Ьэалъ  свои  путы  мечомъ  Бгиллы  и  т1&мъ  же  ме^мъ 
срубялъ  ему  голову  (и  это  соотв-Ьтствуётъ  стр^л*  Кощея,  губительной  для  него* 
самого — ^въбылин'Ь  объ  Иваи-Ь  Годипович-ё;  передъ  нами  такимъ  образомъ 
восточный  соригиналъ»  для  ц-Ьлыхъ  двухъ  русскихъ  былимъ,— *г.  Стасовъмо* 
жетъ  быть  этимъ  доволенъ).  Жена  выставл1|!етъ  передъ  царемъ  ублтаго 
Бгяллу  своимъ  мужемъ,  а  мужа — уб1йцею  существа  неповиинаго.  Но  правда 
обнаруживается,  и  у  неверной  жены  отсекаются  уши  и  носъ  *^). 

Четвертый  бенФеевск1й  «оригинплъ)» — монгольск1й  (онъ  должвнъ  ока' 
зпъся  однимъ  И8ъ  посредствующихъ  звемьенъ  по  теор1и  г.  Стасова).  Жена 
влюбляется  въ  раздающ1йся  издали  чудпы\  голбсъ  и  тутъ  же  топить  в'^ 
коуЮдц'Ь  окааавшагося  ненужнынъ  мугьчт.  Голосъ  оказывается  л'Ёсовымъ  эхоиъ 
отъ  криковъ  раненнаГ0|  который  лежигь  въ  л'к)у.  Она  беретъ  его  на  свое 
пооеченЕе  и  остается  в:Ьрной  ему  до  самой  смерти. 

Въ  доказательство,  что  вс4  эги  расказы— будд'|йск1е,  БенФей  приводить 
следующее  изр'Ьчен1е  Будды,  передаваемое  въ  МШпс!»  Ргавпа:  «каждая  жен- 
щина готова  согр-ёшить,  чуть  только  представится  случай  сд-^лать  это  въ 
тайы^,  хотя  бы  любезный  ея  оказался  безрукимъ  и  безногимъ  "^). 

Дал'Ёе  БенФей  приводить  еще  арабск1й  расказь,  гд-Ь  жена  гр'Ьц'ить 
съ  негромъ,  нева1ьиикомь  своего  мужа.  Почему  бы  ве  принять  это  за  ао{М»- 
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гнмалъ»  для  нашйхъ  бьцинъ  о  Дуна-Ь  и  Ваньк'Ё.  Ключничк'Ъ?  БеиФей-еж 
сээзываеть  этоть  расказъ  съ  предшествующими  т'ёмъ,  что  неволь никъ^  вгъ 
смлу  йЗВ'Ьстньпъ  гаремныхъ  обычаевъ,  легко  иогъ  выработаться  изъ  калгькм. — 
Изш'Ённица  хочетъ  вм'ёст'ё  сь  негромъ  убить  мужа,  (притомъ  же  это  проис- 
ходитъ  среди  поля,  въ  шатр'Ь — не  выкраденъ  лл  отсюда  татерь  въ  былинахъ 
объ  Иван'Ё  Годинович'^?),  по  онъ  спасенъ  своей  в'Ёрной  собакой. 

Да  не  додумаетъ  читатель,  что  я  указываю  на  вс*  эти  восточные  ра- 
сказы,  какъ  на  годящ  еся  въ  «оригиналы»  для  г.  Стасова,  желая  пародировать 
употребляемые  имъ  пр!емы.  Нисколько!  Самъ  учитель  его  БенФСй  «почти  .не 
сонн:Ьвабтся  въ  томъ»,  что  можно  связывать  съ  вышеприведенными  индий- 
скими расказами  ту  гриммовскую  сказку  (№  16),  каторая  такъ  походить 
на  былины  о  Потык-Ь.  «Зд'^сь  также,  зам-Ёчаетъ  онъ,  мужъ  возвращаетъ  жизнь 
своей  уже  умершей  жен*»; — Бен*ей  такимъ  образомъ  не  прим-Ёчаетъ  при 
этомъ  олона:  заран11е  заключаемое  услов'ю — ви'Ьст'Ё  въ  могилу  лечь — не  им-б- 
ющееся  въ  инд|Г1Скихъ«оригиналахър. — «Когда  же,  продолжаетъБенФей,  она, 
немного  спустя,  :Ьдетъ  моремъ  къ  отцу  вм:Ьст:Ь  съ  мужемъ...  то  влюбляется 
въ  лодочника,  и  оба  вм-ёст-к  сбрасываютъ  самого  мужа  въ  море.  Но  оегъ 
спасенъ  в^рнымъ  своимъ  слугою,  который  возвращаетъ  ему  жизнь  (посред* 
ствомъ  змшиыхъ  листьевъ).  Отецъ  »ены,  узнавъ  объ  ея  поступк*,  губить  ее 
вместе  сь  лодочником-ь».— Впрочемъ  БенФей  и  туть,  какъ  везд*,  оказывается 
несравневно  осторожн-Ье  своего  русскаго  пос.1'Ьдовата1Я.  «Отъ  р'Ьшительнаго 
признавая  связи  (т.  е.  между  индийскими  пов-Ьстями  и  н'^мецкою  сказкою), 
говорить  онъ*  удерживаетъ  меня  то  обстоятельство,  что  вс*,  до  снхъ  поръ 
изв'Ъстиые  западные  изводы  опираются  на  далеко  уже  отходящее  отъ  иид!й» 
скаго  магометанск1е,  и  до  сихъ  поръ  не  оказывается  ни  одного  посредству- 
ющаго,  который  бы  ближе  подходилъ  къ  индхйскому».  '")  (Западно  европей* 
ск1е  изводи,  указываемые  БенФеемъ,  это  так'1е,  уже  литературные  памят- 
ники^ какъ  Ое51а  Кошапогаю,  Нер1атегопе  Маргариты  Новарской  и  ио 
па11СК1й  романъ  Эспипеля.  Вс1^  они  уже  чрезвычайно  далеки,  отъ  инд)йскихъ 
изводовъ и  приближаются  къ  тому  изводу  арабскому,  который,  какъ  мы  вид'Ъли 
выше,  прмставляетъ  излаьну  жепы  скор-Ье  со  стороны,  подходящей  къ 
Дунаю  и  Ваньк'Ё  Ключничку). 

Гораздо  см'Ьл'Ёе  БенФея  и  ближе,  въ  этомъ  отцошеи1И,  къ  г.  Стасову^ 
сотру дникъ  перваго  по  журналу  его  «Ог1еп(  ип(]  Осс1с]е111,  Феликсъ  Либрехтъ. 
Онъ  уже  безъ  всякаго  колебанм  производитъ  '^*)  отъ  приводимаго  БенФсемъ 
расказа  объ  изм'1;н'ё  жены  (изъ  сборника  Сомадевы)  одно  предЬн1е  старополь- 
ское изъ  Хроники  Богу  Фала,  Х1Пст.  (оно  было  отмечено  еще  Гриммомъ  въ  его 
зэм'Ьткахъ  къ  издан1ю  ХУакЬагЕнв'а  ''^),  предан1е,  которое,  подходя  отчасти 
К7»  заключительной  части  вышеупомянутой  гриммовской  сказки,  еще  ближе 
подходить  ко  второй  ПОЛОВИН'^  былинъ  о  Потык'Ё,  еще  мною  не  разобран- 
ной.—Въ  этомъ  преданш  старопольскомъ  опять-таки  дв^  части.  Въ  первую. 
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какъ  ааи'Ьтидъ  Гриммъ,  зам'Ьшадась,  хотя  и  въ  самокъ  спутаныомъ  вид'Ъ,  осно- 
ва «Вальтера  Аквитанскаго»  (потому-то Гриммг  и  упоминаетъобъэтомъподь- 
скоагь  предаыш  въ  своеиъ  издаи1и  латынскон  поэны  о  Ва^Iьтер^,  подробно 
раасиотр'Ьниой  мною  выше,  въ  гдав^  о  германскоагь  элос^).  Самыя  имена 
мойодца  и  д:1^вицы  въ  подьскомъ  11редан1и  Ваяысршъ  и  Гельгунда--йряыо  на- 
помиааютъ  С(>огв:Ьтствециыя  имена,  въ  датынско- германское)  иоэм:к.  Но,  не 
смотря  на  это,  Гриммъ  свазывадъ  иодьское  предайте  съ  гермаыскимъ  только 
одншсъ  едцнстшомь  основы;  говорить  о  заимствовании  онъ  не  р-Ьшился.  Мы 
вид'каи,  что  Вальтеръ  увозитъ  невесту  свою  Гильдгунту  отъ  короля  Атли,  у 
котораго  они  оба  были  заложниками;  но  на  граиицахъ  родной  земли  Валь- 
терпь  подвергается  со  стороны  земляковъ  нападенкю,  основой  которому  слу- 
жить корысть.  Въ  польскомъ  предант  значительно  иначе.  Прежде  ч-ёмъ  Валь- 
гершъ  узналъ  Гельгунду.  она  любила  и  была  взаимно  любима  королевскимъ 
сыномъ  изъ  Алемани1и.  Но  Вальгершу  удается  влюбить  ее  въ  себя  иосред- 
ствомъ  своего  чар}ющаго  п'ёи1я.  Гриммъ,  со  своею  обычною  чуткостью  зам*- 
чаетъ,  что  въ  этомъ,  быть  молеть,  скрывается  древняя,  подлинная  черта, 
утратившаяся  въ  др^гихъ  изводахъ.  Онъ  указываетъ  на  сходство  съ  п'Ьи1емъ 
Горанта  въ  германской  поэм^  «виёгип;»  я  же  позволю  себ^  зам:Ьтить,  что 
тутъ  сказывается  та  общенародная  эпическая  черта,  которая  слышна  и  въ 
ОрФе^  Ригъ-В'Ьды  и  въ  ОрФе*греческомъ»  и  въ  недавно  открытой  болгарской 
п'Ьси'Ь  ''^),  и  въ  вышеприведенной  бенФвевской  сказк1>,  гд^  жена-изм-Ьнница 
влюбляется  въ  чаруюп11й  голосъ  раиеннаго.  Во  всемъ  этомъ  одна  и  та-же 
основа,  МО  никто  тутъ  ни  у  кого  не  заимствовалъ,  и  первообразом ь  длявсёхъ 
остальиыхъ  чарующихъ  п'Ёвуновъ  не  могъ  послужить  не  только  бенФеевск1й 
«чудный  голосъ»,  но  и  самый «ОрФей»Ригъ-В:Ьды.  Такъ-же  оно^большей  частью, 
и  при  другмхъ  эпическихъ  сходствахъ. — Причарованная  ц-Ьн^емъ  Вальгерша, 
Гельгунда  отдается  ему  и  б^житъ  съ  иимъ,  но  на  Рейн'^  ихъ  нагоняетъ  ал- 
леманск1й  королевичъ,  бывш«й  ея  полюбовнмкъ,  и  ш)сл^  ожесточеннаго  по- 
единка падаетъ  отъ  руки  Вальгерша. — Такимъ  образомъ  зд'ксь  нападенье  на 
Вальтера  им-Ьетъ  совершенно  особый  смыслъ, — ^далеко  не  тотъ,  чтд  въ  гер- 
анско- латинской  поэм:^  о  Вальтере.  СмЪю  думать,  что  и  тутъ,  въ  преда и1и 
вольскомъ,  могла  сохраниться  древняя >  подлинная  черта,  такъ  какъ  то-же  встр^* 
чается  въ  ц^лоиъ  мш>жеств'Ь  общенародныхъ  сказан1й  о  захвати  чужой  не- 
весты и  о  бо-Ь  изъ  за  нея.  Не  трудно  понять,  что  прямо  сюда  же  относятся 
и  наши  былины  объ  Иваи:^  Годииович:к.  Въ  нихъ,  какъ  и  въ  сродномъ  пре* 
дан1и  польскомъ,  лучше  сохранилась  основа  эпическая,  ч^мъ  въ  германское 
латинской  поэм^  (хотя  эта  последняя  и  закр'^плена  письменностью  уже  въ 
X — XI  ст.),  гд-Ь  причиною  нападенья,  является  уже  германское  воинское  па- 
чадо  добычи.  Такимъ  образовгь  и  въ  первой  половин'Ь  предан1я  польскаго 
проходйтъ  струя,  отводящая  его  отъ  германскаго  «Вальтера.»  Гриммъ  неза- 
шк^и^^ъ  ея  и  тутъ^  потому  что  отъ  него  усиользнули  наши  былинц  объИва- 
н^  Годинович-Ь.  Между  т'Ьмъ  Ф.  Либрехту  он:к  изв11стны   (благодаря  нашему 
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пбчтеннб»гу  акаделгаку  А.  А.  ШиФнеру);  но  ойъ  пользуется  э+ийгь  гольпот 
тосго,  чтобы  т^м-ь  настойтельй1?е  доказыввть  происходенье  славянскаго  (русско* 
оольскаго)  извода  огь  инд1йг.каго  (Сомадевы)  »**).  Д*йствятельн<>— то,  уже 
знакомое  найь  обстоятество,  что  Иванъ  Годиновичгь,  привязанный  къ  дубу, 
должеи-ь  смотреть  на  забаву -про1ладу  Кощея  съ  его  же«ою — эпячеоки  срод- 
но сгь  положетемг  злополучнаго  мужа  въ  иид1йскомъ  расказ*.  (Какг  у;«е 
и  зай-Йчейо  было  выше)  Въ  юмъ  же  смысл*  сродни  этому  посл*днв11у,  «отя 
у;ке  въ  меньшей  степени,  и  вторая  половина  предан!»  польскаго,  подходящая 
очень  близко  ко  второй  половин*  былинъ  о  Михаил*  Потык*.  Въ  этой  вто- 
рой половин*  Гельгунда  точно  также  изм*няетъ  очаровавшему  ее  Валыершу, 
какъ  Мар*1я  Лебедь  Б*.!ая  воскресившему  ее  Потыку.  Гриммъ  передаетъ  эту 
вго^гую  половину  только  вкратц*  —  на  томъ  оонован1и,  что  тутъ  преда- 
н.е  становится  уже,  по  его  ми*и1ю,  славянекимъ,  совершенно  чуждымъ  гер- 
манскому о  Вальтер*.  Нап|ютивъ  Либрехтъ  въ  ирим*ч.  къ  своей  стат^*  и1» 
1-й  ктгжк*.  Ог1еп1  иш1  Осс1с1еп1  перваго  года  приводитъ  самый  латмн^ 
ск.й  (Богуфаловъ)  1екстъ  этой  второй  половины  сказана:  "*)  подробен 
стн  нужны  ему,  чтобы  осязательно,  какъ  01гь  думаетъ,  доказа1'Ь  зава1- 
ствов8ГН1е  этого,  йко  бы  славннскаго  преддн1я,  изъ  индгйскаго  нс^очпик^^.^^ 
Вальтеръ,  у  БогуФпла,  поб*ждаетъ  прекраснаго  Виолава,  князя  Вис^йцкйгс!, 
и  сажаетъ  его  во  глубокъ  погребъ.  По  прошеств1и  н*««отораго  врвйенй  от^ 
правляется  Вальтеръ  въ  походъ,  и  до  двухъ  л*тъ  пробываегь  Въ  отлучк** 
Гельгунд*  приходится  тутъ  почувствовать,  что  она  ни  вдова,  «и  замужняя. 
Вотъ  тутъ  то  д*вушка,  къ  ней  приближенная,  начинаеггъ  ей  говорить  окра* 
сот*  пл-ьнника  ея  мужа  -^  Впслава.  Гельгувда  идетъ  къ  нему,  вл1обл1вФся 
вь  него,  освобождаетъ  его  изъ  погреба  и  б*житъ  съ  иноъ  въ  его  городъ/ 
Вл;ор*  пос.1*  этого  возвращается  Вальтергь  и,  жеввтый,  остается  безъ  «е* 
ны.— Все  это  отчасти  подходить  къ  тому  кругу  общенародвьгаъ  скааатй  о 
домо(*(  отлучки*  съ  ен  1Юсл*дств)Ям<и,    который  еще  заиметь  васъ  при  раз^ 

С1И0Тр*Н1И   былинъ  о  Добрый*  въ  ОТЛуЧК*.    Съ  другой    же  стороны  тутъ    СЛЫШ'^ 

йа  ^акже  струя  сказаН1й  о  пл*ниик*,  освобождаемонъ  жеощиной.  Этой  по- 
сл*дней  н*тъ  и  сл*да  въ  йнд1йскомъ  раслаз*  (у  Сомадевы),  на  осюва  ска- 
заний объ  отлучающемся  сльга1ла  въ  иемъ,  хотя  и  смутиа*  Дал*е  сходотвф 
ввд1Йскаго  расказа  съ  польскииъ  уже  гораздо  ближе.  Валтеръ,  отысгавю 
жену,  попадаегъ  въ  городъ  Вислава.  Гельгунда  ув*ряетъ  его,  что  она  уве- 
зена насильно;  онъ,  пов*ривъ9  входить  съ  нею  въ  домъ  Вислава,  находяща*» 
гося  въ  отл}Ч1(*,  но  скоро  возвра1цаюп|агося.  Виславгь  приковываетъ  Велъ^ 
т^ера  къ  ст*11*  въ  столовой,  и  тамъ  же  велитъ  поставить  себ*  съ  Гельгу»-* 
дою  брачное  лаже.  Спасительницею  является  некрэстая  сестра  Вис^ава,  ке^ 
1'брой  онъ  поручи^^ь  сторожить  Вальтера.  Прежде  воего  она  добиваетса  ста 
узника  клятвы,  что  онъ  возьметъ  ва  за  себя  эамужъ.  Тутъ,  очевидно,  аан*^ 
шивается  струя  ска8ан1й  о  пр^дмнающ^Асл  б1ье1щгь,   пасазавш^аяса  страввс^ 


"В)  ОНепг  о.  0ес1аеиЦ  Ш,  и,  357—858.  шаЫу  Т^а1в;)егв  х?   Рмв*  наъ  РгосояМ   еЪплаЛеоо  811- 

***)  Тутъ  В&штбръ   поетогаво  нииваетея  ^«{(ега».        тоаипшУсшп,     гдА,  кавъ  онъ  7>ми*1вт»  на  стр.  114 
Откуда  к«  выотвовшп  Я.  Грнмх»    орвводахо*    жЧ»       1>«М^«  Жамдансёв  «камш!»  •  Вмм^^  ш  Ттиу9;(Ь. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Богу*аду  (чтб  оказываете»  у  вето  от,  словахг:  р|1До»'е  ривИаН  ргопов  геюоЮ). 
Струя  эта  «всьма  обычна  ат.  вост<нны«ъ  с«а8ан1ях1,  м  ввгь  она«то.  бштмо>- 
о№вт,  д*йствитв4ьно  окажется  одною  изъ  т*я»,  которые  иогли  быть  затм- 
ешофопы  въ  Е»роаЬ  иаг  йа1ятскихъ  источииковъ.  Между  т*1гв  гь  расказ* 
Соиадеаы  именно  еа-то  и  вфтъ.  Тамъ.  шгь  иы  В11д1ии,  свасотхмы.ицею  м, 
ляетса  богавя  Тчанди,  аыаранная  модитаамв  уанвка.  Тугь  отношвн1я  сом,р 
шенно  икил/.  не  ввоонинающ1я  ни  Вальтера,  нв.  квкъ  мы  скоро  уввдивъ, 
Михаила  аотыка.  ^  Дал*е  же  аъ  инд!йско|1ъ  раскаа*  спасенвый  богинею 
Тчандн  не  убиваегь  своей  жены,  а  одного  Бгидду.  голову  котораго  эта 
хитрая  женщина  црячетт..  Лредотамвя  эту  голову  царю,  она  у8*ряетъ.его, 
что  это  голова  ея  мужа  и  что  она  отрублен»  нвгодяемъ.  только  выдающииъ 
себа  теперь  аа  ея  мужа.  Но  правда  выходжгъ  наружу,  и  у  обшнщвны,  а« 
приказу  царя,  отсекаются  уши  и  ноет,. 

Самъ  Лябрехп,  созваетоя,  что  всвг0  этого  ванлни1вн1я  н*гь  яи  В1  иоль- 
^омъ  раскай,  нв  въ  указыввеиых>  у  «его  «нгл^йокоиъ,  н1шевкомъ  в  взъ 
ашл  Влтапогвад.  ироисходввдих-ь,  по  его  ми-Ьийо,  отт.  польсиаго.  Между 
гЫгь  нодобное  заключенье  иЛетоя,  квк>  могли  иы  замИтить,  въ  больпюй 
части  вышеариведеяныхт,  (по  Беи+ею)  восточвыхъ  рж!казов'ь.  Почти  вавд« 
3*  них-ь  это  орйведвн!е  на  царский,  ироыицателъно-грозный  судъ.  Наицагивъ 
того  какъ  ВТ.  яольскомъ  првдан1н,  такъ  и  въ  нашихъ  былияахъ,  вм*сто  это- 
го—солосу^в;  и  Вальтергь,  и  Иванг  Годиновичъ,  и  Петыгь  сами  казяггъ  кмгь 
врага- соблазнителя,  такт,  в  жену.ишЪнщицу.  Вт.  вапихъ  быляыах-ь  казнь 
ш>сл«дией  заключается  въ  наооминающеи-ъ  расказы  восточные  лто*че«1в 
членовт,  (впрочем^  не  носа,  который  отс*кается  только  вт.  1»4кот©р«х»  па- 
ресказахъ  были«ы  о  Добрый*  съ  Маришкою),  въ  польскош.  же  предан^ 
Вальтеръ.  мечом*  самого  Вислава.  ■!»)$  рег  шекНош  н|!б{(:  это.  очевядно. 
ваше  былевое  р*вс4чеи1е  на  полы,— еще  бол*в  древн1й  пр1в«гь  эпически!, 
такъ  какъ  онъ  встр*чается  и  въ  еербо-болгарск«мъ,  и  въ  германокожь.  и  въ 
кврлсвиирскомъ  эпос*.  "')  Вовсякомъслуча*  въ  русекомъи  польскожъ  сказ*а1и 
мм^судь,  а  оиъ  «еоомн«няо  дрввн*в  суда  цареквго.  Такой  сямаоуд»  въ  на- 
шем* эаоо*  могъ  только  уц'ъип.ть.  остаться  въ  н^аъ  въ  вид*  любопытной 
екаиенДлости  огь  временъ  отдалеян-Ьйшяхъ,  до-историческихъ  Между  т*мъ 
если  довуотить  ваиметв^вани  заиимающаго  насъ  предан1я .  съ  востока,  то 
в*дь  такое  мииствован1е  могло  произойти  топко  во  времена  у}ке  мвт»рмч*«к»м, 
когда  царскля  власть  имелась  уже  въ  быту  нашсиъ.  '«в)  ВстрЬти»*  ет,восточ^ 
номъ  первообраз!»  ц<^ек4«  еудь.  мы,  т.  е.  предки  тога  не  «м«ли  ншакого 
о<жоаан|а  его  исключить,  к»къ  чтб  либо  нвтжятаое,  и  заменить  его  елио- 
«удак».  Црисутств1е  этого  посл*днягв  въ  вашеш  и  аольскомъ  предан!и 
служить  докаэатмьствомъ  отдален  н*йшаго  самостоятельиаго  происхожденья 
того  и  другого,  и  оовероюинМшей  незавасшюшя  обоихъ  отъ  какихъ  либо 
9^аацов*  позднейшего  в  историческаго  востока.— .Но  аодобныя   оообршиешя 


^  ^  """•  "^^  ^^•  сЯ,  оротповолагак  «е  се>е«вой  я  родово!,  кап 
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не  маю  на  затрудниютъ  Лябрехта,  задавшагосй  мысл1Ю  о  томъ,  тго  польское 
преданье — иэъ  Иид1и  (какъ  рано  вс'1&эгн  эпигоны  позабыли  критическге  при- 
мы своихъ    великихъ   предшественниковъ  и    учтелей,  братьевъ  Гриммовь!). 
Познакомившись  съ    русскими  былинами    объ    Иван'Ь  Годинович1;  и  Потык^, 
Либрехть  еще  блшже  подвинулся   къ   искомому  имъ    востоку:    «теперь    уже, 
воеклицаетъ  онт»,  я  ни  мало  не  сомн-Ьваюсь,  что  то-же  предан'ю  существовало 
и  у  Моиголовъ  (о  эти  новомодные    цивилизаторы    ц-ёлой  Европы — Монголы!), 
а  потому  оно  и  должно  когда  нибудь  всплыть,  такъ    что    ц'Ьпь,  обратно    от- 
вод |щая  в-ъ  Инд1ю,  окажется  возстановленйою    во  вс'Ьхъ    своихъ    звеньяхъ». 
(Ог.  и.  Осе.  III,  п,  638). — В.  В.  Стасовъ  можетъ  похвалиться  тЬмъ,  что  онъ 
нашеиъ  еще  одно  звено  этой  ц*пи — въ  томт>   расказ*   о   Гессеръ-Хан*,    съ 
которымъ  мы  познакомились  в)>1П}е;  но  не    трудно  заметить,  что  это  «звено* 
отличается  такими  самостоятельными  чертами,    иоторыя  отводятъ    его  весьма 
далеко   кагь  отъ  бенФеевскихъ  расказовъ,  такъ  и  отъ  предания  русско-поль- 
€каго  (только  г.  Стасову  могло  тутъ  примерещиться  тождество)  Я-же  позволю 
себ*  указать  на  Х-ю  главу  Шидди-Кура,  этого  уже  чисто  монгольскаго  сбор- 
ника, въ  которомъ  А.  А.  ШиФнеръ    началъ    было    усматривать    «источники 
семой  древней    русской    поэзт»  (позже,    въ    своемъ    предисловги  къ    труду 
г.  Радлова,  онъ  сильно  вндоизм^нилъ  свое  мн'ён'ю,  или,  лучше  сказать,  отказался 
отъ  него).  Эта  глава    Шидди-Кура,  по  основе,  близка  къ  выше  проведен вымъ 
расказамъ  бенФеевскимъ.  Тутъ    жена   измгЬнница.  влюблена    въ  трум:    она 
ходи  ;ъ  къ  нему  отъ  мужа  ц-кюваться-миловаться  н  даже   решается  покормить 
его,  сквозь  стиснутые  эубы,  съ  кончика  языка    своего,  который    при    этомъ 
откуоываетс»  сомкнувшимися  зубами  трупа.    ЗатЬмъ  она  жалуется  иа  живого 
мужа,   будто  бы  имъ  откушенъ  у  ней  конецъ  языка;   но  правда    открывается 
иа  гуд/ь  кагака.  Этотъ   посл-Ьдтй  прямо  подходитъ  къ  виду  суда  въ  'раска- 
захъ  бе(1Феевскихъ,  а  чарующгй  трупп  служитъ    только  дальи'Ёйогамъ    видо- 
й8м:Ьне111емъ    ихъ   чарующшхъ   калп>къ^   увгьш1ых9^   уродобъ.^^И   такъ,  вотъ 
оно,  монгольское  посредствующее  звено:  неужели Либрехтъ  обрадуется  нему, 
т.  е«  воэможвости  повести  чвреаь  нею,  черезъ  этотъ  производящей  отврап^енее 
трупъ,  ту  Ц'Ьпь  предан1й,  которую  непрем-Ьнно  хот-клось  бы  ему  повести  изъ 
11нд1и?  См'Ью  думать,  что  нашъ  соблазнитель  Коще{1,  Лиход'Ьй  и  т.  п.  пред- 
ставляетъ  и  бол^е  поэтическое,  и  бол'Ье    древнее,  и    совершенно    самостоя- 
тельное видоизм'Ьнете  того  темнаго  уФ1ала,  каторое  должно   скрываться    въ 
осиов^  этого'  лица  в  котораго   аз1ятсни-иэощреннымъ,     изыскано-непоэтиче- 
ски<-искажеинымъ    ввдомъ   служитъ    безносый     уродъ,    отрубокв,    наконец^ 
трупь  инд1йско-мбвгольс1гихъ  изводовъ.  г.  Стаоовгь,  на  этотъ   разъ,    посту- 
пилъ  осторожн'Ьв  Н'Ёмцевъ,  даже  не  затронувъ  всего  этого. — Я  впрочемъ  не 
считаю  себя  въправ^  пе  указать  на  одно  сходство  съ  монгольскимъ  трупов», 
представляемое  раскаэоиъ  карловингскимъ:  это  йзв^тное  сожительство  Карла 
Великаго  съ  мертвой  егб  женою.  Но  сход(7Гво  и  тутъ  ни    мало    не    свид%*- 
тельствуетъ  о  заимствоваши,  и  притомъ  оно  только    кажущееся.    Эта    любовь 
Карла  и  спящей  во  гроб'Ь  должна  находиться  въ  связи    со  сказан1ями   обще- 
{вэропейскими   о  любви   королевича    къ  спящей,    т.  е.  чудеснымъ  образомъ 
усыпленной  царевне  ()а  ЬеИе  ап  Ьодя  дога|ад(-н1о   Француэскихъ  ск^зкахъ. 
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Но  дмодыю  обо  веемъ  атонъ.  Познакомившись  со  вс^ческиии  восточ- 
вымя  якобы  перф0о(^аз<1ми  и  второй  половины  нашнхъ  былйнъ  о  ПотбнгЬ, 
обращусь  къ  подробному  разбору  ея,  т.  е.  всёхъ  ея  пересказовъ.  У  Рыб- 
наком  въ  ч.  1  п.  86  (огь  Рябйнина)  37,  (отъ  90  л'йтняго  старика)  я  ч.  11, 
а«  15  (отъ  калики  изъ  Красоыхъ  Лягъ)  иаи^иа  Лебеди  Б'Ьюй  проясходлтг 
ввЛмъ  за  ее  обмнраиюиъ  и  оживлетемъ,  во  время  новой  посылки  По^гыка 
Аладимфомъ  вь  страну  дальиую  (I,  Э7;  И,  15);  или  же  во  время  аребыван]Я 
разгулявшагося  Потыка  въ  кабак'Ё  (I,  36).  Этой  последней  чертою,  разгу- 
ломъ,  Потыкъ  походитъ  опять  на  Дуная,  и  опять  соответственно  громовому,  т. 
е.  и  упояющемуся  дождемг  свойству  обоихъ.  Пользуясь  слабостью  Потыка^ 
Марья  (Настасья --Авдотья)  Лебедь,  когда  оиъ  прибываетъ  за  нею  въ  Литву 
(Орду.  Волынскую  землю)  каликою^  перехожею,  подноситъ  ему  зельцц^  ^м- 
быдущее:  Михаилъ  гд^  "^лъ  да  пилъ,  тамъ  и  сцать*усиулъь  (Спращива^тО!; 
гд'Ь,  въ  которомъ  изъ  восточныхъ  подлиннг1коеь,  встр1^чаемъ  мы  это,  юлчеоцм- 
столь  существенное  въ  нашей  былин:Ь,  питье  забыдущее?)  Тогда  жена  изм^№г 
иица  прибиваетъ  его  гвоздями  къ  ст'ён'Ь.  (Въ  польскомъ  цре^аньи,  какъ  внд^ 
ли  мы,  приковываетъ;  въ  инд1йскйхъ  расказахъ,  какъ  и  вяк  «Иван'Ь  Година-? 
вяч:к»,  мужъ  привязывается  къ  дереву:  основа  везд-ё  тутъ  одна,  но  эцическкя 
подробности  въ  каждой  стран'Ь  отличны  самостоятельны).  Въ  богатыря  влю- 
бляется сестра  (дочь)  похитителя;  снимаетъ  его  со  ст-Ьны,  заращиваетъ  раны. 
Въ  п.  37  она  соединяетъ  съ  такими  попеченьями  о  богатыр*  условие: 

Воэьмя  меня  за  себш  за  иуи, 

Такъ  вэбаию  тя  отъ  сперта  яапрасныя. 

Сходно  и  въ  ч.  П,  п.  15.  (Вполн-Ь  то-же,  какъ  вид'1ли  мы,  и  въ  польскомъ 
предаши).  Вта  навязчивость  совершенно  сходна  съ  т-^мъ,  какъ  относится, 
Ш)  и^которымъ  пересказамъ,  къ  Михаилу  Потыку  и  сама  Лебедь  Б^Ьлая.  Чтб 
касается  собственно  пртвоэюденья  богат&<рл,  им:Ьющагосявъ  русской  бьиин'Ё, 
то  оно,  напоминая  пригвожден  наго  Прометея  отчасти  подтверждаетъ  гро^ 
мовое  значенье  Потыка  (въ  основанш  сказан!я  о  Промете'Ё,  какъ  доказано 
Куиомъ,"')лежитъ  мивъ  о  громовник*— низводител*  огня  съ  неба).  Чтб  касается 
въ  нашей  былинЪ  дальн-Ьйшей  подробности, — что  избавительница,  вм'Ьсто 
Нбтыка,  прибиваетъ  къ  ст1^нЬ  татарина,  то  это,  не  объясняясь  миеическими 
наведен1ями,  составляетъ,  повидимому,  присочинен1е,  хотя  и  очень  древнее, 
указывающее  на  самое  грубое  самоуправство  въ  нравахъ.  Точно  также  въ  одной 
изъ  былйнъ  о  Дуна'Ь  Иванович-Ё  поступаетъ  влюбленная  въ  него  короле- 
■ична  политовская:  по  приказу  ея  рубится,  вмЬсто  дунаевой,  голова  татари- 
на. Замечательно,  что  подобный  безчелов^чный  просторъ  произвола  проис* 
ходитъ,  по  нашияъ  былинамъ,  въ  царствахъ  чужихъ,  во  всЬхъ  отношен1яхъ 
темныхъ,  враждебныхъ.  Вотъ  эта  черта  должна  была  войти  къ  намъ  изъ- 
чужа,  книжнымъ  путемъ,  и  на  этотъ  разъ  д'Ьйствительно  съ   востока. — Она 


***)  ВъНбгаЬкипП  деа  ГепегвипЛеоНеНгапкв.  Съ  дру-  у  Риддоьа  1^  41С;  11,  24,  2СЗ-  а  И,  28  Согдтырь  прМ4 
*о1  не  стороны  вадо  •Я1гктнть,  что  прнгвожденье  гь  гвоагдсяъ  гь  спал*,  соаершеяяо  иааъ  Црохете^  шъ  м- 
•чолбу  ветрйчаетс!  я  п  тюрксмнхъ  пЪсвахъ,  на  прнм.         вАстиоиг  скаааяи  гречесном-ь. 
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410  2-я  пол.  Бьи.  о  потыкф:  усыалвньв-окАЛва^ньв  (обиираньв). 

встречается  ьъ  поа-Ьсти  объ  Акир^  Премудромъ,  которая  помимо»  у  насъ 
въ  оеревод:^,  оо  всей  в:Ьровтности,  уже  въ  XII,  в^кЪ.  '^^)  Ворочеш»  у  Ру6а. 
въ  ч.  1>  п.  38  Настасья  орибиваегь  къ  стен:к  татарина-^уже  мертвто^ 
М€рэлаго  (стр.  234).  Избавленный  огь  смерти,  Потыкъ  готовг  еще  равъ  ми 
аиться  изъ  рукъ  жены  зелья  забыдущаго,  ш>  удерживается  огь  этого  своею 
избавительницею,  каторая  уже  заранее  взяла  съ  него  слово  убить  жеиу- 
изи^иаицу.  (Въ  польскомъ  иредан1и  она  проситъ  Вальтера  пощадггь  ея 
брата  Вислава).  Потыкъ  исполняетъ  это.  (Р.  1,  36;  П.  17). 

Въ  н-Ькоторыхъ  пересказахъ  къ  усыплен1ю  присоединяется  еще  обра- 
щенге  еъ  камень  Потыка.  (И  тутъ  опять  спрашивается,  гд%  оно,  это  окаме- 
в^1б,  ВЪ  подлинникахъ  восточныхъ?) '*')  (Р.  I,  п.  37  и  38;  II,  15  и  16). кто 
знакомь  съ  м1|волог1ей  сказокь,  тому  известно,  что  какъ  сонъ  молодца  (или 
девицы)  есть  зимнее  усыпленье  природы,  такъ  и  окамененность  его  или  ц*- 
лаго  царства  есть  зимпяя  окамепгьяость  природы.  Такимъ  образонъ  два 
однозначущихъ  мива  насажены  тутъ  одинъ  на  другой,  да  еще  и  на  трет1й 
подобно -значу  Щ1й:  обмиранье  Лебеди  Б1;лой,  разд<?ляемое  и  Потыкомъ,  есть 
опять^-таки,  какъ  иы  знаемъ  зимняя,  оиертв'кюсть  природы. 

Но  им'Ьются  пересказы,  въ  которыхъ  обмиранья  н'^тъ,  а  есть  только 
усыплен1е  и  обращен1е  въ  камень.  Въ  т*хъ  же  пересказахъ  (Ь  38;  II,  16). 
замечательную  подробность  составляетъ  гвоздь  сердечный,  котораго  недо*- 
стаетъ  жен*  Потыка,  чтобы  разомъ  его  прикончить;  пока  она  ходить  за 
нимь  на  торгь,  королевична  снимаеть  со  ст'Ьны  Михаила.  Въ  4,11,  п.  17 
Михаиль  пригвождень  въ  погреб* — какъ  Вальтерь  въ  предании  польскомъ. 
(Р.  I,  38;  II,  16,  18).  Первоначально,  надобно  думать,  отдельно  существовав 
ли  п*сни:  а)  объ  обмиран1И  в  м^ст*  съ  мужемь,  объ  усыплеши,  с)  ока- 
м-Ьненш  мужа  женою  изменницею  (пригвожденье  къ  стен*,  ка;:ъ  особа! 
сторона  миеа,  могло  следовать  уже  изначала,  въ  вид*  дальн^Ашаго  оро- 
явленья  измены,  за  возращен1емъ  молодца  къ  жизни).  Уже  сводными,  т.  е.  позд- 
нейшими, приходится  после  этого  считать  былины,  въ  которыхъ  усыплен1е 
и  окаменен1е  соединены  вместе.  Въ  имеющихся  теперь  у  насъ  уже  выпали 
вонь  подробности  самой  женитьбы  Потыка  на  Лебеди  Белой).  Въ  большей 
степени  сводными^  очевидно,  т.  е.  въ  этомъ  отношении  еще  поздигьйшнмп, 
оказываются  былины,  где  связаны  вместе  все  три  отдельныхъ  вида:  не  только 
усыплен1е  и  окаменен1е,  но  и  обмиран1е.  Но  въ  некоторыя  изъ  этихъ  последнихъ 
вставлено  и  еще  одно  похожден1е:  чуть  успелъ  Михаилъ  Потыкъ  высвободиться 
изъ  могилы  вместе  съ  женою,  какъ  о  красоте  ея  прошла  молва  по  всемъ  землявъ, 
по  всемъ  ордамь.  Наехало  сорокъ  царей,  сорокъ  царевичей,  сорокъ  королей, 
сорокъ  королевичей  на  известныя  уже    намь  Сорочинск1я    Горы    (сказочньм- 


*>•)  Ск.    Пыпвв»  Обаоръ  Старнжвыхъ   Пов.   ■   ска».  п  быднвахъ  н    на  Святой-Руся;    ояо    встркчамсв  »» 

Руссввхъ^стр.  39, 46  Сравв.  въноеп  ОпытАИст.  Обоар.  въ  пЪсвахъ    о  гроанонъ  царА  Ивав%  Васвлвеввчй. 

Р.  Олов.,  1,  стр.  353.  Поаже,  подъ  ясторнчсскнмъ  вд{я-  *")  Хотя  вообще,  »то  правда,  ояо  сущестцуетв  в»мь 

в1е««  яасяоеяИ,    7С"'"В1"я>'Ся    въ  московсв1й  пер1одъ  сточномг  впосФ.  См.,  напрнн.,  у  Рядяова  И,  487.  Оош 

■•пей  ■стор1н.  тавое  сакоупр&вство  стадо  совершаться  всенародная  эпическая  черта. 
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4д'ж1нмо1ъ  У'  лшвшАЦ)  отыпчлвАвьв  вя  у  Я0Р0Л1  (р.  1У,  12).       4 и 

•ювичбокш  о»  оснойгЬ,  книжиыя — его  названию)  и  требуюгь  у  Влади111ра  вы-^ 
41ЧИ  богатырское  жены  красавицы: 

•  А  ие  отдасгь  с>  добра,  Лля  одной  бабы  не  поп1(^ать  ц$дому  царству  ^'^.ш.,» 

Весь  К|евъ  градъ  повырубимъ.  Говорить  душечка  МихаЙ1а  Потыеъ  Ивановять: 

И  ирахидвтъ  къ  Мнхамт  Владим1ръ  князь:        «Отдаб  свою  богатырску  княпну  011ракс1Ю» 
«гА1  хе  дупгечка  Михаила  Потыкъ  ИвановячъГ  А  я  не  отдаиъ  жены  съ  добра». 

М*сто  замечательное.  Сь  одной  стороны — ^это  нападен1е  изъ  за  красавиыи, 
напоминающее  столько  древнихъ  сказан1й,  а  въ  том>  чисх'Ь  и  войну  троян^ 
скую;  съ.  другой^-черта  уже  совершенно  своеобразная — этотъ  разговора 
между  княземъ  иМихаи«юмъ,  потверждающ!й  зам'Ьченную  нами  въ  столькихъ 
былинэхъ  простоту  отношений  князякъ  богатырвмъ  его< — Миxаи^ъ  выходить 
къ  царамъ-царевичамъ,  переод'Ётый  въ  женское  платье,  явлен1е>,  соответствуй 
ющее  отчасти  подобному  же  переод'&ваи'1Ю  бога  Докки  въ  сквзаншхъ  свт- 
динавскаго  сев*ра.  Прикидываясь  Марьею — Л^бедью  Б*лою,  Цотыкъ  спра- 
цшваетъ  у  жениховъ:  «за  кого  мн'Ь-ка  за  васъ  замужъ  итти»? — Онъ.  ючетъ 
<разстр'к|ять  ртр'кючку  по  чисту  полю»,  съ  т'1^мъ,  чтобы  выйтм  эа  того  за 
музгь,  кто  первый  обратно  принесетъ  стрелку — услов1в,  распроотранемное 
по  ц:Ьлому  множеству  сказокъ  и  им'Ьющееся  въ  восточныхъ  раскаважъ  ^(см. 
у  БенФея  въ  I  ч.)  только  въ  нашей  былине  конецъ  не  по  снэзочному — немирный. 
Между  т*мъ  какъ  дари-царевичи  за  стрелочками  по  чисту  полю  рааб'Ъуаш- 
ся,  Михаиле  Потокъ  Ивановичъ 

....  зачал  по  чясту  полю  по^зживать,  ОтвергЬлъ  ямъ  вс11  годовушкя... 

Загмяъ  'гбловуткя  отвертывать»  Не  оставнхь  с^ды  на  сФнена. 

Р.  I,  П.  37.  Сходно  и  въ  ч.  П.  п.  15;  тутъ  только  д*ло  происходмтъ  на 
Оскатъ-гор15,  стрйючекъ  разстр*ливается,  по  числу  царевичей.  ц^Ьлыхъ  оо- 
родъ,  чтд  и  должно  быть  в'ерн'1^е: 

Который  впередъ  11риб1ЬАНгь  за  стр'ЬдочкоУ, 

МмаЯда  тому  голову  е16кетъ, 

ОФкегь  голову  и  подъ  пиггоръ  екладетъ. 

Вотъ  такимъ  то  образомъ  отстоявъ  жену,  Михаиле  снова  идетъ  въ  кабакъ, 
а  во  время  новаго  его  кутежа  жена  у  него  увозится  Вахрамеемъ  (Р.  I,  37). 
Но  по  Рыбн.  ч.  II,  п.  15  и  ч.  IV,  п.  12  (Василья  Лукина)  во  время  пьян- 
ства къ  нему  пр1'Ьзжаетъ  отецъ  жены  его,  король  польск'|й,  и  требуеть  ея 
отдачи  назадъ.  Это  еще  новая  вставка,  но  зам-Ьшалась  она  сюда  изъ  какого  нибудь 
сказан1я  весьма  древняго:  въ  ней  бытовыя  черты  — чрезвычайно  грубыя.  Король 
съ  Потыкомъ  садятся  играть  въ  тавлеи:  первымъ  выигрышемъ  Михаиле  оты- 
грываетъ  жену,  вторымъ  выигрываетъ  землю  польскую,  по  третьему  «надеть 
королю  голова  рубить  королевство  польское  на  руки  приниматъ».  Подобное 
проигрыван1е  нетолько  головы  своей,  но  и  дочери,  даже  царства,  напомина- 
ющее различныя  сказанья  восточныя  (сходнымъ  образомъ  проигрывается,  какъ 


^  Щч^  по^мк^й  шсх^чйегеш  ш  «ербсшоА    йЬаЛ  о    сесгрь  Лена  Кацетдаа  (Вука  И,  с^.  940). 

,Соо^1е 
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^19  .  РЕВНОСТЬ  Л|;^«АИ« — ОЪЩЩВ  ПОТЫКЛ  ОГЬ  ДУНАЯ,  хпвшк  ы  пг« 

изэДстна,  и  Наль)  ук^зываетъ    опять    на    кор(мв*патр1арха.  не^юраниченшта 
властелина  надъ   судьбою  своихъ   д*тей  и  всего  своего  королбветм«*-*т.   в#,' 
первоначально,  своей  родни,  рода. — В'1^сть  о  похищена  Мар1и  Лебеди  Вахра- 
мевйъ   заставляегь   однакожь    Потыка   простить   королю    и   царство    его   и 
голову  и  "Ьхать  на  отвоевываиье  уб:Ьжавшей. 

Ин-Ьются  наконецъ  и  еще  подробности  вътомъ  или  другомъ  пересказе. 
Такъ  въ  ч.  I,  п.  37  хитростью  добываются  у  короля  латы  тяжелыя  умершаго 
богатыря  и  его  оруж1е,  съ  помощью  которого  Потыкъ  и  совершаетъ  кару  надъ 
Ввхрамеемъ  и  своей  женой  изм1)нницей.  (Въ  польскомъ  предати  Вальтеръ 
расправляется  оруж'юнъ  самого  Вислава).  Наконецъ  въ  ч.  I,  п.  36  встр'Ьчает* 
€я  присочииен'ю,  очевидно,  позднейшее,  свойства  смягчительнаго,  им'Ьющее 
ьъ  виду  объяснить  изм'Ьну  Мар1и 'Лебеди.  Объяснен1*е11Ъ  служить  туть  рев- 
ность, возбуждаемая  въ  ней  при  вид'ё  девушки,  везомой  мужемъ  ея  на  конЪ: 
д%вушк&  же  дта  только  избавлена  имъ  отъ  разбойииковъ. 

Веб  дти  подробности,  въ  ихъ  совокупности,  очевидно,  чужды  основному 
екл1аду  вЬ]Шбприведенныхъ  восточяыхъ  расказовъ.  Настоящая  связь  оказывает- 
ся у  Нашихъ  былинъ  объ  изм^н-Ь  жены  потыковой  только  съ  предан1енъ 
польскймг,  чтб  совершенно  понятно,  при  славянскомь  единстве  Русскигь  съ 
Поляками.  Въ  польскомъ  предаши,  кроме  многихъ  отд^льныхъ  подробностей, 
пе^гъ  того  пьянства  и  разгула,  которымъ  такъ  существенно  отличается  По- 
^ькйъ;  и  при  такомъ-то  качестве  лицо  это  вздумали  выдавать  за  сколоть  со 
степенныхъ  инд1йскихъ  брахмановъ! 

Несмотря  на  пьяство,  нравъ  у  Потыка  —  более  человечный,  чемъ  тотъ, 
какой  видели  мы  у  Дуная,  Хотева,  Ивана  Годиновича.  Михайло  Потыкъ  береть 
Лебедь  Белую  не  насил1емъ,  а  добровольно;  онъ  веренъ  положенному  имъ  съ 
нею  условмо;  онъ  становится  къ  ней  жестокъ  только  после  неоднократйыгъ 
ад  изменъ.  Вместе  съ  темъ  нельзя  не  заметить  и  разницы  между  темъ  по- 
ложен1емъ,  какое  занимаютъ  у  Владим1ра  князя  Дунай,  Иванъ  Годиновй^  й 
отчасти  Хотенъ,  и  т-ёмъ,  какое  въ  большей  части  пересказовъ  получаетъ 
Михайло  Потыкъ.  Дунай  служить  Владимиру  только  по  частному  делу — по 
делу  его  «енитьбы.  Ивану  Годиновичу,  съ  другой  стороны,  служить  Влади- 
м!ръ  князь  по  тому  же  частному  делу — женитьбе  его,  Ивана.  Хотенъ  также 
врэщается  въ  кругу  ч(1стныхъ  обязанностей  и  отношений,  при  чемъ  выдви- 
гается впередъ  опять  женитьба,  въ  которой  некоторое  участие  приннмаегь  и 
Владим'фъ-киязь.  Связь  между  всеми  этими  богатырями  и  княземъ — связь  ре- 
шительно личная;  тутъ  еще  и  въ  помине  неть  Земли  Русской,  богатьфскаго 
служен!я  подъ  его  рукою  землгь^  ея  общему  благу.  И  вместе  съ  темъ,  какъ 
мы  видели,  въ  похожден'1яхъ  всехъ  этихъ  лицъ  никакого  участия  не  арини- 
маетъ  нашъ  совершенно  другими  отношеньями  связываемый  съ  Владим1ромъ 
Илья  Муромецъ.— И  Михайло  Потыкъ  много  занять  своею  женою,  а  Влади- 
М1роМъ  княземъ  употребляется  опять  по  своимъ,  уже  совершенно  личными 
д'Ёламъ — просто  н^  просто  по  деламъ  своего  стола.  Мы  видели,  какъ  Вла- 
дим1ръ  посылаетъ  его  настрелять  себе  лебедей.  Да, — но  такъ  оно  только  въ 
одномъ  пересказе  Кирши  Данилова — а  именно  въ  этомъ-то  пересказе  и  покину 
неть  объ  Илье  и  какихъ  либо  отношеньяхъ  его  къ    Потыку.  Но  въ  вереска- 
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свяэь  съ  илыМк»  )1К^1тооп  иопилтн*  и1шц<)с;№  )кми  богатырской.    413 

з^х-ь  рыбцикр9(щихг  Ш^цЛ40  Р04учает>  у«е  несравн^нцр  зысщее  цазначем^е  ^ 
Влади/щрэ:  его  росьмафтъ  товт»  то,  то  Э'ь  другое  чужезел1Иое  ц«*рствр  рпра- 
в^ять  данн-эыходы;  радр  атой  одужбы  своей — уже  годударственирй^  т^къ  ска- 
ват^— онг  додженъ  поминутно  оставдать  долгь,  жену^  которая  и  изв|*няо»ъ  ему 
во  эремв  его  от^уади,  И  зац^чатедьцо,  что  ттъ,  гд*  Пртыку  даетрята^р^ 
зцачеи1в»  он'ь  уже  т*с|1о  сэязывается  ръ  Е||1ей  Муромцеит»,  подучаст'^  одио- 
вреценно  сгь  ниш»  цоручен!я  отъ  Шадишра  и  выэыва€|гь  д^же  особую  :ихт 
ботдивость  р  себ-Ь  Идьи*  Но  обо  всеиъ  этот» — позже»  при  обрнсозк'Ь  во  все|| 
црдробностд!  отвошечъй  Шьи  Нуромцд  къ  богатырямъ-сотоварищадгь. 

Н^1ьзя  обрйт1>  ма1чан1е11ъ  одной  черты,  лрщ1исуладемой  Оотыку  срб- 
ственцо  трдьдр  зт?  цересказ*  В^сид^я  Лукада  (Рыбн,  1Уу  1?),  Это  тэ  же- 
стокость, съ  какою  собираегь  онъ  дань  ъъ  царстве  Заморскоиъ: 

По|раэсе|дв«ь  вмю  б«г«г1|рс«о«. 

Сталь  б1ть  кмтггь,  мнаыхг  г&шатя  (стр.  62). 

Подобно  этому  и  аосд:Ь  победы  надъ  собдазнитедемъ  жены  его,  кора4вмъ 
Подитовскимъ,  Михайдо 

Хот^жъ  коро^евст•о  за  ищтонг  оройтм, 

Да  огнбмъ  сожгать  (стр.  93).         Ч     ':  '  I 

Но  его  не  допустила  до  этого  Настасья  королевцчна,  Въ^ереск^э^  90  л•ктV^$'• 
го  старика  (Р.  и  37)  лро  эту  пом^  съ  ея  стороны  не  сквдано,  аа^тну 
Михайдо  .       .  .1 

Которую  сиу  ирнрубялг, 
А  Еотору  м  ноюйъ  яа^ршгь. 

Но  это  всетаки  еп^е  далеко  огъ  той  погибели  ве^о  Нйрода  вм'Ьсг);  съ  его 
королеиъ,  которая  понадобилась  г.  Стасову  для  полноты  сходства  между  нц- 
шею  бйлййою  и  а31ЯТ(:кою  поэмою  о  Гессеръ-Хай^г  «съ  королемъ,  К  е.  по- 
дитовскимъ, зам^чае1:ъ  г.  Стасовъ,  погибаетъ  весь  народъ  его,  какъ  съ  ламою 
(соблазнителемъ  жены  Гессеръ-Ха^а),  все  его  племя.  (В.  Е.  1868  г.  II,  679) 
Заи'Ьчу,  что  въ  одмомъцвъ  т*хъ  парес«л<яч>,  тд*  Потыкъ  получаетъ  уже 
важныя  поручеи1я  отъ  Владим1ра,  самому  вывозу  йм4,  вм1^сто  дани,  жены 
себ*  придается  значение  совершеннр  особенно^^— ^дачеще  своего  ррда  рол^г 
зы  общественно^;  I  .  .    , 


М  гаваушуъ  МжхаВм  Пмть  шп  Пааяомп!:  И  гомрип  Мйу  Ц19гпт 

4гД1  ||«  ш,  ^атьяр^  «р|«товце1  «Л»^*»в  'Гы,>М«ха(М#  Иогцку  сц«Ь'Мвамм1И|к» 

А  |ре  давайте  цн^  красна  золота,  Оба^^ыся  тн  4«  Р|>е^|естц  Ж9нс1и4>  > 

И  не  троньте  душечга  Б^лой  Лебедя:  А  ле  везешь  змта  едной  денежки? 

Я  сг  ней  по^ду  въ  стоденг  К1евъ— градъ.  И  съ  чннъ  ты  теперь  во  К1ввъ  градъ  появишься?» 


>/    ': 


А  ШзшАУВюрь,  увнд^въ  ое,  говорить  Цотийу: 

тЧ%жъ  тебя  за  эту  выслугу  будетг  щаловать?       Въ  нашу  державу  свято-^усск^ю 
А  ■  т^хъ-то  посмлъ,  чтобъ  женяляся,  ИоЙдутъ  семена— пдодъ  богаты  ск1й: 

А  ОйВ,  'колстй,  не  догяя)1ПеЛ1>  То'луч1Ье  здатя  я  серебра. 
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Кстати  нельзя  не  заметить  еще,  что  это  очень  близко,  по  духу,  къ  л*то- 
пиенывп»  аювамъ  Владим1ра:  «златомт>  и  серебройъ  не  добыть  хорошей  дру- 
жины* а  съ  хорошей  дружиной  всегда  добудешь  и  злата  и  серебра  >. 

Вг  заключен1б  нельзя  не  обрат^гть  вниман1я  и  на  тоть  оборотъ,  ка- 
кой придается  былинами  казни  жены  михайлоьой.  Мы  видели  свир'Ьпую  казнь, 
совершаев1ую  надъ  женою  Иваном^  Годиновичегь,  со  всеми  ея  продолжи- 
те.1ьными,  ужасающими  подробностями.  Это  совершенно  подходить  кт.  образу 
богатыря,  стоящаго  на  почв*  до-историческоЙ.  Уже  на  другую.  поздн*йшую, 
высшую  почву  переходитг,  какъ  вид'кяи  мы,  Михаилъ  Потыкъ, — и  вогь.  гь 
былинахъ  о  немъ,  возмутительныя  подробности  казни,  обычной  только  во 
времена  допотопньц,  уже  стираются,  и  д^ло  передается   совершенно   сжато: 

Уб|валъ  онъ  сына  царскаго 

И  тбахъ  Марыо  Лебехь  Б^уш  (Р.  I,  стр.  ^12) 

Или: 

Взмахнул  своей  саблей  аостроей, 
Отниъ  де  онг  Марь*!  буйву  гоюву 

(Р.  I.  стр.  236.  Также  Р.  II,  79,  Й7). 

Й  ьгпп  царя  Вахракея  Вахранеевпа  И  МарьюЫку  душечку  ' 

Ш  вп^апа  р^^»ст|>*лт;  Такй;  на  иретахъ  {1бэстр«лк  ' ' 

(Р.  II,  70.  Съ  Вахрамеемъ  также  у  Р.  I,  227).  Правда,  что  у  Рыбн.  И,  80: 

Туп  по  трв  два.  било  п|фовавьщ{о 
Про  того  Мвхайду  Иотыка  Иванопча, 
%о-мами1Л|  свою  Марью  Лщбет  быую* 

Правда  и  тр,  что  у  Рыбн  Л,  227— Марья  казнится  безчелов*чн*йшимъ  спосо^ 
бомъ  временъ  отдаленныхъ,  нер'Ьдко  попадающимся  и  эъ  сказкдх>: 

\Медь  Б^^жую,  ДСП  Л|ход1^евву 

;1|о  ^всту  поло  ее  рачмриул... 

Но  мы  еще  не  покончили  со  сватовствомъ  и  супруоюескыми  измгьнами. 
Если  даже  за  Ильею  Муромцемъ,  какъ  мы  знаемъ,  когда-то  водились  своего 
рода  брачыыя  связи,  въ  тсмяойев  время  орвдопиимооишеа'  у»&  в%  яаоврв» 
д'Ьлетюй  дали  и  тумая41  (въ  бьиипахъ  о  его  боЬ  съ  сыномъ);  то  чтб  *гв 
мудренаго,  ежели  и  за  другимъ  изъ  зам^чательн'Ьйшихъ,  важною  деятель- 
ностью отм*ченныхъ  богатырей,  Добрынею,  имеются  миеичесн1Я  по  основ* 
похожденья  любовныя,  ставящая  его,  такъ  сказать,  на  одну  доску  съ  Ива- 
номъ  Годиновичемъ  и  Потыкомъ.  :МзоаЬтримъ  «е  теаврА  эти  «вея  всМ^ 
за  всЬми,  уже  намъ  изв'ёстными:  он1$  составляютъ  остатокъ  той  же  поры  от- 
даленнМшей.  Связи  у  Добрынюшки— съ  Мариной  Игнатьевной,  еретннцей,  ка10 
величается  она,  можетъ  Оых^  не.;бе^  вл1ян1я  прим'Ёшаэши^^св  сюда  гораадр 
поздн'Ьвшвгь  .^цоюташй    объ   ин^'Ьрной  жен'Ь  Дмитрия   еаимванцв^  ^ 
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которой,  кагь  изАкетво,  также  ос^пиаеь  въ  народе  нодва,  каш»  о  чародМк^^ 
Воспоминанье  о' ней  слышится  и  вг  сакой,такъ  сказать ^  ополяченной  ♦орм'Ё— 
Марппа,  тогда  какъ  въ  сущности  это  та -же  аев'Ёста  (жена)  из11'1Ьнщица 
Марья  (съ  одной  стороны — Лебедь  Бп^лал^  съ  другой— Дмдго^м^дьевма),  Ердн 
же  такимъ  образомт»  на  чисто-миеичесную  основу  могли  тугь  налечь  столь 
П03ДН1Я  историчесК1я,  такъ  сказать,  только  обаснословленныя  воспомина  П1я, 
то  эпическм  отолыю  те  вовножныагь  оказалось  и  то,  что  миаяческому  аох)^»- 
деньюсъ(Мар1Н1ою  вг  теперетнеяъ  вид*  былинъ  сгредшествуегь  (аомяогинг 
пересказамъ)  долговременное  служенье  Добрыни  Владим'фу  князю  и  при  томъ 
служеяье  въ  такихъ  должностяхъ.  которыя  уже  указываютъ  на  настоящ1й 
дборъ  (только  въ  былинахъ  съ  поздн-Ьйшимъ  отг'Ёнкомъ  им'Ёющ1йся  у  Влади- 
мфа)- 

У  слаЕнаго  сударь  княэя  В1адиш'ра  Л  тря  года  Ннжнтичъ  прнворотнячадъ, 

Тро  года  Добрыйпшкя  с'^о^ьп■ча^ъ  Оиъ  стодьв1Ча1ъ,  чашн«ча1Ъ  деить  л^п.— 

читармъ  мы  у  Кирши  Данилова.  Схо|Д1<О410ъ  вербоказ^  Симбирской  Губерм1и 
(Кир.  И,  41): 

Три  года  7  князя  стольншчал», 

Да  тря  Годя  у  князя  харвшничаль,,. 

Но  въ  другомъ  цороскэв^  Корсунскаго  УМ^а,  значительно  иначе:     . 

Тря  года  и^бн^ча^гь, 
Тра'1^да  игрШ9чн%Р1аль 
Тря  года  притор9Фвы4йлл, 

Посл'Ьднее  совершенно  согласно  съ  особою  иЬоткх  у  Кирши  о  молодости 
Добрыни,  гд*  онъ  является  сыномъ  богатаго  юстя  (купца).  (Кир.  Ц,  Щ 
Пэсл^  этого  едва  ли,  какъ  думаютъ  издатели  сб.  Кир1'ввскаго,  горшйчыичаль 
испо[)чено  изъ  харешничал^,  а  сл'Ьд^ющее  аат:Ьиъ  въ  тоД  же  былин'Ь  Кор«> 
сунскаго  У^зда— трм  года  нрнворовн^алъ — ^испрр«шцо  иаь— три  года  прцео'- 
ротничаль.  Хотя  пересказъ  Корсунскаго  У'^зда  во  многомъ  попорченъ, 
ур'Ёзанъ  и  сбитъ.  во  всякомъ  случа:^  ^ам1^чательно,  что  какъ  въ  немъ  эта 
д-Ьятельность  Добрь|Н1^  срвершается  не  у  Бладимдра,  а  не  изв'Ьстно  гд'Ь,  (хотя 
и  въ  К1ев^),  такъ  оной  въдэухъ  пересказамъ  у  Рь^бникова  (I,  п.  28,  И,,  п. 
4),  только  тутъ  говорится. од лть  о  стол^ннчанщ  н  чтмтчаньи,  въ  одномъ 
же  пересказ'^  вм^то  прыйоротннча^^^я  являетс/р  даже  пцд^обничанье  (11,  4; 
это  последнее  стоить  между  пересказами  совсем  ь  одино^^о  и  14<>гло  аам^ 
шаться  сюда  изъ  особыхъ  былинъ  о  д1;йствительнО'1и)сои<1С1С4^^^  д-^тельности 
Добрыни).  Во  вс-Ьхъ  дересказахъ  (кром'^  одного  Арх-  Губ.  -Цир,  П,  48)  щ 
этою  девяти-годовою  службой  Добрыни  сл'Ёдуетъ  его  гулянье  (въ  полномъ 
смысле  слова — безъ  хгЬли  опред'Ьленной) — по  К1еву;  по  н'Ькоторымъ  же  пере- 
сказамъ онъприэтомъ,  какъ  малый  еще  неопытный  и  совсЬмъ  небывалый,  от- 
праганеается  у  матушки.  Въ  одномъ  пересказ']^  Самарской  Губ.  Сызран- 
скаго  уЬзда  даже  и  не  говорится  о  предварительной  его  службе  гд'Ь  либо, 
а  прямо  передается  его  просьба; 
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БАМС19Ш  шитя^мтушка^к^горИу  офпияп.^.  Въ  пё  ^юи^  гратк  во  Ащц^е^ци: 

^  Гудэ«,  гу#«»»,  кодаданъ  по  город...  Во  то!  улвд*  Корею»  «шогц 

То^ько  не  Издл  •>  тоё  улицу  гулять^  Р4>втню^а  она,  вореныцаца  (Кшр.  Ц,  44). 

УрРыбникова  въ  двух-ьпересказа!*,  кагсъ  лкйзано,  это  (м*дуегь  поел*  слуоюбы  доб- 
рыниной,  а  ВТ»  бднбвгь  йть  ни<ь  оно  еще  дополняется  следующими  чертами: 


...гИрооио  того  |рпввм  деорю  дйп,  Во  В€№п  |1а|Ш1%  ■  м  вемй;  зАкляМъ, 

Но  дегяшй  годъ  Добрыня  на  смю  щолю  тоимлщш  Ш>  всАи'к  ум^чкм»  юдо  я  вэроглоиММИг* 

Матушка  ДобринюткЪ  наказкваеть:  Не  мвертыоай  во  улшдг  Игнахьовку,  к  т.  д,  (Р.  Ц 

Ты  ходи,  гу1яй  по  ваьмь  родамъу  стр.172,  п.  28,  отъ  Мвх.  Богданова)  (Ср.  П,  п.  4— 

отъ  старика  валики]. 

Надо,  между  прочимъ,  заметить,  что  это — по  всгьмь  родамь,  если  только  оно 
не  явилось,  какъ  порча,  вм'Ьсто— по  вс/ьмъ  ордамъ,  заслуживало  бы  внимав1я, 
какъ  намекъ  на  то  древнее  родоеое  устройство,  сл'Ьды  которего  ужф  до- 
вольно р'Ьдки  въ  нашемъ  народном-ь  эиосЬ.  Чтд  же  касается  вообще  отпуска 
матушкок)  Добрыои^  т«  ояг  папоюгааегь  подобныя  псе  пОло^кеЫя  и  в%  эпоск 
другихъ  странъ,  наприм'Ьръ  отпущен1е  матерью,  также  въ  первый  разъ,  1)а 
гульбу  богатырскую  кел1ТСкаго  Передура,  неопытнаго  и  небывалаго  юноши  "•). 
Относительно  же  слуоюбы  добрыниной  невольно  возникаегь  вопросъ:  не  од- 
ного ли  рода  она  съ  наемничаньемь  Дуная  Ивановича,  не  видно  ли  указатя 
на  стих1ю  варяжскую  не  только  въ  ней,  но  и  въ  торговомг  8па<1ен1и  отда 
Добрынина,  и  не  относится  ли  это  наемничанье  въ  варяжскоиъ  смысл**  къ 
первой  молодости  Добрыни?  '**) — Не  есть  ли  это  та  отдача  от^юка  въ  чужой 
домъ  для  службы  домашней,  примеры  которой  им*ю1ся  въ  скандинавскомъ 
эпос*,  и  прим*ромъ  котораго  у  насъ  на  Руси  можно  бы  было  считать  слу- 
же«1е  отрока  0еодо<^1я  въ  дом*  у  влаетелына  града  (см.  несторово  житю 
веоддс1я)?  Въ  чмужебномъ  же  значеньи  Добрынюшки  вообще  можетъ  за- 
клюп^ться  иакопёцъ  и  яамекъ  исторический.  В*дъ  имя  Добрыни  встр*чаетс11, 
ка«Ъ'  изв*сгяо,  и  въ  л*тописи;  тамъ  онъ— дядя  Владим*|ра,  родной  братъ  ма- 
тери его  Малушй,  служившей  ключницею  у  Ольги. — Но  и  Добрыня  эпиче- 
ский явлйется  при  Влад1га1р*  лицомъ  въ  род*  ключника^ — не  перешло  ли  же 
,^то  кънёму  отъ  сестры  его? '«*)  Эалг/ьна  въ  подобномъ  случа*  также  возможна, 
какъ  возможною  была  же  нвмлно'-^дядн  въ  племянники  княз1Г  Влддим1ра:  та- 
кими является  Добрыня  въ  другяхъ  былинахъ  о  немъ,  при  Другихъ  своихъ 
похожден^яхъ.^— (Въ  выщеупомянутой  былин*  Кирши  онъ  напротивъ  того  яв- 
ляетсп  сыновых  чостк  (купца),  и  притомъ  рязанскаго,  т.  е.  вовсе  не  род- 
ственником*ь  Владим1ру:  въ  этомъ  случа*  сюда-же,  нйДобно  думать,  при- 
мкнули и  исторпчесюя  воспоминан1я  о  другояъ,  поздй*йтемъ  Добрый*,  томъ, 
про  котораго  въ  л*тописй  Значится,  что  он*ь  былъ  убить  при  Калк*,  при  чемъ 


«>*)  Си.  у  УвПешак^иё,  1ев  Котам  <1е  1»  иЫе  гопДе,  рв1%  ]гже  Хокякою  (Иосж.  Сб.  1853  г.  стри  ЗВТ^ЗЮ}, 

«(с,   р     ЬЛ.    -(^Ьл  до^т>    п.брШ^$лп  мжйбрш  н  «яга-  ^)  Уже  г.  Вус^аевъ  шакйтмл»,  что  въ  ДоОрыв^  мюсъ 

юарте»  (Оааиег,  Ерорбеа  (^«п^швев,   И,  84—86).  шпочнацы    одьгаяой,   отъ  которое  рОЖМО   «яааь  Вл«, 

»■•)  Вообще  о  кара  женой   сш1я   въ  Добрым   «>»о-  дн]11ръ  (1^сса1й  Ё^1еп1>п  ШВ  г.,  У, '5В'4.)' 
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овъ  пззванъ  Рязапичемъ  Златььмъ  Поясомъ  ^^^). — Въбылинахъ,  првидимому, 
п|>оазош10  раздвоенье:  Добрыня  Рязаничъ  торговый  гость  сталъ  предсгршипъсй 
воомце  служащимъ— гд'Ё  бы  тамъ  ни  было;  Добрьш*  же  племяннику  княже- 
скому— если  уже  служить,  то  служить  у  дяди,  особенно  же  въ  'отроческ1е' 
годы,  прежде  другой,  болЬе  важной,  богатырское  обязанности.^-'')  Впрочемъ  въ 
основ*  и  тутъ  можегъ  крыться  "не  <гг6  иное,  какъ  слугнсба  .миве^иес/саа,  при- 
писываемая многимъ  божественньшъ.  сусцествамъ  въ  миеолог1и  разныхъ  на- 
родовъ.  (Нанрим'Ьръ  0ебу-Аполлону,  Ираклу,  Крншн-Ё,  ЗигФриду  и  т.  д.) 
И  опять  замечательно,  что  въ  этихъ  былинахъ  о  Добрый ё  слуг*  и  нотомъ 
по1юбовиик'Ё  маришкиномъ  также  не  принимаегь  ни  малЬйшаго  участия  Илья 
Муромецъ — опять  соотв-Ьтственно  высшему  его  значенью  въ  былинахъ. 

:  ,г  41^5  л^с9е1С)Р'.с»Д1и|)хъ1  овдошен'н,.  Добрыни  къ  Марин*,  то,  они   завязад-^ 
мнется.  сл1*ду|аиц1*мъ.  9браЭ(0Л|1ъ,,  Гуляа,  ио  Шеву,  Добрый»  вндит>.  ма    одцрц> 

ОвН*.йРу.|Ь*,  СРЛУ^РЙ  .а..<ЯЦ*ЛЯаТЪ    В1>    НИХЪ,    ко»    ЭМ1»СТ0    ТОГО>      ЧТ01$Ы      1?Р1|^ЦТ1^ 

аии'Гс^дубей;,  1а<^вдддет'ь.,дъ  окно^  которое  оказыэаетса  окнрм>  Мдрнмы.  В> 
атом>,оход«г1сл  ВС*  почти  пврес?рь|  (Клр.  ^\^  стр.  33— $0;  40— АЗ;  А3-г44; 
48—49;  Р-  Лу  1/)-гг.12,)  У  1х(Иршй  Данилова  обънсняотоа  и  новрлъ  къ  рхр^- 
лян1ю  въ  голубей: 

Сидятъ  тутъ  два  сизые  голубя.  Тутъ  Добрые*  за  61и»  стало 

14*луются  онв,  милуются,  '  итпто  на|ъ  шиъ  на(;111. хаются! 

Желы  носами  обпимают'п:  СКмр.  II,  гтр    .*)5,  стихи  Г^О— •2.')). 

'■•.'*■'!■'  .  .  ■ .  -        , 

Т.-,'С?*иШ1С)1*чагатоя1  ц4)видимому,.  надъ  т1}мъ.  что  онъ  не !ш>жеть  царл^^ждатмя 
подобно  имъ, — иасм*х*н)тся  надъ  его  еще  холостымъ  состояэшмъ*  Но  въ  тор 
же  былин1>  Кирши,  Доб[)ыня  у лгесъсамаго  начала  своей  прогулки  забавляется 
гЬмъ,  что-  с<по  горницамъ  стр-Ьляетъ  воробушковъ,  по  повалутамъ  сизыхъ 
голубей.»  Такое  стр15лян!е  вообще  по  домамъ^  не  встр'Ьчаюн^ссся  въ  дру- 
гихъ  пересказахъ,  едва  ли  не  составляетъ  поздн1»йшаго  распространения  и 
дорисовкл;  между  т1;мь  оно  походитъ  на  другое  стр'Ьлянье  въ  былинахъ,  съ 
которымь  мы  еще  встр-Ьтймся, — на  состр'Ёливан1е  маковокъ  гь  К^ев*  расхо- 
дивпдимся  Ильей  Муромцемъ.  А  такъ  какъ  у  Ильи  оно  является  всл-Ёдстше 
его  негодованья  на  князя  за  недостаточную  оцЬнку  его  иаслугъ,  то,  надобно 
полагать,  и  въ  стр15ллн1и  по  домамь  Добрьнш  стала  предполагаться  подобная 
же  причина.  *^*)  Отсюда-то,  можетъ  быть,  начальные  (тнхи  пересказа  Архангель- 
ской Губернии: 

/Кплъ  былъ  Добрыня  у  дядюшки  Н »  выжилъ  Доб|)инй  хлЬба  мягкаго, 

■  '!  ■  '    Ш  вь1ашл1.  Даб1Ш«я  слола  гладкаго.  Только  выжилъ  Добрыня  ссбП  длбра  конд.^.   ■ 

Впрочемъ,  надо  зам-Ьтить,  что  именно  изъ  этого  пересказа  и  выпало  дал1;е  не 


•")  См.  диссертацию  Леонида    Майкова:   о   былинахъ  Мосвв*  докторовъ! 
Владих1ра  цикла  стр.  26—28.  '*)Я  предполагай  тут*  см*шсн1с  ДйухъсоВершеж 

*")  В»  однош»  пересказ11  (Рыбн.   Ш,  п.  19)— Трофима  н6  различиыхъ  эпическихъ  полоя1еп1й— яа  токъ    одно- 

'  1?'о»анова.)  Добрыпл  — Л'^епндио  вс^11дСгв1е  порчй — сынъ  ваи!и,  что  изъ  общей    сложности  былипъ    о    Добрын* 

московской     честной    вдгжы,-     и    изъ    Москвы    онъ  ие    видно    повода  от»     нсгодовапыо    па    яедостгеточную. 

тутъ'ходнтъ    прогулнг1аТься    по  К1еву!    Иъ  ДоверШёйье  оц*нку  его  заслугъ  ВЛаднзйрОмъ.  (О  такомъ  нег6дован1и 

■сего  мать  Добрынн,   чтобы    отвернуть  его,    ищетъ    по  безчастнаго  молодца— Р.  Н,  51— будеть  яжяе). 

"27  " 
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только  стр-Ьдян^е  по  домамъ.  но  и  стр*лян1е  въ  двухг  голубей  на  •кв!;  у 
Марины  Игнатьевны:  сказавъ  о  недостаточной  оц-Ьик*  княземъ  заслугъ  Доб- 
рыни,  бьиина  д-Ёлаетъ  прямо  скачокъ  къ  оюенитьбгь  его: 

Задунахь  Добрынюшка  жевнтяс!. 
На  той  на  МарнгЬ  на  Игнатьевой. 

Но  ему  не  совету етъ  д'Ьлать  это — не  мать,  а  сестра  его: 

«Извела  Марина  девять  князей. 

Все  девять  князей— жениховъ  свонг; 

Изведетъ  она  тебя  десятаго»  *••). 

То-же  предостережение  и  т'Ьми  же  почти  словами  встречается  и  въ  большей 
части  другихъ  переск.'130въ,  только  во  многихъ  изъ  нихъ,  кромЪ  того,  что 
говорить  это  мать, — Добрыня  нечаянно,  черезъ  стрельбу,  вступаетъ  въ  сно- 
шенья съ  Мариною, — въ  н'Ёкоторыхъ  же  окь  отыскнваетъ  марининъ  теремъ. 
(Кир.  II,  41,  48  Симб.  Губ.)  А  у  Кир.  I,  44— (Сызрань)  присоединяется  сле- 
дующее опиганье  ея  обители,  прямо  напоминающее  дворъ  Соловья: 

Загороженъ  дворъ  все  жегЬзныиъ  тыномъ, 

На  всякой  тыннночкФ  по  маковке. 

По  той  ^и  молодецкой  по  головушк'Ь  ^^), 

Въ  гЁхъ  пересказахъ,  гд*  Добрыня  нечаянно  попадаетъ  къ  Марин1;,  о^а, 
какъ  бы  въ  отомщенье  ему  за  то,  что  онъ,  стр*льнувъ  къ  ней  въ  окно,  мно- 
гое перебилъ  у  нея  въ  дом*,  привораоюнваетъ  его  къ  себ*: 

1>рлда  она  сИди  горяч1е  молодоцк1е»  И  сама  она  дровамъ  приговаряваеп.: 

Набора  да  Марина  беремя  лровъ»  «Скодь  жарко  древа  разгораются 

А  беремя  яровъ  б1;додубовыхъ,  Со  т* ^  и  сл1;ды  молодецкими, 

Клала  дрова  въ  печку  муравдепую  Разгорадось  бы  сердце  мододс1(кое 

Со  пми  сд^ды  горячими,  Какъ  у  нодода  Добрынюшки  Няк1ть«>в1ча 

Разжигаеть  дрова  иадящатымъ  огнемъ  (Кирша.  Кар.  11^  55) 

Эпическое  изобра>кен1е  чаръ,  до  сихъ  поръ  еще  творимыхъ  м'Ёстами  и  со- 
провождаемыхъ  заговорами  *•"*').  Сходно  и  у  Кир.  1,  стр.  44  (Сызрань);  (п^сид 
гутъ  не  окончена): 

Гори,  горн,  сдъдочкп  добрынюшкяны, 
I>о^н,  бол1,  сердечко  мододецкоо! 

Особенныя  подробности  сообщаются  при  этом  ь  въ  одной  былин*  (Тро+има  Ро- 
манова: Рыби.  1П  ч.,  19  п.),  которая  въ  другихъ  отношен1яхь  сильно 
подновлена  и  искажена  '"): 


***)  Иарвяа  отяосвтса  танннъ  обрмонъ  къ  тому  же  вивкй,— я»  жаждоп  окошечк*    голуОь  со  голубушам 

1^ряду  опасвыхъ   пев^стъ,    обращякъ    которыхъ  (Р.  Ш,  стр.  92). 

7»е  ввд&дв  мывъКарь^ЛебедяБАлой.  ***)  См.  въ  «Велвворуссввхъ  •мивввв1ахъ»   Л.  ТШ- 

<"*)  дтв  ужвсвющая  вартвва    уже   аам^веяа    опвса-  кова  ;#  3,  7,  8,  10,  14  отдела  перваго  (яагомрвмама 

я1е11ъ  обывяовеняаго   терема  въ  томъ   рыбвяковскомъ  яа  сжйдъ)  (Во  II  ч.  Запнсовъ  Геогра*я1«сваго  Общ.  п 

«ефвовавА  (Тро^мма  Романова),    гд»  Добрылн  авляетса  отд.  0тв.) 

жосввачемъ.    Тутъ  же,  вмЪето   головы   яа  важдой  ш-  *")  См.  прнм%ч.  1>7.е- 


01д1!12ес1'Ьу 


Соо^к 


ЧАРЫ   НкАЪ  СЛФДАМИ    У   ДР.    ГЕРМАНЦВВЪ   И  ТбПЕРБШНИХЪ   ДИКАРЕЙ.        419 

Брала  свой  иожъ  булатны!!.  Знать-то  гвоздакн  шеломчатые, 

И  куда  стуоахь  Добрынюшка  Никнтиначъ:    И  подскобдила  (\ГЬды  добрынюшканы. 

Так1|1    чары    къ    этоиъ  пересказе  т*мъ  бол-Ье  нужны,  что  туть  Добрыни  до 

нв1ъ  распоряжается  вотъ  какъ  съ    Маринкою:  видя,  что   стр-кда    аопала  къ 

ней  вгь  теремъ,  онъ  посылаетъ  къ  ней  своего  паробка  да  слугу  вгьрнаго  (и 
тагь,  слуга  имеется  и  у  него)  требовать  обратно  стр*лу  свою*. 

И  говорить  злодейка  Марянка  таково  слово:  Онъ  ухватялъ  то  Маринку  за  б^лу  грудь, 

«Кто  эту   стрелочку    стр'Клилг,    оускай    самъ  Кинулъ  то  Маринку  о  дубовый  месть 

прядетъсюда.  И  бралъ  онъ  стрелочку  каленую. 
И  саочялъ  Добрывюшка  туть  со  добра  коня,  (Стихи  56—59). 

Несколько  иначе  производятся  чары  у  Рыбн.  II,  п.  4  (старика   калики): 

Нашеитала  на  лясточкв  лазуревы  Тавъ  сохни  по  Марашке  Добрынюшка 

И  бросала  на  Добрывю  Никитича:  По  нн'Ь  по  Марашке  курвФ  стравниц'Ьо 

«Какъ  сохнуть  листочки  лазуревы,  (Стихи  40—44). 

Чисто  эпическое  вмичанье  себя  самой  такими  милыми  прозвищами!  Туть, 
какъ  видно,  В'Ёсколько  особый  видъ  т'Ьхъ  же  чаръ.  Но  здм-Ьчательно,  что  въ 
этоиъ  пересказ!»  Маринка  сперва  обращается  къ  Добрынюшк-Ё  ласково: 

,,Поди-тко,  Добрынюшка  Никитнничъ, 

Ко  мгЪ  хлФба-соли  покушати." 

Плюну  ль  Добрынл  и  прочь  пошель.». 

вспомнивъ,  вероятно,  нака$ыванье  своей  матушки,  которой  онъ,  какъ  прямо 
сказано  въ  начал'Ё  этого  пересказа,  не  послушался  (въ  пересказ*  ТроФ.  Ро- 
манова забылъ  Добрынюшка  наказаньицо  матушкино) — за  чтб  и  поплатился  т'ёмъ, 
что,  поздно  спохватившись  и  уходя,  не  могъ  уберечься  отъ  насланныхъ  на 
него  листочковъ  лазуревыхъ. — Посл'Ьдств!емъ  заговора  и  чаръ,  какъ  и  сл-^до- 
вало  ожидать,  выходить,  что 

Ваяло  Добрыню  пуще  остраго  ножа... 

Оиъ  съ  вечера  Добрыня  хл'Бба  не  "Ьсть... 

Го  иолуночи  Никитичу  не  усиется...  (Кирша.  Кир.  П,  55) 

Чары  надъ  сл-ёдами  были  въ  ходу  и  у  древнихъ  Германцевъ.  Кусокь  той 
земли  или  дерна,  на  которомъ  стоялъ  такой-то,  вырезывался  и  в'Ьшался  по- 
среди трубы;  по  м^р*  того,  какъ  онъ  начинэлъ  сохнуть  или  вянуть,  и  дан- 
ное лицо  должно  было  худ*ть  '^).  несколько  иначе  совершается  это  и  теперь 
еще  у  Бирманц^въ:  дляполнотз!  д'Ьйств^я,  земл'Ё,  взятой  изъ  подъ  сл'Ьда,  при- 
дается (по  м-кр*  уменья,  конечно),  подобие  того  человека,  котораго  надобно 
зачаровать.  Тейлеръ,  приводящей  множество  прим-Ьровъ  подобнаго  круга  воз- 
зр'Ьн1й  изъ  быта  современныхъ  дикареП,  объясняетъ  все  это  т-^мъ,  что  по 
простодушному  взгляду  младенчествующаго   челов-Ьчества    между    челов'ккомъ 


м^  л.  еИтт,  в.  М7«Ь<Ц.,  10<7. 
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и  его  сл-Ьдомъ,  его  т-Ьныо,  его  изображен1емъ,  его  именемъ  паконец:ь  усма- 
тривается живая  связь:  такъ  какъ  въ  сл*д*,  въ  т-Ьни  и  т.  д.  заключается 
'кавсъ  бы  часть  самого  человека»  то  сдй«анкое  надъ  С14г^ломъ  т  т^цью  дша^о 
сообщиться  и  ему  самому  (также  точно  иожеаанае,  <;оединенное(€гь  такяигь- 
то  ишеиемг,  должно  оказать  д-Ьйств^а  на  того,  кто  носит» 'ЭтО:  имя)  ^^*]. 
Добрыня,  не  выдержавъ  чаръ,  идетъ  къ  МарннФ,  она  же  сказывается  11Э11:1н- 
щицею,  издавна  уже  отдавшеюся  другому  (У  Кирши.  Кир.   II,  55). 

А  у  молодой  Марины  вочериика  была  Л  стша  ею  Марада  аъ  овощро  (фдтеть, ,влу.6олг- 

А  о  собраны  были  ршеч^п  красны  д-Ьвицы...  ио  пенять; 

Вошелъ  омъ  Добрыня  въ  высокъ  торсмъ,        лавидЪлъ  Добрыня  оиъ  змЪя  Горлнчял*»*^     - 

Вот'ь  кто  оказывается  мильшъ  другомъ  изм'Ьшдицы — особой  рбр^?зь  Квщеа 
или  Лиходея,  такое  же  темное  миеическое  с\щество,  и  своимъ  змгьннымь 
видомъ,  и  своимъ  отчествомъ  огь  горы,  указьшаюЩ1й,  яго^-егь  быть,  на  мрач- 
ную тучу, — Въ  пересказ15  же  Архангельской  Губ.  Шенкурскаго  УЙзда  вогь 
какая  картина: 

Лежала  Маринка  на  иостелиаик*  Зм-Ьн  лютая  Добрыию  ^ажегчи  {ьчйт^^     '     *' 

Яа  рук1\  у  пеП  лежитъ  зм1!я  лютая,  Дйа  звсбеташа  ^обриШ  зёплЛтШ»  хотять! 

И|  другой  рук*  лмяатъ  два  змееныша;  (Кир,  И,  Щ   "?>.    -    ,'      :      " 

Къ  главной  и,  первоначально,  единственной,  м.  б.,  зм-Ь-Ь,  въ  силу  расиро- 
странен1я,  придается  туть  еще  и  потомство,  При  всей  ужасности  супро- 
тивника, онъ  поб-Ьжденъ:  но  пересказу  Киршп,  В01й^  б-Ьжитъ,  ^востъ  поджавъ. 

Взяда  С1Ч)  страсть,  такъ  вачвдъ.... 
:  Околшики  неталъ  ио  трп  луда... 

И  въ  этой,  до  Некоторой  степени  уже  смешной  картин*,  й^дяач^л^но 
могло  заключаться  миеическое  изверженю  дождевыхъ  пото*гойъ,  нййомИпвю- 
щее  прод??лкй  сказочнаго  бычка  дриступка  (если  в'Ьрно  мпо»^ческое  толко- 
ванье  его  г.  Аеанасьевымъ)  '^^).  По  двумъ  друтимъ  оерескй&м*= 'агя'ВЙ  ^<аже 
прямо  убить  и  \бнгъ  уже  тою  стрелою,  которою  м^тилъ  Добрынюшка  въ 
голубей — (Кнр.  И,  41  —  43.  Снмб.  Губ.,  зап.  Языковымъ;  Рыбн.  ПГ,  стр. 
93,  ТроФ.  Романова:  тутъ  Тугаринъ  убитъ  на  постели  марининой.)  Еще 
одинъ  псресказъ,  новидимому,  не  безъ  насмЁшливаго  отт15нка,  говорнтъ 
про  Добрыню  (Кир.  И,  48—49;  Коре.  У*зда):  ..   •  " 

Пакладываотъ  какч!)  ппг.лу,  Грала  Д-^брыпю'  за  б1;^ын'*рукЬ.''    '  ' ''      '"  ' 

Уби^аетъ  сиза  голубя^  Вела  вп,  палйты  камеииыя.;..    "     -м    '    "  . 

Тогб'ЛК  зя-Ья  Ирптугалоника^  Наливали  золья  лютажо...*  ,         ;    •    .  . 

,  •    >  Марошкииа  друга  милшо.  «Выкуща^ь  Добрыня,  А^оь'цтанъ  ши1^»         , 

Здкцдалася  Маргщка,  ааметалясн,...  — Прождо    хозяина   и  Г101)ъ  ие  иьотъ  ^'^). 

А  г|о  одному  пзъ  перескаяовъ  Рыбникова,  она  !       ; .  ..      , 

■  '      '  -  .       I .'  |<|. 

и  г:  .\\   ■!.    II 
***)  Ту1ег,    Ь\)гясЬцп^еп     иЬег    (Не  Г|  .:с*5с1исЬ4с  *1сг  ***)  Въ  Магабгарат*  упоминается  бык1.,  пошп.  ко^ 

Меп8сЬЬе11,  аиз  (кш  еп^!.  V.  Н.  ЗПИЬ  г,    152—153.  раго  приказано    *сть    одкшчг    брахултжоя!   ^дричТ- 

"Ь)  Точно  также  два    змЛепыик!      оказываются  на         впосл11ДСТв1н  учитель. объяспяетъ  оиу, что  помет* ^топ- 
груди  у  похищенной  азгЬемъ  матери    Иедора  Тирона—         амрита  (аыпромн').  Раве1М%'^аВа11|иикЙ»,  IV  ^•' 
ж%  яввЪствомъ  духовпомъ  стих*.  '•')  Зап.  Шейномт;  п*сил  бса-ь  конца. 
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!1оя1Й^вла  1^я*у  ч'мр?1(  делена  ййш*  "П^дш^ть  й*'бол1})'м(>ле1*я#пко<|у:'  ''  ■  '     "   " 

„г     .И|)НЦ*1ма(?т>    нт,  чару,  п^пюц  р^'к^й  Фыбп    К!?;!).    .      .  .,     ...    ...... 

Къ  подооЕЮЙ  пов1;рЛ"Ь  свойства  питьм  и.^и  кушанья  иногда  Йри6Т»гаИ)тг  и 
ёъ  разиоппродныхъсказкахъи  во  Франкскпхы'Ьапкоп^г  сЬ?  л:е81е  (иа  гфимЬръ  ^ъ 
СауЛоп  ^^'*).  Бъ  однбй  побывальщин^,  йапи-^апиой  также  г.  Рыбниковь^мъ  (см. 
тамъ-же  вт>  вгшоскЪ)  зелье  н  зываётся  питьемъ  ла^ыдущимъ.  По  Ьид11мому, 
оно  только  П[)п«Ьшалось  сюда  изт»  сходпыхъ,  оо  оспов-Ь,  бшйнъ  о'Мйхайл* 
Потык*.  Всл'Ьдъ  же  за  зельелгъ  въ  той-же  побывальщимЬ  \Тарп11а  берешЦобрыАю 
аа  эюелты  кудри  и  перекидываешь  его  черезъ  плечо ^  приговаривая:  гД'Ь  бклъ 
Добрьгня  Пикитичъ,  туть  стань  златорогьй  турь.  !Вотъ  это-то  и  состаУля- 
етъ  тотъ  способъ,  къ  какому*  прнб'Ёгаетч.  Марина  въ  большей  части  переска- 
зовъ  для  пргубленьл  Добрыни  (не  приб-Игая  при  этомъ  къ  какому  ^ибо  дру- 
гому) .(Легко  будетъ  всиомрить,  что  къ  такому  же  средству  приб-Ьга^^ъ  яама 
въ  той  аз1ятской  поэм*,  которая,  по  ученью  г.  Стасова,  служила  первообра- 
вокъ*былиЛ1ы'  о  Потык*.  Превращете  Гессёръ-Хапа  уже  скорее  на11юк!пнаетъ 
превращенье  Добрынй,  хотя  и  тугъ. '  раз\мЬетс?1,  пезац*м*ь  сочйтть'Я^иМ- 
етвован  с).  Превр?»щен1е  въ  звериный  об[>азъ,  какъ  йзвЬсТно  и5^  мйволо^1и, 
черта  чрезвычайно  расггространенная,  обтпля-  это— мив1Леекаятг[>1ййрййдбипо(*ть, 
миеическое  омраченье  л-Ьтнихъ  благотвор1и,1хъ  бо/кествъ  на  зимнее  время, 
т.  е.  оно  вполн-Ь  равносильно  мпеическому  сну  (или  усыплент),  окаменгьло- 
сти,  и  т.  п.  Между  т-ёмъ  въ  золоты:х:г>  ротхп  Добрынюнлки-т\ра  все  еию 
сохраняется  указан1е  на  св-ётлость  его  природы  (Киргаа,  Кир.  II,  'П\  Рыбн. 
'  П,  те)"  ^^У  На  у  *Ки[|.  !!,  '*6  (1Иеяк^  [юкъ)  светлые  признаки  уже  ийезан14т>: 
Добрыия  просто  оборачиваете;!  гнг.дымъ  ту[)омъ.  У  Т[юф.  Ройапова  ■  ('Рыбн. 
III,  п.  19)  онъ  обращепъ  въ  оленя  рыокучаго;  у  Кир*евскаго  въ  вып.  II, 
на  стр.  42  (Сим'.  Губ.) — въ  лоша<)ь  (повидимому  н<'норчено)^  и  эти^1ъ^  под- 
вигомъ  Мари^^а  тутъ  сама  похваляется  на  инр\   у  Влади Д1.]>и..»    , 

А   въ  10  Время  Добрынина  ссгг!).!  тугь  была-  По  брать  мх'мъ  Добрый*  Пикитьевач'Ьи 

аО^орочу  хебя^  Мар|Щ1ка,  с*рпм  сукою,  РазгорГ.лосн.  разб»л'Ьлося  у  Мяоишки  ретиво  сердае... 

Станешь  ты  б-Ьгать  цо  загумоньк)  борзымъ  !;обо1омъ!     Поб-Ьжал  Марипша  во  зелоиые  луга. 
Загоритесь,  впгоритесь,  луб.^выя  дрова,  Обор  1тплп  Лобрыиюитл  «олод|\(»Мъ: 

^^йI*6^^«•л."ра.*<)о^ЛI^!Я  у  Маршйки  р^тив  и  счрддо  (гипзышысо,  Длбрнпя,  м?п«  зп^гсбя»  (стр;  48^.' 

-        I  .... 

Тугь  такимъ  об[>азомъ  одн1ь  чары  направлпютгя  противъ  другихъ;  явлен1е, 
отзывающееся  отдалсмиюю  стариною,  впрочгть  и  до  си\ь  ,поръ  еще  со- 
храняющееся, м15сгами,  въ  41арод1ЮМЪ  знахарстве  '*')-  Такая  же  угроза  М^риш- 
к*  лнгпен'|емъ  и  ея  самой  о6[)аяа  челов1^ческаго  встр*!чавтсп  я  ва  мнбгихъ 
другихъ  нерегкпзахъ--н15тъ  татвко  прнбораоюибпт»п  ея  къ  Добрый*,  ^остав- 
ляющаго,  можетъ  быть,  не  бол1^е  какъ    вояавку  въ'  только  что  ранобра1Гномъ 

■ .:;   __     ._.'    _.    •  ■       .  .    ,.  ,,,,1    ' 

•*)  Ёва  апсхепа  роё1*^8  йе  1а  Кг -псе,  I.  VII,  }•    Г»Я— 6<).  всей  ьЬ1И)нтио1ти,  сл*дуетъ  рааум*ть  солнечное   бо- 

Туп»  гоиошЪ  даготь    отв*дать  иЛлока,    отравлеинаго  съ  аестио,  а  пно-же, какъувндии-ь  жи^Ъс, ДОлпкно'бшаО  по* 

цкдью  погубить   Клрла  Великаго.  служить  п  ынвнчесвою  основой  Добрьшн  (Си.  въ  моеп 

•*)  Не  находятся  ли    вь  сшяап    от.   втшгь   СьмвЦ^ш*  _  Ои.  Ист.  Обуар,  Р-  Сдо»,  стф.  123),;         ,  ,    ,   , , 

превращеаь^д(Р«Д^рыпцу<^|ММ'>^-4>)д  ц$сми  об-ъ  олся^^—  '*"),См.  въмосй  кп]^г11  о  Р.  Слов,  втр    72-->74,    так- 

>олотые  рога?  Въ  внхъ  иодъ  »т1шъ  посл11Дпимъ,  пг»  хе  въ  дпполвси1ихъ  стр.  11. 
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422  МАРИНА   и    ЧАРЫ   ДОБРЫНИиОЙ   КРЕСТНОЙ   МАТУШКИ. 

пересказ-Ь.  У  Кир.  II,  стр.  47  (Шенкурскъ)  Марина,  впрочемъ,  отправлаась 
въ  чистое  по^е  для  возвращенья  Добрын'Ь  образа  челов-кческаго,  сама  обора- 
чивается перепелочкой,  садится  Добрын'Ъ  на  правый  рогъ  и,  сидя  на  немъ, 
отвертываешь  Добрыню.  У  Рыбникова  въ  ч.  II.  п.  4  (старика  калики)  Марии!» 
грозить  обращен1емъ  въ  сороку  подгуменную — не  сестра,  а  мать  Добрыга. 
наряжающаяся  старухою  старою.  Но  съ  особенною  подробностио  вся  эта 
часть  похожден1я  передается  у  Кирши  Данилова.  Полгода  длится  тутъ  пре- 
вращенное  состояние  Добрыни— соответственно  полугодовому  зимнечюепнему 
времени  (оно,  конечно,  не  продолжительнее  въ  К1евской  Руси,  гд4  первона- 
чально слагались  былины).  Была  вечеринка  у  великаго  князя  и  сидели  на 
пиру  честныя  вдовы — родная  и  крестная  мать  Добрыни  (подъ  христ1ан- 
скимъ  зван1емъ  последней  можетъ  скрываться   названая   мать) 

Не  отко1ь  взялась  тутъ  Марина  Игнатьевна,         Она  больно  Марина  упив(1ласм, 
ВодШася  съ  дитятями  княхенецкимч.  Голова  на  плечахъ  не  держятся.... 

Картина — напоминающая  былину  Кирши  о  Хотен-Ь  Блудовнч'Ь,  матько- 
тораго  не  уступить  въ  этомъ  отношеньи  Марин*.  Тотъ  и  другой  образъ 
должны  принадлежать  одной  и  той  же,  весьма  недалекой  пор-Ь  развитЁв.  Пьян- 
ствомъ  объясняется  и  знакомая  намъ  похвальба  Марины: 

Во  стодьнонъ  городе  во  К1егЬ 
А  н  н^тъ  меня  хятрФя,  мудр1Ья. 
Л  н  я  до  обернула  я  т.  д. 

Мать  Добрыни,  въ  слезахъ,  подносить  поминальуню  чашу  крестной  матери, 
а  эта  посл'Ьдняя 

Выиила  чару  зелена  вина,  «Ли  сука  ты,  еретннца! 

А  Мариву  она  и  о  щек«  ударяла,  Я  де  тебя  хнф^я  я  му|рен-Ья: 

Сшибла  она  съ  рИзвыгь  ногъ.  Сижу  я  на  ояру,  не  хвастаю» 

А  и  топчетг  ее  по  б/ьлымь  грудяиъ:  А  и  хогаь  м,  я  тебя  суко!  оберну!-... 

Эта  свалка  двухъ  женщинъ  опять  напоминаетъ  былины  о  Хотенушк-Ё.  Столь 
же  грубою  стариной  отзывается  и  напоминающая  друпя,  также  разобранным 
былины,  заключительная  часть  похожден1я.  Обернулась  Марина  касаточкой 
и»  усевшись  Добрый*  на  правый  рогъ,  спрашиваетъ: 

Во8«ешъ-дн,  Някитичъу  меня  за  себя?  0бврну18  его  добрымъ  моюддемъ... 

•  Л  право  возму,  е1  Богу  возму!  Сама  оберну1ася  д-Ьвицею: 

А  и  дакъ  гЬ,  Марина,  поучепьице  Они  въ  чистоиъ  полК  женшися, 

Кагь  нужья  женъ  своихъ  учатъ».  Кругъ  ракитова  куста  вЬнчаднся-- 
Тому  она.   Марина,  погЬрида.  (Отини  208— 218  . 

Тотъ  же  языческ1й  в'Ёнчальный  обрядъ,  чт5  и  въ  бьиин-Ё  Кирши  о  Дуна1> 
Иванович'^.  Но  какъ  тамъ,  такъ  и  тутъ  сейчасъ  же  оказывается  и  христшн- 
ское  наслоен1е: 

Пршпл  оня  къ  Марине  во  высокъ  теремъ...       Н^ту  Сиасова  образа.... 

щ)!  тебя  въ  высошиъ  хороший  теремахъ  А  и  чай  ноя  острая  сабля  заржаи^а? 
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И  тутъ  же — зв'Ёрская  расправа    съ   женой,    прямо   напоминающая   расправу 
съ  женой  же  изм'Ённицей  Ивана  Годиновича: 

Оуь  пераое  учены»-— е1  рукг  отс^гъ....  Четвертое  ученье  голову  ей  отс-Ькъ  1съ  языкомъ 

А  второе  ученье— ВОТ!  отЛкъ....»  прочь.... 

А1;ретъеучеяье— губи  ей отр^залысъносонъ прочь...  аЗналъ  онъ  д-иа  ерет1чесв1я».  (Кяр.  II,  59—60), 

Опускаю  пояснительныя  слова  при  другцхъ  поучен^яхъ,  совершенно  сходныя 
со  словами  Ивана  Годиновича...  У  Кир.  въ  в.  II,  стр.  43  (Симб.  Губ.)  уже 
короче:  Добрыня  обр-Ьзываетъ  у  Марины  груди  бгьлыя  (опять  бгьлыя,  какъ 
и  выше, — невидимому,  ^е  ошибка,  а  указан|'е  на  ея  основу  свгыплую,  только 
помрачившуюся);  губы  толстым  (черта  безобраз1я,  соответствующая  помрачен- 
ностп):аЕОТъ  теб'Ё,  Маришка,  и  конецъ  теб'Ь  весь  тутъ!  «Удивительно,  какъ 
г.  Стасовъ  не  налегъ  съ  особенной  силой  именно  на  этотъ  пе[1есказъ  Г: 
бирской  Губерн!и.  Для  него  должно  быть  особенно  важно,  что  у  ари- 
ны  обрезываются  тутъ  груди,  такъ  какъ  чрезъ  .это  ел  положенье  приблп.гает- 
ся  къ  положению  инд1йскаго  образца— Путаны.  Вотъ  заимствованное  г. 
Стасовымъ  изъ  «Гариванзу»  похожденье  Путаны  съ  Кришною — отъ  котораго 
якобы  пошло  наше  похожденье    Марины  съ  Добрыпею. 

«Еще  въ  первые  дни  младенчества  Кришны,  когда  онълежалъ  вьлюль- 
кЬ,  ночью  прилетала  къ  нему,  въ  виде  птицы,  Путана,  кормилица  царя  Кан*- 
зьь  дочь  царя  Дет1евъ  (Асуровъ).  Это  было  страшное  чудовище:  она 
яростно  махала  крыльями  и  производила  въ  воздухе  страшный  шумъ.  Ен 
ирикъ  похожъ  былъ  на  крикъ  тигра.  Ставъ  на  колесо  телеги,  (служившей 
Кришне  люлькой) у  покуда  все  семейство  спало,  она  подала  Кришне  одну  изъ 
грудей  своихъ,  откуда  текъ  настоящ1й  ядъ.  Ребенокъ  схпатилъ  грудь,  ио  въ 
то-же  мгновенье  Путана  испустила  глубокий  вздохъ  и  упала  на  землю: 
у  ней  грудь  была  откушена».  (В.  Евр.  1868  г.  стр.;^646). 

Отыскавъ  въ  Инд!и  подлинникъ  нашей  Марины,  г.  Стасовъ  тамъ-же  съ~ 
умелъ  найти  и  подлинникъ  змея  Горыныча.  Это — демонъ-чудовищный-волъ 
Аришта,  родной  брать  Путаны,  съ  которымъ  борется  Кришна  въ  той-же 
«Гариванзе»,  но  несравненно  позже  своего  похождень*!  съ  его  сестроП.  Криш- 
на здбав.1яется  по  вечерамъ  съ  молодыми  пастушками.  Вотъ  въ  одпиъ  изъ 
такихъ  вечеровъ  «вдругъ  увидали,  бежитъ  въ  ярости  Аришта.  Ужась  напалъ 
на  всю  страну.  Онъ  приближается,  подобный  чернымъ  облакамъ,  повис- 
шимъ  въ  воздухе,  столь  же  ужасные,  какъ  темный  ген1й  смерти.  (Все  это, 
замечу,  уже  очень  не  первоначально;  во  всемт.  этомъ  уже  поутратилось 
ииеическое  сознан1е;  далее,  впрочемъ,  более  эпической  цельности).  Рога 
его  грязны,  глаза  его  блестятъ,  словно  солнце,  нога  его,  точно  вила,  взры- 
ваегъ  землю,.,  его  хвостъ  гордо  изгибается,  сп  1 1а  напряжена,  щетина  га  горбу 
встала  дыбомъ...  весь  онъ  покрыть  коровьим ь  пометомъ,  голени  у  него  то!- 
стыя,  ротъ  большой,  колени  твердыя,  животь  огромный.  Онъ  беж!!гь,  опу- 
стивъ  рога,  съ  повисшими  внизъ  щетками,  и  бросается  па  коровъ,  которыхъ 
мучитъ  своими  ужасными  ласками....  Тогда  ь)ровы  столпились  къ  Кришне, 
чтобы  онъ  нхъ  защитилъ...  Они  вызываюп»  лриъ   друга  на  бой,  ом  стал- 
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кдш^^^т^?^|;  Др4ОД;Т«Д  &ыирас1.шаегь  изъ  |«озреа  своШкЪ,  (?о.  страцшымъ  зв^|^одг|. 
кровавою  п'Ьпу.  Противники,  т-Ьсио  с*иивщи!'Ь,  подобны  облдкА1'Ь,..чтс|  о^еныр 
показываются,  будто  скованмыя  вм-Ьст*.  Иаконецъ  Кришна,  одол-Ьвъ  своего 
гор  даго  неприятеля,  пасту  пае  гъ  ему  ногой  между  рогрвъ  и  давить  еиу  горе- 
ло точгго  гакъ.  какъ  выжимаю гь  мок|)ое  б'Ьлье.  Иотх)мъ  онъ  вырываегь  у 
него  л1ЬвыГГрогг  и  имъ  бьетъ  еговъ  голову.  Демон!»  падает-ь  л  и^дыхаел. 
(В.  Евр.  1868  г.  II,  649—650). 

''  '  'А  вогь  1|'уподобите>тьпыГ1г  судъ  г:  Стасова:  йгти^йд1>  о  ?)м**'Гор«!1Ы<Н|' 
ёст^  Ьчеп<>  не  много  ивм-Ьнеппый  эпизодъ  о  вол1г-4е>^6н1з'  Ариигг*.'  Э1го  в1» 
Абоихъ'разсказагь  сЬздап1е  свпр-Ьйое  и  ■  любострастное^  но  русский  йсшг 
^то  любовннкъ  Марины,  п6  ипдМ^скоП  ноэм-Ь — ^это  родному  бра^-ъ  П}*тавы. 
Добрыйя  и  Кришна  одинаково  одерживаю гь  падг' тшй  ноб-^^ду.  НЪ  осббенйб 
при  этомъ  зам'Ьча'тельйО  К[^айнее  сходс^тво  мелкпп,  подробпостей.  Добриня 
приходить  к'ь  Марип-Ь  вечеромт»:  тамъ  происходить  вечеринка,  веселое 'се- 
бр^ан^е  молодыхт;  йсСиЩинъ  и  дЁв\шек%,  кото[)Ыл  весело  "заигрываюЛ  гв  Дсь 
брынеП;  но  т\тъ  онъ  виднтъ  врага  зм'Ёя  и  вст^'лаегьсгиимъ  йъ  бой:  точ- 
но также  Кришна  1Н'раетъ  (гь  Ц1?лоЙ  толпой  молодыхъ'  д[-в<ше1гь,  вечером^, 
посреди  этихъ  игръ  вндйтъ  врага  А  ришту,  вола-демона,  а  -^от^^асъ  тйСтупаегЛ 
съ  нимъ  въ  бой».  (Д-Ьйстг.ительпо,  сходство  тутъ  полное:  сходство  двух!ъ^е*!е- 
рОВ"*!,  потому  что  о«ивочера).<1Вовремя  боя  Зм*й.  Горыиыч'ь  Дойраэ1*1кц!а  Ари- 
-Ш?а1  Кришну  тщетно  усиливаются  спалить  огыем'ь  (стр.  657)».  Что  Путана  ■ 
^А'ришга  .(к^юм1?  своего  родства)  пвляю'1ч;я  совершен'но  разро;}иенныли  вгь  йндЛ- 
•ской  поэм-Ь,  тогда  какъ  Марина  .и  зжЬй  'гЬс1Ю  связаны  въ  одно/ ■похО|адещв 
1С»я8ью  соблавийтеля  съ  соблазняемой,'  это  всего  мен-Ье  заарудн^ио^г*  Стасог 
ва',та.къ  какг'он%пор'Ьшилч>,что1гаши  п^цы ^мозаичные мастера: вовьиугъ  опс^ 
да  мусочек'1»^  оттуда  кусочекъ,  Да  и  складывашгь  оеб15«а  ^юсугЬ,  биапо  соб* 

^сч'йеиной,  салобытиой  работы  но  имелось  въ  пустомъ  их^  воо5раягеи1и 

Надозам-Ётить,  что^роми  'инд1йсцаго    первообраза  иахолленм! ,  Добры- 

1^,и,  съ  М^р1^нрк;,  ,г.  ^Ст^срв^  ттолъ    и  кое  -кадх1ч    аиосрр4^твуюш.18    ^ренья^. 

(^^Щ^  отидсщ'ся  ^ъ  Т4:бстско-;»юнгольсиой  нозм1^  «Богдц  Гессер.ъ  Х^пъ»  у ,ь'е  знг^)?^- 

.М4я,,Н|ам'^.(п9,.а1дчси!ямъ  съ  МихаИг^омъ  Потыио^ь)^  р«^сцра^а  героя  со,  сэое^о 

рер'^рнок)  женою  Рогмо  Гра.  Зд•1^сь  же  можно  прибавить,  что  когда  онъ  р^- 

*  ,б*^лт^  ей  руки    и  ,ноп^,  она  воскликнула  «черти  н  бЬсы    бы  меця  ьцм1\г>  ^ 

,9И-}у. ,  эрго  нернаго    Д1р9клят1я^     появились  тотчасъ    же  че])тн  и    бЬсу^   С5|- 

.ну^^^^„ея  .^«)[дъ  э*^  ледъ,     оторвали  и  бросили  ея  груди  в;ь  ^р'15ку,  а  ,кишки  вы- 

СТЭВЦДЦ  на  сол]1де(стр..667),  |1адобио,  по  крайнеГ!  м1^р^^,  робдагодаритд)  н^шихъ 

^^(^^дциль^;^;г^  п-Ьдцовъза  тр,  чю  .этотъ  гибетско-монго^ьск^й  «кусочекь»  пок^зал- 

,,^.|ИМ'г,  н^до  думать,  не  совсёмь  ноэтцческимъ, — ^11  они  ^го  отбросили,^ ^ал*е 

.дк^^^ыв^ется  у  г,.1  Стасова  одна  н^сня  Саганце^ъ,  гд1^  бр^атырь  .рубнтъ  ,жеи* 

;^щ)ф,  рущ  ,*^  .^оги  Дстр.  668).  Иа  этотъ    разъ  было  бы  д^же  весьл^^а.  пршно 

.,д,ци'^а:гь  лощга^}^щщ*  что,.;;рдобиое  зв*[)^тво  Добры1Н1  было  заимчт^9*^а1||(),н?- 

.^>^,  изъ  во(г7о^1|?^хъ  исгочнииоэь;  но  увы!  и  въ  евролейскодъ  сре4мев|Ьковрмъ 

,  ^дас,1^ им-Ь^тся  не  :^ало  такого  же  зв-Ьрствц,  да  и  въ  Гри;у^рв14дъ.  Ре(;Ь15а11егШи- 

р»д|-5 ,1рожи9  найти  уь'дзанш  на  карат^ьное    отсечем ^е  членовъ :  ,но)СОвъ,  .  губт», 

,  рукъ,.  ногъ,  лз^1ковъ  (стр.    701— 707-я  2-го    мзд.).  И  въ    нгшихъ  бы^^1ца]1Ъ 
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подобное  зв'Ьрство  до1жно  быть  оотаткомъ  той  грубой  пьтртархадьной  поры, 
черезъ  которую  проходили  р'Ёшительно  вс^  народы.  Быть  иожеть,  однако 
же,  что  на  сохранение  [подобнаго  зверства  въ  н*которыхъ  былинахъ,  при 
зам^тномъ  сиягчвши  нашего  былевого  эпоса  вообще,  ии^и  вл1яв]е  заходив- 
Ш1е  къ  навгь  отъ  Монголовъ  расказы,  подобно  тому  какъ  вл]ян1е  грубыхъ 
ионгольскихъ  нравовъ  производило  у  насъ  и  въ  самомъ  быту,  въ  самой  жи- 
зни, обратное  впадение  въ  грубость.  Вотъ  въ  какомъ  смысл*,  и  только  въ 
такомъ,  иожетъ  быть  допускаемо  вл1ян1е  на  нашь  народный  эпосъ  монголь- 
скаго.  Идя  дал*е,  г.  Стасовъ  невольно    натагиваетъ. 

Между  т*мъ  тотъ  же  писатель,  мимоходомъ,  въ  выноск*,  проводить 
одно  сопоставление,  действительно  совершенно  верное.  «Кришна-младенецъ, 
еще  въ  люльк*  умертвивш1й  подкравшуюся  къ  нему  Путану-чудовище, — это 
Геркулесъ  младенецъ,  еще  въ  люльк*  задушивппй  подползшихъ  къ  нему 
двухъ  зм-Ьй.  Кришна,  убивающ1й  свир*паго  вола  Аришту,  это— Геркулесъ^ 
убиваюпцй  свир^паго  Минотавра.  9^(стр.  668).  Сопоставлен1е  проводится  да- 
л*е — по  отдЪльнымъ  похожден1ямъ  Кришны  и  Геркулеса,  и  проводится  такъ 
же  точно  в*рно,  потому  что  въ  обоихъ  лицахъ  действительно  одна  и  таже 
миаическая  основа.  Но  становясь  на  точку  зреи1я  г.  Стасова,  я  бы  спросилъ 
у  нашего  ученаго:  кто  у  кого  тутъ  заимствовалъ,  грекъ  у  инд!йца,  или  ин- 
Д1ецъ  у  грека?  Если  же  заимствовать  свойственно  то1ько  русскому,  то  по- 
чему  же  непременно  у  какого  нибудь  инд1йца  (черезъ  монгола),  а  не  у  гре- 
ка—иэъ  первыхъ  рукъ  (при  нашихъ  сношен1яхъ  съ  Визант1ей)? 

Но  возвратимся  къ  маринкиной  казни.  У  Рыбн.  въ  ч.  I,  п.  38  (Мих. 
Богданова)  Добрыня  просто  отсекаетъ  ей  буйную  голову.  Но  перескавъ  этоть 
и  вообще  отличается  сокращенностью.  Въ  двухъ  пересказахъ,  какъ  уже  ви- 
дели мы,  просто  позабыть  конецъ  (Кир.  II,  43—44,  48—49).  Въ  трехъ  дру- 
гйхъ  онъ  имеется,  но  уже  смягченъ.  У  Кир.  въ  вып.  И,  стр.  48  (Шеи-* 
курскъ)  былина  кончается  темъ,  что  сестра  Добрыни  обертываетъ  Марину 
сукою  долгохвостою.  Сходно  у  Рыбн.  въ  ч.  III,  п.  19  (ТроФ.  Романова),  где 
баба  задеоренка^  отвернувшая  Добрыню,  спрашиваетъ  его,  возьметъ  ли  онъ 
Маринку  за  себя  замужъ,  и  узнавъ,  что  Добрыне  она  не  надобна,  обверты* 
ваеть  злодейку  собакою.  А  у  Рыбн.  въ  ч.  II,  п.  4  (старика  калики)  Марин- 
ха-стра^ммца  только  перепалася  старухи  старыя  (добрынивой  матушки)  и, 
оодъ  вл1ян1емъ  страха,  отыскивэетъ  ей  и  Добрыню-тура,  и  десять  другихъ 
туровъ,  его  товарищей. 

Сущность  всехъ  разобранныхъ  пересказовъ,  какъ  не  трудно  заметить^ 
заключается  въ  томъ,  что  Марина  (подобно  Марье-Лебеди,  жене  Потыка 
и  Ивана  Годиновича) — существо  омрачившееся,  передавшееся  змею — против^ 
вику  богатыря.  Совершенно  о<:обнякомъ  стоить  отрывокъ,  записанный  въ  ПС" 
троэаводске  Е.  В.  Барсовымъ  отъ  крестьянина  Щеголенкова,  и  пока  еще  не  на« 
печатанный.  Тутъ  страннымъ  образомъ  шестиголовы^^  амтьй  является  свО' 
томь  Добрыни  Никитича.  Испугавшись  богатыря,  онъ  проситъ  его  не  топ- 
тать жоботовь  вм/ьинынхь: 

•  Я  достану  теб%  )№виц7  прекрасную  Очя  )  не!  ясна  солнышка^ 

Отъ  короля  вемкаго— оп  сяня  коря:  На  годогк  п  млосахъ  8|1^ди  чшил. 
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4М  выдивы  о  воФ  доБрыни  со  аммиъ  нл  р^къ: 

Добрынв  пос41Ь  этого  у^ха1ъ  огь  зм^я  въ  поде  и  увеселилось  у  него  еерди^ 
богатырское.  Пропио  тому  времени  сутки,  пр1:кзжаегь  Добрывя  къ  рМ&  ш 
видитъ — стоить  д'Ёвица,— -такая,  какъ  описывалъ  зм-Ьй.  Вогь  и  везетъ  овъ  ее 
съ  собою  въ  К1евъ,  спрашивая:  идетъ  ли  она  за  него  во  супружество? — «Во- 
дя есть  да  вашая» — подобострастно  отв'Ьчаегь  нев'Ьста,  и  «начинаегь  тутъ 
Добрыня  д'&ю  д^ати...»  На  этомъ  п'ёсня  и  обрывается,  такъ  что  мы  лише- 
ны возможности  судить  о  дадьн-Ьйшихъ  отношеньяхъ  къ  Добрын'Ь  добытой 
ему  зм1Ьемъ  суженой. 

Отъ  этого  загадочнаго  зм-кя-свата  возвращаясь  опять  къ  супротивнику- 
8м1^ю  Горынчищу,  заи'Ёчу,  что  съ  этимъ  посл^днимъ  Добрый^  приходится 
ижЬть  д-Ьло  и  въ  другихъ  былинахъ.  Между  всЬми  богатырями  быдинъ  его 
по  преимуществу  можно  назвать  змлебори^мь.  И  другая  схватка  Добрыни 
со  зм^емъ  происходить  еще  совершенно  въ  стороне  отъ  Идьи  Муромца,  но 
въ  пов'Ьстдован1и  объ  ней  уже  начинаетъ  обрисовываться  тотъ  очедов'Ьчеввый 
обдикъ  богатыря,  благодаря  которому  онъ  и  могъ  сд'к1аться  съ  течен1емъ 
времени  главнымъ  сподвижникомъ  Ильи  Муромца.  Схватка  Добрыни  со  зм^ 
емъ  передается  главнымъ  образомъ  въ  трехъ  пересказахъ:  Кирши  Данилова 
(Кир.  II,  49  —  53)  и  двухъ,  записанныхъ  въ  Олонецкой  Губерн1и  (одинъ  и 
тотъ  же— у  Кир.  II,  23—28  я  у  Рыбн.  I,  122—129;  другой  у  Рыбн.  III,  п. 
15(60 — 69) зап.  отъ  Бутылки — впрочемъ  во  многомъ  сходный  съ  оредъидущимъ). 
Естьеще  два-три  пересказа  неполныхъ  и  см^шанныхъ  съ  другими  похожден1Ямв. 
Собственно  только  у  Кирши  схватка  со  зм'Ьемъ  составляетъ  совершенно 
отд'Ьльное  похожден1е  (ему  предшествуетъ  тутъ  одно  краткое  описан1е  д-Ьт- 
ства  Добрыни).  Въ  пересказахъ  Олонецкой  Губерн1и  оно  уже  сведено  въ 
одно  съ  другимъ  похожден1емъ.  Кром-Ь  своей  обособленности,  пересказъ  Кир- 
ши отличается  и  другими  признаками  старики.  Добрыня  отправляется  тутъ 
на  гулянье  молодецкое  дв'Ёнадцати  л'Ьтъ — возрастъ  первыхъ  подвиговъ  Вольги 
Святославговича  и,  какъ  мы  уже  знаемъ,  многихъ  богатырей  у  разныхъ  на- 
родовъ  (см.  выше  стр.  67).  Но  гулянье  тутъ — не  по  К1еву,  а  на  р'Ьку,  ве- 
личаемую то  Израемъ,  то  Сафатомъ  (въ  посл:Ьдней,  конечно,  уже  слышенъ 
источникъ  книжный].  (Въ  одной  рыбниковской  былин-Ь,  гд^  описывается  так- 
же первый  вы'Ьздъ  Добрыни,  но  гд'Ь  за  нимъ  сл'Ьдуетъ  похожденье  совершен- 
но иное,  замешавшееся  изъ  былинъ  объ  Иль'Ь  Муромц'Ё— перескакиван1е  за- 
копаней — возрастъ  его  въ  это  время — 15  л^тъ).  Дал'Ье  Добрыня  садится  тутъ 
на  коня  самолета. 

Садюь  его  ввд^и,  а  ^хуп  не  видЪ1н.  Зв^ря  по  л^у  разбежался, 

Оп  того  попаду  богатырскаго  Птицы  по  горамъ  разлетался... 

Совершенно  какъ  при  рожденьи  Вольги. — У  Кирши  же  Данилова  ъсЛаъ  за  т^мъ 
Добрыня  отправляется  не  одинъ,  а  со  своею  друоюиною  хороброю  —  опять 
сходство  съ  Вольгдю  —  княземъ-дружинникомъ,  и  несходство  съ  только  что 
вами  разобраннымъ  рядомъ  былинъ  о  Добрын-Ь.  Тамъ,  подъ  вл1ян1емъ  па- 
мяти о  служебномъ  положен  1и  родни  Владимира  съ  материной  стороны,  я 
Добрыв'Ь  приписано   положенье  служебное.  Зд'Ьсь  же  его  родство  съ  Влади- 
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■премъ,  стольнымъ  княяемъ  К1евски1гь,  над'Ъляетъ  и  его  самого  дружиной 
служядою  ''")  которой   онъ  говорить,  собираясь  купаться: 

€А  I  го1  еея  вы,  имодцы  удаше! 

Н$  мн1ь  еода  грпть^  не  гЬппгп  ее.» 

Но  вм'Ьсто  того,  чтобы  проложить,  тагь  сказать,  дорогу  въ  воду  Добрын1|, — 

Някто  МОД01ЦЫ  не  см1квтъ,  никто  не1дегь, 
А  юлодо!  До^^ривншпа  Нгатпъ  мдаяъ.*. 

Зная  емкость  сынка,  матушка,  когда  онъ  у  нея  просился  на  р'Ьку,  ему  на- 
казывала: 

Изра!  р^ка  быстрая^  Не  плавай^  Добрыня,  ва  перву  етрую, 

А  быстрая  она,  сердитая:  Не  пдавай  ты,  Нпптт^  ва  ш^^V^  струю. 

ПосхЬдшй  стихъ  не  им'Ьетъ  смысла — само  собой  разумеется,  что  если  нельзя 
за  первую,  то  гЬмъ  бол^е  нельзя  за  вторую.  Лучше,  толковее  сохранились 
слова  матери  въ  пересказе,  гд*  съ  другой  стороны  многаго  н*гь,  многое 
сбито  и  все  похожденье  неловкимъ  образомъ  вдвинуто  промежъ  другихъ— 
Р.  II,  п.  б  (старика  калики);  тутъ — вотъ  какимъ  образомъ: 

И  за  быстрт  иовя,  я  эа  другую  пловя, 
Не  П10ВЯ  ты,  дятя,  эа  третыою.  (Стр.  16) 

Въ  пересказе  же  кир^евско-рыбниковскомъ  (бутеневской):  '^'). 
Середня  струйка  какъ  оговь  сячетг. 

(Тагь  ОНО  и  въ  рыбниковскомъ  ч.  111,  п.  19 — ТроФима  Романова), 

€ДрбрывП''ТО  матушки  не  слушало  я, 9 — такъже  точно,  какъ  при  похож- 
девш  своемъ  съ  Мариною— и  также  точно  наказанъ  за  непослушанье  свое 
и  за  то,  что  «надъ  собой  онъ  Добрыня  невзгоды  не  в'Ьдаетъ».Этотъ  беззав'Ьт- 
пыЙ  вравъ  юноши  совершенно  одинаковымъ  образомъ  проведенъ  и  чрезъ 
былины  о  томь  похожденьи  его,  и  чрезъ  былины,  теперь  разбираемыя: 

А  П0ПЛ1А  Добрышоппа  ва  первую  струю,  Унесда  во  пёщерн  бФлокаменны. 

Зяхот11ось  иолодцу  я  п  другую  струю;  Ня  отко4ь  ваялся  тутг  лютой  зв'Врь, 

А  двЪ-то  струя  сап  перепдыхъ,  Намтлль  на  Добрынюшку  Никятнча. 
А  третья  етруя  подхватяда  молодца  ^^].  (Кярша.  Кяр.  11,  стр.  50 — 51). 

ДахЬе  про  то-же  чудовище  говорится: 

НадегМъ  на  его  $м1ьц  Горынчтще^ 
Хочетъ  Добрывю  огншмь  спалить\,,. 


***)  Но  уРнбш.  в»  «.  I,  ■.  13-1  (Коинн  Ропаком)  у  накож«>  айего  ■атушквкаяакававьвцавышямя 

Добрмвжтохмо  окянъ  КАДИЙ  паробвв^яогоршйпре-  врвдоетерешеям  ■мшхъ-то  я^ввцъ,   мопщмх»   Млм 

хуяреш1мп  его  о  пря&пвоя!!  •«§«.  во  Пуч»!  р*в*,  1то  ю  ней  яе  вупаяяса  ввлшъ  тВлоя». 

**■)  ШшАщвяъ  7  ВврАевсяаго  ю  жил.  2  шл  отр.  33->  Тав»  я  въ  той   неяапечатвяяой  бвов*  Щетодеввовв, 

«О  у  Рвбяявовв  въ  «.  1,  М  94.  Г1к  вмАй  доставшетъ  вевксту  Добрыя*.  Но  вто  тоаво 

•*)  Этям»  потв^шдвотоя  вВряоогв  вмрвжвв1й  на-  вашдо  е»да  яв%    был  «въ   о   Басядь*   Вусдявв*— яап 

ушявяа  я  аяаваяьяца  жь    хругояъ   пересваа*  (Р.  увядякъ  яы  яяше.  (оя.  Вяр.  V,  стр.  ВО;  Р1|бн.  1,  от^. 

11,6).  Ваяо  ваяктятв,  что  у  Рыбя.  ч.  въ  1,  в.  98  (Воваяы  Ро-  861 ). 
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4X8  поБФДА  доБрыни  вкхъ  змФвмъ;  сдАСЕва  пд«ннады: 

ЯснО)  что  это  тотъ  же  врагь,  котораго  вщкш  мы  въ^  бьшшахъ  о  Иарвв^г 
Игнатьевн'Ь,  съ  т±ни  же  огненными  своими  признаками.  Но  зд'^ь  къ  внмъ 
присоединяется  еще  способность  летать — подъ  водой,  и  м^сто  жительства 
въ  подводной  пещергь.  Эта  последняя  миеически  приравнивается  той  же  $ор1ь, 
на  которую  указываегь  отчество  зм-Ья:  пещера,  гора  и  самъ  зм^й— все  это 
только  различные  миеы  одного  и  того  же — тучи,  обитающей  средь  небесныхъ 
водь  и  летающей  по  небеснымъ  водамъ.  Но  къ  этому  миеическому  чудо- 
вищу Добрыня  обращается  вдругъ  съ  упрекомъ,  указывающимъ  на  значи- 
тельно развитыя  нравственныя  понят1я: 

Не  честь  хвала  молодецкая, 
На  нагое  тФло  напущаешься.... 

Вспомнимъ  совершенно  соотв'Ьтственное  этому  обращен1е  Видги  къ  Гиль« 
дебранду  въ  Тидрекъ-заг^.  (См.  выше  стр.  74)  И  подобному  требоваш  ю  по- 
щады къ  обезоруженному  приписывается  въ  нашей  былин'Ь  такая  сила,  что 
самъ  Горынчище  ему  покоряется, — пролетаетъ  мимо.  Это  уже  не  та,  насиль* 
ствомъ  полнящаяся  и  на  немъ  одномъ  основанная  среда,  въ  какой  враща- 
ются Дунай,  Хотенъ,  Иванъ  Годиновичъ,  а  отчасти  и  Михаиле  Потыкъ. 
Только  видя,  что  Добрыня,  добравшись  до  берега,  нагребъ  шляпу  песку 
желтаго,  Горынчище  снова  на  него  налетаетъ, — но  Добрыня  ему  порошить 
глаза  и  ушибаетъ  два  хобота,  а  наконецъ,  схвативъ  дубину,  убиваетъ  его  и 
до  смерти.  Зат'Ьмъ — расправа  со  гнлздомь  зм^я,  какъ  оно  тутъ  названо-— въ 
иносказательномъ  ли  зиачен!и,  или  потому,  что  п'Ьвцу  припомнилось  обита- 
лище другого  чудовища — Соловья.  Какъ  у  посл'Ьдняго,  у  Горынчища  оказы- 
ваются малыя  д'Ьтупщи — ^должно  быть  такое  же  присочинен1е — и  Добрыня  вс%1Ъ 
ихъ  прибилъ,  поподолсб  перервалг  (дра1и1й  миеическ1й  способъ  уб1ен1я,  какъ 
мы  знаемъ).  Подлинною,  первоначальною  чертою  должно  быть  дал'Ье  то,  что, 
какъ  Илья  въ  гн'Ьзд^  соловьиномъ  и  у  королевичны  чарод'Ёйки,  тагь  и 
Добрыня  у  зм^я  Горынчища  нашелъ  много  злата  и  серебра.  Но  До- 
брыня не  оказался  безсребреннымъ,  какъ  Илья  въ  столь  многочислен- 
ныхъ  пересказахъ:  онъ  собралъ  золото,  но,  сверхъ  того,  взялъ  у  зм^ища 
свою  любимую  тетушку  Марью  Диеоену.  Дома  ждетъ  его  радостная  встр'Ёча 
у  князя  Владимира,  къ  которому  было  отправилась  горе  д'клить  Добрынина 
матушка.  Уже  мягкая,  челов'Ёческ1я  отношенья  и  чувства  зам-Ьтны  въ  томъ, 
какъ  Владим|'ръ  скочилъ  на  р-Ьзвы  ноги  при  вход'Ь  Добрыни  и  ц'Ьловалъ  его, 
а  Добрыня  до  поры  до  времени  спряталъ  свою  тетушку. — Эту  посл1^днюю 
г.  Безсоновъ  считаетъ  тождественною  съ  Мариною  (Зам.  къ  1У  вып.  Кир., 
СЬХХХ,  и  Указ.,  109):  мн-Ьнхе,  не  лишенное  в1^роятиости,  если  вспомнить,  что 
женственныя  св^тлыя  существа,  обр'Ьтающ1Яся  въ  пл^ну  у  темныхъ  муже- 
скихъ,  по  сказкамъ  ип^снямъ  различныхъ  народовъ,  очень  часто  охотно  от- 
даются этой  сил'Ь  плгьняющей  (пояснен1емъ  можетъ  служить  и  двоякое  зна- 
чен1е  этого  посл^дняго  слова].  Вышеприведенная  былина  Щеголенкова,  гд'Ь  зм'Ьй 
доставляетъ  Добрыни  невгьстуу  (сперва,  вероятно,  плененную  змЁенъ)  мо- 
жетъ до  известной  степени  подкрепить  догадку  г.  Безсонова.  Если  же  въ 
пересказе  Кирши  оБа  Добрыне  близкая  родственница^  то  въ  этомъ    нел»зя 
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еб|е  ввд'1ггь  протнвор^ФЯ,  при  обычности  на  миеической  поч1гЬ  кровоемп,- 
текгл.  Самое  отчество — Дывовна — указываеть  на  Дива^ — существо,  им'Ьющее 
значвВ1е  темное  гь  мява1Ъ  Славянъ  (см.  у  Вука  п-Ьсню  Диескн  Сшарзеитна^ 
которому  охотно  отдается  мать  добра  молодца.)  ^^^)  Марья  Дцвоена  пред- 
ставляется существомъ  страдательнымъ;  столько  же  безгласное  лицо  и  безы- 
менная нев-Ьста  Добрыни  въ  былин'Ь  Щеголенкова;  подъ  именемъ  же  Марины 
она  начинаеть  и  дМствовать  въ  пользу  плгьнителя  своего  Горыныча,  съ 
которымъ  могла  еоюиться^  свыкнуться  въ  прдводныхъ  его  оещерахъ  и  от- 
туда даже  неохотно  посл-Ьдовать  за  Добрыней.  Въ  двухъ  другихъ  переска- 
захъ  того  же  сказан1я — Добрыня  бьется  со  зм-^мъ  даже  двоекратно.  Обра* 
тнмся  къ  этимъ  пересказамъ.  Р.  1,  №  34;  Ш,  №  15). 

Оба  вполнФ  согласны  между  собою  уже  въ  тоиъ,  что  мать  Добрыни 
въ  самомъ  начал'Ь  плачется  передъ  нимъ,  зачЬмъ  это  онъ  лсододв  началъ  ез- 
дить во  чисто  поле — топтать  молодыхъ  зм1енышей,  выручать  полоновьруссктхш, 

Этимъ  указывается  уже  на  общественное  служен1е  Добрыни;  онъ  являет- 
ся спасителемъ  не  одной  своей  родстя^кмицы  (невесты),  ной  всякихъ пл'Ьвни* 
ковъ,  русскихъ  людей  вообще. — Дал'Ье  же.  какъ  у  Кирши:  сов'Ьтъ  матери  не 
плыть  далеко,  непослу шаше  Добрыни  и  посл'Ьдств1я  непослушан1я.  Миеическимн 
чертами  отличается  описан1е  приближающегося  ам^: 

В^тра  я%п,  тучу  наднеело^       ^  Хочегь  зшя  его  съ  конемъ  еооюечь..  . 

Туча  №Вп,  ш  только  дожжъ  дожа^сить^  «Захочу.  Добрыню  теперь  потоплю, 

Досшнго  в%тъ,  иекры  еыпятея,  **')  Захочу,  Добрыню  гь  хоботы  вовьму.... 

Лвяшп  Зпшцэ-Горшршще  Захочу,  Добршго  еыьмь'Ооо$сру, 
О  дИиахцт  аша  о  хоботагь.  (Рыбн.  I,  стр.  123). 

Но  Добрынюшка  колпакомъ  своимъ  {шляпою  земли  греческой — при- 
надлежностью наряда  каличьяго,  подъ  которымъ  скрываются  наши  богатыри), 
при  помощи  насыпаннаго  туда  песку,  ошибаетъ  зм^ю  всЬ  дв'Ьнадцать  хобо- 
товъ  (ср.  въ  сказкахъ  дв-Ьнадцать  головъ  зм'Ья); — упала  змЬя  во  ковыль  тра- 
ву— (замечательное  сохранен1е  этой  особенности  южно-русскихъ  степей  въ 
пересказе  олонецкаго  края!)  *^<^) 

Добрынюшка  на  ножку  был»  пошертокъ, 
Скочвп  на  81й1впы  грунн  бтьдыд-^ 

очевидно,  ошибкою,  вместо— керммл« 

Л  эв!я  Добрыв*  ому  аэнолтся:  Не  носить  лоде!  больше  русскшхъ... 

Мы  положить  заповедь  аелнкую,  А  теб*  не  Фзднть  далече  во  чисто  иоде 

Чтобы  не  детать  мн«  на  святую  Русь,  Не  топтать  тн  младыихъ  зв1еяише1. 


***)  ВуяаСрпеже^Нарохяе^ШеснвП,  стр.  36.  О  пер^хо-  Модв1ж  яцеп,  шсяри  смппся. 

к»  у  Оммпшорш  дш9апевА«л»гоана«бв1аттснвов  •«*)В»ммаяе  рохк   •мАчмвхш»  Оа»-р§яа    п 

ал.  у  Гим«рднвгап  ста»*:  Дрежш11в111  аер1од»  вот»-  вавоворяжт  Аржмгмммй  ш  Новогородской    Губ.   (см. 

ряв  Спвяп.  (В.  Ввровм  1868  г.  1я>с&).  ||8«■^я■ав^я»  г.  Майкова,  о*р.  Об),   ч«п,  равткАвтсн, 

**)  Тодвво  у  Рыба.   Ш,  15  (от»  Вутмдка)  туп  Мч  въ  ово»  очередь  уваанваетса  ва  то,  что  втв    ваговорн 

бовьшав  вставжа:  «одвво  верешлв  въ  тотв   жрай,  1Д&   •ааасавя,   в» 

Доач»  рдетв,  еввщегв  «од в  1а,  краавъ,  пралеяавциъ  в»  Ов*. 
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430  ВТОРИЧНАЯ  витвА  доБРЫни  со  змшмъ. 

Въ  самой  возможности  такой  заповгьди,  очевидно,  заключается  опять  указ»- 
н]е  на  оорядокъ  вещей  уже  высш1й,  не  чуждый  обязательствъ  и  отношевЛ 
обществен ныхъ.... Но  Горынчище  только  прикидывается,  что  уважаетъ  вхъ: 

Тая  ЗН1Я  она  проиятая  Увядиа  она  Князеву  пмяяняяцу.... 

Подниась  она  вшерхъ  подш  облаку^  Увесда  во  нору  во  глубокую, 

С|уч110сь  е^  летать  черезъ  К1евъ  градъ  (Рыбн.  I,  стр.  124). 

Зд-Ьсь  она  изъ  сестры  д^ается  племянницею,  какъ  и  самъ  Добрыня  племянни- 
комъ  сталь  изъ  дяди.  <Владим!рЪ' князь  по   три  днионъ  (Гмямца-волшебниц-ъ 
скликивалъ» — зам-Ьчательное  указан!е  на  чарод'Ьян1е  съ  благою  ц'Ьлью,  напра- 
вленное противъ   волшебной  силы.  Не  могъ  онъ  бхипцъ  докликатися,    тогда 
говорить  Алеша  Леонтьевичъ   (новое  лицо  между  К1евскими  богатырями,  къ 
которому  вскоре  придется  намь  перейти),  Алеша  говорить,  чтобы  мвкммудм  на 
Добрыню  службу  достать  Забаву  Путятичну — подь  этимь  новымь  именемь 
является  тутъ  похищенная. — Алеша    знаеть  про  запов'Ьдь,   положенную  меж« 
ду  Добрыней  и  зм-Ьемь:     указанье    на  связи,    на  сношен1я,  уже  существую- 
Щ1Я  между  отдйдьными  К1евскими  богатырями.  Но  служба,  накинутая  на  Доб- 
рыню, его  опечаливаеть — и  туть,  можеть  быть,  одна  изь  начальныхъ    при- 
чинъ  той  вражды,    вь  какой  мы  увидимъ  его  сь  совгьтчнкомь  вь  этомь  дк- 
л'Ё — Алешею.  (По  крайней  м^р^  н1!который  поводь  къ  подобному  предполо- 
жен1Ю  можеть  подать  то,  что  подобнаго  рода  причина  оказывается  во  «ранк- 
скомь  эпосЬ  вполн'Ь  достаточною  для  возбужден1|Г  страшной  ненависти  Гаие- 
лона  къ  Роланду,  ненависти,  сл-Ьдствесмь  которой  и  была  гибель  знаменитаго 
паладина).    Туть  же  и  первые  проблески   того  утомлен1я   отъ   богатырства, 
того  совершен1я  подвиговъ  нехотя,  только  по  долгу,  дальнейшее  развипе  ко- 
тораго  вь  Добрынюшк'Ь  мы  еще  увидимь  въ  другихъ  былинахь.  Обскдлаль  овъ 
коня  д/ьдуш1со0а— (ежели  это  не  вставка,  то  тутъ  можеть  быть  указан1е  на  ка- 
кое-то уже  неизв'Ьстное  намь  существо),   матушка   провожаеть  его    и  даетъ 
сов'Ьть — бить  коня  промежь  заднихь  ногь,    чтобы  онъ   лучше  прискакивалъ 
и  притоптываль  вс^хъ  змеенышей.   На  этоть  разь  слушаясь  матушки,  Доб* 
рыня   удачно  изводить  ихь.     На  упрекъ  зм-Ьи   вь  нарушбН1и  заповеди,   онъ 
самъ  ее  попрокаеть  т'Ьмь-же  и  требуетъ  отдачи  безь  боя    князево1й  племяв- 
ницы; — зм^я  не  согласна. 
Драдся  со  ам^й  онъ  трои  сутки,  ПростоВ-то  сшлн  ■  сш1ти  н*п.«.. 

Онъ  убядъ  8к^»-то  промятую,  1^0  Говорт  онъ  ннязевой  шемянввцВ: 

Спустя!»  во  нору  во  глубокую.  За  тшбя  я  9такь  етранетвую\ 

Много  танъ  сяднтъ  царе1-царевячевъ,  Полдень  ко  граду  ко  К|вву,— 

Много  корояей-коромвячевъ  Л  вамь  велмь^  господа^  воля  вольная] 

Вь  попрек'Ь  племяннице  княжеской  им'Ьется,  можеть  быть,  и  намекь  надЬй* 
ствительную  ея  виновность— на  добровольный  поб^гъ  со  зм*емъ.  ^♦•)Сьдру- 


**^В%  ощойшп    бшиштъ  Рнбижом,  щ»  ебштм  РмруОю-рмекп  м  мват  чмпц 

рмипма  похояден1я  ■  гд»  ш»!   ометеа  уже  оох»  Н  огшя-то  рмвмп,  ■»  оп1  его   еоаеп.   (Р.   П, 

■ощдяишшн»  вадош  НевАявжа,  уци^яо  сл«хующев  «гр<  И«  етанго  шлжшШ^ 

■одробвое  в,  во  все!   вкровпоетв,  древвм    опае«в1в  ***)  Отовтв   вевояввт»  прв  вток»  бол-врсву»  шЫящ 

ввввж,  еоввршвавой  ввд»  вви»  ЯоОртмв:  тя*  сам»  уаоеаквв  вмАвп  д1вва|в  говора*»,   «•  И* 

■  *У1»  Неа*яу  от  рвве*в»-рмр|бяп,  э^ер■»«ьуб•  •мв)вогжввва?а|(]С||4В«.  е1р.  Ш>1 
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ДОЕРЫВЯ  И  КРОВЬ  ЗИМВАЯ  (ВГ0Р1Й,   тяронъ).  4Э1 

гой  же  стороны  эта  воля,  данная  пояопамь — уже  не  только  руссквмъ,  но  я 
королямъ  королевичамъ,  подъ  которыми  въ  былинахъ  разуи'Ёются  ку(мс()ые  го- 
судари,— это  еще  ступенью  выше  поднимаетъ  Добрыню,  придаетъ  его  бога- 
тырству освободительное  значение  общенародное  (такъ  же  точно  д^йствуетъ 
въ  н'Ькоторыхъ  сказкахъ  и  Иванъ  Царевичъ,  ядущ1&.  между  прочимъ,  спа- 
сать какое-то  царство,  въ  которомъ  вымеръ  весь  народъ). 

Изо  всего  этого,  кажется,  должно  быть  ясно,  что  общ1й  строй  двухъ 
перескааовъ  олонецкихъ  ступенью  выше,  поздн-Ье  строя  былины  Кирши  Да- 
нилова. Тамъ  значенье  Добрыни — если  уже  и  значительно  очелов'Ьченное,  то 
все  еще  вращающееся  въ  семейномь  кругу;  зд^ь,  какъ  мы  вид^и»  оно  уже 
переносится  въ  среду  общественную.  Т'Ёмъ  болЬе  возможнымъ  становится 
короткое  даже  сближен1е  Добрыни  съ  Ильею. 

Впрочемъ  въ  пересказ-Ь  III  Ч.Рыбникова,  п.  15,  при  всей  основной  его 
одинаковости  съ  пересказомъ  кир'Ьевско-рыбниковскимъ,  обособляется  ярко  одна 
черта,  возвращающая  насъ  назадъ  къ  миеическому  значенью  Добрыни.  Тщет- 
но пробившись  съ  зм^ею  три  дни,  онъ  бьется  съ  нею  еще  три  часа: 

Тая  аи'кя  кроеью  пошло, 

Стоиъ  у  зм*!  онъ  тро1  еупш, 

Не  могъ  онъ  кром  той  переждать.... 

Беретъ  Добрыня  копье  бурзамецкое,  бьетъ  копьемъ  о  сыру  землю«  самъ  къ 
копью  приговариваетъ: 

Разетупясь-ко,  матушка  сыра  аенм, 
На  четыре  разстуанся  на  четверп, 
Пожрн-ко  всю  кровь  8и«1вую1... 

Земля  слушается,  и  кровь  изчезаетъ.  —  Такая  опасность  утонуть  въ  крови 
зм1^я  миеически  вполне  соотв-Ьтствуетъ  опасности  утонуть  въ  р'Ёк'Ь,  которая 
угрожаетъ  Добрын^-же  въ  былин'Ё  о  встр'Ьч'Ь  его  съ  р-Ькой  Самородиной. 
(Кир.  II,  61—65)  Какъ  эта  посл'Ьдняя  миеически  объяснена  была  выше  дож- 
дем-ь,  такъ  дождемъ-же  оказывается  въ  миеолог'|и  и  кровь  зм'Ьи-тучи.  '^*)  Но 
замечательно,  что  въ  упомянутомъ  рыбниковскомъ  пересказе  совать,  какъ  раз- 
д'Ьлаться  со  зм'Ьею  и  ея  кровью,  дается  Добрмн1!  двоекратно  повторяющимся 
гласомь  еь  небееъ.  При  совершенномъ  сходств'^  этого  посл'Ьдняго  съ  преда^ 
Н1ЯМИ  о  христ!анскихъ  святыхъ,  тутъ  нельзя  уже  не  вид'Ьть  изв'Ьстной  доли 
охрист1анствован1я.  И  оно  тутъ  вполн-Ь  понятно,  если  обратить  внимаше  на 
сходство,  оказывающееся  между  этимъ  утопаиьемъ  Добрыни  въ  крови  и  та« 
кимъ  же  точно  утопаиьемъ  въ  духоеныхь  стчхахъ  двухъ  святыхъ  зм^ебор- 
цегь:  Егор'ш  Храбраго  и  ведора  Тирона.  Оба  они  и  как7  змееборцы  вооб* 
ще  оказываются  выросшими  на  одной  миеической  почв-Ь  съ  Добрынею.  ве* 
доръ  Тиронъ  даже  въ  такихъ  же  точно  молодыхъ    л1!тахъ,  какъ  онъ,  изба- 


■*)  8«ш1«7,  «10  т  ояшоп  н*ег%  М«мб»ар«п1  гамн       «ормп  •«■  аиМ  й  емрммеа  аамп  аоадр»  (9м1дЬе, 
>  вохъ,  врн  тоноща  м-       МаЬ>Ы>агаи,  11,  р.  97а— 977. 
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лв&гь  иаъ  ихЬна — ^только  не  тетушку,  а  матушку  '*^).  Чтд  касается  Егор1я  храб- 
раго,  то  ежеди  онъ  и  не  до  такой  степени  молодъ  (всл^дств1езашедшагонгъ 
христ1анскихъ  легендъ  обстоятельства— что  поб-кда  надъ  звгЬеиъесть  уже  его 
чудо  посмертное),  то  самый  подвигъ  его— спасенье  царевны  огь  змхяща  мно- 
гоголоваго— нич'Ьмъ  не  разнится  отъ  Добрынина  подвига  (или  отъ  подвига 
германскаго  ЗигФрида,  тоже  освобождающаго  отъ  змЬя  Брюнгяльду  въ  ЫЫ 
тощ  Ьогпепеп  81ек{г1ес[).  Если  Егор1й  представляется  сверхъ  того  побораю- 
щимъ  и  ц'^ое  стадо  зм'Ьй, — то  в'Ьдь  и  Добрыню  уже  вид'ёли  мы  притопты- 
вающимъ  ц-Ьлыя  кучи  зм-Ьенышей.  Но  имеются  наконецъ  у  Кир1!евскаго  ита- 
К1Я  п'Ьсни,  въ  которыхъ  встр'Ьча  Добрыни  съ  ц-Ьлымъ  столплен1емъ  различ- 
ныхъ  зверей  совершенно  походитъ  на  подобные  встр1>чи  Егор1я  Храбраго: 

Ироб'Ьж&ю  тугь  етадечко  звгьриное^ .  Выбегало  тутъ  стадечко  агКриное, 

Что  з11р1Вое  етадечко  сФрыхъ  водковъ  Что  хш'кртое  етадечко — зн^шое^ 

Наоередъ  б^жвтъ  собака  лютый  Сквменъ  зПрь  Наоередъ-то  аыб^жалъ  Сиюеръ-ва^ь... 

То  ва  Ск1мен1^  шёрсточка  булатная  Круты  рогв  п  коиытечк!  будатнув 
Что  у  Скмена  ушв^  что  востро  копье  (Ннр.  II, и,  Ту^ьск  губ. 

(Квр.  1Ьь  (Нокгор.) 

Стоить  только  посмотр'Ьть  на  соотв^ствуюп11я  м'Ёста  въ  духовныхъ  стихахъ 
о  Егор1'Ь  Храбромъ  (у  Безсонова,  Калики,  вып.  I),  и  уб'Ёдишьса,  что  тамъ 
почти  совершенно  то-же.  Чт5  касается  г.  Стасова,  то,  не  говоря  о  Егорь'Ь, 
онъ  подъискалъ,  по  своему  обыкновен1Ю,  инд1йск1й  подлинникъ  къ  Скнмену- 
зв'крю.  Скименъ — это  царь  Канза,  своего  рода  инд1йск1й  Иродъ,  ищущШ 
погибели  младенца  Кришны.  Ему  было  предсказано  объ  этомъ  младенце,  что 
когда-то  онъ  сядетъ  на  его  престолъ.  (Это  инд1йск1й  видъ  изв-Ьстной  пер- 
сидской истор1и  объ  Аст1аг^  и  Кир^,  истор1и,  им'Ёющейся  у  разныхъ  наро- 
довъ  и  въ  многоразличныхъ  видахъ  уц'к1'Ьвшей  и  въобщенародныхъсказкахъ). 
Узнавъ  о  рождвн1и  Кришны,  Канза  приб'Ьгаетъ  со  своей  свир'Ьпой  стражей, 
грознымъ  голосомъ  требу етъ  новорожденнаго  младенца,  и,  схватнвъ  его  за 
ногу,  разшибаетъ  ему  голову  о  полъ  (старый,  весьма  распространенный  орь 
емъ  эпическ1й,  попадающ1йся  и  въ  нашихъ  былинахъ).  Но  ребенокъ  былъ 
заран-ке  подм'Ьненъ  девочкой,  которая  однако-же  не  погибла  отъ  удара  объ 
полъ,  а,  превратившись  въ  божественную  дЪву,  поднялась  на  небо  '*')  и  про- 
пророчила  Канз'Ь  погибель  (В.  Е,  II,  645).  Уже  знакомая  намъ  Путана  являет- 
ся кормилицей  этого  самаго  Канзы:  видно  ея  ядовитое  молоко  пошло  ему 
въ  прокъ — такъ  какъ  онъ  царь  демоновъ.  И  волъ  Аришта  оказывается  по- 
мощникомъ  Капзы.  Позже  Канза  употребляетъ  еще  и  другая  средства  ддя 
уб1ешя  Кришны;— но  со  всего  этого  уже  не  списанъ  нашъ  Скименъ  зв^рь. 
Онъ  списанъ,  по  мн'Ьн1ю  г.  Стасова,  съ  Канзы  собственно  въ  мигъ  приб^а 
посл'Ьдняго  за  новорожденнымъ  Кришною.  «При  этомъ,  зам'Ёчаетъ  г.  Стасовъ, 
Факты  и  явлешя,  неим^кющю  въ  русскомъ  текст'Ё  ни  причины,  ни  посл'Ьдств1в, 


**°)  Нн  уже  •амАтшдв  пппв,  что  ой»  даше  >р«дем»-  епйШ  о  жевй   Ажмшмуй4шой^  ишшь  I 

«аетса  свдащею  со  шАею  ш   амАежышиш,  яав»  М*-  яертвовааше!  свова»  ребеввот.  Тут^  додаевъ  сврм- 

рввв  в»  одвовъ  ввъ  пермввмш»  Квр»«М8Вго.  ввпеавввоЯ  ввбудьвврохвмйшмт,  I 

*")  Не  нАшмп  вспомжжп  врв  «товь  в•пвду^со»в1■е  вве«>«|{«т  хршЫвт9шта%, 
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воош'Ь  ясны,  понятны  и  последовательны  ъъ  иид:кйскомъ  текст'Ь....  Появлеше 
зв^я  Скимена  и  его  дикаго  стада  не  им^етъ  у  насъ  никакого  значец1я,... 
Въ  инд'Ьйскоиъ  первообразе  появлен1е  Канзы  въ  эту  минуту  есть  только  на- 
чало будущихъ  враждебиихъдейств'1й  этого  царя  противъ  Кришны>  (стр.  655). 
Я  совершенно  соглашенъ  съ  т^мъ,  что  Скимонъ-зверь  уже  не  имеетъ  яс- 
наго  смысла  въ  нашихъ  былинахъ,  подобно  тому,  какъ  и  многое  уже  въ  нихъ 
утратило  смыслъ,  видонам-Ьняясь  въ  устахъ  народа,  утрачивая  мног1я,  когда-то 
ииеически-существенныя  черты,  позже  становившаяся  вполне  непонятными 
самому  народу  и  потому  мало  по  малу  выбрасывавшаяся.  Змеиное  стадо,  род- 
нящее, какъ  уже  сказано,  Добрыню  съ  Егорьемъ,  какъ-то  более  у  места 
въ  духовнолгь  стихе  о  Егор1е,  потому  что  мивическ1й  образъ  лучше  сохра- 
нился въ  этомъ  последнемъ,  чемь  въ  богатыре  Добрыне. 

Существенная  особенность  въ  томъ,  что  въ  былинахъ  мёстомъ  дейсгв*1я 
служить  Непра  река,  и  что  чудовищамъ  приписывается  тутъ  вл1лн1е  на  при- 
роду, напоминающее  Соловья  Разбойника. 

Отъ  его  было  отъ  кряку  отъ  звЪринаго  Огь  его  било  отъ  свисту  отъ  соловьяго 

Что  быстрая  рЪка  мать  взводнова1ася,  Что  темны  Л'Ьса  къ  сырой  змЛ  сыонийся... 

Впрочемъ,  въ  этой  отрывочной  песне,  ни  место  действ1я,  ни  богаты[)ь-по- 
бедитель  не  названы;  но  сходно,  только  немного  короче,  передается  это  и  въ 
други11Ъ  пересказахъ,  где  поименованы  Добрыпя  и  Нгьпра  река.  —По  двум  ь 
пересказамъ  стадо  приходитъ  въ  движение,  действие  котораго  отзывается  В[)вд- 
но  на  всей  природе,— въ  самое  то  мг1ювеп"1е 

Какъ  народися  на  свнтоб  Ру(П1  на  богатой 

Мо1одёшонекг  Добрыия  сыпъ  Ннкптьевичг  (Л\яр.  И,  стр.  2). 

Точно  также  болезненно  чуетъ  рождение  будущаго  своего  победителя  и 
левъ  зверь  со  стадоиъ  своимъ  въ  пересказе  онежсконт!*. 

Крыця1ь  лёвъ  зв'Ьрь  110  звериному  Отутпласе  мать  НБпра  р'бка: 

Поссыпааись  тутъ  круты — красны  берё'К01^1'Ки,        аслышалн  рожденьицё  Добрыиино... 

Подобное  же  потрясающее  дейсгвш  пропзводитъ  по  некоторымъ  пересказамъ 
рождеи1е  Егор1я  Храбраго.  Миеическое  тождество  скрывающагося  подъ  иимъ 
Оожества  съ  темь,  которое  скрывается  подъ  Добрыней,  после  всего  втого, 
кажется,  ясно.  Скрывается  же  подъ  Егорьемъ,  какъ  видно  нзъ  народнаго 
егорьевскаго  праздника  съ  его  обрядами,  и  изъ  значения,  получаемаго  Его* 
р1емъ  въ  заговорахъ, — скрывается  подъ  нимъ  божество  солнечное  '^^).  Тоже 
самое  божество  приходится  видеть  и  въ  Добрыне  Никитиче.  Миеичеокая  ос- 
нова у  него,  такимъ  образомъ,  совершенно  иная,  чемъ  у  Ильи  Муромца;  но 
она  оказывается  одною  и  тою  же  у  Добрыни  и  у  князя  Владим1ра.  Вь  этомъ 
и  миеическое  основан1е  для  самаго  ихъ  родства.  Одио  и  тоже  существо, 
какъ  оно  и  часто  встречается   въ  миеолог1и,    распалось    на  два   совершенно 


*")  См.  ю  моежъ    Истор.  Обовр.  Р.  Слов.  Стр.  53,  314—817. 
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рааличшпъ  лица.  Нед1{ятельная,  страдательная  сторона  солнца,  т,  о.    прел- 
стаиен1е  его  ровно,  невозмутимо  совершающииъ   свое  теченье    и  кавг  бы 
предоставляющимъ  оборону  себя  отъ  тучг — ,разс^кающему   ихъ   мечу   гро* 
мовержца  Ильи — это   осуществлено  въ  лиц'Ь  Владям{ра.   Сторона  же   солнца 
д1^ятельиая,  воинственная,    т.    е.    представленье   его   ведущнмъ   постояияую 
борьбу  съ  тьмою»  каждодневно  торжеству ющимъ  надъ  ней  по  утрамъ,  каж- 
догодно же  торжествуюпшмъ  надъ  зимой/  мечами   свои»   лучей  разбиваю- 
щимъ  ея  оковы,  избавляющимъ  пл'Ьненную  ею    землю, — это   олицетворилось 
въ  Добрын'Ь-Егорь'Ь.  Докаэательствомъ  солнечнаго  значенья  Добрыни  могутъ 
служить  и  т^  сличен1я  его  съ  инд'|йскимъ   Кришною  (однимъ  язъ   воплоще- 
ний солнечнаго  бога  Вишну),  как1Я  представляетъ  г.  Стасовъ.  У   Добрыви  ш 
Кришны  (кром'Ь  похожденья  оосл'ёдняго  съ  Путаной  и  кое  чего  другого)  дМ- 
ствительно  много  общего,  но  общаго,  объясияемаго    доисторическимъ    ар1й- 
скимъ  сродствомъ,  а  никакъ  не  заимствован1емъ.  Г.  Стасовъ,  между  прочимъ, 
налегаетъ  на  т'Ь  8намен1я  въ  природ-Ь,  какими  сопровождается  рожден1е  Кри- 
шны, уподобляя  ихъ  той  чудесной  обстановк'Ь    рожденья  Добрыни,    которую 
выше  отм'^или  мы*по  н'Ькоторымъ  перескааамъ.  Но  точно  такое  же  чудесное 
д^йств1е  на  природу  оказываетъ,  какъ  мы  знаемъ,  и  рожденье  Вольги,  и  рожде- 
Н1е  Гельги  въ  «Старой  Эдд'Ь>  и  т.  д.  '^')  Но  неужели  и  скандинавскаго  Гельги  ре- 
шится г.  Стасовъ  производить,  по  пути  заимствования,  отъ  инд1йскаго  Кришны?— 
Это  было  бы  уже  черезъ  чуръ  мудрено,  при  отдаленной   древности  п'Ьсень, 
вошедшихъ  въ  Эдду,  самое  составленье  которой,  какъ  ц'Ёлаго,  относится  уже 
къ  XII  в.,  т.  е.  такой  пор^,  когда  Монголы,  эти  иередатчики    Европ'Ё   пло- 
довъ  индШскаго  творчества,  еще  и  не  думали  о  своемъ  просв-Ьтительномъ  на- 
шесгв1и  на  Росс1ю. — Необъяснимое  заимствован|'емъ,  сходство  рожден1я  Гельги 
съ  ро^ден1емъ  Кришны  легко  объясняется  ар1йскимъ  доисторическомъ   един* 
ствомъ  :^пическихъ  чертъ  и  миеовъ.  Этимъ  же  легче  всего  объяснять  и  вся- 
кое сходство  Кришны  съ  ВольгДю  или  Добрыней.   Сходство    съ   посл^днимъ 
особенно  велико  въ  похожден1и  Кришны  со  зм1!емъ.  Кришна  приходить    од- 
нажды на  берега  озера,  отравленнаго    гд'Ьздящииися    въ   немъ    змеями:    «ни 
одно   животное   не    можеть  тамъ    напиться    и   благочестивые  люди  не  при- 
ходятъ  туда  совершать  предписанное   закономъ    тройное    омовен'ю.    Жители 
воомуха  иаб'Ьгаютъ  его  соседства;  воды  озера,  разливаясь  до  трав'Ь,  сожвгаютъ 
ее,  и  пустыня  лежггъ  далеко    вокругъ:  такова   страшная,    пожирающая  сила 
яда  въ  этихъ  волнахъ».  Увидавъ   это  озеро,  Кришна   поиялъ,  что  оно    есть 
жилище  черваго  Кал1и.  царя  зм1;евъ.»  Я  долженъ  одол-Ьть  его.  р'Ьшилъ  оаъ, 
чтобы  волны,  теперь  нечистыя,  стали  посл^  моей  поб1Ьды  хороши  и  полезны... 
Я  родился  на  С|*тъ,  чтобы  уничтожать  вс*  чудовища  этой  породы».— И,  по- 
дойдя тотчвсъ  же  къ  берегу  озера,  молодой  Кришна  крепко  привязалъ   свой 
поясъ  къ  дереву  и  легко  вскарабкался  на   его   вершину.  Потрмъ,   оовиснувъ 
оттуда,  какъ  облако,  онъ  бросился  въ  озеро...  Великое  жилище  ам^въ   при- 
шло въ  10лнен1е:  ихъ  царь  вышелъ  изъ  воды,  ярость  блистала  въ  его  глаэахъ, 
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«расв«1гь  ог^  гнМа^  и  ьъ  эту  минуту  Каля  быжъ  похо«ъ  на  кучу  томныхг 
облакоаг,  несущихъ  въ  себ^  бурю  (по  первоначальному  мму,  заначу   я  отъ 
мбн,  йн%  йе  только  бьцгь  поюжъ  на  такую  тучу,    но  оиъ  нв1|  саимгь  дЪ|* 
бьм^   такая    туча).    Пять    огроиныхг   н  страшныжъ  ;е  головгъ    иодииа|аютоя 
вокругь  его  велика йокаго  тЬла,  ао  концамъ  игь  пять  пастей,  извергающвгь 
Шамя  и  потрясающяхъ  осгр1я11Я...  Царь  а^^евгь,  веоь  въ  дыму,  метнулъ  а^п*> 
шя:  оно  вг  одно  игновея1е  испепелило  деревья  поблиаости  на  берегу:  таково 
будегь  однажды  д%йств1е  огня,  который  явится  вгь  мошгЬ  шрешепгь  ^*^).  Д^и, 
жены  Кал1й,  и  остальные  зм'Ьи,  его  прислужники,  являются  вс^  ииэвергаюгь 
страшный  огонь,  смешанный  съ  потоками  яда  и  клубами  дыма.  Они  сплета- 
ются ужасными  узлами  и  01гутываюгь  ими  руки    в    ноги    Крнпшы:    дивны! 
ребеногь  остается  неподвиженг,  кагь  гора;  Паст  ухи,  товарищи  Кришны,съ  уша* 
сот»  сбежались  на  это зр1^1ище,(свои  слуо$силые  годы, соотв'Втствую1Ц1е  служцлой 
оор^  Добрыни  и  многихъ  другйгь  эпйческихг  лицг,  Кришна  провелъ  въ  кругу 
пастуховъ).  Слыша  отовсюду  жалобные  крики,  Кришна,  «играючи,  сталь  дМ- 
ствовать  руками,  разорвалъ  зм'Випые  узлы,  которыми  быль  опутанъ,  и  при<^ 
вися  топтать  ногами  толпы  чудовипп».   выходивнихъ    иаъ    воды.   Но   этого 
мало,  онъ  схватилъ  одну  изъ  огромныхъ  головъ  ихъ  царя,  ири^ну^^ь  ее    ое^ 
редъ  собою  и  легко  вскочилъ  на  нее...  Зм^й,  весь  изранеииый  этими    дви- 
жешями,  и  извергая  изъ  пастей  черную   кровь,  сназалъ  своему  победителю): 
«в  объявляю  себя  поб^жденнымъ.  мои   всВ  яды   изошли».— (В.  Бвр.  18(9  г. 
П,  647— 649).— Такова  великол'Впная  картива  боя  со  амЬемъ  въ  <Гаривана%31^ 
во  картина  уже  весьма  сложная,  а  потому  и  не    первоначальная.  Въ   основе 
же  ея  заключается  йздавн1й  обще-народный  мйеъ,{котораго  отпрысками  оствют^ 
си  въ  сказкахъ  повсеместно  распространенные  многоголовые  амеи  еънхъюшь- 
оиА^победителемъ.    Различно-народные    видоиаменешя    этого    обо|аго    мим 
прекрасно    сопоставлены  въ  книге  Карр1ера  объ  Исторга  Творчества.  Пред^ 
ставляя  и  вообще  искусный  сводъ  главнейшихъ,   последнихъ   выводовъ  адра^ 
вбй,  настоящей  науки,  она  говорить  объ  этомь  предмете  следуюоюд:  9Ш  въ 
Египте  светлый  богъ  Пта  поражаетъ  ночного  змея,  чтб  кажетъ  иамъ  вуть  еца 
глубже,  въ  стародавнюю  исконность  (ОггеИ).  А  Грец1Я,  а  Итал1я»  а    Герш-^ 
В1Я,^-разве  и  тамъ  мы  не  видимъ  следовъ  того  же  вервоначальмаго  миае  вв 
мвогоразличныхъ    видахъ   и    переплавкагь?...  уВотъ    онъ,   солиечпый    богъ 


***)  ВмАчу  шшаожоцо!»,  что  штогъ  огоп,  шмАгтющИ  .   Во  нштону,  й4Мртв,  вв  аухв1%  м    голоау  шрьйшш^ 

шашщш  ЛV7у  к^а*  о»бе1  Ьлт90огш^  шшошшишшт^  я/пл  иоп  — >ч|1м1  оммп»  •»  ^р1мамтж»  кп  шал- 

■Мру  МИИ|  м§ц  бмшшошъ  *мяв  п  яодрбаоху  «•  ро-  вжасавхт   вредиКах»  отъ   тавого  опи   въ    ГвравшпЬ 

вомву  опт  «СтяройЭддм».  Топ  ше   яовечаиЯ  оговь  ввв  въ   другахъ   вВдйЙсвйоъ    всмчвввдхъ.    А    вОйцу 

•пу§%Ае«с«  в  жк  ВАШавъ  жуховвшхъ  ствввкъ  о  с«рвю-  «№»  в  в»  т.  в.  ■ппг1р<||»ц|шщвп  вмвмвъ»  моямт  Ця« 

вонь  еуж»;  ею  оОыввомвво  въ  ввхъ  [оОъкжаютъ  вв1-  х1е1  в  Ввровой,  въ   вродш|1ахъ  ;  ввшахъ   ввородвевъ* 

ввккъ  Авоввдвпеаса;  бнтъ  вожетъ  оао  а  ае  т«жъ,  быть  встрАчаотса   >ава1а  ковечвыЙ  оговь^ваврав.   еъ  Сбор- 

««етъ,  ап^тъ  оговь  въ   ввкъ  яемааеВ1«ывъ  о6раа<ма1  вшв*  Рамоаа^в»  ар««авУ|  о  вшп[»  ■!?«.  Въ  атов»  щр*- 


►  0П|  4*>|а|'а  с«мавсаМо  вма,  ородваго  съ  вв-;;;  даа1в;Г7вв  ввсовв*вво    саааадоеь   ва1ав1е  хрвст1авъ— 

ао«ъ  8дд»1.  По   арайвей    в«р»  въ  гервавсаоаъ  ствхо-  соседей,  вота  ваъ   атого  вв(е    вв   ймШЦеп,  чтобм  во* 

творави  IX  в.    М«0р{Ш,  уже  ве    беаъ  аав*етвой  доав  веввый  оговь  въ  вавъ  вровеходввъ  ваъ  Хрвот1авсввхъ 

врает1ааеааго  ва{ав{а  говоращевъ  о  аовц»  ^ш\р%,  аъво-  встоваввовъ.    Овъ  ногъ  ш%   пшят   аввмав  ж  «ажъ  во 

»рм«  авс1«доват«дв  аЪвеца1е  все-ае  ваходатъ  аоаев-  соб*,  водобво  тову,  вавъ  сап  же  во  себй  аамотеа  овъ 

штЛ  огавь  боаЬа  сродвнвъ  Вддй,  ^«ж^  ктошиштщ^  ■  «•  ВжА^  ■  ■»  гамишма  ярадмЬшь. 
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Айолюнъ,  низлагающей  злого  Пиеона,  а  вотъ    и  солнечный   витмзь    Ираклъ, 
сокрушающей  многоголовую  лернейскую  Гидру...  Вотъ  подобный  же  солнечный 
витязь  Персей,  освобождающей  д*вицу  Андромеду    отъ   морского   чудовища. 
А  бой  съ  драконами  инд1йскаго  Карны,    кельтскаго   Тристана,    германскаго 
Зи1'Фрида — и  они  вытекаютъ  в*дь    изъ    того-же,    общаго   вс^мъ   источника, 
Въ  миволог1и  севера  побивателемъ  зм'Ьевъ  является  Фрейръ — ^тоже  солнечный 
богъ,  также  освобождающей  божественныхъ  женщинъ  изъ  пл'Ьнеи1я    у   чудо- 
вищг...  Общее  во   вс^хъ    похожден1яхъ    этихъ   лицъ   есть   наследственное, 
староарШскаое  достоянве.  ВсЬ,  тугь  поименованные,  подобно  Карн*,  Зигфри- 
ду и  Тристану,  являются    также    подчиненными    другому   лицу,    и    притомъ 
слабейшему,  но  именно  нри  служилости  и  развиваются  все  ихъ   доблести  и 
они  снискиваюгь  себе  только  вящую  с^аву:  это  солнце,    совершающее   свое 
течеи1е  по  небу,  разгоняя  или  истребляя  ночныхъ    чудовищъ,  принося   темъ 
услугу  людямъ,  слабейшимъ,  чемъони,    существамъ. »— (В1е  Кип81    е!с.,  I, 
351 — 352).  Тутъ    такимъ    образомъ    обращено    внимап!е  и  на    слуаюнлость 
солнечяыхъ  витязей,  хотя  объяснение  этой  последней,  принадлежащее,  кажет- 
ся, самому  Карр!еру,  едва    ли    можно    признать  удовлетворительнымъ.    Зато 
несомненно,  какъ  общ)й  научный  выводъ,  что  такая  с^ужилость    оказывается 
за  нивш  за  всеми,  какъ  за  всеми  оказывается  и  бой  со    змеемъ.  Ни  той,    ни 
другому,  стало  быть,  нетъ  ни  малейшей  надобности  быть  заимстеованными 
Добрыней  у  Кришны.  Нашь  Добрыня,  подобно  другому  нашему    змееборцу, 
Адеше  (о  котором-ь  речь  еще  впереди),  подобно  мпеической  основе  Егорья  а 
Тирона,  попадаетъ  въ  общеар1Йск1й  кругъ  змееборцевъ,  какъ  равный  къ  рав- 
ныаъ,  какъ  брать  къ  роднымъ  братьямъ,  а  вовсе  не  какъ  дитя  къ    родите- 
лямъ.  Инд1йск1е  змееборцы  могутъ  еще,  пожалуй,  назваться  старшими  братья- 
лж,  но  някакъ  не  более.  Мног1е  изъ  нихъ    (но  далеко  не  все)  лучше   дру- 
гихъ  могли  сохранить  черты  давно  уже  схороненнаго,  общаго  всемъ  родителя; 
хотя  это  преимуществешю  о  тносится  къ  змееборцу  Ригъ-Веды,.  Индре,  а  никакъ 
не  «ъ  Кришне  въ  такой  уже    значительно-поздней    поэме,  какъ  аГариванза». 
Но   некоторыя,    преимущественныя   черты    сходства    съ  этимъ    последнимъ 
д11йс^вительно  представляетъ  нашь  Добрыня.  Сюда,  во   первыхъ,   можно   от- 
нести то,  что  он'ь,  какъ  мы  могли  заметить*  топчетъ  ногами  змей   (но  тоже 
д*лаетъ  и    Егор1й   ори    встрече   со   стадомъ  змеинымъ).    Сюда   еще    более 
относится  следующ1й  договоръ  между    побежденнымъ    змеемъ    и    Кришною, 
прямо    напоминающ1й    договоръ   Добрыни   съ    Горынычемъ.»  Говори,    какъ 
наш»  быть,  обращается  къ  Кришне  змей,  мне  съ  моими  женами,  детьми  и  всемъ 
семействомъ?  Кому  мне  теперь  быть  понорныиъ?...  Себе  я  прошу  только  жиз- 
ни» • — Увидавъ  у  своихъ    ногъ  пятиглавое  чудовище,  Кришна  почувствовалъ, 
что  весь  гневъ    его  тюгасъ,  и  отвечалъ    умоляющему:    «я  не  могу  оставить 
тебя  въ  реке   Ямуне.  Ступай  жить  въ  море  съ  своимъ    семействомъ  и  род- 
ными. Но  если  когда  нибудь  кто  изъ  твоихъ  подданныхъ  или  детей  придетъ 
на  эту  землю  или  на  эти  воды,  я  его  убью  своею  рукой.»(В.  Е.  649).  *")Но  однихъ 
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этиръ,  бдожэйшижъ  сходстБЪ  всетаки  слишкомъ  пало,  чтобы  по  ниш»  по* 
ложительно  заключить  о  заимствова||1и.  Къ  тому  же  нашо  русское  лподраоюа- 
нгеш  оказывается  въ  этомъ  случа-Ь  поли'Ье  инд10скаго  <  первообраза  >:  у  насъ 
раоказывается  дал-Ье  о  том^ь,  какъ  змЫ  парушилъ  приказанье  Добрыни — 
сталъ  снова  летать  на  святую  Русь  и  унесъ  наконецъ  Марью  Дивовну;  тогда 
Добрыня  выполняетъ  свою  угрозу,  —  убиваетъ  зм^ёя  и  спасаетъ  пл1шницу. 
Въ  ицд1йскоиъ  спервообраз-к»  ничего  этого  н'ётъ.  Тамъ  только  въ  иномъ  со- 
вершенно и%стЪ  Кришна  выводить  изъ  пл-кна — ^^не  у  зм-Ёя,  а  у  оборачива1р- 
щагося  волною  демона  Панчаджаны,  и  притомъ  выводитъ  не  царевну,  а  сына 
учителя. своего  Сандицани.  Кришна  спускается  въ  вол;;1ы,  убиваетъ  Оанчад- 
жану,  однако  же  не  находить  у  него  искомаго  ребенка,  который  наконецъ 
оказывается  цребывающимъ  у  Ямы,  царя  мертвыхъ.  Труба  Кришны  цриво* 
дитъ  въ  ужасъ  все  царство  Ямы,  который  и  возвращаетъ  ему  ребенка  (стр. 
684).  Вотъ  отсюда-то,  по  мн-Ьн^ю  г.  Стасова,  произошелъ  у  насъ  второй 
бой  Добрыни  со  зм'Ьемъ,  заключающ1йся  освобожден  1емъ  Марьи  Дивовны. 
Такимъ  образомъ  отъ  дйухъ  совершенно  особыхъ,  многими  похождвн1ями 
разрознен ных'ь ,  эпизодовъ  Гариванзы  долженъ  происходить  нашь  столь  ц-Ь- 
лостный,  столь  посл1^довательный  и  внутренне  связный  двояк1й  бой  Добрыни 
со  зм'Ьемъ!  По  истин-Ь  мозаичное  мастерство  нашихъ  народныхъ  художни- 
ковъ  '*^.  ТЩъ  не  мен*е,  однако  же,  Кришна,  какъ  и  Добрынл,  оказывается 
сострадательнымъ  къ  зм*ю.  Но  этим-ь  доказывается  только  присутств1е  со- 
страдательности и  въ  инд1йскомъ  эпос*.  Сострадательность  есть  такое  обще- 
челов-Ьческое  чувство,  котораго  отд*льныхъ  проявлений  не  можетъ  не  быть 
въ  любомъ  эпос*.  Сравнительное  изучен1е  эпоса  доказываетъ,  что  оно  про- 
является уже  издавна.  Но,  повторю  еще  рявъ,  д*ло  яв'въ  отд*льныхъ,  отры* 
вочныхъ  проявлен1яхъ  этого  рода,  а  въ  постоянномъ  и  преобладающемъ  его 
значен1И.  Такое  постоянное,  преобладающее  значен1е  получаетъ  оно,  какъ  мы 
уже  знаевгь,  въ  нашемъ  Иль*  Муромц*;  но  и  за  Добрынею  зам*тимъ  мы  въ  сво- 
емъ  м*ст*  особые,  совершенно  своеобразные  проблески  челов*чности.  Те^ 
перь  же  зам*чу,  что  сострадангя  къ  змгью,  при  всей  своей  сострадательности 
вообще,  однакоже  ве  допуетилъ  бн  вь  себ*  Илья  Муроиекп».  Всюмятп  бго 
отв*гь  соловьинымъ  д*тушкамъ:  «не  отпущу  я  вашего  батюшку, — онъ  бу- 
деть  опять  разбой  держать*> — Относительно  темныхъ,  зловредны^ъ  сиЛъ  онъ 
постоянно  суровъ  и  неумолимъ.  Его  сострадательность,  такимъ  образомъ, 
не  есть  какая  нибудь  безотчетная,  такъ  сказать,  нервная  мягкость;  онъ  со- 
знательный влаотелинъ  и  надъ  иею,  какъ  надъ  всякимъ,  въ  неиъ  возннкаю- 
щимъ  чувствомъ. 

Кром*  разницы  въ  самой  миеической  основ*,  такимъ  образомъ  оказывается 
весьма  существенное  раз.!ич1е  и  между  нравомъ  Ильи  и  Добрыни.  Т*мъ  не 
мен*е,    въ  ряду    пррчихъ    богатырей,    они   между    собою  по  преимуществу 


*")  КромИ  сходств»,  унманыхъ  г.  Стасовып,  можво  ттвъшлшу^тавъ  я  внаненятая  солнечная  птнцаГару- 

яряметъ  еще  охву  «ерту  явь  Иагабгармм,  подходящую  дапесяояъ  ваоыпаеп  глава  вм^яю,  еторожащяаъ  Анря- 

мл  11р1еяу,  употребдяемону    Добрынею    яротявъ   тЛя.  ту  РаасЬе,  МаЬаЬЫг4и  1, 1вЗ).  (Гаруда—соявечваа  птя- 

Кая»  Добршя  ушябаетъ  ему  хоботы  пееяот,  набрав-  ца^  Добрыня— солнечный  богатырь). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


438  вой  доБРЫни  съ  Настасьей  никУлМчйбЙ. 

б|ютья  названные.  Первоначальное  «е  основанье  тому,  наДо  думать,  тайад1Л 
самомъ  миеическомъ  ихъ  значенШ  **'').  И  добрив  молодецг  солнце  (Дббрыж), 
и  добрай  молодецъ  громь  съ  его  молнхей  (Илья),  содействующее  одному  ш 
тому  же  дк|у  торжества  св*та  надъ  тьмой^  Лта  надъ  зимой,— уже  поэ1^ому 
представляются  родственными,  союзными  существами.  Отсюда  же  в  возмож- 
ность см-Ьшенья  обоихъ  существъ  миеяческихг,  возможность  йрмписываям 
обоимъ  похожден1й  довольно  сходныхъ.  1'акнмъ  образомъ ' Добрмня  въ  одномъ 
изъ  свойхъ  похожден1й  напоминаетъ  Дуная,  миеически  приводимаго,  кагь  ш 
думаю  (см.  выше),  къ  одной  основе  с%  Ильею  Муромцемгь.— Подобно  Т011у, 
«акъ  Дунай,  добывъ  Афросинью  королевичну,  отправляетъ  ее  гь  Владййфу 
князю  со  своимъ  товарищемъ,  самъ  же  *детъ  по  лошадиному  сл*ду  и  яа1»- 
жает^  паленицу — удалую  женщину;  такг  и  Добр^ня,  отнраввв!  освобожден- 
ную имъ  племянницу  князя  въ  Юевъ  ст»  догнанными  имъ  Алешею,  4д№Ь  лд- 
шадинымъ  бродомг — по  коллну  у  ней  шь  з$млю  уерлзиушо— и  догоняете  ма 
леницу»  женщину  великую  '*•).  Размеры,  йридаваемыеей,  и  м*ры  еа  богатыре 
скйхъ  силъ  уже  разнятся  огь  пал^ницы*  с1»  которой  боролся  Дундй,  йо  ав- 
то напоминаютъ  жену  Св1ггогора,  съ  которою,  какъ  мы  анаемъ,  мм^лъ  д&ю 
Илья  Муромецъ.  Сходство  съ  посл'Ьднимъ  оказывается  тутъ  и  вотъ  еще  въ 
чемъ.  Ударивъ  паленицу  палицею  въ  буйну  голову — а  она  и  назадъ  не  огля- 
нется— и  пр$уоюахну9шись  этого  (какъ  Илья  пр|ужахнулся,  бшо,  Соколь- 
ника)— Добрыня  Никитичъ  ударяетъ  палицей  въ  дубъ — сйаЧала  шести,  по- 
томъ  дв-Ёнадцати  саженей  въ  обхвате — и  дубъ  разшибаетсЯ  весь  поласШшл- 
ямь,  какъ  у  Ильи — въ  черенья  ножовые: 

•ОяА  у  До^|«1Я1  вое  во  спрому, 

л  с111»оеп  у  Добршш  ве  во  стярояу».... 

заключаетъ  изъ  этого  богатырь,  повтораегь  свой  опытъ  и  надъ  паленмцею 
м  надъ  дубомъ,  и  только  по  третьему  удару  его,  паленица  Оглядывается  н 
говорить: 

Я  щтшш,  т  ■•'га|вю  ащеткшпш,  Хшпия  Дябрмяю  и  жмты  «Г1рв, 

АКВ9  руСС«11  М0Гу91я  ^ГПЫрЯ  Д0Я|М1ШМ1ВП1      аОС|ДНЛВ  вСО.Ю  ГДубОП  К1фМ«11!,-- 

подобно  тому,  какъ  жена  Святогора  посадила  Илью  Муромца  гь  карйая% 
гь  мужу: 

йваля  мА!  Добршю  т|и>в  еуппк,  «Ахг  ш  о1.  Н*с^*сЫ1»  яб«  }ЛщшПйл, 

И  аровШщштся  кап  в1  добрый  юяь:  Не  могу  веэтв  васъ  съ  $оптшр$тьР'^ 

ОПЯТЬ  до  известной  степени  сходно  съ  жалобою  коня  святогоро^  на  тяжесть, 
прибывшую  отъ  Ильи.  Но  особенность  въ  томъ,  что  Настасья — имя,  прина- 
^межащее  также  и  жен-Ё  дунаевой, — оказывается  тутъ  Йпкулпчною.  Этнмъ, 
быть  можетъ,  указывается  на  Никулу-Микулу,  уже  знакомаго  намъ  Селянн- 
новмча.  Гг.  Буслаевъ   и  Безсоновъ  даже  прямо  ^тверждаютъ  это.   Но  кром^ 


«*)  0^  у  Мамш-нши^:  е«п»м§бШ«  Ну«Ьм1   141. 111       «^  В|ф.  1Ц  0гр.  М-М  (1вч^.  ёутвтинШ). 
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отчества,  мы  не  и«1б1гь  янкакахъ  уммн111,  по  которымъ  бы  дта  иалшшт 
оказывадась  дечерью  Сбляниновича;  кромФ  того  этотъ  послфджб,  по  свошг 
смягченыыиъ  чертамъ,  уже  выходить  изъ  ряда  богатырей  старшнхъ,  тогда 
какъ  эта,  яко-бы  его  дочь — Настасья  оказывается  еще  прямо  лринадлещаею 
къ  нимъ — какъ  по  своимъ  разм^рамъ,  такъ  и  по  грубости  сд^дующаго  ея 
объввден1я: 

Ежем  богатырь  овъ  старо!,  Я  богатыря  въ  оомяг  возму, 

Я  богатырю  гож>ву  срублю:  А  ежем  богатырь  ннФ  вг  лобовь  ориетг, 

А  ешемш  богатырь  ып  нладоЯ,  Я  теверяча  эа  богатыря  аамужь  пойду. 

Выаюобъясвенныя  свойства  д'Ьвы-воительницы  достигаютъ  въ    Настасье  Ни* 
кудичн-Ь  самыхъ    широкихъ  рази'Ьровъ.  Тутъ  уже    не  то,  чтобы  она,  поб1г- 
жденная,  съ  уважеыьемъ  отдавалась  своему  поб'Ьдитедю»  какъ  Настасья  коро* 
девична  отдалась  Дунаю,  или  какъ  Брюнгильда  отдалась  ЗигФриду,  а  напро- 
тшгь,  сама    поб-Ьдительница ,    она    дарить  побежденному  вместе  и   жизнь  и 
свою  дюбовь.  Но  позже  мы  увидимъ  ее,  эту  исполиншу-жену  Добрынн,  уже 
совершенною  женщиной»  смягченною  подъ  вл1ян1емъ  позднМшаго  строя  бы- 
линъ,    при  преобладающей  въ   этомъ   стро^  уже  бытовой  обстановк-Ь.    Въ 
вастоящемъ  же  сказанш  о  женитьб'Ь    Добрыни  вид^нъ   еще  очень  старый 
строй»  и  хотя  оно  уже  сл^дуетъ,  вг  теперешнемъ  состав'Ь  былинъ,  за  боемъ 
Добрыни  со  Зм^емъ  Горынычемъ  (въ  двухъ   пересказать:  кир^евско-рыбни- 
ковскомъ  и  рыбниковскомъ  ч.  111  п.  115 — отъ  Бутылки),  по  строю  оно  древнее 
имеющихся  у   иасъ    пересказовъ  этого  боя,    въ   которонъ,  при  очевидной 
мие1Пносги,  столько  же  очевидно  уже  и  бытовое  8иачен1е  богатырства.  Женить* 
ба  Добрыни  еще    представдяетъ    вршФръ  того  же  сбдижен1я  между  собою 
дву1Ъ  божескихъ  0Окод^н1й  —  отаршаго,  свдьнМшаго,    съ  шадшимъ,  еда- 
бМшимъ    телесно,    сильныиъ  иною  силою  (и  побежденный  Настасьею,  До- 
брыня  пллялетв  ее); — того  же  сближен1я,  какое  нредставлають  намъ  и  отноше* 
им  Ильи  Муромца  къ  жеи%  Святогора  или  къ  другой  женщин'Ь  исоолиискаго 
рода  (темная  природа  котороИ  сказалась  и  въ  чер$шсош  грудяхъ,  и  въ  избыт- 
гк  тЬлесныхъ  С21Дъ,   и    въ  суровости  м  сына).   Но  въ  былине    о  Добрый^ 
Никитиче  это  аротявуестеотвениое  сближен1е  уже  не  представляется  мезмом- 
имдев  брако11ъ  и  не  соединяется  съ   трагическими   цосд'Ьдств1ями;  скр^пляе* 
мое  даже  цсрковнымъ  в^нчанЕемъ,  оно  становится  настоящимъ  союзомъ  брач- 
вымЪ|  съ  дальнейшими    посл'Ьдств1Ями  котораго   мы   еще    познакомимся   въ 
своемъ  месте. 

Победитель  змея  и,  въ  сущности,  все  же  плпмптель  хотя  и  сильнейшей 
Настасьи,  Добрыня  только  въэтикъ  своихъ  похожден1яхъ  остается  еще  ничемъ 
не  связываемымъ  съ  победйтедемъ  Соловья  разбойника.  Изъ  прочихъ  богаты* 
рей  к1евскйхъ  у  него  оказываются  сиошен1я  только  съ  Адеа1ею.  Мы  сейчасъ 
увидимъ,  что  и  основные  подбит  ихъ  весьма  сходны,  хотя  съ  другой  сторо* 
йы  выказывается  и  самое  решительное  различ1е  въ  ихъ  нраве. 

Алеша — змееборецъ  точно  также,  какъ  и  Добрыня:  онъ  два  разаимеетъ 
дело  съ  чудовйщемъ.  Нося  имя  Тугарина  Змпмича,  своею  и^ушноетыя 
врагъ  Алеши  решительно  напоминаетъ  врага  Добрынина; 
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91  вяшпу-л  омъ  Тугарш»  треп  сшшфиг»        1кром«1у  пж1.  киена  етр«м^ 
1||)0иввъ  плеяей  косая  саженъ,  Конь  подъ  шшъ  кап  1юты1  и%^. 

Онъ  и  обрсодается  къ  Алеш*  цочти  т*ми  же  словами,  какими  Горыиычг  об- 
ращался къ  Добрын-Ё: 

Хошь-л  я  тебя  огненг  сна!», 

Хошь-л,  Амешл,  конемъ  стопчу, 

Ал  тебя,  Алеша,  копьекъ  закохю  (Кир.  11,  72,  78)  Ц*). 

Такъ  оно  у  Кирши  Данилова,  котораго  большая  былииа  о  двоекратномъ  зм-Ье- 
борств'Ь  Алеши  остается  почти  единственною  былиной  о  томъ.  У  Рыбникова 
въ  ч.  III  подъ  №  20  пом1'»щенъ  еще  одинъ  пересказъ  (Бутылки),  но  уже  со- 
кращенный и  пов-Ёсгвующ!!)  только  о  второй  схвагк-Ь  Алеши  съ  Тугариномъ. 
Былина  Кирши  Данилова  начинается  вы'ёздомъ  изъ  Ростова  города  (не  очень 
далекаго,  какь  известно,  отъ  родины  Ильи  Муромца)  двухъ  богатырей — Алеши 
и  Якима  Ивановича.  Они  величаютъ  другъ  друга  братьями^  лаже  родимыми 
(Кир.  11,70),  а  между  т-Ьмъ  Якимъ  при  АлепгЬ— тоже,  чтб  при  Добрынюшк^ 
его  паробокъ.  «Которой  дорогой  «збодншь -Ьхать »?  спрашиваетъ  Якимъ  Але- 
шу, когда  на  розстаняхъ  попадается  имъ  надпись: 

Первая  дорога  аъ  Муромъ  ^ежитг, 
Вторая  дорога  гь  Чернагоаъ  градъ. 
Третья  дорога  ко  Шеву. 

Когда  Алеша,  выбравъ  дорогу  на  К1евъ  къ  ласкову  князю  Владимиру,  оста- 
новился иереночевать  у  СаФатъ  р-Ьки,— раскинули  дваб1ьлнхъ  шотра^  и  поу- 
тру Алеша  еще  изволилъ  въ  своемъ  шатр'Ь  ооочивъ  держать,  а  молодой 
Якимъ  Ивлновичъ  уже  вышелъ  съ  конями  на  зеленъ  лугъ.  Послф  того  Алев1а, 
проснувшись,  приказаль  ему  сводить  коней  на  СаФатъ  р^ку.  На  берегу  р1!- 
ки  происходить  и  схватка  Алеши  съ  Тугариномъ — совершенно  какъ  у  Доб- 
рынисъ  Горынычемъ.  (Но  такъ  оно  и  у  всЬхъ  зм^борцевъ,  потому  чтоалл»^^ 
ииемчески  связанъ  съ  водою)  Особенность  составляетъ  то,  что  Алеша  пред 
варительно  узнаетъ  о  чудовищ'^  отъ  калики  перехожаго,  у  котораго  беретъ 
для  борьбы  съ  нимъ  подорожную  шелепугу  въ  тридцать  лудъ.  Ею  ^даряетъ 
онъ  Тугарина  въ  буйную  голову;  когда  же  хочетъ  пороть  у  упавшаго  червы 
груди,— 

Втаиоры  взнолтся  Тугарянъ  Зм'Ъеввчъ  младъ:     Тодько  ты  Алеша  Иоповвчъ  мдадъ, 
«Не  ты  ли  Адегаа  Поповвчъ  мдадъ?  Семъ  побратуемся  съ  тобою. 

И  9Т0  не  должно  показаться  вставкою  или  порчею  посл'Ь  того,  чтб  бьио 
высказано  выше  о  миеичедкой  возможности,  такъ  сказать^  временныхъ  сд^- 
локъ  между  св'Ьтлыми  и  темными  силами.  Точно  такимъ  же  образомъ  въ 
сербскихъ  скэдкахъ     зм-Ьй    предлагаетъ  царевичу   сд^аться   его   побратд- 


'■^  Съ  *гшгь  тотшо  ерившкъ  п  мрбевой  бвдвнй  о  аом^  (крокА  «е  огай,  о*ъ  оуевмтъ  «щ«  ш  шм^  «^ 
■еш&тьб*  ДтшАша  топ  «плахевмодар»,  шипорай.  денога.  (Вуна  11,  стр.  153).  (Ср.  въ  оборввв*  Петра*»* 
асохсвветоя  ва  Мадоша  деджавсввмъ  воеводой  Вадач-       ввча  стр.  В98). 
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момъ,  ицаревпчъ  принимаетъ  это  ^редложенге  '®^)  сходно. и  въ  р^нойбосан- 
ской  бьмип*,  гд15  Мидошъ  братается  со  зм'Ьемъ,  старафоцхмся,  какь  и  вь 
нашихъ  былинахъ,  всякаго  встр-Ьчнаго  богатырц  отемъ  спалить.  Не  3{]^м^чаЯ' 
притаившагося  Милоша,  зм-ёй  сбрасываетъ  свои  огнеиыыд  крылья  и  ыачинаетъ 
купаться  вь  озер*.  Товарищъ  Милоша.  Миланъ  Тонлица,  хочетъ  пустить  въ 
зм-Ья  стр-Ёлу,  но  Милошъ  его  удерживаегь  и  только  похищаегъ  змЬиныя 
крылья.  Когда  зм'ёЙ,  выкуиавшись,  проснтъ  Милоша  возвратить  ему  ихъ, 
тот'ь  соглашается,  но  хочетт»  дперва  показать  ихъ  царю  Лазарю  въ  докаэ1а- 
тельство,  что  огненный  зм-Ьй  находится  въ  его  власти.  Похэалившись  аередъ 
царемъ  этимь  знакомь  нобЁды,  Милошъ  д-Ьйствительно  возвращаетъ  крылья 
зм^ю,  который,  вь  качеств*  побратима,  даетъ  об*гь  помогать  Милошу  яро- 
тивъ  Турокь.  '®')  Но  въ  нашей  былин*  д*ло  кончается  совершенно  нетакъ: 

,...А1еша  врагх  не  Ировмъ» 
Отр'Ьза^ъ  ему  голову  прочь.,.. 

Победитель  прибмваетъ  въ  К|евъ  сь  Екиномъ  Иваиовичемь,  и,  въэтоиъ  слу- 
чае уподобляясь  Дунаю  Ивановичу,  они 

...,бьють    ЧеЛОМЬ,    110К1ЯНЯЮТСЯ 

Князю  В1адим)ру  и  княгонъ  ЛиряксЪевпЪ, 
И  на  «ей  па  четыре  стороны— 

Этотъ  земск1й,  общ1й  поклонъ  уже  поел*!  Впрочемъ  несколько  дал*е  Алеша 
зато  совершенно  по  земски,  не  желая  выдвигаться  изъ  рядадругихъ,  напоми- 
наетъ  даже  Илью  Муромца,  когда  » 

Не  саяигя  Алеша  въ  мгото  ба1ьшев,  Несугь  Т}гао1НА  Зм^свича 

И  не  сад^и  я  въ  дубову  скамью.  На  той  допкЬ  кра«вв  зйюта 

С'Ь^ь  онъ  со  гв^пма  товарищи  на  иадатыой  брусъ.  Дв1^иад1^ть  уогучилъ  богаты^д, 

Мало  время  позам Бгакавшя,  Сажали  въ  м'Ьою  большое... 

Такимъ  образомъ,  уже  убитый  Алешею,  онъ  оказывается  снова  живымъ — 
опять  подобно  Горынычу,  который,  убитьШ  Добрынею  у  р*ки,  оказывается 
снова  живымъ  въ  бы-шнахъ  х)  Марин-Ь  Нгнатьевн-Ь  *^*).  И  опять  подобие  лю- 
бовной съ  нею  связи  Горыныча,  вотъ  какая  любовная  связь  оказывается, у 
Тугарина: 

Сажа^я  на  м^сто  бо^ьшев  Ц*луетъ  во  уста  сахарный.... 

И  оемъ  его  ^иД'Ь^»  кяягийя  Апракс-Ьсвна.  И  принесли  лебедушку  биую, 

Понесли  -Вства  сахарныя,  и  т.   д.  И  ту  рушала  княгиня  лбедь  б^лую, 

И  говорилъ  втапоры  Алеша  Поповичъ  младъ:  0бр1*зала  р)ченьку  л'Ьвую', 

«Гоб  еси  ты.  ласковый  суоарь  Идадын1ръ  князь!  чЛпбо  мн^  рФзать  лебедь  б'Ьлую, 

Что  у  тебя  за  бэлванъ  прищелъ.  Либо  смотреть  на  милъ  жпвотъ 

Ко  киягпн'А  оньд  собака,  руки  въ  пазуху  кладетъ,  На  молода^  Тугарина  ЗкКевяча.» 

и  АпраксЬевна  такимъ  образомъ  вдается  въ  хорошо  уже  намь  известную  и 


'")  Вужй  Оуяскв  ирш110«}«те,  М  5   я  30.  *")  Сходное  ожнваяь^  убитаго  встр-Ьчается  въ  сдвой 

'"")  Петрановпча    Српске  П^есме  а»  Воовв  и  Херце-        яовогреческой  сказк*  (.КаЪп,    11,    195\  съ    другой    же 
говпе,-  п^сян  19:  Лов  цара  Лазара.  сторовы  въ  коябадьской  11«сн«(Еа<11оГГ  II,  827). 
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по  0СН0В11  своей  миеическую  измгьну.  Но,  какъ  на  глпяахъ  у  Марины  Го- 
рыиычъ  Доб[»ыиею,  такъ  на  глазахъ  у  АпраксЬевны  побивается  Тугарин-ь 
Алешею.  За  досаду  показалося  молодцу  обращенье  Тугарина  сь  нею,  а  рав- 
но и  его  чудовищная  обжорливость  и  опивчивость.  Сравинлъ  онъ  Тугарина 
съ  собачьщемъ  отца  своего — 

Тугаррнъ  пояерн%1Ъ,  какъ  осення  начь> 
Алиша  П)110ввчъ  стллъ  какъ  егЬтёлъ  м^яцъ. 

Потом'Ь  онь  сравпилъ  Тугарина  съ  коровищемъ  старымъ — 

Тугарииъ  О01е11н1^ъ  какъ  осення  ночь,  Ал*»ша  на  то  вертокъ  бьиъ..,. 

Выцермулъ  чйН'алйще  булалное,  Подхвт^тилъ  чйнга^иIце  Бкомъ  Ивановвчъ. 

Бр<}еп1ъ  въ  Алешу  Уоиовича;  «Самъ-ав  ты  бросаешь  въ  него,  мл!  ня1;  в**Л1шь?в 

Вопросъ  этотъ  не  объясняется  ли  уже  намъ  изв-ёстнымъ  выговоровп»  Хотена 
сл\г*  своему  за  то.  что  тогь  осм-Ьлилея  расправиться  вм-Ьсто  своего  гос^одн- 
ма  съ  его  врагами? — 

Н|^тъ.  я  самъ  не  бросаю  и  тебъ  не  ве1ю; — 
Заутра  съ  нимъ  оерев'Ьдаюсь— 

отв'Ьчаетъ  Алеша... 

В|а11оры  князи  и  бояра  Бояре  по  пяти!есять.  крестьяне  по  пята  руб1евъ; 

Скочвди  на  р-бзвы  ноги  Тутъ  же  случмись  госги  купечески,-— 

И  ВС-&  за  Тугарина  иоруки  держать;  Три  корабдя  свей  полмсмввютъ 

Князи  клдутъ  по  сту  рублевъ,  И  дъ  Тугарина  31111нвича.... 

Такимъ  образомъ  не  только  при  первомъ  пр|^зд'Ь  Ильи,  но  и  при  пр^-ЬздЬ 
Алеши,  па  пиру  у  Владим1ра  оказываются  присутствующими  вгнкаго  рода  лю- 
ди, вътомъ  числ*  и  крестьяне.  Общее  же  нев*р1е  въ  возможность  поб1;дить 
Тугарина  ре  соотв'Ьтствуетъ-ли  знакомому  намъ  нев1>рю  въ  подвигъ  муром- 
скаго  богаты|)я? —  И  точно  также,  какъ  Илья  М\|:юмецъ,  Алеша  во  оч1Ю  у 
вскхъ  доказываетъ  несом и'Ьнность  своей  лоб'Ьды  '^^. 

....Ирокололъ  уши  у  Тугарина  Зм^евича  И  прпвезъ  въ  К|евк  на  княженецк1б  дворъ. 

И  иривнзаль  къ  добру  коню,  Вросихь  сере|й  двора  княженецкаго. 

(Самая  же  битва  опять  происходитъ  на  СаФатъ-р'Ёк'Ь). 

Тогд)-то  Влад||м1ръ  приглашаетъ  его  жить  въ  К1ев'Ь,  служить  ему  князг. . 
Только  княгиня  относится  къ  нему  уже  встр'Ёчавшимиса  намъ  презрительи  14- 
ми  словами  поздн'Ёйшей  поры: 

Деревенщина  ты,  засельщина,  • 

Разлучилъ  меня  сь  другом!,  милымъ. 


*** )   Впрочемъ  д^о  обходятся    туп    беаъ  того  пе|»в-  мршевао  особоп  смысл*  попад^вть  1«  ■вмвеое  п*1о* 

пою  хя,  до  какого  доводить    Владям1ра  со    кнааьджя—  жеЕ{е  передъ  Алешею,  которому  честь  кяашеская,  аовк- 

боарамв  не  только  Ильа  Муромецъ,  ко  н    Иваяъ  Гостя-  дяяояу,  дороже,  ч^мъ  самому  кмяаю.  Вылмя»  о  Поповя» 

ный,  въ  «вою    очередь,  кагь  вндЪля  мы,  втяяъ  пере  по-  ч*  представляет»  тдкямъ  обрааомъ  яовый  вядь  ярово- 

лохомъ  я  авааывающШ  ааяевйр^е  гь  его  подвнгь.  Но  Вла-  дямаго  чер«въ  в»шь  бил«м»й  апЪсь  пряжмжва1я    вяявя 

дяя\ръ  кмяаь,  кякъ  могля  мы  а&м&тять,  жь  другом»,  со-  перед»  богащрямм. 
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Но  и  онъ  не  остается   въ  долгу,  безъ  чиновъ,    какъ  Добрына  съ  Мариной, 
зам1зчд11  ей: 

А  ты  гой  ес1,  натушка  княпня  Ллракс^евяа! 
Чуть  Не  назвадг  я  т»гбя  сукою. 
Сукою-то  во^очавкою  (Кир.  И,  70—80). 

Значенье  Алеши  жъ  этой  былшн-Ь  едва-ли  устуоаетъ  значенью  Добрыни  Ии" 
китича.  Отсюда  и  возможность  братства  названаго  между  Добрин:ей  и  Але^ 
шей.  Среди  пягьнеиныхъ  (въ  полномъ  смысл'Ь  этого  слова),  т.  е.  обиеволеп- 
ныхъ  исполинской  силой  чудовища  и  ариведенныхъ  ею  въ  удивление  приблэ-. 
женныхъ  княжескихъ,  въ  присутств1и  княгини*  причарованиой  къ  вм'Ью,  онъ 
одинъ  относится  чисто  презрительно  къ  темной  сил-Ь  и  наконецъ  избавляетъ 
Владимира  отъ  двойного  позора:  поступиться  княжествоиъи  поступиться  женой. 

Въ  небольшомъ  пересказ:^  Бутылки  уни  кен1е  Владимира  выказывается  и  , 
еще  ясн:Ье:  Владим'фъ  тутъ  даже  самъзазываетъ  Тугарина  на  почестныйпиръ. 
Чтб  касается   дальн-Ьйшаго   хода  былины,     то  пущенный   Тугариномъ    ножъ    . 
под1(ватывается  тутъ    не  саиимъ  Алешей,    а  Екимомъ    паробкомъ,    который, 
прямо  названный  слугою  Алеши,  спрашиваетъ  приэтомъ  (подобно  тому.  как'Ь  ^ 
у  Кирши — въ  другомъ  случа*): 

Оамъ  Л1  ты  псШиегав,  ал  мйня  пошлет 
0%  Тугнрмномъ  су|ротввмться? 
—«Не  куда  у1детг  гагара  б  зногая!» 

презрительно   отв-Ьчаетъ  Алеша,     и  вы'Ьзжаетъ    самъ  въ  поле.     Зат^мъ  уже 
— ч^мерть  Тугарина— въ  гамыхъ  короткихъ  чертахъ. 

Но  если,  при  всемъ  этовгь  св'Ьтломъ  значен'т  и  при  видимомт  сход- 
ств* положен!я  съ  Добры  ней  и  даже  съ  Ильею,  въ  Алеш*  не.1ьзя  не  пред- 
положить основного  св'Ьтлаго  существа  миеичеокаго;  то  гъ  другой  сторолы, 
какъ  мы  увидймъ,  въ  его  нг)ав1;  есть  гтброны  прямо  противопоюжиаго,  те^ 
наго  свойства.  И  на  это  могло  быть,  в'Ь  свою  очередь,  основанье  мивйческг>в:  • 
о  миеичегкой  двоякости  нрава  было  уже  неодгократно  говорено.  Д*йств1Я 
самыхъ  св1гглмхъ  и  благотворныхъ  силъ  могутъ  становиться  и  вреднгми. 
Благотворитель- громовникъ  можетъ  твоими  молн1ями  убивать  не  однихъ  ве- 
ликаиовъ,  но  и  «годей.  благотворитель-солнце  не  только  растворяетъ  землю 
золотыми  ключами  своихъ  лу«  ей,  но  и  пожигаетъ  ее  своими  горючими  стре- 
лами. (Гтоитъ  вспомнить  Феба  Аполлона  въ  начал*  Ил1ады,  д^йств'юмъ  своихъ 
стр-Ьлъ  производящаго  язву).  Какое  б^  светлое  существо  ни  крылось  въ  ос- 
нов* Алеши,  въ  иемъ,  кром*  благотворной  его  стороны,  была  усмотрена  и 
ииеически  развита  и  темная.  Пбзже,  при  возраставшей  очелов*ченноети  пер- 
воначальнаго  божества,  эта  темная  сторона  все  бол*е  и  бол*е  принимала  зна-^ 
ченье  дурного,  нечостнаго,  неуживчиваго  нрава.  Въ  разсмотр*нной  нами 
были}гЬ  Кир1Пи  Данилова  сторона  эта  еще  мало  зам*тна.  Надо  полагать,  что 
было  время,  когда  въ  а*ломъ  ряд*  былин  ь  выдвигалась  только  одяа  св*тла1^ 
сочувственная  сторона  Алеши.  Остаткомъ  этого  ряда,  уц*л*вшимъ  въ  боль- 
шей части  бмлинъ,  гд*  о  немъ  хоть  немного  упоминается,  сл*д\етъ  счи- 
тать то  прилагательное  смгьлый,    которое   придеется    ему  почти   о9ото§анс|| 
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какт», егр  атлияительцый.  признакт»,— тогда  какъ  по  теперешнимъ  черта мъ 
его  нрава  въ  былинахъ  онъ  выигрываетъ  далеко  не  одною  см-^остью,  но  также  и 
хитростью,  действуя  даже  изъ-за-у^ла.  Если  онъ  бе|)етъ  у  калики  не  толь- 
ко его  богатырскую  палицу,  но  и  платье  его  каличье,  чтобы  Тугаринъ  Зм^е- 
вичъ  не  могъ  признать  его,  то  къ  тому  же  приб^гаютъ  и  друпя  лица — даже, 
^сакт»  увидимъ  мы  въ  своемъ  м^ст*,  и  Илья  Муромецъ.  Но  Алеша  идетъ  въ 
свойчг  хитросггяхъ  нёсравйенно,  дал-Ье.  Когда  Тугаринъ,  ;<*йетвит^лыю  не 
узнавъ,  его  спрашйвае'Н>: 

Гой  еси,  камкя  перехожея,  «Не  слыту  я,  чтб  ты  говоришь»— 

А*  гд"6  ты  с^ыxа^гь  и  рд1&  Ьияал  И  подъ^зжалъ  къ  нсиу  Тугпрппъ  Зм*в§*1чъ  жлдъ. 

Про  мдала  Л^ешу  1[о!1011ячя?...  С|1ерста1ся  А1вша  Попович:»  младъ 

Г^впрвтъ  тугг  Лдвша  калною!  ИротнАъ  Туглрнка  Зм1}еввча, 

Ца'^зжай  побдц^е  ко  мн1  Хлестнудъ  его  шелепугою^  я  т.  д. 

Ясно  при  этомъ,  что  калика  им-Ьетъ  тутъ  уже  поздн^йщее  значен!е  убогаго, 
нскал^чепнаго  ннщаго,  странника  (такъ  что  только  тяжеловесною  палицей 
укёзываетса  тутъ  на  древн-Ьйшее,  мивичеокое  значенье  каликъ). — Дал*е  же. 
отрёзавъ  у  ^'угарина  голову  прочь,  Алеша  снималъ  съ  него  платье  цветное  на  сто 
тысячъ  и  пад^валъ  на  бебя.  Между  т*игь  подобный  грабежъ  съ  убитаго  вовсе  не 
въ  обыча'Ь  у  к^евскнхъбогатырей.  Этимъ,  какъ  и  барствомъ  своимъ  (въ  отношвтя 
къ  Екиму)  онъ,  въ  бытовомъотиошенш,  <)кор'кв  выказываетъ  въ  себ-Ь  стихию  вг1^ 
ряжскую-Вм-Ёст*  съ  т*мъ  эта,  одинока  стоящая  въ  нашемъ  эпос*. яевъ  порядке, 
вещей  обретающаяся  черта  сейчасъ  же  подвергается  въ  немъ  и  кар*.  Какъ. 
Аобыц^Ш^Щ^  Ицорь  эъ  известномъ  летописномъ  сказаиш  поплатился  жизн1Ю^ 
за  свой  нравъ, — также  точнр  едва,  ек>  не  поплатился  и  натъ  Алеша.  Выше 
(стр.  49)  уже  былъ  у  меня  наиркъ  на  это, — по  поводу  одной  сербской  пе- 
сни, где  такой  же  опасности  подвергается  юноша,  переодевшейся  въ  платье 
турка,  вследств'е  того  неузнаваемый  отцомъ  своимъ  и  едва-едва  имъ  не  уби- 
тый. Совершенно  подобно  этому  и  Екимъ  Ивановячъ,  увид+въ  на  Алеше 
платье  тугариново,  пржнялъ  его  за  самого  Тугарина,  брооилъ  нпзпдъ  себя 
булатную  палицу  и  угодилъ  Алешеньке  въ  груди  белыя.  Но  тотъ  же  Екимъ 
съ  помощьнжалнки  возвращаетъ  его  къ  жизни  посредствомъ  отка^иэанья  и  питья 
заморешпо;-^вто  последнее,  очевидно,  только  иначе  названная,  подновленная, 
сказочная  живал  вог)а.— Танимъ-же  подновленемъ  ямяются»  при  вторичной 
схватке  Алеши  съ  Тугариномъ,  крыльа  его  Фумажиыя.  И  Алеша,  опять  при- 
бегая къ  хитрости,  поу1ьаубтсм  этимъ: 
Моллгя  Богт  со  слезши:  А  и  ттч1-то  съ  градомъ  дождя!» 

«Соадай,  Коже,  тучу  грозную,  .    Адвлшиы  молитвы  доходны  ко  Христу.   ««). 

Крыля  дождемъ  подмочило,  и  Тугараиъ  упалъ  на  с|»1ру  землю.  Алеша  же, 
подъеэжаа  къ  Тугаряйу,  говорить: 

•'"идея  ты  со  мной  о  ьем'ч^ъ  закл^дъ  Оглянется  Тугари1Г*  иайяят.  себя,— « 

Биться-драться  <>1гин%  на  единъ  Втапоры  Адаша  иояс1оч1лъ.«иу  тьтщ^с^пл^^). 

А  за  тобою  ная*  силы  сШлн  н*гь....>»  (К.  И.  78-Кирши  Данииова),. 


««)  т.   в"  какъ  молтвы  поповсвйго  сына.  к*  сд    Мб»    6»«втя*о1  (б»вО*1 
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При  такой  наклонности  Алеши  къ  окольнммь  дорооюкамъ  понятно,  почему 
онъ  долженъ  былъ  стать  въ  отношенья  не  совс*мъ  дружелюбныя  къ  посто- 
янному другу  прямо*зжихъ  путей,  Иль*  Муромцу.  Мы  видели,  что  уже  при 
первомъ  пр^'Ьзд*  Ильи  Муромца  въ  Кювъ,  Алешенька  кинулъвъ  него  ножомъ; — 
теперь  оборотъ  этотъ  оказывается  заимствован нымъ  у  Тугарина,  Илья  же 
въ  этомъ  случа*  верткимъ,  подобно  АлепгЬ,  но  д*йствующимъ,  съ  другой 
стороны,  безъ  всякой  посторонней  помощи,  безъ  всякаго  паробка  *®®),  Но 
нельзя-ли  узнать  и  ближайшую  причину  нерасположен1я  Алеши  къ  Иль*? 
^Не  отцрываются-ли  между  ними  как1я   нибудь  предварительный  сношея'|я? 

Между  былинами  объ  Алеш*  есть  одна«  въ  которой  его  непохвальный 
'нравъ  выдается  еще  и  съ  особенной  стороны  —  это  небольшая  былина  о 
братьяхъ  Збродовичахъ,  записанная  2гь  Шенкурск*  и  пом*щенная  во  II  вып. 
п*сень  Кир*евскаго  на  стр.  67 — 69.  На  пиру  у  князя  Владии1ра,  при  все- 
общей похвальб*  богатырской,  только  двое  братьевъ  сидятъ  —  не  веселы, 
бу&цы  головы  пов*сили.  На  приглашенье  ласковаго  Владим1ра:  «чт^  вы  ни 
ч*мъ  не  похвалитесь? >  они  говорятъ,  что  у  нихъ  есть  сестра,  сидящая  въ 
терем*  за  семью  замками:  ни  солнце  еенеогр*етъ,  ни  в*тры  не  обв*ютъ... 
Совершенно  наиоминая  затворничество  Афросиньи  королевичны  и  Чесоввчны, 
черты  эти  прямо  ставятъ  и  эту  сестру  братнюю  въ  разрядъ  т*хъ  атпбор- 
нчць  миеическихь^  насильственное  отнятье  которыхъ  яко-бы  у  ихъбратьевъ 
есть  только  осшобоокгдете  изь  иееолн.  Но  въ  нашей  былин*  затворничество 
сестры  получаетъ  уже,  въ  понят1и  братьевъ,  значение  добровольной,  нрав* 
ственной  неприступности;  только  дальше  оказывается,  что  братья  въ  ней 
ошибаются: 

«Не  ч*11ъ  же  вы,  братаны,  хвастаете,  Св*тъ  Настасью  Зборояоввяну, 

1к  дсбронг  вм^  брятаиы,  1юхва1яетесь;  Л  бывали  н  1ак1е  часы 

;1овол.ж)  я  м^а^г  вашу  севтр^цу  Что  у  «в1  ■  вв  грукш'ь  межплжъ.» 

Н*{колько  напоминая  положенье  Дуная  у  короля  Политовскаго,  слова  эти 
принадлежатъ  тутъ  Алеш*,  который  и  на  д*л*  доказываетъ  .братьямъ,  что 
сестра  ихъ  д*йствитель^о  его  принимаетъ.  Въ  основ*  не  трулно  и  тутъ 
усмотр*ть  не  что  иное,  какъ  ту  миеическую  податливость  стремящагогя  вы- 
свободиться йзъ  11л*на  св*тлаго  существа,  о  которой  соворено  было  выше. 
Но  п^верхъ  ея  налегло  наслоен!е  бытовое,  впрочемъ  также  вес!  ма  отдаленное: 
въ  этомъ  не  трудно  намъ  уб*диться  поел*  всего  того,  чт8  вид*ли  мы  въ  ис- 
ход* древн*йшихъ  былиаъ  о  бо*  Ильи  Муромца  съ  сыномъ,  и  чтб  было  по 
поводу  ихъ  говорено  объ  издавней  ц*нности  чести  дгьвнчье(1. 

3«1мт1л»  мою  рояиу  сизтрицу....  аНе  губите  ов«вй  Б«стао»и  Эбор'*я«мнш1,— 

Хотятьев  срубить  буйиу  гоюву....  Отдайте  ли1^ва  во  вац^удества.л 

Честнымъ  на  этотъ  разъ  поворотомъ  въ  отнощен1яхъ  къ  ней  Алеши  при- 
крывается основное   мн€^ичвское   аамуа^сества   св*тлой  д*вы,    соасшейся  отъ 


««)  Тйймо  у  жшю  ш  юаюпш  Ш9    «Летев.   Кроя»  шкт^гпмтаоШп^шт  г  Реве.  1У.  М  1. 
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погони  существъ,  державшихъ  ее  въ  пл*ну.  Но  есть  еще  пересказы,  къ  со- 
жал'Ьн1ю,  попорченные;  въ  одномъ  уже  и  м'Ьсто  д'Ёйств1я  не  у  Владим'фз,  а, 
по  сказочному,  невгьсть  гдп»;  въ  другомъ  же — у  попа  съ  дьякопомъ.  Въ  пер- 
вомъ — копецъ  трагический:  братья  срубаютъ  сестр*  голову — 

Покатнлася   гоювка 

Алешеньке  иодъ  иожкц....  (Кир.  И,  С5~06). 

Въ  второмъ  конца  собственно  н*тъ,  но  на  него  ясно  указывается  заключи- 
тельными словами:  «ссЬкемъ  сестр*  голову — обезчестила  бороду >  (Кир.  11.67). 
Братья  такимъ  образомъ  мстятъ  сестр-Ь  за  стыОь^  которымъ  она  покрыла 
семью.  Ими  въ  этомъ  случа*  руководитъ  то-же  самое  чувство,  сила  котораго 
поднимйетъ  руку  Сокольника  на  Илью  Муромца  Наши  богатыри,  такимъ  об- 
разомъ, вопреки  скорогп-Ёлому  заключен1ю  г.  Стасова  (В.  Евр.  1юнь,  629), 
чувствуютъ  иногда  и  стыдъ,  и  потребность  мщен1я,  хотя  посл1?дняя  и  проя- 
вляется въ  нихъ  крайне  р*дко,  чтб  самъ  я  не  разъ  высказывалъ,  но  въ  чегь 
никакъ  не  могу  вид'бть  недостатка  нравственнаго,  способнаго  поставить 
насъ  ниже  Минусинс/ихъ  Татаръ  или  Коибаловъ. 

Возвращаясь  собственно  къ  братьямъ  Збродовичамъ,  замечу,  что  Д1Я 
трагической  развязки  ихъ  отношен1й  къ  сестр-Ь  миеическаго  основан1я  уже 
не  имеется:  светлое  существо,  какъ  известно,  окончательно  никогда  негиб- 
нетъ.  Эта  развязка  уже — бытовая,  явно  усиливающая  впечатл-Ёте,  производи- 
мое темными  сторонами  нрава  Алеши.  —  Но  есть  и  еще  одно  сказаш'е  объ 
его  безгов-кстныгь  отношен1яхъ  къ  женщинамъ,  сказано,  въ  которомъ  уже 
принимаетъ  учасге  и  Илья  Муромецъ.  Оно  даже  вставюно  въ  одну  изъбы- 
липъ  объ  Иль*,  гд*  предшествуетъ  неполной  и  сильно-попорченной  переда- 
че его  схватки  съ  татарченкомъ  (сыпомъ)  (Кир.  I,  стр.  5).  Илья  Муромецъ 
на-Ьзжаетъ  въ  чистомъ  полФ  диковинку — разъгьздную  походную  красну  д/ь^а^цу: 
слова,  которыми,  невидимому,  намекаегсл  на  знакомыхъ  намъ  женъ  воитель- 
ницъ;  но  въ  отв-Ьт*  на  вопросъ  Ильи  Муромца:  кто  она?  д*вида  является  уже 
сушествомъ  слабымъ,  но  нравственно  сильнымъ,  неподдающимся: 

Я  жиля  быяп  т  бятштки  дочь  гогтяняя.  Огь  того  (^л'*тц  ТТ'^повячя, 

Я  б1;жяля  1фясяя  дФвина  съ  нпвмхъ  Пкне)^,  Огь  пасмИшиякл — ти^ресиКшпяка. 

Это  последнее  прозванье,  какъ  увидимъ,  закр1;пилось  за  Алешею  даже  въ  ц*- 
ломъ  ряд*!;  былинъ.  Чтб  касается  д1;вицы,  то  ежели  и  тутъ  въ  свою  очередь 
можетъ  крыться  знакомая  намъ  общенародная  сторона,— мивичегкая  пепо- 
датлыбость^  то  въ  настоящемъ  вид1>  былины  все  похожденье  им1;етъ  смыслъ 
уже  исключительно  нравственный  •  Новый,  нравственный  же  отт'Ьнокъ  прояв- 
ляется при  этомъ  и  въ  Иль*  Муромц*: 

Охъ  ты  гоЯ  еги,  0шя-лл  крясня  |1^в11ця^     Я  бы  съ  ОлёптеЙ  пррев^иался^ 

Охъ  ты  чтб  мнЪ  лявно  не  скяэяляся?  Я  бы  спяль  съ  Олешв  бтйну  голову? 

Не  занимало  ли  это  похождение  въ  томъ  ц-Ьлостномъ  стро'Ь  нашего  эпоса, 
какой,  повидимому,  уже  ясно  обозначался  въ  немъ  въ  свое  время,  не  занимало 
ли  оно  въ  немъ  м^ста  до  пр1*зда  Ильи  Муромца  въ    К1евъ   и    не   этимъ  ли 
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похождеп1емъ  об1>яснявтся  тотъ  недружелюбный  ор^емъ,  какой  былъ  сд^давъ 
ему  Алешею?  Во  всякомъ  случа*  надо  думать,  что  Илья  Муромецъ  въ  преж- 
нем'ь,  бол-Ёе  ц*льномъ  состав*  нашего  эпоса,  не  въ  одномъ  только  этовгь 
похожден1и  являлся  защитникомъ  чести  девичьей.  Такъ  и  „  первенствующ1й, 
подобно  ему,  югослдвянск1й  Марко  оказывается  спаситеиемъ  дгьвыцъ.  Сюда 
относится  у  В\ка  въ  ч.  II  большая  былина  подъ  №  66.  Зам'Ьчательцы  также 
сл-^д.  стихи  изъ  другой  сербской  и^сни: 

Од  Бога  ]е  велика  гри]ота, 

А  од  льуш  лазор  п  срамота 

Д]еео]аяку  среЬу  затопти....  (Вука  Ц^стр.  532). 

Осязательнымъ  выражен  емъ  той  же  мыс^и  служитъ  въ  сборник'Ё  Петранова- 
ча  п-Ёсня  иодъ  №8 — отчасти  ужеохри«^'т1а11Ствованная.  А  въдрчгой  п-Усн*  Мар- 
ко Кралевичъ  говоритъ  у  него:  д]ево]ку  оставит'  грехотэ  (ст;  413). 

Д-Ьвица — жертва  Алеши — сестра  Зб[юдовичеП.  Но  братьч  Збродовичи 
упоминаются  также  у  Кирши  Данилова  вь  пе|)еч1|'Ь  богатырей,  присчтство- 
вавшихъ  у  Владим1ра  во  время  пр1'Ьзда  Ильи  Муромца.  Но  по  перечню  икъ 
должно  быть  семь,  а  въ  былин*,  только  чго  упомянутой,  ихъ  всего  двое. 
,Объ  остальныхъ  пяти  братьяхъ  мы,  стало  быть,  ничего  не  знаемъ.  Но  упо- 
ми110вен1е  уже  и  одного  имени  ихъ  при  первомъ  нр^'кзд*  Ильи  не  свидетель- 
ству етъ  ли  въ  пользу  того,  что  это  лица  нздавпгя  въ  нашемъ  эпосе,  и 
этммъ  не  подтверждается  ли  и  издавность  въ  немъ  ихъ  сестры  оъ  ея  по- 
хождев1емъ?  Г.  Безсоновъ.  на  томъ  основан  и,  что  они,  в-ь  разсмотр-Ьниой  на- 
ми бьиин:^,  названы  раза  д^  Петровичами,  приравпиваетъ  ихъ  (нам.  къ  IV  в. 
Кир.,  XXI)  къ  двумъ  королевичам ь  изъ  Кракова  Пет[юю  и  Лчк-Ь  Петрови- 
чамъ  (Рыбн.  1,  п.  72).  Но  в:кдь  на  одномъ  этомъ  основан1и  еще  ничего  нель- 
зя заключить;  нохождвн'|я  же  двухъ  королевичей  не  представляютъ  ничего 
сходнаго  со  Збродрвичами.  ВЬрн-Ье,  кажется,  мн*н1е  г.  Безсонова  вообще  о 
такъ  называемыхъ  у  него  скученныхъ  богатыряхъ:  «желая,  говорич-ъонъ,  нам'йгить 
иногда  Ц'к1ую  эпоху  или  ц'ёлый  край,.,  или  сложность  какихъ  либобогатыр- 
скихъ  свойотвъ  былевэя  писня  разм1>щаетъ  н^Ёкоторыя  лица  1суиалсм...  Тако- 
вы же  братьн  Збродобнчи,  по  своему  име.ш — збродъ,  сборные  удальцы  (Зам. 
къ  1У  вып.  Кир.»  стр.  ХИ)  Дал^е,  г.  Безсоновъ  указываеч'ъ  но  и.\1я  т^хъ  же 
Збродовичей  въ  другихъ  бьиинахъ — на  богатырской  заставе  к1евскоГ1  (о  кото- 
рой р*чь  еще  впереди)  и  даже  въ  самомъ  Новгород*.  Но  и  тутъ  я  тввгь 
это  только  имл,  никакихъ  дальн'Ьйшихъ  объяснеи1й  не  представляющее. 

Рядомъ  со  Збродовичами,  какъ  не  трудно  намъ  вспомнить,  у  Кирши 
Данилова  упоминаются  въ  перечн:^  и  мужики  Залгыиане  (опять  встр'Ь<»дюп71е- 
ся  и  въ  Новгород*  и  на  богатырской  застав*);  сверхъ  того  въ  одной  руко- 
писной былин*  (XVII  ст.)  ^^^)  упоминается  то  богатырь,  то  ЭворлнингЗал*- 
шанинъ.'  Въ  своемъ  м*ст*  увидимъ  мы  и  Илью  Муромца  принимающимъ 
выв  Зао^гьщекына,  чтобы  явиться  челов*комъ  незнаемымъ.  Но  едва  ли  можно 


")  Пам.  Стар.  Р.  Лнтер.,  выа.  2:  пов^оть  о    ве1П1   богм'мрахъ. 
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оог^юситься  съ  г.  Безгоновым-ь  въ  томъ,  что  «самый  ужасъ^  который  собствен- 
но наводить  ]/1лън  на  К1евъ,  выдавая  себя  Заол'кшаниномъ,  составляетъ,  ко- 
нечно, отличительный  признакъ  и  сего  посл-Ьдняго,  грознаго  и  страшнаго, 
какимъ  въ  народныхъ  представлен! я хъ  былъ  и  есть  всегда  пришелецъ>.— 
(Зам.  къ  IV  в.  Кир.,  XIX).  Во  первыхъ  ужасъ  наводится  тутъ  самимъ  Иль- 
ей, а  в>все  не  именемъ,  кото[юе  онъ  на  себя  принимает!»  (съ  ц-Ьл^ю  просто 
остаться  неузнаннымъ):  мы  звидимъ  это  въ  своемъ  м-Ьст-Ь.  Во  вторыхъ  же 
.  пришелецъ  вовсе  не  всегда  представл;угя  и  представляется  народу  непремен- 
но грознымъ  и  страшпымъ;  это  обнаружится  ниже,  при  разбор*  былинъ  о 
богатиряхъ  за1ьзо1смхь.  Къ  числу  же  ихъ  относить  и  нашего  Заол'Ьшанина 
самъ  г.  Безсоновъ — на  основании  юй  же  п-ёспи  8-й  1Увып.  Кир-Ьевскаго,  гд* 
Илья,  прикинувшись  Заол1;шаниномъ,  говорить  Владим'фу: 

11о1Шь-1Н  ты  кормишь-ш 

Загьаоюихъ  удамхъ  добрыхъ  молодце въ^ 

Я  къ  тебЪ  служить  прншелъ.... 

Относительно  м*стности,  изъ  которой    пришелъ    этотъ   молодецъ,    не  безъ- 
основательнымъ    является    указаню    г.    Безсонова   на    западный    край,  откуда 
Владим1ръ  взялъ    даже  знаменитую    свою  Апракс1ю.  аМй  томъ-же  запад*  от- 
носителыю  д)  евней  Росс1и,  зам*чаетъ  тотъже  ученый,  было  много  дикихъ  пу- 
щей— Агьсыу  Яясы,    съ  производными   Зал/ьсье^    Ольско^     Олтьишще^    Зао- 
мьсье,   Польсье^  Подльсье  и  проч.,  откуда  въ  польский  лзыкъ,   а    вм1$ст'Ь  въ 
западно  русское  иар'Ьч!е  перешло  такое    множество    своеобразныхъ    ФамиЛ!^. 
Ясно,  что  оттуда  же  въ  п^гняхъ  вс1*  Заолгьшпне  и    Залгьшане:    во  первыхъ 
муоюики,  какъ  низш)й  слой  народа,  дал'Ье— <^вордче, — имя,  которымъ  иэ'^тари 
любили   наши  предки  обозначать  преимущественно  западны^ъсоплеменниковъ, 
шляхту,  однодворцевъ  и  т.  д.»  (XVIII).  О  нрав*  же  этихъ  скученпыхь  Заол*- 
шанъ  мы  уже  ничего  незнаемъ.  Мало,  очень  мало  узнаемъ  и  о  н|>ав*  того  Заол*- 
шанина,  которымъ  прикинулся    Илья  и  который    съ  другой   стороны    упоми- 
нается въ  рукописи  XVII  ст.:  изъ  посм'Ьдней  видно  только,  что  онъ  челов^къ 
степенный, — ум-Ёряетъ  излишней  пыль  Алеши,  умно  говорить,    выбрань    по- 
сломь.  Впрочемь  въ  рукописи  этой,  какъ  увидимь  мы  въ  своемъ  м-Ьст*,  бы- 
лина уже  слишкомь  искажена  книжнымь    наслоеньемь    московскаго  време1ш, 
чтобы    можно  было  на  ней    основывать    как!е  либо  выводы  на  счетъ    стари- 
мы отдаленной. 

Всл^дъ  за  Заол'Ьшанами  упоминаются  въ  перечн'6  двое  братьевь  Хапн- 
лофыхъ.  Имя  это  попадается  еще  разь  въ  былин*»  о  Ставр-Ё  Годинович^  (и  о 
май  еще  р^чь  впереди)  рядомь  съ  другимъ — Прнтченки. 

Н8р)чвы  борцы,  удадь!  мо^одци 
I  Прнтчонкн  да  Хапилонки  (Квр.  IV,  63  ). 

I  Въ  аримкчан1яхъ  1гь   П'Ьоняиъ    Кир*ввснаг^о    Моск.    Общ. '  Люб.    Российской 

Словесности  при  этомь  значится:  «и  свойства  и  нарицательныя  прозвища 
обращены  тутъ  въ  имена  собственныя:  Притченки—оть  прытка  (изв'Ьстиое 
древнее  слово) — кто  натыкается,  авлпетоя  откуда  ни  возьмись,  задираетъ  не- 
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взмачМ,  жрытй,  удаушй;.  Хйптлолшш*^*жштть^  жватать.^-жватъ.  (Ср.  ЗМ.  къ 
IV  в»  д.  Кир»,  XX), 

Кро1I^  э'ппъ.болйе  илн  мен^  скученныхъ  богатырей,  Шм  заотавтъ 
у  Вдадошра  в  обоообатныа  богатырок!!  лганости,  на  оп'Ъ^  ка&ъ  и  скучен* 
ные  богатырв,  затЬмъ  уже  очень  рЬдко.  амтотса  шъ  былтвьхъ  вдадишрови^^-в. 
Съ  шриходонъ  Иди  Муромца  какъ  бы  оковчателию  ареходмгъ  лхъ  «реш.-^ 
Н-Ькоторшъ  и  нагь  этижъ  обособаепвыгъ  богатырей  мы  уже  зиаемф;  таковы 
Сватогоръ  н  Самсогь,  которые,  какъ  мы  вмд^м^  составдаютъ  въ  оущвоети  од* 
но  дицо — богатыря  старшею.  Самсонъ  аол^чаетъ  въ  перечне  отчество  Колш-^  • 
9а1и>еичь,  оооадающееся  еще  кое  гд-Ь,  но  безъ  мад-Ьйшихъ  указан1й  на  то, 
чтд  это  за  такой  Колышань.  Рядонъ  со  Святогоромъ  упоминается  и  Под* 
канъ»  котораго  уже  вид'ёди  мы  въ  одной  изъ  быдинъ  <объ  Идь-Ь  и  разбой- 
нйкахъ»  и  вид'Ёди  пербеясгмующнмъ  передъ  Ильею.  Мелсду  т-^мъ  имя  этого 
Подкана  происхождешя  чуждого,  книжнаго.  При  всемъ  старанш  г.  Безсонова 
опровергнуть  мн^н1е  г.  Котдяревскаго,  что  оно  оеред'Ьдадось  иаъ  РаПсаве» 
зайдя  къ  намъ  вм'ЬстЬ  съ  оеред'Ьдкою  изв1;стной  итадьянской  пов'Ьсти  Воо^о 
Д'АпСопа  (Бова  Кородевичъ); — его  собствеяныя  доказатедьства  въ  подьзу  суще- 
ствован1я  издавна  въ  нашихъ  народныхъ  миеахъ  полканошъ^  т.  е.  <^полуко 
неА,  подобвыхъ  кентаврамъ  греческимъ»,  остаются  совершенно  неуб'Ьди- 
тедьвыми.  Самъ  же  онъ  сознается,  что  подканы  встр'Ьчаются  преимуществен- 
но въ  дубочныхъ  издан1яхъ— тамъ,  гд-Б  доводьно  сидьна  уже  стйх1я  заносная, 
чуждая,  а  что  въ  скаакахъ,  устно  передаваемыхъ,  они  р-Ёдки,  Правда,  г.  Беэ- 
соновъ  прибавдяетъ,  что  въ  предангяхъ  Подканъ  и  его  образъ  живутъ  до- 
сехЬ; — во  чтд  бы  быдо  въ  такомъ  еду 43*6  привести  хоть  одно  изъ  подоб- 
ныхъ  предашй  (Зам.  къ  IV  в.  Кир.,  СЬХХХ1Х).  Подканъ,  не  какъ  богатырь 
поду-ковь,  а  просто  какъ  одинъ  изъ  сидьн'ёйшихъ  богатырей,  упоминается 
еще  въ  быдин^  о  Смерти  и  Овик'Ь-воин'Ъ.  Т^тъ  смерть  говоритъ: 

Быдъ  Сансонъ  богатырь,  тотъ  с^авн^  тобя, 

Былъ  Полканъ  богатырь,  тотъ  слав1гК  тобя,  (Кир.  IV,  И  7). 

ЗатЬиъ  остается  въ  перечн'Ё  у  Кирши  тодько  Суханъ  богатырь  сынъ  До- 
мантьеввчъ.  О  немъ  имеется  ц'Ьдая  и  доводьно  бодьшая  быдина  у  Рыбникова, 
но  быдина,  уже  весьма  подновденная  (1ч.,  п.  б)  Въ  ней  пов'Ьствуется  о  та- 
тарскомъ  11ашеств!и,  Вдадим1ръ  явдяется  скорее  гроанымъ  царемъ,  ч^мъ  да- 
сковымъ  князеиъ  и  передъ  производомъ  его  безгранично  покорствуютъ  его 
сдуги  в'Ьрные.  Все  это  увидимъ  мы  въ  своемъ  м^ст-Ь — при  обзора  быдинъ  о 
татарскомъ  нашествш  и  о  перем'Ьн'Ь  во  В|адим1р'Ь-князФ. 

Такимъ  образомъ  и  Суханъ  остается  дицомъ,  въ  сущности  стодько  же 
вадо  изв'Ьстнымъ,  какъ  и  друпе  въ  перечн'Ь;  неизвестность  же  подобнаго 
рода  есть  вода(^ытос1пь, — т.  е.  отдаденность,  давность.  Изв-Ьстн'Ье  прочихь 
Святогоръ-Самсонъ,  котораго  древи'Ьйш1я  отношенш  къ  Идь'Ь  Муромцу  уже 
намъ  знакомы.  Мы  вид-Ьди  Идьюприсутствующимъпри  его  смерти;  у  Кирши 
же  явдяется  онъ  какъ  будто  ожввшвмъ,  подобно  Тугарину.  Мы  увидимъ  его 
и  еще  разъ,— првтявутымъ  Идьею  Муромцемъ  даже  на  службу  общшстшеи» 
иую. 

29 
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4Шк  I  &11ЯНЬВ.  НРИХОДА   ВМН    НА,  МГАТЯШЙ   КШММПГВ. 

Визваняыми  на  ту  же  елуябу  уввдшмъ  мы  »'  прочить,  ремямтрЬямпъ 
нами  богатырей. — На  служб'Ь  такого,  уже  высшего  рода,  а  не  ли  шрежиеЛ 
домашней,  увидймъ  мы  вгъ  въ  1ЬVъ.  битнлгъ,  гдк  онм.  швлшштош  шъ  с#об  • 
ществ^  съ  Ильей  Муромцемъ.  Хо1я  п  иеуаонян)  тые.  1»  ^гаты|)ско11Ъ  п^ 
рачп^  оци,  частма  своихъ  аохождеи«й,  строемгъ  а  скдаднгь,  ихъ  отднчае- 
ющиипь,  явно  и]^дшеспиують  Яяу^  Муромцу.  Собскаеннм!  таико  с^  арию* 
Аотл  ыо,  въ  богатырское  сборвще  к!вМ11ое  аронвкаегь  струя  новой  «ввей-- 
кругь  отно1цен1й  определяется,  раздввгаетоп,  и  ебарищп  переходить  гь  ^- 
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1лы  1ур«1б«ъ  §•  глш*  б«т1Т1грс1о1  дружны.— Его  •1'#191к^11яК1  (И^Цлъ- 

■ымъ  богатнрнъ. — Сказай1е  |ро  Добры!»  еъ  отъ1зд1. 


Всх^дъ  за  11|)1:^здо|1ъ  Цлыл  М1;ра11ца  въ?  К{^ъ  въ  тбоерешиввц»  соотар* 
нашего  эпоса  какъ  бы  ощущается  црф^ъ.  В|ь  большей  части  оврооиааоагь 
мы  не  видимъ,  какииъ  образомъ  завязалъ  онъ  сношенья  съ  богатырями,  уже 
бывшими  ари  ВладйМ1р'Ь.  Изъ  того,  чтд^  до  си1ъ  пор1»  напечатано,  только  въ 
лубочной  еказк'Ь  (изъ  сборника  П.  А.  Безсонова)  значится,  что  Ильи  немед- 
ленно .цосл1^,прмЪюч^къ  Соювья  укияая  «назвался  съ  Добрмнею  •  йнуштЦА 
чемъ  братьями, =  и  ос'14лали  своихъ  до^рыхъ  коней,  и  нофхали  п  чц^о  мме 
гулять,  и  ездили  ровно  три  м'Ьсяца,  не  нашли  себ^  сопротивникал  (Кйр«г1 
првл.,  XXI).  Да  сверхъ  того  по  отм'Ьткамъ  В.  И.  Даля,  оказываегся,  что  Илья 
Муромецъ  тутъ  же  на  пиру  у  князя  побратался  не  только  съ  Добрыней,  но 
и  съ  Алешей  Поповичемъ,  и  съ  обоими  дружно  жилъ  (тамъ-же  ХХХ1У).  Въ 
нешпечатаиной  же  цо«Ед  былине  Щеголенкова  (не  рааъ  ^же  у  мещ|,  црмвая 
41юшейс1|),,ор11  цервомъ  пр1'Ь9д^  Цльи  (ам^ст^  съ  Соловьемъ)  вщ  Ш^ъ/    , . 

Умцам  тхть  вся  руссие ,  ногучш  богатыри  Будь  же  ты  намъ  да  к^дь  бо4ьш1Й  брать! 

Спра  ^шдака  й!|Ь0  ШуртЦлх'  Дйржа^п  мы  на  тебя  надежу  великую 

49у0  ям  та«а1ГЬ1  смрЫ ■(№№«  Им  ИурбИец^»)  Будьцсд'л^  г|мду  Юеву  у  яйсъ' да  Ьййц^г^тоМш   '' 

Вообще  же  въ  С^ылищаъ  б^ъ  всяк^хъ  цосредствующихъ  объярценШ  ^9дм  яв^ 
ляется  д^бствующимъ  наряду  ог  Добрыней,  и  братство  названое  между  Ш^^ 
представляется.  ч'Ьмъ-то  издавнимъ  и  всЬмъ  знакомымъ.  По  н'Ёкоторымъ  пере* 
сказамъ  (Киршя  Даиилова^Кир.,  I,  стр.  И— 19— *Поромскаго  Старика  въ 
Пудожск.  У*8д*  на  Кенозер*— Рь1бн.  П1  п.  14;  отчасти  въ  побывальп^ин*  де-, 
вяносто-л'^тняГо  старика— въ  Иуд.  У.  на  Колодозер* — Рыбн,  I,  стр.  б{$ — на-; 
конецъ  въ  пересказе  воронежскомъ — Кир.  VII,  доп.,  стр.  1 — 8)  вдвоем ь  съ  Доб- 
рынею  вы^зжаетъ  Илья  и  въ  тотъ  разъ,  когда  ожидала  его  схватка  съ  сыномъ. 
Эт9^сва8а«1е)  уже  медр^бве  наш1  р«9емотргЪн«10е«ол1О'П«-  оФбт,  темрь  д(м«1Го 
представиться  намъ  в>  связи  с1>  богатырскими  служен1ем1у,    Муромца   Шев^,^ 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


452  выАЗдъ  и^ьи  вдвовмъ  съ  добрынвй. 

к1евской  Руси.  Въ  сторон'Ь  отъ  этого  с^уженья,  особвякоиъ  стоить  Ил1 
Муромецъ  при  своемъ  сто^кновен^и  съ  сыномъ  татько  въ  тЬхъ  немногихъ» 
далеко  не  подныхъ,  обрывками  уц^л-Ьвшихъ  п'Ьсняхъ,  котор  ля  образу югь  у 
Кир'Ьевскаго  1-й  отд-кяъ  1-го  выпуска.  ВсЬ  остальные,  полные  и  подробн^й- 
ш!е  пересказы,  уже  выотавляютъ  Илью  Муромца — К1евскимъ  служилымъ  бо- 
гатыремъ.  ')  У  Кирши  Данилова  Илья  в  л'Ьзжаегь  вдвоемъ  съ  Добрывею(Кир 
I,  11 — 15).  То-жеи  въ  аобывальщин-Ь — Р.  I,  стр.  65.  Мыу«евид*ли  в'лше,  (см. 
стр.  30)  какъ,  пока  Илья  Муромецъ  бился  съ  сыномъ,  Добрыня  терп'&гь  отъ  ба- 
бы Горынинки,  какъ  Илья  Муромецъ  указалъ  ему  на  средство  совладать  съ 
нею  (отличающееся  еще  первобытною  грубостью  и  не  совс^мъ  удобное  для 
печати),  и  какъ,  когда  средство  это  стало  помогать,  баба  обратилась  за 
помощью  къ  Иль'Ь  же:  «не  прикажи  ты  мн'Ь  р'1зать  груди  б^лыя».  Тутъ  Илм 
Муромецъ  схватмяь  Добрыню  за  бллы  руки. 

Ц  оррела  |иъ  баба  Го|111Ш|нка  .  9лш  саки  туп  богагцуя,  дкроюц  . 

Ко  своему  оогреб)  глу^^окому...  Что  много  злата  в  серебра^ 

Та%  лежхяъ  зодота  аазва...  А  цгктнаго  платья' все  русскаго... 

(т.  е.,  очевидно,  награбленнаго  злою  бабою  на  святой  Руси.  Но  послФ  всего 
того,  чтб  уже  знаемъ  мы  объ  Иль'Ь,  яасъ  ни  мало  не  удивить,  если  у  него 
нб  оказывается  01^отМ  и  гляд'Ьть  на  золотЪ;  сбскучйвъ, 

,    .  Огмвулсо  И|ы  11ур<»р1вцъ  , 

Во  тФ  во  раз^^одья  шврок1я.<. 

Между  гЬмъ,  Пользуясь  этимъ  по1воротомъ  головы  ^огатырскоП  къ  раздолью 
оошш  отъ  г^наго  погреба,  по  прёжнез1у  наклонённый  надъ  ни|1ъ,  вмЬст^ 
*гь  бебою, 

Молодой  Добрышошка  Някнтвчъ  1^дадъ 
^  Втапоры  баб%  годову  срубить. 

Въ  этмъ  случае,  дМствуятакъ  не  пр1Гмо,  украдкою,  01гЬ  н^колЬко  иааоми- 
наетъ  Алешу'  Поаов)1ча. — Но  мы  вскор*^|^видимъ  и  этого  посл'бдняго  поста- 
вленнымъ  рядомъ  съ  Ильей. 

Въ  пересказе  Цоромскаго  Старика  (Рыбникова  въ  ч.  Щ,  а.  14)  его  еще 
н'Ьтъ,  Длъя  тутъ  М11>зжае'1ъ  изъ  Кюва  также  вдвоемъ  съ  До1$рыывй;  не  они 
не  разъ1;зжаются  въ  разныя  стороны,  а  держатъ  оаочивъ  на  Фаоръ-горя» 
(1й1яше  крйст^анское,  книжное)— въ  одиомъ  шатр*  (а' не  такъ,  тса^  Алеша 
6%  №симЬ«|1»,  ПО  барски — въ  двуx^  раз(1ыхъ)^  Шья  пробуждается  первый: 

Ваава!»  мфлодвцг»  Дрбрьшюшха  Внешт)1йяч^!  И  не  радосщ)  а^&сточву  «ввзымап»     ' 

У  ваеь  чт4  ва^  шат|М)мъ  сотворилося:  ^/Вы|1041Н!0  Доб|»ына  шзъ  б^а  питра»  /      , 

НиетвА  надъ  шатеръ  вЪща  втвца,-..  И  погляди  по  дорог*  прямоъзпя^ 

В*ща  птица,  да  черны!  воронъ  Не  проехала  лн  поленяца  удалая.-. 


амшшм,  вам»'  отяМЬкм  вШжШь^   •»  цЪлт*   мДшу,       ввт1а  п  сущшоств  мм4  одвя. 

•   0|дШ2ес^  Ьу  СлОО^  1С 


.  ыья  1<А  «(к^Аты^екой^  д)1Стк11«.  6п%Ма  воГАТ^кй.  493 

И  Добрын!  (кушается,  какъ  молодой  богатырь,  старика^  сбгьть-государя111хьк) 
(онъ  его  величаетъ  б€ишоткоИ),  О  братств'Ь  названомъ  между  обоими  бога- 
тырями гь  этой  былин'Ь  не  упомянуто^  но  оно  доджио  быть  подразумеваемо 
при  сд^дующихъ  сдовахъ  Ильи  тому  же  Добрын'Ь: 

По1»|м1-ко  ты  теперь  8«  богашрешъз 

Буде  русе/Ый  (Ге»атырб,  ты  по&р^танМу 

А  неверны!  богатырь,  ты  войны  проси,  ,• 

Этммъ  Прямо  указывается  яа  то,  ч'Го  всё  русск'ге  богатыри  должны  быМь 
меотду  собою  врйтьямт.  (Иадо  зам'Ьтйть,  «И'о  точно  также  побратаны  между 
собою  и  яеры  Карла  Ведикаго  <).  Вм'ЬстЬ  сг  гЬмг  й  къ  невер(1ЫМг  богЬ- 
тырямъ  отяошвиья^^уже- очеловеченные:  надо  прсус^мть  войны,  т.  е.  не  напа- 
дать внезапно,  а  предупреждать,  делать  вызовъ.  Не  йапоиинаетъ  ли  дто  зна^- 
мевитаго   святославова  йзрЬчек1я:  «иду  на  васъ?«    ' 

Но  богатырь,  котораго  встр*тилт»  Добрыня,  оказьгеается    слишкомъ  не- 
обыкновённымгь  богатыремъ: 

сЯ  ае  см^  %хк1^  м  богатыремъ,  — «Буяв  ■•  огЪеяи  )и1Ь  аа  богатиремъ 

Что  его  храбра  поездка  молодецкая»  Дакъ  больше  мкЪ  ■  тоаарищъ  не  надобно». 

ПжхЬ  этого  еашъ'Илык  (о  Добрын^  же  дал^е  я  ее  уоомшастси)  'вьсЬзжа«гь 
протягь  богатыря  «г^  м«яываю1цагося  его  сынокъ  -^  и^  по  этя«у  иерескаау; 
убмваетъ  его.  Такммъ  обрааомъ ме  только  въ  пересказе  счаспллнтмъ^'на'нп 
марвамческол»,  т.  е.  бол^  древнемъ,  Илья  ве  стоить  ужеособнякомъ,  п^ 
сторон'Ь  отъ  К1ева,  а  оказывается  принадлежащимъ  къ  его  богатырскому 
кругу,  вы'Ьзжающимъ  на  подвиги  ратные  съ  побратимомъ  богатыремъ  Доб- 
рынею.  И  въ  другихъ  пересказахъ  трагическихъ — тогже,  и  еще  въ  высшей 
степени:  тутъ  Илья  во  глав'Ь  ц'кдой  богатырской  заставы.  Такъ  у  Кир.  въ 
1.  IV,  ю.  а  (Арханг.  У*зда):  ! 


За  городомъ  было  за  К1евомъ  Увшд^хъ  риенпцу  преудалую... 

Стояли  «а  Юеаомг  по  три  года,  Воротшлся  Илья  ю  бЪмъ  шатеръ; 

Впеш  м  исюк%  полЪ  яе  пд1^м...  «Кто  <Гм  и$ъ  паеь  съ1;зд||/ь  во  чиете  П01«, 

ЙЦЯФЯЯЛЬ  Илья  ммь  Шш  шатра»^^  ДосмотрФлъ  оаяеняцу  преулалую?.. 

Дал^е  онъ  перебираегь  богатырей:  Алеша  гордливъ-сп-Ьсивъ,  не  умк- 
етъ  съ  богатыремъ  съ^аться,  не  ум*етъ  богатырю  честь  отдать;  Дунай,  у 
котораго  повороты  тих1е,  не  з4  виды  (не  за  чтб)  по^ожи^ь  свою  буйну  го- 
лову;— чтд  же  касается  ДоСрыни  Никитича,  то  онъ  знаетъ,  какъ  съ  богаты- 
ремъ съ'Ьхаться^  знаетъ^  какъ  богатырю  честь  отдать.  Такимь  образомь  тутъ 
Добрын'Ь  предписывается^ не  вступать  въ  бой,  а  только  высмотр1^ть,  чтд  ъш 
такой  врогттнип*  Когда-же  Добрыня,  возвратясь,  нередаетъ  Иль'9;  слова  оро*' 
тивника: 

Кол  1епю  а  аерчу  острымъ  коньемъ, 

То  А  аегко  буду  аерт^ть  Ильей  Муромцемъ. 


*>  ОмН«г,  Крорбм  Гпл^  •!•«•,  П,  17». 
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^ргда  0лья  ^^грр^едъ  отйчарт>: 

«01  ты  гой  ес1,  Алеша  Поиовмчъ  младъ, 
Я«  твоя  чаша,  не  теб%  ■  тпъ.» 

Этииъ  уже  прямо  указывается  на  знакомство  Ильи  съ  качествами  Алеши. 
Нельзя,  кажется,  не  согласиться  съ  прйм^чан1емъ,  дЪ1аемымъ  относительно 
этого  м^та  издателями  1Гбсеиь  Кир1;евскаго:  «зд'Ьсь,  при  хвастовств-Ь  пале- 
ницы,  у  Ильи  вырываются  слова:  «ты,  паленица,  зат'Ьялъ  то-же,  чтб,  случа- 
лось, зат^вал11|  Алеша!  И  ге^Ъ  та  будет>  доля,  чтб  АлшЛ;  ее  твой  ку«ъ,-^ 
неравно  подавишься;  .  не  двоя  чаща,-*ие  тоб1  и  нить!»  —  Досл^  атрга  Илм 
немедленно  вы'Ёзжает'ь^  прохивъ  нахвальщикв.^гН^скодько  ицач<^  ояять  ять  ве- 
реща гциском>  пересказ1^  съ  Онеги,— *у  Кир.  въ  в.  1>  отд.  1У>  п.  2:  #меацу 
Шевомъ  было  и  Черниговомъ  стояла  русскаа  кр'Ьодэ*  з^<чтава:  имиимнвлк 
(позднейшее)  былъ  въ  перэьаъ  Илья  Муромецъ,  $0  $торшя  былъ  Ду-^ 
най  сЫнг  Ива|аовичъ,  во  третьихъ  Дрбрцня  Мнвитичъ,  во  четЭ|ертыжъ  Оле- 
ша  Поповичъ  сынъ,  а  во  пятыхъ  былъ  Ванька  (Баська?)  Дмгопа1Исто§« 
Кром'Ь  посл^дняго — все  знакомые  намъ  богатыри.  По  совещан1'и  съ  подат^- 
маньемъ  (а  кто  занимаегь  эту  должность,  не  сказано).  Илья,  перебравъ  да 
посравнивъ  между  собою  богатырей  (М'Ьсто  въ  этомъ  пересказ'^  попорчено), 
р^дтегь  послать  Думая.  Но  и  тотъ,  вакъ  бы  40скретабМь9й^  ав  •  9тотъ '  слу^^ 
чай  (мы  амаемъ,  что  онъ  погябъ  уже  посд^'  овадабвап»  вира  у  кнаая  Вмадн*- 
М1ра)г  не  смотря  ма  свое,  уже  юв'Ьстяое  явмъ  чуцетво^  юмпккоА  чести,  за- 
вйд'Ьвъ  необычайнаго  молодца,*—  IV 

И  не  с1гЬд>  Фхать  ДунаЯ  во  идею  иоде..,, 

Изъ  шатра  выходнлг  старъ  казакъ  Илья  Муромецг. 

„Влдно,  что  окром'Ь  старака  %хать  некому'  (Кир.  I.  ^3). 

Сходно  и  въ  пересказ'^  калики  Латышова.  Пудожск*  У'Ыда^  (Ры|{№.  йъ  т  1,'т  П): 
тутъ  за  три  версты  отъ  К1ева  на  застав'Ь  стояли:  во  лервыхь — Илья,  во  ето- 
рыхь — Добрыня,  во  третьихъ — Михаиле  Потыкъ;  да  еще  стощо  семь  брэт^. 
цевъ  Грядови'^евъ  (Збродовичей),  стоялъ  вома  Долгополый  и  мужит  ЗадАоммк 
Опять  все  лица  знакомыя,— кром1|  одного  долгополамо,  но  наававваго  тутъ 
уже  0ОМОЮ. 

...М|на  пу  эмтаву  вр(1пв{ч»  Цуь-то  модоацяп  лвкЫъ.япргц 

Про^зжаеть  удащрдоррдний  добрый  «ододецъ.,.   На  Вдад||1|1ра  князц  посиди  воэгъ.., 

Выходилъ  старый  казакъ  Илья  и  сталъ  перебирать  вс^хъ  богатырей: 

Шушшп  Задвш^яе— #вда  др^вап,  Мшв-ю  1ьмя  «одддв», 

Щощвымкпъ  бога-Шря  во  чвстонV  11^11^  На  ва  что  Ьхъ  I9^юупка  во  «штомв  поли. 

вома  До1гооолмй  б^да  зевать,  Адеша  Цоиовнчъ  зарывчатъ  быдъ,— 

ПрозВваетг  богатыря  во  чвстомъ  аодВ;  Изорветъ  силу  до  богатыря... 

Поедать  семь  братмвъ  Грядоичевъ:  (Спхв  26^28). 

Тутъ  представляется  онъ  такимъ  образомъ  опять  съ  другой^  сочувственной 
своей  стороны....   Этимъ  только  дал^е  дорисовывается  его  уже  намъ  изв^ст- 
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ная  емтЛаб1^.  —  Ъъ  конц*  коЬцовт»  посылается  -г^^тъ  опять  Добрь^й^;  но 
отъ  крику  яахвальщика  онъ  упадаетт»  съ  добра  коня  во  ковыль  траву, 
(опять  эта  память  о  теплыхъ  степяхъ  въ  п'Ьсн']^,  записанной  на  отдаленноиъ 
с1М1р4»).  Три  часа  лежптъ  з&  мертво;  ^отомъ  просыпается,  'Ьдегь  обратно', 
раоказываегь  обо  всаш»  Иль'б,  а  тогь: 

€Нв  к^мъ  мнЪ  зам^ннтися, — 

•  Зам'Кннтися  своей  старой  буйны!  головой.» 

Въ-  оерб01с«81|  изя>'  Кижской  Вшости  (Рыбн.  въ  ч.  11^  п.  64)  сжодно  съ  этимъ-: 
на^дорог!^  къ<Б|еву  бьиа  застам  великая,  кр1;по^ть  была  крЬокая,  сем*|быдо 
бо«вГшрэй^  аияценчо:  1)И1«1>я  Нуромецъ,  2)Добрыня,  3)  Лдвша,'4)  Чуридушка. 
Щеоценкович"!  (намЧкулю  иэв-Ьдтеыъ  цэиэкъианегр  Идм  ивъаох^ждмтоодь 
Черниговом^),  Щ  М«^Щло  Дсмгомеровнчъ  (по  приягбчашю  изд,  1гксень  Рыбам-, 
кова,  «это  Михаила  Потыкъ,  потомъ  Васид1й  До^еоподый  Казнл«^о«1И»,  ■зъ ' 
котораго  сд^ланъ  Долгомеровичъ» — т.  е.,  прибавлю  я  отъ  себя,  это,  свгЬшеше 
съ  Михаиломъ  того  же  самаго  Долгополаго,  который  уже  попадался  намъ  въ 
другихъ  пересказахъ);  нако^ецъ  6  и  7)  два  брата  Агрикановы  (какъ  бы  со- 
отв'Ьтствующ1е  двумь  брата>ямъ  Хациловымъ;  имя  же  Агриканъ,  Агрикановы — 
въ  другихъ  былинахъ  не  попадается;  можно  припомнить  только  Агрнковъ 
м^М'Иъ  полукнй^йомъ  сказанш  о^  веврой1и  Муромс^сой). 

Какъ  по  утру  ранёшенько  Чтб  ва  крепость  наша  крепкая? 

Выходвтг  прокладшться  на  б%^оI^  даоръ  Теперь  я  вндИлг  дотадяный  скокъ... 

Ншоь  донской  казакъ  Шья  Муромехгь....  Сяаряжййтесь-ко,  дружвя^ 

«Братцы  внтоаарвщи Въ  чясто  пом  погулять, 

«Ч1д'п^ш1|'^зМ;УШг/  '  Такъ  нев«ж1^  пбйскап.» 

Это  ривмован1е  двухъ  посл-Ьднихъ  короткихъ  стиховъ  выдается  изъ  осталь- 
ного, нарушаетъ  общ1й  бьиевой  строй.  Но  дал'Ье  опять  возстановляется  обычный 
ладъ:  «Фхать  ли  не  'Ьхать  Добрьга:Ь  Никитячу]  >  Только^  не  видно,  кому  именно 
оринад1ежатъ  слова  эти.  По  всей  вероятности,  опп  составляютъ  отъ'ктъ  дру- 
зей^ налагающихъ  службу  на  Добрыню.  Тутъ  отправляется  Никитичъ  разы- 
скцвать-ги  цриключаетдд  съ  ним'ь  совершенно  то-же,  чтб  и  въ  предшествую- 
щемъ  пересказ'Ь: 

Вцлв  молодца  во11дучв  веселаго,  «Чтб  Добрынюшка  не  весехь, 

А  оргВдуч!  печалнаго...  «Чтб  головушку  пов'ёсшлъ^ 

И  сороевтъ  нашь  донской  казакъ  ««Ухь  ты  въ  пол'Ь  погудел, 

Идья  Муромецъ:  «Знать  невФжу  повшдядъ!» 

Опять  риемованье  короткихъ  стиховъ — явлен1в,  конечно,  уже  поздн'Ьйшее.  Въ 
пересказе  Рябинина — Петрозаводск.  Уезда,  Кижской  Волости  (Рыбн.въч.  I, 
п.  12)  начало  несколько,  подновлено: 

На  сдавной  на  моековекой  на  заставы  ОпрыМ  згВрь  не  прорыскибалг, 

Стояло  дв1>надцать  богатырей  безъ  едянаго.  Птшца  черный  воронъ  не  продетывалъ. 

По  ввхъ,  по  славной  московской  заставы  Проехала  паленшчвща  удалая... 

ПИхотою  нвкто  не  прохажввалъ.  Она  «хала,  собака,  насмИялася... 

На  добронъ  кон^  ввкто  не  проЪзжвваль^...  Не  сказала  I  ожьеи  помощи  богатырямъ 
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Щ,  НВУДА.ЧД  цщцр  вгь  <^гък1к%  съ  иАхаиыникомъ. 

«Ежрлн  В^а^|инфъ  князь  столько  К1!евск||       Черннхъ  мужмиевъ-то  всЪ»  повнр^фдю»... 
Не  дастъ  онъ  и\Л  иоедини^вка,  Говоралъ-то  старый  козакъ  И1ья  Муронецъ: 

Самого  то  я  Вдад|1М1ра  оодъ  иечъ  скюню..    «Ай  же  вы,  братыца  мои  крестовые!».., 

В-ь  э^томъ  водзаан!и— «уже  пряное  сшд^Ьтедьство  об>  обыча'Ь  братства  аазва- 
наго  между  богатырями. — На  вызовъ  Шьи  вы^зжаетъ  опарва  Алеша,  но  «оо- 
смотр'Ёлъ  на  паденицу  за  сыра  дуба,  —  не  смМ  онъ  къ  паленицы  и  аодь- 
'Ёхати».  Вы-Ьзжаетъ  Добрыня — ^и  съ  нимъ  тоже  самое. 

Если  такое  сотоварищество  съ  другими  богатырями  внесено  и  въ  древ- 
н'ВАш1е  пересиавы — трагичвсюе,  точтбже  удявйтеаьваго,  когда  въ  томъ  смяг* 
ченномъ  со  счастливой  развязкой,  который  занясанъ  въ  Алтай<жомъ  Горнохъ 
Округ*  Д.  П.  Соиоловымъ  и  оерепвчатанъ  у  Кир.  въвип.  1  и%  стр.  7 — 10, 
мы  встр'Ьчаемъ  на  богатырской  застав*  пять  богатырей?  Илью  Муромца,  Ко- 
лывана  Ивановича,  Самоона  Васильевича,  молодого  Добр&ню  Нйкятйча  я 
Алету  Поповича.    - 

Не  пропускал!  он|  ня  концаго,  М4ад>  вс<!|гь  соколь  летятъ.т* 

Ни  коннаго  и  ш  О'Ьгааго..,  Оеро  выронатъ; 

Ни  звФря  рыскучаго,  Добрый  иА1одецъ  бФжитъ,— 

Ни  птицы  1втучвй.  Головой  вершить  •) 

Проснувшись,  Илья  зам^чаетъ  вдали  богатыря*  Кому-же  ^хать-^расоросигь 
его  о  д'Ьдин*,  отчин*,  и  чей  такой  добрый  молодецъ? 

I 

Бс1И  руссюй  бегатырь,  го  побрататкя, 
А  негВр|1ы1— лоразв'Ьдвться... 

Зам-кчательное  соглаС1е  ръ  вышеразобраннымъ  пересказомъ  Поромскаго  Ста- 
рика. Между  т'Ьмъ  одинъ  изъ  Олонецкой  Губерши,  другой  изъ  Алтайскаго 
Горнаго  Округа. 

Ответь  яервитъ  Алеша  Поповшчъ: 
•Я,  братцц,  поудал^е,  вс*хъ> 
У  меня  конь  порыоиуч-^... 

Но  само^валъ,  раЗзадоривъ  нев*домаго  богатыря  словаки,  возвращается  вотъ 
въ  какомъ  вид*: 

'Вдеть  Адвша  пьяйь,  шатается.  Не  пей  ты  зелена  вина»... 

Ко  сЬдедьноЙ  лук%  прнкдоняетгя.  _«Радь  бы  я  не  пить  зелена  вина: 

Завид'Ёхь  Адешу  Илья  Мурпнецъ:  Напоихь-то  меня  добрый  модпдець  д6  пьяяа 

«Говориль  я  теб^,  Алеша,  наказываль.  Той  шелепугой  подорожною».... 

Самый  же  способъ,  какимъ  онъ  его  напоилъ,  сл*дующ1Г1:     , 

Берегь  Адешу  за  б1лы  р}'ки,  Стегаль  онь  Алешу  Пооовя^га, 

Онимаеть  его  сь  добра  копя,  И  садиль  его  на  добра  коня. 

Вынимаеть  шелепугу  подорожную.  (Стихи  (>9— 73). 


>)  Сомрвмаяо   сходно  къ  одной   божг»рскоЙ    п^св*:        шк^мо  (Вевсон.  1,  156-,  ср.  т»вае  118:  не  д^куть  ишме  да 
«ае  мв   чемЛшл   пожшпуж%^  вн  то  мв  ^е  оточе  пр&фръ-       фръ  вне). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ЖИДОВИНЪ  ВАЛВЛЛЪЩавЪ.   БРАТСКАв  ДУМА   БОГАТЫРСКАЯ.  457 

Въ  этихъ  боевыхъ  пр1емахъ  сына  Ильи  не  вид^нъ-ди  савгь  Илье — съ  его 
стремлен1емъ  только  проучить^  а  не  погубить?  Такимъ  образомь  смягчен-- 
ность  ъъ  этомъ  пересказе  не  ограничивается  однимъ  Ильей,  но  сооби^ается 
и  его  СЫН). 

Но  смнгче1пе  выразилось  еще  и  другимъ  образокгь  въ  этомъ  зам^^ча- 
тельномъ  аохожден1и  на  богатырской  застав*!;.  Вь  п-кси^  Арханг.  Губ.  Шен- 
курск. У  Езда,  пом*щенной  у  Кир-Ьевскаго  въ  выи.  I,  отд.  IV,  №  1,  и  въ 
а-Ёсн-Ь  Арханг.  У'кзда,  поименной  тамь  же  въ  выа.  1У  подъ  №  2  нев:Ьдо- 
ный  богатырь  явлнется  уже  просто  ерагомъ,  чуоюаннномъ^  а  вовсе  не  сы- 
номъ  Ильи.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  пересказовъ  застава  подъ  самыиъ  К^евоиъ, 
на  ткхъ  на  степяхъ  на  цнцарекгихь  ^)  (посл'Ёднее,  очевидно, — книжное,  под- 
новленное): Илья  атдманомъ,  подат&маньемь  Добрыия.  есауломъ  (туть  и  этотъ 
казацк1й  чинъ)  Алеша  поповск1й  сынъ,  еще  былъ  )  нихъ  Васька  Долгопо- 
листый  ^)  и  Гришка  боярск1Й  сыиъ;  посл'Ьдн1й — лицо,  еш.е  намъ  не  попадавшее- 
ся.— Вс*  были  братцы  въ  разъ4здьиц1>,  только  Илья  Муромецъ  спалъ  въ  чи- 
стдмъ  ПОЛЕ  въ  б'Ьломъ  шатр*.  Добрыня,  иозвращалсь  съ  охоты  отъ  синя 
моря,  зам-Ьтилъ  ископоть  въ  полъ-печи. 

Уч&1Ъ  онъ  вскоиоть  диоматрнвать:  Иаъ  ;*топ  земли  иаъ  окидо9ск1я 

«1ице  что  жо  то  а;*  6<<гатирь  'Ь\8;1ьУ        Иро^^алъ  Жядонинъ  могучъ  богатырь.» 

по  ос'1роу||ном)  о6ънснен'|ю  поьойнаго  Хомякоьа,  онъ  долженъ  быть  из'ь 
Земли  Хозарско4>  (гд*.  какъ  и,^в*стно,  испов-кдывалось  1удейство).  Но  к.ч- 
кова,  въ  такомъ  случа'Ё,  р'Ёзкость  перехода  оть  такого  воспоиинан1я  о  древ- 
немъ  Хозарскомъ  Царств*,  кь  такому,  \жв  очевидно  позднейшему  обстоя- 
тельству, какъ  то,  что  Жидовинъ  ир!*зжаетъ  тутъ  на  степи  цицарскгя. 
При  вид'Ё  нахвальщика,  Добры1т,  пр1:бравъ  свою  братгю  приборную,  обра- 
щается къ  неП  со  сл-Ьдующимъ  чпрекочь,  напоминающимъ  слова  Плън  въ 
аересказ-к  изъ  Кижской  Волости: 

Ми  чтб  на  заставушкь  устояли? 
Мимо  наш)  застав)  богатырь  Фхадъ. 

Чтобы  пособить  горю,  братья  приборная  начинаетъ  думу  кргьпкую  думаты: 

\\0щ  1и»1ь  за  иахва1ьщико11Ъ1^-^ 
Полооюили  на  Ваську  Долгопомго. 

Цо  на  р-Ьшенке  братской  думы  находится  воз(:ажеи1е  у  больч^аю  боглпшрл 
Ильи  Муромца»  возражеи1е  —  отчасти  напоминающее  пересказъ  калмки  Ла- 
тышова: 

Не  1а|но,  р|?биту1икм,  иоюжнли:  Но  бою^на  драк'Ь  за1иотё1Ся, 

У  Басы»!  полы  дол  1я;  -  Иогинегь  Васька  ио  напрасному. 

Стали  снова  думу  думать,  и  пояолси.шсь  на  Гришк\  на  боярскаго;  но  и 
на  это  находится  возраженье  у   Муромца: 


*)  Ц||е»рев1а-у  Евр.  и,  н.  2.  1^  Доа  гоиол«ще-у  Квр.  И,  п.  >. 
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Воярск1е  роды  хвастливые; — 
На  бою-лрак'Ь  лрпзахвастяется;  •) 
Иопвётъ  Гришка  ш  наораснову. 

Ду -а,  опять  переду мавъ,  положилась  было  на  лицо  изъ  другаго  слоя, — уже 
хорошо  знакомаго  намъ  Алешу  Поповича;  но  и  тутъ  раздается  неодобри- 
тельная оц'Ьнка  со  стороны   муромскаго  крестьянина: 

11оповск1в  глаза  завидущ1е,  Много  злата,  серебра— 

Поповск!!!  ^уки  загробупия; —  Злату  Алеша  нозавидуртъ*,— 

Ув«д1гъ  Алёша  на  нахвалъвквкФ  Пигннётъ  Алеша  но  напрасному. 

Вотъ  какимъ  образомъ,  по  мненью  безсребренника-Ильи,  является  вредной 
помехой  въ  подвигахъ  богатырскихъ  та  самая  жажда  добычи,  которая,  как1 
видели  мы,  легла  краеугояьнымъ  камнемъ  въ  основу  гермянскаго  эпоса.  Но 
в'ь  той  же  былин-Ё,  немного  дал11е,  не  та  уже  точка  зр"Ён1я  сказывается  въ 
словахъ  Добрынн.  на  котораго,  какъ  и  въ  друп  хъ  пересказахъ,  наконецъ 
полоэюияи  *хать  за  нахвальщикомъ.  Вотъ  какого  рода  попрекомъ  встр-Ьчаетъ 
его  Добрыня: 

Зач-Ьмъ  наш}  заставу  11|)()1.лжаошь  Кспулу  Алеш*  вг  ка9пу  н€  кладйшь 

Атаману  ^I^ь•Ё  Му,«  'мцу  не  быть  чоломъ.     Иа  всю  нашу  братхю  наборную? 
Кпдятаиаиу  /кбрыц-б  Никитич]?  (Стихп  К8—92). 

Тутъ  Алеша  является,  какъ  бы  съ  общаго  согласш,  челов"Ькомъ  по  части  зла- 
та и  серебра;  онъ  какой-то    казначей  згой  братьи    наборной,  а  чуж1е  бога- 

.  тыри  какъ  будто  должны  откупаться  отъ  боя  съ  нею.  Или  не  разумеется 
ли  т^тъ  какое  нибудь  взимаше  на  богатырской  заставе  грошек  подорож- 
ныхъ^  —  Но  мы  вндЁли,  какъ  эти  гроши  [)азсердили  представителя  стариыы 
крестьянской,  Селнниновича  Микулу.  Онъ  со  свонмъ  осужденьемъ  «грошей,» 
и  Илья,  со  свонмъ  судомъ  надъ  Алеи1ей  за  сребролюб1е — принадлежать  къ 
одному  эпическому  возфЬ||1ю,  къ  одному  былевому  слою.  Иапротивъ  въ  сло- 
вахъ Добрыни  о  казн1>  есаула  Алешн  елышеиъ  уже  совершенно  особый  слой. 
гНо  и  ту-тъ^^это  казна  общая,  казна  ка  всшхъ^  и  слова  Добрыни  могугь 
быть  примирены  со  словами  Ильи  ткмъ,  что  посл'Ёди^й  нападаетъ  въ  Алеш^ 
собственно  на  жажду  добычи  л/(»1«оЛ.  —  Особый  и,  конеч1Ю,  относительно 
поздн1й  ашй  слышенъ  и  въ  юмъ    обобщеньи,  въ  какое  вдается    Илья,   ыазы- 

.ВААВС^  вообще  поиовск1е  глаза  завидущими  и  всЬ  вообще  боярскю  роды 
Хвастливыми.  Тутъ  уже  слышится  яг.но  обозначившаяся  сословность,  и  сво- 
его рода  крестья11СК1Й  отпоръ  и  боярскому,  и  духовному  чину. 

Добрыню,  которьн"!,  но  свид1;тельству  нашего  пересказа,  отъ  приговора 
братской  думы  не  отпирается,  ностпгаеть  и  въ  немъ  та-же  участь,  какая 
въ  другихъ  пересказахъ  достаегсн  вс1^>гь,   кром-Ь  одного  Ильи.    При  приблн- 

'  женьи  нахвальщнпы  вс1.олеб;  ласи  мать-земля,  пзъ  озеръ  вода  выл ивалася,  подъ 
Добрыней  конь  на  коленца  налъ.    Т\ть  Добрыня,    подобно    Мстиславу   Тму- 


*)  П^^вахвжстнется— у  Кир.  II,  п.  2. 
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тораканскому  въ  изв*стномъ  л*тописномъ  предани,  возмйлится  Господу  Богу 
и  матери  пресвятой  Богородиц*  '').  Но  Мстиславъ  взмолйлсл  во  время  самаго 
боя  и  паконецъ  одол-Ьлъ  Редедю,  а  Добрыня  былъ  радъ  и  тому,  что  конь, 
посправившись,  унесъ  его  отъ  нахвальщины.  Втр-Ьчаеть  возвращпющагося 
Илья  Муромецъ  со  брат1ею  со  прибормою;  Добрыпл  имъ  сознается  во  всемъ,, 
а  Иль-Ь,  какъ  и  въ  пересказ*  Латышова,  приходится  цр1йти  къ  заключению: 

Больше  яе1г&1гь  заменится, — 
Вщдно  1;&ать  атаману  самому, 

И  МЫ  не  разъ  еще  услышимъ  отъ  мурймскаго  крестьянина  так1я  слова,  ко- 
торый, кэкъ  и  боязнь  его  проливать  напраснхю  кровь,  прямо  сближаютъ 
былевого  Илью  съ  историческимъ  Мономахомъ.  оЧтб  долженъ  былъ  д1?яать 
отрокъ  мой,  говорить  знаменитый  князь,  то  самъ  я  д'Ьла.гь,  ночь  и  день  не 
давая  себ*  покоя,  на  посаднА.ковъ  не  полагаясь®).» 

По^алаетъ  Илья  на  гору  Сорочинскую.  по(МОтр'Ьлъ  изъ  кулака  моло- 
децкаго  (эта,  такъ  сказать,  природная  подборная  трубка,  конечно,  перво- 
бытное т^Ёхъ  «трубочеьъ  н^мецкихъ»,  о  которыхъ  такъ  часто  говорятъ  бы- 
лины и  которымъ  соотв-Ьтствуетъ  въ  гербск.  хъ  пЬсняхъ  не  рЁже'вь  нихъ 
попадающейся  одурбинъ  отъ  бильу[)а» — т[)убка  хрустальная  *•*).  По^хавъ 
прямо  на  чернизину,  Илья  Муромецъ  не  удробился^  т,  е.  не  испугался,  по 
объяснений  П.  В.  Кир1;евскаго.  Такимъ  об[)а.ю>1ъ  этимь  пересказомъ  даже 
отрицается  тотъ  мимолетный  страхъ,  кого[)ый  н^ногорммм  пересказами  при- 
писывается и  Иль*  при  первой  встр'Ьч1>('Ъ  нахвал'щимой.  Однако  же  и  тутъ, 
какъ  въ  др^гихъ  пересказахъ,  Ильм  сначала  падаетъ  подъ  пахвальщиной:  об- 
стоятельство, опять  подтвер'ждающее.  что  мы  нмЬемъ  передь  собою  только 
переделку  былины  о  бо-Ь  съ  сыномъ,  превратившимся  т\тъ  въ  чу'Юго,  въ 
богатыря  Жидовина.  Тождество  подтверждается  и  насм'Ьн1ками  этого  посл^д- 
няго  надь  старосгт'ю  Ильи:  аты  носгавнлъ  бы  себ'Ь  келейку;  при  той  пут-Ь — 
ори  дороженьк-Ь;  сбираль  бы  ты.  старикъ,  во  келейку  т\тъ  бы,  ста[)икъ, 
сытъ-питаненъ  былъ.»  •  )— -По  и  т\гь,  какъ  въ  другихь  пересказахъ,  у 
Ильи,  лежучи,  втрое  прибыло  силы  отъ  одной  мысли  о  томъ,  что  «не  бы- 
вать ему  въ  чистомъ  пол-Ь  убитом\,> — только  приговоръ  этотъ  является  т\тъ 
«удуманнымъ  у  апостоловъ,  нанисаннымъ  у  сватыхъ  отцовъ.» — Сохрапенъ 
и  известный  пр1емъ  Ильи — киданге  выше  дерева'^  но,  такъ  какъ  П[)отивни»ъ 
тутъ — 3.10Й  Жидовинъ,  то  подхватыванге  оказывается  непрйгоднымь.  «Палъ 
нахвальщина  на  сыру  землю,  въ  сыру  землю  уше,1ъ  дд  понсъ.» — Всл^Ьдъ  за 
т-Ьмъ — зам-Ьчательный  стихъ,  какъ  будто  бы  намекающ1й  на  иной,  первона- 
чальный вйдъ  похожден1я: 


>:?  Дагь-жать  пресмтой  Богородшц1-^Х  Кшр.  Ц,  п.  '•  посл*дв1Й  себ»  самому. 

Т.  е.  Донеяой  Божьей  Матери  —  по  прнм»ч.    «аписав.  ***  Н»  ирамЪръ    у  Вув*  II,  стратаа     280,    Цц    28». 

шлго  пАсм».  Но     у    Кир.    11,    п.  2.    Илья  смотрнтъ      явь    трубочшв 

•)  Шы  вмйлш  выше  (•»!».  атх  «ат  въ  оерееваа*  во-  серебрянпой.    В*  онеясм.  пер.    ВерещаН1я»  (&«{>> 

ронежсвомъ    Иаьа  даже  не  даетъ    Добрый*,    внЪажаю-  1,  1г,  2)— трубе*  долгочвдная.                 , 

щежу  въ  поле    вкгаядывать,  взять    съ  собой   пала-  "')  Тугъ    бы  стари  къ    я     жввотъ    скончадъ— у    Кар. 

ну— «вобИ  не  допустш%  его  до  боя,    в  вржоаотя    втотъ  11,  «.  2.                                                           <  >  ' 
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Н$  доеучъ  Илюх1ь  много  опратгюать^^ 

Скоро  СПОрОП  П>уД1  бЪ1ЫН... 

т.  е.,  какъ  будто  бы,  было  время,  когла  такой  недосу п  распросыть  объяснялъ 
ужасное  обстоятельство— уб^енье  родного  С1лна.  вместо  этого  позднейшего 
жидовина.  Но  въ  такомъ  случа'Ё,  это  оылъ  бы  иамекъ  на  совершенно  осо- 
бый изводъ  трагической  в']^тви  сказан1я,  бол1;е  близк1й  къ  нерусскимъ  изво- 
дамъ:  въ  нашихъ  отечествен ныхъ,  какъ  мы  вид'^ли,  Илья  постоянно  нахо- 
дить досугъ  распросить  объ  имени,  узнаетъ  сына»  щадить  его,  и  только 
позже  губить — защищая  себя  оть  мстящей  его  руки. 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  теперешнемъ  ъщЬ  былины  смыслъ  намека 
вполне  утраченъ.  ОтсЁченную  голову  жидовина  Илья,  какъ  единственную 
свою  добычу,  везетъ,  взоткнувъ  на  копье,  на  заставу  свою  богатырскую, 
гд*  встр*чаетъ  его  Добрыня  съ  брат1ею.  Тутъ  онъ  бросаетъ  передъ  ними 
голову  на  землю: 

«'Вздял  вб  пол^  трццать  Атг. 
Экаго  чуда  яе  нанэжявалъ.» 

Бы1ина  этимъ  заканчивается:  сраженъ  Жидовинъ,— врагъ,  подобный  Туга- 
рину, Одолищу  или  Батыг*.  Кидан1е  отрубленной  головы  врага — пр1емъ,  до- 
вольно р'Ьдк1й  въ  нашихъ  былинахъ,  но  попадающ1йся  и  въ  юго-славянскомъ 
и  въ  западно-европейскомъ  эпос*.  У  Ильи  же  онъ  какъ-то  особенно  тутъ  про- 
никнуть, по  словамъ  Хомякова,  «спокойнымъ  велич1емъ   древняго  эпоса. 

Только  что  разобранный  пересказъ  записанъ  г.  Кузмищевымъ  въ  Шен- 
курскомъ  У-ЬзА*;  чгб  же  касается  пом-Ьщеннаго  у  Кир-Ёевскаго  въ  вып.  IV 
подъ  №  2,  то  онъ  записанъ  въ  самомъ  Архангельскомъ  У1;зд'1  г.  Харито- 
новымъ,  между  т-Ьмъ  этоть  посл'Ьдп'ей  совершенно  близокъкъ  тому.  Обращая 
внимание  на  это  обстоятельство,  издатели  п1;сень  Кир-Ёевскаго  (въ  выноск'Ь 
•**  къ  6-й  стр.  1У-го  выпуска)  справедливо  зам'Ьчаютъ,  что  такимъ  совпа- 
деньемъ  былинъ,  записанныхъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  и  разными  лицами,  прямо 
доказывается,  какъ  в'Ьрно  об'Ё  он-к  записаны.  Немнопя,  оказывающ1яся  разно- 
р'Ьч'|Я  уже  обозначены  мною  въ  подстрочныхъ  выноскахъ.  Зд'ёсь  же  приведу 
только  одно,  главн-Ёйшое.  Оно  заключается  въ  сл'Ёдующей  зам'Ёчательной  по- 
становке разсуждеи1я  Ильи  Муромца: 

Ма^ое  боляяиъ  за1111нартся 
Волшену  не  к^яъ  за11^1ШТ1Ся;«> 
'Бхап  атамаят  самому. 

Это  своеобразно  высказано,  но  совершенно  соотв*тствуетъ  основному  воз- 
зр'Ьн1Ю  Муромца,  по  которому  ч'Ьмъ  выше  вверхъ,  ч1;мъ  бол'Ье  силы,  тЬмъ 
бол1№  тяготы  и  повинности. 

Два,  разобранныхъ  теперь  пересказа,  представляють  особый,  архан- 
гельск1й  мЗАодъ  сказаи1я  о  бо-Ь  на  застав'Ь,  изводъ,  въ  которомъ  смягчение 
первоначальной  основы  выразилось,  какъ  мы  вид'Ьли,  т'!;мъ,  что  пративникъ 
Ильи  сталь  совершенно    чужаниномъ— Жидовияомъ.   На    восток'Ь,  въ    Пери* 
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БОГАТЫРСКАЯ  ОБЩИНА   НА   ЗАСТАВЬ.   ИЛЬЯ  БОЛЬШОЙ  БОГАТЫРЬ.  4б1 

скомъ  Кра-Ь,  кагь  еще  ран'Ье  вид'к1и  мы,  смягче[|1е  выразилось  мировою  ме- 
жду противникамй-^отцомъ  и  сыномъ.  Только  одинъ  Олонецк!й  Край,  не 
сиотря  на  свое  соседство  съ  Архангельскимъ,  уберегь,  какъ  мы  также  яна- 
емъ,  такой  видъ  сказан1я,  вт.  которомъ  смягчен1е,  сказавшись  было  въ  Иль*, 
не  м'Ёшаеть  однакоже  кровавой  развязк*,  вызываемой  закореийюю  иесмягчен- 
ностью  его  сына« — Напомнивъ  объ  этой  основной  разниц'Ь  между  изводами 
архангельскимъ,  пермскимъ  и  олонецкимъ,  обратимся  теперь  къ  своду  об- 
щихт»  ш)ложен1й  изо»  разсмртр'Ьн1я  собственно  той  стороны  ихъ»  которая  за- 
нимала насъ  въ  настоящей  глав-Ь.  Сторона  вта  заключается  гоб'.ттвенио  впь 
богатырской  застав'Ь  и  аоложен1и  на  ней  Ильи  Муромца,  стоятеи  и  оборе- 
гателя,  во  глав*  богатырской  приборной  брат1и. 

Застава  эта,  какъ  могли  мы  видеть,  есть,  такт»  сказать,  обороченная 
въ  другую  сторону  застава  соловьиная.  Какъ  та  не  пропускала  къ  Влади- 
М1'ру  князю  ни  п'Ьшаго,  ни  коннаго,  такъ  не  пропускаетъ  и  эта;  но  та  не 
пропускала  къ  нему  своихъ,  отделяла  его  отъ  народа,  эта  же  не  пропуска* 
егь  вороговъ,  посмтнхъ  еедущылъ  на  кня9я^  *^)  оберегаетъ  отъ  силы  чу- 
жанской  на ро дъ  вм*ст*  съ  княземъ.  На  той  застав*  злс*ло  чудовище  съ 
родомш  своимъ  зв^рияымъ^  напложеннымъ  отъ  кровосм*шен1я.  по  обычаю 
^атбе1сол1у,  выражаясь  языкомъ  Нестора.  На  9той  застав*  проживаетъ  бра- 
тгл  по  Богу,  а  ие  по  роду,  употребляя  выражен1е  сербскихъ  п*сень.  •*)  — 
Это  брат1я  преставая,  названая^  приборная,  это — община  богатырская.  У 
неа  своя  общинная  казна»  свои  общинныя  должпостныя  лица.  Но  они  носятъ 
уже,  въ  настоящемъ  вид*  былипъ,  имена,  заим^твованныя  у  поздн*йщей  ка- 
зацкой боевой  общины.  Въ  глав* ихъ  Илья— съ  орозвищомъ  также  уже  позд- 
н*йшимъ  атамана  казацкаго.  Но  существенное,  основное  его  значенье — 
это  ясно  еще  сквозящее  значенье  большого  бо1а1пыр4»--гтаринушки,  нервен - 
ствующаго  своею  силою  и  долго.1*тнею  опытностью.  При  всемъ  могучемъ 
вл1яньи  его,  заправляетъ  дума:  службу  иа  отд*льнмхъ  богаты[)ей  налагаютъ, 
натыдыфоютт'-'^ио  множествениомъ  числ*, — т.  е.  брат1я.  община. — Самъ  Илья 
говорить:  кого  же  памь  послать?  (пересказъ  Рябинина).  Или:  ко  у  изъ  кась 
*хать?  (верещагинск1й  пересказъ  съ  Онеги).  Вгтр*чается,  правда,  (у  калики 
Латышова)  вопросъ  этотъ  и  въ  такомъ  вид*:  кого  мнт  послать  за  бога- 
тыремъ,  но  это  только  разъ,  и'совершентю  несоотв*тственно  всему  остальному 
въ  былин*,  а  равно  и  обще1#у  душевному  складу  Муромпа. — Совершенно  иное 
начен!е  им*етъ  тоже  м*стоимен1е  мнгь  въ  слова  1:ъ  Ильи  изъ  той  же  былины: 
«нек*мъ.  мн*  зам*нитися»  Мы  уже  вил*ли,  что  слова  эти  значатъ:  меньшей 
силы  оказывается  недостаточно,  надо  пустить  въ  ходъ  и  большую,  про  за- 
пасъ  сбереженную.  Есть  одинъ  пересказъ  нашего  сказан1я,  (НикиФора  Про- 
хорова изъ  Пудожскаго  У*зда  Купецкой  Волости), гд*  Илья  Муромецъ  в  ыступаетъ 
совершенно  одинъ  и  притомъ  не  на  заставгь,  а  въ  самомъ  К^ев*  —  пре- 
красномъ  сел*.  Тутъ  онъ  совс*мъ  и  не  думаетъ  о  какой    либо   зам*н*  себя 


>*)  Въ  пересжм*  Лагашом  (Р.  I,  75).  «»)  Вук»   пАстц  Т,  454:   «мл»  по  Вогу,    »*'  по  роху.» 

Их%-то  колохцевъ  янчАю  воветъ.  Ср.  выражен1а:  «Богомъ  побратшже,    Вогожъ  поочиме,* 

На  ВпхяШр»  жягмя  пооМх»  шештъ,  и  т.  п. 
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Щ.  ВЬдеОРНОЕ  ЗНА.Ч?НЬР  ИДЬИ-А,ТАМАНА. 

другими.  Подступаегь  молодой  Соловниковъ  и  выкликаетъ  изъ  Юева  пое- 
динщика: 

Пришло  ■зш*стьицв  потому  ко  Ильи  коМуронцу:    РаадеПлся  стол  во  к*  сто|гон11. 

Скочилъ  И1ья  на  рт>эвы  ноги,  Говорить  Шь»  такою  слою: 

Какъ  ударидъ  ку1акомъ  во  дубовый  столъ,—  Я  могу  служить  стоять  за  К1евъ  грап  "). 

Вслкое  знлчен1в  старгьйшынства  тутъ  пзчезаетъ.— У  Кир-Ьевскаго  въ  1  вып. 
въ  одномт»  отд-Ьл*  съ  былинами  о  стоянш  Ильи  на  застав*  помещена  одна, 
несколько  особаро  содержан1я,  записанная  на  Сузунскомъ  Завод*  Д.  П.  Со- 
ловьевымъ  (№  3  въ  отд.  1У-мт>).  Сама  посеб*  она  неим*егь  важности,  ста- 
вя Илью  въ  ноложен1е,  не  достающееся  ему  по  другимъ  былинамъ:  во  время 
нападенья  на  К^евъ  Тугарина  Б*левича,  Илья  тутъ  сказывается  отсутствую- 
щимъ*— ловящимъ  зв*рей  въ  пол*;  за  него  расправляется  съ  Тугариномъ  моло- 
дая жена  его  Савишна,  которая  и  является  только  въ  одной  этой  былин*,  *') 
тогда  какъ  во  вс*хъ  остальныхъ  Илья  Муромецъ  не  им*етъжены  (связь  его 
съ  матерью  Сокольника — связь,  какъ  мы  вид*ли,  заугольная).  (Мы  уб*димся 
въ  своемъ  м*ст*,  что  этой  Савишн*  приписывается  тутъ  похожден1е,  соб- 
ственно принадлежащее  в*рной  жен*  совершенно  другого  богатыря,  подобно 
тому  какъ  Туга ринъ— былевой  врагъ  не  Ильи,  а  Алеши).  Упомянутая  были- 
на зам*чательна  только  указан!емъ  на  Илью,  какъ  на  выборнаго  главу  рати, 
всл*дств1е  чего,  в*ролтпо,  и  пом*щена  она  въ  сборник*  въ  одномъ  отд*л*  съ 
былинами  о  стоян:и  Ильи  на  застав*  во  глав*  богатырской  приборной  брат1и. 
Между  т*мъ  зачинъ  былины  отличается  особенностью,  выставляющею  Влади- 
м1ра  не  столько  древне- К1евскимъ,  сколько  уже  московскимъ  властителемъ:  гь 
нему  собираются  собственно  только  князи-бдяря,  собираются  низко  кла- 
няются ^  ргьчи  слушаютъ  княоюенецтя.  Но  этимъ  князьямъ-ббнрамъ,  ста- 
новящимся тутъ,  по  былевому-казацкому,  въ  побгьднык  кругь,  Владим!рг 
молвитъ  таково  слово: 

Княаья-бдяря  вы  '^он  гЬрвыя!  Кктоеънимьпойдвтл^тотьеьнимшпой&штик, 

Иабщрите  ем  молоди,а  шт-промвмсь  ейбя,        А  кто  съ  пммъ  ввйдетъ,  тотъ  останется 
А  я  дамъ  ему  рать  мою  сильную:  Бервгчя  князя  со  княгиней^.» 

М^моходомъ  зам*чу,  что  этимъ:  «кто  пойдетъ,  а  нто  нейдетъ»,  какъ  будто  бы 
поясняются  выше  приведенныя  слова  изъ  пересказа. калики  Латыщоэа:  «*хать 
не  *хать  Добрый*  Никитичу».  Этимъ,  кажется, указывается  натр,  ятоп^цбц- 
роется  Э1а.брат1я  на  начал*  вольной  волюшки. — Т*мъ  мен*е  1^ъ  ней.  под- 
ходитъ  поздн*йшее,  разум*ется,  проименованхе:  князья-бдярд» — осо0^цо  ко- 
гда обратишь  вниманье  на  г.1*дующее: 

Стал  дуну  думат!  кргКнкую,  « ^а  тебя  жи  полохт  напи  годом, 

Цадумадм,   гоюрил  таково  слово:  А  рать  иоведетъ  Илья  Мурфмецъ: 

«Мы  вс«  съ  тобой,  со  кяаппею,  Мы  дадшъ  ему  нашиз»  д^тушекг... 

т.  е.  они  дадутъ  своихъ  боярскихъ     и    княженецкихъ    д*тей     подъ     начало 


••^  Ршбв.  (,  стр.  81.  **)  Ов»  бш*  у»^  ||ауохф(01|ъ  МЕгроагВА  м|19«. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ГОСУДАРСТВЕННАЯ   СЛУЖБА   ИЛЬИ   И   ДОБРЫНИ.  ^ЬЗ 

Крестьянину!— ^Ясно,  ЧТО  «нлзьл-бдлря  тугь  только  замена  древн^йшихъ  бога- 
тырей^ только  поздн*йи1"|й  наросгь  на  такой  былевой  основ*,  которая  и  в*- 
даеть  лишь  одинъ,  всЬхъ  уравнивающей,  богатырскгй  чннъ. 


Мы  разсмотр'к'1и  отношен!я  Ильи  Муромца  ко  всей  вообще  богатырской 
брат1и.  Обратимъ  же  теперь  внимание  на  его  особенныя  отношен1я  къ  тому  или 
другому  богатырю  побратиму.  У  же  изъ  вышсскаааннаге  можно  было  :шм'Ьгить, 
что  Илья  Муромецъ  бол-Ье  близокъ  къ  Пбтыку  и  Добрын-в.  Былины  о  пе{)- 
вомъ  уже  были  разсмотр'Ьны  мною  во  всей  полногЬ,  чтб  касается  основного 
И1ь  содсржа111Я.  Остается  только  указать  на  подробности,  которыми  оиред'к- 
ляются  отношенья  Ильи  къ  Потыку,  а  вм'Ьст*  и  къ  Добрын1> — третьему  въ 
нхъ  братскомъ  союз'Ь.  Почти  всё  пересказы  рыбниковск^е  начинаются  на  пи- 
ру у  Владим1ра  т1>мъ,  что  солнышко  наметываешь  слуоюбы  на  этихъ  бога- 
тырей. Вс*  эти  службы — свойства  уже  вполн*  государственнаго.  Въ  пере- 
сказ* девяностол-Ьтняго  старика  изъ  Пудожскаго  У-Ёзда  (Р.,  I,  37)  Владим1ръ 
при  эгомъ  подноси1Ъ  богатырямъ  по  чар'Ё  зелена  вина  и  по  ковшу  меду 
сладкаго.  (Такъ  и  у  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ — Р.,  И,  п.  15).  На  перваго  бо- 
гатыря етараго  Илью  Муромца  онъ  наметывалъ  службу  великую: 

Оь-кзАШ»  яа  Горы  ()орочинск1я, 

Убить  сяду  поганую  отъ  ма^и|  до  велика... 

'бтносительно  этой  силы,  высылавшей  столькихъ  губителей  на  Русскую  Зем- 
лю, Илья  Муромецъ,  какъ  намъ  уже  известно,  не  зналъ  пощады.  Возвра- 
тившись изъ  посылки,  онъ  расхвастался  передъ  княземъ: 

Я  убнлъ  си1у  съ  мала  до  аедяка 
Не  оставвдъ  силы  на  оФнона. 

Изъ  положенья  стоятеля-оберегателя  на  застав!  онъ  перешелъ  такимъ  обра- 
зе мъ  въ  положен1е  наступательное.  И  въ  этомъ  опять  отразились  судьбы 
^енли  Русской,  которой,  для  упрочен1я  своей  обороны,  волей-неволею  при- 
ходилось въ  конц*  концовъ  вступать  со  своими  врагами,  какъ  съ  востока, 
такъ  и  съ  запада  или  сквера,  въ  наступательную  войну.  При  этомъ,  какъ 
всЬиъ  изв1;стно,  д^ло  наконецъ  доходило  и  до  захвата.  На  него  уже  прямо 
указываетъ  та  служба,  которую,  за  одно  съ  наметываемою  на  Илью,  Влади- 
111ръ  наиетываеть  на  Добрыню: 

Ему  Фхвти  богатырю  за  главное  синё  море,     Коренить  (нокоррнать)  языкл  челогЬчесм^ 
Ему  бить,  земдн  ир(1бавлавать,  Прибавдпвать  зинвжыш  свя1орусск1я. 

И  Добрыня  сослуживаетъ  эту  службу  съ  такою  же  ионравгюстью,  какъ 
Илья* 

Не  трудно  зам-Ьтить,  что  ежели  въ  стоян1и  богатырей  на  застав*  отра- 
звлось  оборонительное  положен1е  древн*Ршей  украинкой  Руси,  то  только  что 
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464  саРАадкнш  богатырями  ДАивй— выходовъ. 

разобранное  наметывайте  службъ  могло  проникнуть  въ  былины  лишь  позже— 

съ  началомъ  наступательныхъ  д'Ьйств1й  московской,  уже  царской  Руси. 

О  род*  службы,  доставшейся  Потыку,  —  справлен1и  даией-выходовъ,— 

мы  уже  знаемъ  изъ  подробнаго  обзора  былинъ  о  немъ.  По  пересказамъ  ста- 
рика калики  изъ  Красныхъ  Лягъ  (Р.  II,  и.  15)  и  пудожгорскаго  крестьянина 
Василия  Лукина  (Р.  1У,  п.  12)  и  безыменнымъ,  одному  изъ  Олонецкихъ  В^ 
домостей  (Р.  1,  п.  38)  и  двумъ,  заоисаннымъ  г.  Лысановымъ  въ  Кижской  н 
С*нног\бской  Волостяхъ   (Р.  И,  п.  16  и  17)— то-же  справлен1е  выходовъ  до- 

Тс^тся  и  Иль*  съ  Добрыней.  Владнм1ръ  говоритъ  при  этомь: 

Не  Ч1мг  «н%  В1ам1Шру  лохвастапсн. 
Нътг  у  и9ня  золотой  казны. 

На  ДОЛ'  *'  ромца  во  вс*хъ  этихъ  пересказах ь  приходится  добыван1е  даней 
съ  Золотой  Орды  *^),  которой,  по  н-Ёкоторымъ  другимъ  былинамъ,  а  также  и 
по  свид-Ьтельству  истор1и,  мы  напротивь  того  сами  платили  дань.  Ясно,  что 
подъ  Золотою  Ордою  должны  разум-Ьться  тутъ  поздп1^йш^я,  покоренныя  нами 
орды,— Казанское,  Астраханское  Царство.  Потыку  достаются  дани  съ  Ту- 
рецш,  аДобрын* — со  Швец1и  (Р.  I,  п.  38;  II,  п.  16  и  17).  Но  въ  пересказ* 
Рябинина  (Р.  I,  п.  36),  какъ  и  видно  было  выше,  Потыкъ  •Ьдегь  въ  Золоту 
Орду,  и  притомъ  не  за  данью,  а  съ  данью,  которую,  впрочемъ,  онъ  воро- 
чаетъ.  Тутъ  такимь  образомъ  сохранилась  нам>ль  о  дани  нашей  Татарамъ. 
(Въ  пересказ*  изъ  ОлоиецкихъВЬдомостей,  а  также  въ  двухъ  пересказахъ  лы- 
сановскихъ,  Потыкъ,  привезя  дани  изъ  Турецкой  Земли,  долженъ  везти  дани 
кь  Бухарю  Заморском),  но  *детъ  безъ  нихъ  и  напротивъ  выигрываетъ  у 
Бухаря  дани  выходы)  (сходно  и  у  В.  Лукина).  Въ  пересказ*  изъ  Красныхъ 
Лягъ  Добрыня  *детъ  въ  Царарадъ,  а  Погыкъ  въ  Царство  Заморское.  То  н 
другое,  конечно,  древ11*е.  —  Цареградь  только  позже  зам*ннлся  Турц1ей,  а 
неопред*ленное  Царство  Заморское  —  лежащею  д*йствительно  за  моремъ  и 
географически  опред*ленною  Швещей  **). 

Такимъ  образомъ  три,  занинающихь  насъ  богатыря,  отправляются  съ 
государственными  поручен1ями  въ  так1я  земли,  которыя  могли  зайти  въ  бы- 
лины тольно  въ  поздн*йш'|л  историческ1Я  времена.  Но  это  не  м*шаетъ  имь 
оставаться  между  собой  побратимами  въ  древн*йшемъ  былевомъ  смысл*. 
Прежде  ч*мъ  разъ*хаться,  собирались  они  ко  кресту  леванидову:  ^^)  тугь 
они  крестами  побраталися.  Такъ  оно  вь  пересказ*  Олонецкихъ  В*домостей, 
обоихъ  лысановскихъ  (изъ  Кижской  и  изъ  С*нногубской  Волостей)  и  у  Ва- 
сил1я  Лукина  (ПовЬнецкаго  У*зда)   ^^).   При  этомъ  Илья,  раз\м*егся,  стано- 


**)  Только  у  Васадья  Лукавл  Иль1  говормсш:  ПДкец»  авммг  обрмомг  пут«л%  (Р.  1)«  е*р.  в1). 

Съ*иа-т  м>  бодыпу  гешмша  **)  В-»    Лысановсвонъ   пересяла!   пъ   С^ввогубсвой 

ВоАшу  мнир,  ааменну  Мо«в«у...  Водостн  (Р.  П,    п.  17),   Потнгь   Адеп  в»    бог»тув 

Но  ма  очевшдям    ошибка  аопркы«як    была    сааннъ  И  в  д  1  ю.  О  томъ,  что  она  должна  быть  вров«жояд«1я 

пйвцомъ.  Во  второй  рааъ  окь  уже   пропДль  г.  Рыбян-  вжтжяаго,  уже  гонорею  был*  выше, 

вову:   какенву    орду.    Дал^е  же  у  него    является  в  '^)  Ьрестъ  втотъ,  нередко  упокянаенмй  вь  балаяажь, 

волотая,   вь  ноторую  достается  йхать  Добрын*:  со«тавляеть    вь  ннхь  еще    яерааъясвеявую,    ашть  ду. 

Ти  сьЪадя-ка  вь  нсбоаьшу  землю,  шаю  я«  по^фобвосте. 

НебоАШу  аенлю,  Золоту  Орду...  '■)  Р.  1,  п.  38^  И,  п.  1в  в  П\  IV,  о.  !>. 
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витое  большииъ  братоиъ,  ШтьтЬмъ  средЫимг^  а  Дббрыня  иеныпшгь;  у  •»- 
сшья  Лукяна  это  расоред^летв  позабыто.  ЭагЬмъ  у  него  1гЬевольмо  вяачб» 
чФаъ  у  другнхъ  п'Ьвцовъ,  оередается  сл'Ьдующеб: 

На  прощаны  они  спромолвив: 

«Кто  у  насъ  прежде  повыправап^ 

Друтоау  на  шстрлчу  восяАвагь»  (Р.  IV,  С1р.  62). 

В-ь  друМ1Х*ь  йерес^сйзахъ:  <  который  вы*дегь  раньше,  къ  другому  *хать  на  вырукщь 
11^вто1^П>  же  слова  эти  въ  обоихъ  лысановскихъ  пересказахъ  приписываются 
Явь^  Му|)0*1цу— на  чтб,  конечно,  имеется  основание  въ  его  по  преимуществу 
б{7а1ШюбйвоМ1)  нрав'Ь.  Слова  на  выруку  в'Ьрн'Ье  переда  ютъ  смысл'Ь  условгя, 
ч-Ьмь  слова  на  встр1ьчу.  Въ  пересказ*  Олонецкихъ  Ведомостей  слово  ем- 
ручка  сохранилось,  но  вт»  ц*ломъ  это  м*сто  попортилось: 

Кто  же  взъ  НИИ»  пораньше  всКхъ 
Да  повы'Кдетъ  къ  Другому  на  выручку? 

Спрашивается  тутъ  какъ  бы  отъ  лица  самого  о-Ьвца  (Р.  I,  стр.  229)  —  Не- 
сколько иначе  представляется  договоръ  у  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ: 

РазъФзмаяоь^  богатыри 
Промежду  собой  уговорилися, 
Братьямъ  дружка  дружкФ  сожодать.  ■^) 

Ильж  справляется  раньше  всЬхъ  и  всл^дъ  затЬмъ*  раскидываеть  въ  поле  ом- 
теръ  белополотняный  и  дожидается  своей  брат1и.  Въ  пересказе  колодо«- 
зерскаго  девяностолетняго  старика  (изъ  Пудожскаго  Уезда)  объ  услов1Ц 
заЕлючаенонъ  па  разставанга  побратимами,  позабыто,  но  на  него  укваы- 
вается  дальнешпимъ  содержан^емъ  и  этого  пересказа.  Илья  и  Добрышя 
справляются  ранее,  такъ  канъ  имъ  дано  только  по  одному  поруче111ю,  а 
Потыяъ,  справивъ  первое,  сейчасъ  же  получаетъ  другое  —  ехать  ооггь  зь 
выходами  въ  другое  царство— ^Налетово.  При  возвращеньи  о-^гуда,  его  встре^ 
чаютъ  оба  брата  названыхъ  и  сообщаютъ  о  смерти  его  жены  (Р.  I,  п.  17). 
Сходно  съ  этимъ  и  у  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ,  где  даже  прямо  сказано, 
что  Илья  возвратился  первый,  а  за  нимъ  Добрыня.  Зато  про  смерть  жеаы  ско^ 
жано  тутъ,  что  скорая  весть  о  ней  просто  пришла  къ  Михаиле  въ  кабакы 
черегь  кого  —  уже  позабыто  (Р.  II,  п.  15).  Въ  пересказе  ип  Олоиецкихъ 
ведомостей  раньше  всехъ  возвращается  Михаиле  Потыкъ,  но  сейчасъ  же  шь 
лучаетъ  новое  поручен1е — къ  Бухарю.  Вотъ  туда-то  едетъ  къ  нему  Добры*^ 
ня—- съ  вестью  о  побя^иь  жены  его.  Въ  обоихъ  же  лысановскихъ  пересказахъ 
жестникоиъ  является  Илья,  а  11отыкъ,сейч<1Съ  же  собравш1»сь  въ  путь,  поручаетъ 
Елье^получйть  съ  Бухаря  выигранную  имъ  половину  Царства  Заиорскаго  (Р.  Н^ 
в.  16  и  17).  Иапротввъ  того  у  Вдсил1я  Лукина  (Р.  IV,  п.  12)  дело  это  (тутъ^ 
варочемъ,  получен1е  всФм  ца|)ства)  поручается  Добрыяе,  првехавшему  о% 
вестью  о  смерти  марьиной.  Такая  замена  Ильи  Добрыней  и  наобороть  впол- 
не понятна,    такъ  какъ  оба  являются    тутъ  въ  одномъ   и  томъ  же    зиачен1ц 


■*)  Су  с'  ^сд»н  другом  >ав)ерик:  «д^е  се  ^едал  у  выводы  НАд^е,  да  му  друш  у  вомоЬи  буде».  4В|«^Л,  4д1«"Ш). 
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бЛрнаго  побратима,  У  Рябивина  (Р;  I,  п.  36),  гд'Ь  .позабыта  и  наметьюаяю 
а1ужб1|  на  троихъ  и  разстанное  усдов1е  между  богатырями,  Илья  однажоке 
является  къ  Михайл'Ь  въ  кабакъ  съ  в^ст1ю — тутъ  опять  о  побялт  жены  (ютя 
и  о  смерти  ея,  позабытой,  было,  Рябииипъ  вспомнилъ  потомъ  и  особо  про- 
п'Ёлъ  собирателю  пропущенные  стихи  о  томъ). 

Въ  пересказ-Ь  девяносто-л'Ьтняго  старика  (изъ  Пудожскаго  У'ёзда,  Рыбн. 
I,  п.  37)  Потыкъ,  собираясь  итти  съ  женою  въ  могилу,  поручаетъ  пригото- 
вленье ея  обоимъ  названымъ  братьямъ.  Схоронили  Михаилу  съ  женою*  Про- 
цио  посл:^  того  три  м'Ьсяца,  а  Илья,  знать,  все  думаетъ  про  своего  побра- 
тима. Идутъ  отъ  об'Ьдни  князи-бояра  и  могучъе  русск1е  богатыри,  вдругъ 
подъ  землей  зарычало  и  вода  со  пескомь  помутилася.  сНе  изъ  воды  ли  чудо 
выстало,  не  изъ  иной  ли  земли  на']^хало71>  спрашнваютъ  богатыри.  Только 
Илья  сейчасъ  же  понялъ,  въ  чемъ  д'кю:  <стоснулося  богатырю  во  сырой  зем- 
л*  со  тыимъ  со  т-Ьломъ  со  мертвымъ.»  (Р.  1,  стр.  220). 

Признавъ  за  своимъ  побратимомъ  эту,  впрочемъ,  весьма  не  мудреную 
способность  стесковаться^  Илья  не  спросился  у  того  изъ  нашихъ  изсл^до- 
вателей,  которому  богатыри  наши  представляются  неум-кющими  ни  радовать- 
ся, ни  горевать  (В-кстиикъ  Европы  за  1юнь  1868  г.,  гтр.  629).  Мало  того, 
Илья  и  самъ  съ  Добрынею  оказывается  ум'Ёющимъ  горевать  о  Потык'Ь,  когда 
тотъ  пропадаетъ  безъ  в-ксти,  превращенный  въ  камень  своей  ожившей  же- 
шЛ.  ^Стоеко^алыся  братьица  крестовые,»  говорится  въ  одномъ  перескаа!!; 
(Р.  II,  стр.  76)  авоспомнили,  сжаловались  по  Михаилы  Потыку» — въ  другомъ 
(Р.  I,  стр.  232);  его  спомннлн  братья  крестовые  (Р.  11,  стр.  83);  схваты^ 
омсь  они  по  Михайд-Ь  Потык'Ё  (II,  67);  братьица  по  немъ  €€пахил/лнсл 
(т.  е.  вспомнили  съ  безпокойствомъ,  по  прим'кч.  г.  Рыбникова,  1У,  стр. 
68).  У  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ  къ  ШйъЬ  и  Добрын'Ё  присоединяется  еще 
и  Алеша  Попо&ичевы  каковъ  онъ  ни  будь,  но  и  онъ  способенъ  слватитьел 
во  побратим*]^  (только  въ  былинахъ  о  Добрый^  въ  отлучк'Ь  мы  увид^мъ  его 
изм^няющищъ  братству  крестовому). 

Богатыри-побратимы  не  только  предаются  чувству  тоски»  но  подъ  вл1яиь- 
бмъ  его  сейчасъ  ?в^е  совершаютъ  извгьстные  факты^  иавгьстныя  дпЛептя, 
какъ  выражается  тотъ*же  русск1й  изсл-Ьдователь;  можетъ  быть  именно  изъ^^за 
ореобладан1я  въ  нашихъ  богатыряхъ  деятельной  стих1и  эпической,  не  дону* 
екающей  праздной  чувствительности,  онъ  и  прогляд']^лъ  въ  нихъ  всяк1я  ру- 
ководящ1я  чувства.  Во  всЬхъ,  только  что  упомянутыхъ  пересказахъ,  братья, 
макрутившись  каликаиИ)  идутъ  отыскивать  Потыка.  Имъ  попадается  етарш* 
Ч9ПМ  (Р«  I,  п.  37),  етарччще  пилигрнмище  съ  клюкою  въ  сорокъ  пудъ 
(Р.  1,  п.  38.  ^),  четвертыД  калика  незнакомый  (Р.  I,  п.  15:  въ  чиоП 
переод'Ьтыхъ  каликами:  съ  Ильей  и  Добрыней  тутъ  еще  идетъ  и  Алеша);  кёлыкй 
старая,  старая  калика  сгьдатая,  сгьдатая,  сама  плптатая  (Р.  IV,  я.  /Л), 
Оереод^тые  калики  охотно  берутъ  этого  поддиннаго  калику  во  товарищи  **). 


»)  Ташже   7    Р.  П,  в.  1в  м  17.   тошно  м  послАдвей       вадно,  •и1«ш&в111|еса  свдв  тя%  другм»  бшжак. 
вр»  ет»рчвщ*~вв1вгрвннщ*    еще   сороп    кшдвк»  со  ■•)  Въ  верескам*  Одовецввх»  ВАдомоотсД  (Р.— 1.  стр. 

ВАЛКО»,  ве  вв»в>щ1е  ту»»  вввмого   8в»чея1ж  в,  оче-       М1)  овв  врано  врвгдлшаютг  его    во  новв«ж1ю 
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«Не  побревгуенъ,»  говорятъ  ови  ему  у  Васшьи  Лукина  (Р.  ГУ,  стр.  69). 
Да^'Ье.  въ  0ереоказ1Ь  0^о«^ецки1ъ  В11домостей  и  въ  обоихъ  лысандвестг, 
прабывъ  въ  то  царство,  гд'Ь  окаменеиъ  быль  Потыкъ,  они  яросять  вило* 
стыни  у  царя;  но  1гЬвцы,  имена  которыхъ  остаются  намъ  неизв'Ьстныня,  ска* 
зывая  конецъ  былины  уже  машинально,  быть  можеть,  отъ  утомления,  поза- 
были о  ц^ли  ихъ  странствуя  —  узнать,  гд-Ь  Михаиле  Потыкъ?  Калики  просто 
просить  милостыни,  и,  получивъ,  уходятъ.  Въ  лысановскомъ  пересказе  изъ 
Кижской  Волости  не  передается  даже  и  щедрое  над-Ьленье  каликъ  и  пищею,  и 
питьемъ,  и  деньгами  по  совету  жены  михайловой  (о  ч&ыъ  довольно  подробно  въ 
други^гьафреоказажъ),  а  все  это  м^сто  скомкано въхминъ,  оовершенвобезцв^* 
ный  стихъ:  «отрустили  каликъ  11врехож1ихъ»(Р,  И,  отр»  76).  Но  изъ  дальи^Э^^''^ - 
сод|В|р«анм  видно,  что  они  надйаены  деньгами.  Все  это,  дМствитш^но,  цор* 
ча^  «должно  почитаться  поздн^йшимъ,  мало  мотнвированнымъ  вар1антоиъ,>  . 
по  выражен1Ю  г.  Стасова  ^^);  но  онъ  не  правъ,  утверждая,  что  самое  исора- 
пшвамье  даровъ  переод'Ьтыми  богатырями  «им'Ьетъ  мало  смысла»:  оно  тутъ 
яввымъ  образомъ  для  того,  чтобы  вполн-Ь  показаться  каликами  и  тЬмъ  удоб- 
но М1гМать  про  Михаила;— только  самое  вывгьды^апге  пропущено. — Этохъ 
пр<шускъ,  надобно  думать,  обратилъ  на  себя  виимаи1е  какого  нибудь  созка- 
тельнаго  п^вца,  которому  былина  досталась  уже  въ  упомянутомъ,  попорчен* 

НОМЪ  ВЙД'Ь.    Отсюда    могли   явиться   попытки  опять   поправить,    и    ВОТЪ   ТдК1Я-Т0 

попытки  и  дошли  до  нась  въ  пересказахъ  девяностол'Ьтняго  старика  съ  Ко- 
лодозе1ра  и  калшси  иаь  Красныхъ  Лягъ.  У  перваго  прямо  указывается  на  то 
обстоятельство,  что  «не  сцросили  калики,  гд-Ь  убитъ  ихъ  названый  брать^^ 
Между  тЬиъ,  придя  къ  царю  Вахрамею,  они  тутъ  проспи  м|иостмцм»  ц 

Но  для  рад|  камки  переюжаго, 

А  для  рая1  М1ха1ла  Потыка  Ивавовяча, 

Нашего  брата  названаго  (Р.  I,  стр.  223), 

Эта  посл'Ьдняя  откровенность  есть  опять  своего  рода  порча,  при  которой 
жен-Ь  михайловой  не  надо  даже  особой  сметливости,  чтобы  р-Ьшить,  что  это 
не  калики  перехож1е,  а  русские  могуч1е  богатыри,  а  потому  и  сл^дуетъ  на- 
делить ихъ  всЬмъ,  чтобы  они — это,  какъ  кажется,  затаенная  мысль  ея — не 
спросили  про  Михаила.  И  п-Ьвцу,  который  прямо  после  этого  говоритъ, 
что  они  ушли,  не  спросивъ^  ц*ль  ея  представляется,  повидимому,  достигну- 
тою: закормленные  и  упоенные,  они  отуманены.  У  калики  изъ  Красыыхь 
Дягъ  это  объяснительное  обстоятельство  еще  более  выдвинуто  впередъ,  хотя, 
съ  другой  стороны,  о  самомъ  умысле  жены   михайловой  тутъ  умалчивается. 

И  бры»  камки  ав  рукя  бъдыя,  А  четвертый  (везнаеный)  во  ^тъ  в  не    вьетг; 

А  ааявть  п  оматы  (^мнавеввы,    .  Трое  калкъ  пранаовлся, 

И  прпъ-кормять,  чеота^^егь.  Ирввашився,  да  на  п(мъ  еващдвеа,  . 

Трое  камка  (третымъ— Алеша)  пьютъ  А    четвертый    калака    не    пиль,    тотъ    я    не 
н  Фдятъ,  пьянь. 


(■0€д1Црве    сюм),   конечно,   новейшее).  Сходно    к    въ        ■мнется  слова  ко1шав1я.  (Р.  П,  стр.  76). 
мисшжстсложь  тшъ  Кншсвой   Во^арстя,  толмо    тр>  и«  *>)  Ваюгн.  Ввр.  1868  г.,  Фввр.,  С1ф.  679. 
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4б#      ТОВАРШЦИ  ГВССВР»*Х^ША«  0ФА1>«ИЦМ1ЯЛ1М11ШЩЦ»  ШШ  НА   КАМНф. 

Ойв  наждает!  яэ  санныгь  дкЬнадцать  б&гатырей  Вахрамея^  но  <н№  1Ю|>  шь 
бн?м  камшой  бодрствующимъ.  Тогда  Вахрамей,  арномир1^въ,  отбцраетъ  у 
с(Ц||11№ь  тлыкъ  котомки  и,  цапол<швъ  аоднехонько  златонъ^сереброш!)  кц^ 
дегъ  о(^тно.  Кадики  же»  проснувшиеь,  р^шелотъ: 

«Накоршт  напо1дъ  Вахрамей  Вахрамеевип, 

И  на  дорогу  животами  надЪлижъ!» 

Н  иотжв  кадики  во  Шевъ  градъ  (Р.  П,  стр.  67  и  68). 

Поаволя  оеб1|  думать,  что  такое  объвсне^^е  странной  забывммет 
побратимовъ  есть  тодько  присочинеяье  позднейшее,  поддб1ю  тему  кирь  сон 
мая  9та  забывчивость  есть  тодько  порча,  прооуогь,  ндохо  в««у1Ц1йея  о#- 
вскмг  остадьны1гь, — я  одяакоже  подагаю  съ  другой  стороны,  что  врь  этт» 
позд1гЬйи1ихъ  чертахъ  могди  выказаться  н^оторыя  сдабыя  сторот  варрод^ 
ныхъ  яашягь  нравовъ.  Во  всякомъ  сдуча*!  все  это  очень  двдеко  отъ  треп 
те1варвщей  Гессеръ-Хана,  отыскявающнхъ  его  у  г.  Стасова,  коггориД  ушЬжш 
одяажоже  несколько  ихъ  прибдизить  къ  нашимъ  богатырямъ,  ооустэвгь  паям 
подробности,  какъ,  на  прим'Ёръ,  превращен1е  одного  изъ  отыскшякщмгъ 
69  улитку^  которую  кдадетъ  себе  въ  карманъ  Адшу-Мергенъ,  другая  «вп 
Гееееръ-Хана,  совершенно  засдоняющая  собою  въ  д^дФ  отыскиватя  трехъ 
его  сотоварищей.  ^)  Но  еще  отдаденн^е  отъ  аз1ятскаго  «первообраза»  то,  чтД 
сдедуетъ  во  ъс±гъ  упомянутыхъ  перескааахъ  дад^е.  Над1иеиные  здатоп  и 
серебромъ,  кадики  идутъ  отъ  царя  и  останавливаются  на  дороге  у  кахня. 
«Дайайте,  братцы,  живота  делить»,  говорить  четвертый  кадика  незнакомый. 
Въ  перееказе  девяностолетняго  старика  съ  Колодозера  приводится  еще  ос  о* 
бенная  тому  причина: 

Прввелъ  нхъ  старичшце  ко  каненю: 

«Миф  оть  васъ  вта  роастань  прочь  яття,— 

Начнемъ  на  канню  деньги  овевать.»  (Р.  1,  стр.  21^4) 

Во  всехъ  пересказахъ  выходить  такъ,  что  делить  именно  этотъ  старчище, 
а  въ  томъ,  чтб  изъ  Олонецкихь  Ведомостей  ивъодномъизъ  лысановскихъ — 
такая  честь  предоставлена  ему  Ильей  Муромцемь^-едвали  не  изъ  уважеи1я 
къ  старымъ  летамъ  седатаго  и  плешатаго;  наконецъ  у  Васил1я  Лукина  (Р. 
IV,  п.  12)  честь  дележа  предоставляется  старчищу  обоими — и  Ильей,  и  До- 
брыней.  Но  старчище  начинаетъ  делить  на  четыре  части  (тамь,  где  при- 
мешань  Алеша,  на  пять).  Туть,  по  одному  пересказу — все  остальные  калики, 
по  тремь  другимь— Илья  Муромецъ  съ  удивлен1емъ  спрашиваетъ:  кому  же 
лщрдм^  часть.  '^)  А  у  калики  изъ  Красныхъ  «1ягъ  при  эхомъ  скмаво  про 
Илью,  что  онъ  «не  стерпель  своего  сердца  ретиваго.»Ио  удмвдявва»досада 
богатыря  додяма  была  скоро  улечься.    Незнакомый  кадика   объясяяегъ,    что 


")  ЯсЬяиац  <ие  ТЬ»1еп  Воса»  0«мег  СЬми,  р.  27в.  дом  встркчмтм  ■  п  т§п  мм*»»  о  чулешоп  с!^- 

**)  Опт  яе  соросась  у  г.  Спеова,  по  7>крваью  жо-  ц«,  вомогмищеп  бАхваяу  п»щ*ляп  царепу,  т  ■« 

торАго  бятшгшри  ишп  п  П'^^^тсл^  яе  уя*юп  (В.  рыл   ^шш»ымш«^^ъ   г.  Вемояоп  >»   еюЫГ  а«1«а^ 

Ж1р.,  1м»,  вВВ|к  Тимм  т  пяшо  тя§мв1б  аЛНеЯ  1У  ш.  Яй^.,  «р.  Хьа-ХЫи. 
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чешартав  *^сть  тому,  1стб  поднийбгь  этбтг  горкмг  камень  (шли  шь  бцЬдт^йШ 
его  <Л(Л8^  плечо,  или  же  то  я  другое  вт*сгЬ).  Прискочилъ  Добрыня  и  у1вд- 
тмм  1СВ111внь  до  «ол'Ьнъ  своихъ:  по  кол^въ  Добрынюшка  &ъ  землю  угрязъ; 
прмижочи^^  Илья,  поднялъ  камень  по  трудямъ  своимъ,  и  по  груди  казакъ  в'& 
зеШю  умзг  (угрязъ).  **)  А  у  девяностол^тняго  старика  сверхъ  того  ска- 
зано, что  Илья  на  силу  {свою)  надгьетея^  но  ему  приходится  спросить 
туть:  «чтожь  это  въ  камени  за  сила  за  божеска,  иль  за  дьявольска? 

На  ццшъ  вяынл^^  бц  дм  ммвя»  Дршжочвп  ю  икв»  Добрым  (Ннштячь^ 

А  туть  на  камень  не  могу  в  умомъ  подумать.»    А  не  иогь  лодъ  кахень  витра  иидиустять 

(Р.  I,  стр.  224), 

Чтд  не  удаетсв  богатурямъ^  то  удается  старчишу:  подхвативъ  камень  одном 
рукой  (или  же  концами  рукъ),  онъ,  какъ  ничего,  перебрасываетъ  его  черезъ 
плечо  ет  наговоромъ: 

№  бьцъ  б^еныШ  го|м»чи1  лотъ  камешек^, 

Туть  повыскочи  Михаила  Потыкъ  сынъ  Ивановнчъ^— 

и  Михаила  выскакиваетъ,  говоря:  «какъ  я  долго  спалъ».  Старчйще  отв'Б<1аё1'1> 
на  это:  «еслибъ  не  я,  такъ  и  в4къ  бы  спалъ»,  и  запов*дуетъ  ему,  повозвра- 
щен1И  въ  К1евъ,  поставить  св^чу  Николе  угоднику.  Такъ  оно  въ  перескад1; 
Олонецкйхъ  В'ЬдомостеЙ  н  въ  обоихъ  лысановскихъ  (во  второмъ  недостаетъ 
только  наказа  поставить  св*чу.  *•)  Чтб  же  касается  девяностол-Ьтняго  ста- 
рикд,  то  у  него  Михаила  не  говорить  о  сйаиыь^  а  сейчасъ  же  спрашиваетъ 
брать^Гь  наэваныхъ  о  молодой  жен^  своей.  При  этомъ  П'Ьвецъ  какъ  будто 
бы  поражо9ъ  т«мъ,  что  онъ 

Й  не  спраошвалг  нн  про  К!евъ  градъ, 
Нм  про  князей-'бояръ,  про  богатырей. 

Въ  РйФйъ  ыутЬ  Михайломъ  управляетъ  одно  только  чувство  1й80тИ)  не  за- 
стыйоеб  впь  немъ  и  при  долгомъ  окамен^яш,  и  г.  Стасовъ  оветь  пагороввлзя 
заммчбя1еиъ,  что  богатыри  лапт  и  о  чувстве  мести  неанаюгь,  (В.  Ё.  1юнь, 
697).  Ва11»дъ  за  отвгЬтомъ  (повидимому,  со  стороны  богатырей)  на  счетъ 
жейы,  раздаются  ^утъ  сл'^дующ1я  слова  ста|ййща: 

сМолпесь  Ммюлы  Можайсюн!, 

И  буд|егь  васъ  Микола  миловать,  , 

Изъ  синя  моря  выздыновать, » 


с»  «  цо  цол*а»  аъ  »вкп»  с»л»,    Ылщя  «даиуд»  ж»-       щмвншПотыва— Мш1»ил»%цвр«01*Вогам»т€рж,«*«втс§,-- 

в»^у  груяь,  ж  по  поже»  м  шеымшас%лъ  (Р.  IV,  стр.  10)       вроето  р»спростражвН1е, жо  »»ж«чатв***о  *й  8*6*^  Шр^ 

*^ФЛ^т$лтшшШ  Шшштл   ЛпшйЛ  (Р.  XV,  ш.  т  ^(/4       гжмД  я1юМ1Шма«  я  аосЛ  жжжЬа»  посмвжл  цоржовь 


жеримжетсж  подробж^:  Нждод*:    9тжжъ,  жашется^   пржжо   у«»ывавтсж    жа  тч), 

Кып  ^дешь  7  город»  у  Шевж,  что  он-ь-то  я  есть  Йяяоя*.— Св.  Нжшожжвж»  ожЖИЁвяв»- 

0»|М1Ц.яя«ржяоМ|Воп>р<щмж*1гИжхияуАр1Щ>^у,  6Ж  ж  ^ёОШй  оМГ«>[»  жа  «№  вяжяжжж»«  ж»  жв«о|»н#9 

И  Нжяожм  Святятмж»:  какъ    уве    сказано    выше,    уяавывавть    г.    Веасонов» 

4^  ш6л»иЛ^  «ёбя,  СП  сн^ртж  жаврмжмж,  (Пйожж  {^жр.  IV,  стр.  X^-X^V). 
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Старчище  оказывается  такииъ  образовгь  ткиъ  же  самымь  угоднцкокъ,  Нню- 
лаемъ,  который  изв'Ьстенъ  и  оо  былинамъ  о  Садк-Ь,  новгородскомъ  кудц^, 
поднятомъ  ию»  со  дна  моря  (какъ  увидимъ  мы  въ  своемъ  мФст4).  Но  подъ  этнмъ 
поздн^йшимъ  именемъ  изъ  христ1анскаго  круга  в^рован1й  скрывается,  раяу-* 
м-Ьется,  какое  нибудь  другое,  миеическое  лицо— изъ  старшаго  оок<м^1я.  Въ 
ново*открытой  болгарской  п'^н'Ь  объ  ОрФен^  встр'Ьчается  также  яодиамм^- 
ющгй  со  дна  морл  чудесный  старецъ,  —но  не  святой  Николай,  а  просто 
«стари  д'Ьдо  съ  брада  до  локата-тъ.»  (См.  въ  изд.  г.  Дапшова). 

Надо  заи-Ьтить,  что  въ  тоиъ  же  пересказ'Ь  девяяостол1^тняго  етарка, 
перегримище  вдругъ  изчезаетъ: 

А  в  шжкЬжш  старпа  походючяеь, 

И  не  гад^ш  куда  старнй  сшел  (Р.  I,  стр.  228). 

Это  совершенно  напоминаетъ  въ  одной  изъ  былинъ  объ  ивц^мнш  Ил&мМу- 
ромца  выражби1е:  <тутъ  калики  потерялися.>  Не  даромъ  же  н  стар- 
чище въ  былинахъ  о  ПотыкФ  является  каликою  съ  тяжелейшей  богатыр- 
ской клюкою.  И  онъ  в±Аь  творитъ  надъ  Михайломъ  чудо,  своимъ  оокя^ 
еллющнмь  действ1емъ  прямо  подходящее  къ  чуду  гЬхъ  перехожихъ  ка- 
ликъ  надъ  сиднемъ  Ильей.  Какъ  первоначальная,  миеическая  природа 
Потыка  должна  была  быть  близка  къ  миеической  природ'Ь  Ильи,  такъ  и 
сгарчище,  скрывающееся  подъ  именемъ  угодника  Николая,  долженъ  былъ  быть 
однимъ  изъ  т^хъ,  избыткомъ  чудесной  силы  над'Ьленныхъ  старцевъ.  Не  за- 
будемъ  наконецъ,  что  и  т%  калики  въ  одноиъ  изъ  пересказовъ  скрываются 
подъ  позднейшими  христ1аиски-священными  именами  самого  1исуса  Христа 
съ  апостолами. 

После  всего  этого  совершенно  понятно  первенспиобанге  старчища  пн- 
лигримища  даже  передъ  Ильей  Муромцемъ.  Это  опять  выходецъ  изъ  старей- 
шаго,  отошедшаго  вдаль  поколения  богатырей,  выходецъ,  какихъ  еще  ветре- 
тииъ  мы  впереди — при  другихъ  похожден1я1ъ  Муромца. 

Но  мы  анаемъ  уже,  что  богатыри  старппе  отличались  пренмущеотважи! 
иокд1ЮШ1тельно  пимесмымы.  Старчишу  же  пилигримищу  въ  пересказе  девя* 
ностолетмяго  старика  приписывается  въ  самомъ  конце  и  чисто  нравственная 
черта.  По  уходе  его  «оставалась  казна  на  камени»  (Р.  I,  стр.  2Щь 
Онъ  такимъ  образомъ  только  выяелилъ  лишнюю  часть,  но  не  взялъ  ее  се- 
бе. Думаю,  что  это  произошло  уже  подъ  вл1яи1емъ  христ1анскаго  представ- 
лен1я  объ  угоднике,  которому  ничего  земного  не  надобно. 

Но  мы  знаемъ  уже,  что  такая  же  точно  безсребренность  составляетъ 
господствующую  черту  въ  Илье  Муромце.  У  калики  изъ  Красныхъ  Лягъона 
проявляется  въ  немъ  и  тутъ,  во  время  дгьленьл  аюиеотоеь  каликою  незнако- 
мыимъ.  Все  это  место  быливы  передается  у  этого  певца  со  змачитедышнв 
особенностями.  Если  сначала  Илья  тутъ  униженъ  темъ,  что  и  онъ,  вместе 
съ  Добрынею  и  Алешей,  прннапился  и  на  волъ  свалилея  (фоямо  мммаяо- 
лсыД  каликм  остался  тутъ  трезвъ — опять  черта,  по  всей  вероятности  также 
связавная  съ  1срист1анскимъ  зиачеи1емъ  угодника);  то  далее  образъ  Илья 
возстаетъ  опять   ы)  всей  своей  простой,    но  действительной,    уже  знакомоц 
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тшгь  красоте.  «Не  стерО'Ьгь  своего  сердца  ретивагор  при  видЬ  пятой,  излиш- 
вей  части,  выд'к1енной  незиакомымь  каликою,  Илья  вдругъ  слышать  отъ 
него  «ъ  ответь:  ато1су  пятая  часть,  кто  сд-Ьлаегьизъ  этого  камня  богатыри*» 
Тутъ  онъ,  надо  думать^  догадывается,  что  этотъ,  им'ёющ1й  выйти  тъ  намяя, 
не  кто  ИНОЕ,  какъ  побратимъ  его  Потыгь.  Съ  очевидною  радоетлю  говорить 
овъ  тутъ: 

«Батюшко,  четвертый  калка  невнакомый!  Пусть  весь  ж1вотъ  теб1»  иойдетъ, 

Буде  ты  сделаешь  взъ  этого  ваменя  богатыря.       Не  надо-ть  наиъ  одна  денежка  (Р.  И,  стр.  (Ю). 

Кро1гЬ  собственной  своей  обычной  безсребреы мости,  Муромецъ  тутъ  выка- 
эываегь  и  полную  ув'Ьренность  въ  томь,  что  она  найдется  на  этотъ  разь  и 
1ъ  его  побратййахь.  Это  шнамы*  знаменательно,  находясь  вм'ёстё  съ  Т'ёмъ  въ 
связя  и  съ  привычкою  Муромца  *-  употреблять  м*стоимен1е  личное  во  мно- 
оюественномь  числ*.  Наконецъ  тутъ  совер'шенН'Ьйшее  отсутств!е  богатырска- 
го  самолюб1я,  ревности  или  зависти.  Вь  этомь  смысл'Ь  и  г.  Стасовъ  могъ 
бы  быть  правымъ:  многихъ  чувств'ь,  или,  лучше  сказать,  многихъ  сильньиъ 
страстей,  Д'бйствительно  у  нась  не  имеется— по  крайней  М"Ьр*  за  Ильей 
Муромцемъ. 

Посл^  того,  чтд  имъ  высказано,  Илья  у  калики  изъ  Красныхъ  «1ягъ 
даже  и  не  пытается  совладать  съ  каинемъ.  Не  пытаются  и  друпе  богатыри, 
предоставляя  это  калике  незнаемому,  который,  кртпкн  приговоры  приговари- 
вая, выводить  Михаилу  изъ  камня.  Дал-Ёе  же  въ  этомь  пересказе  особенно 
выдается  впередь  и  ббэсребренность  чудеснаго  старца: 

Обврайте,  жали,  весь  жявотъ^  Молтесь  вы  Нио!^  Святителю: 

Не  надо-ть  мв«  моа  дол;  Кабы  не  онъ,  то  бы  вы  убаты  были!» 

(намекъ  на  напавшихъ  на  нихь,  по  этому  пересказу,  дв'Ьнадцать  богатырей 
вахрамеевыхъ). 

Посл1^  этого  три  калики  к'1евск1е  уходятъ  вь  К1евь  градь,  незнакомый 
калика  въ  свою  сторону,,  а  Потыкъ  искать  жену  свою..  Тутъ  д'Ьйствительцо . 
не  видать  ни  радости  при  свидан1И,  ни  благодарности  за  спасенье.  И  м1ютгь, 
отличающихся  такою  эпическою  сжатостью,  наклонностью  кь  факту ^  кь  од- 
ной перФдачл  событгя, — ^такихь  м^тъ  д^йствител1»ио  много  вь  нашемь  ир- 
дреимуществу  эпическом^  эпосЬ.  Воть  это-то  и  можеть  подавать  поводъ  кь 
аосп^шныцъ  выво^^мъ  о  кажущемся  отсутствии  «психическмхь  могивовь»  у 
нашихъ  богатырей.  Впрочемь  въ  данномь  случа'Ь  пересказь  Василья  Лукина 
отлвчается  иными  свойствами.  Воть  какъ  въ  немъ  пов'Ьствуется  о  возстанш 
михаиловомъ:  ^ 

Кололся  камешекъ  на  двое,  Спроговорнгь  калка  пгь  старая: 

Выходить  Михаил  Цотыкъ  Ивановичъ,  «ПрощаЙте-ка,  русск1е  Могучие  богатыри!»... 

Выходить  онъ  на  святую  Русь,  А  Михаила  Потыкъ  Ивавомп 

Пок1онъ  онъ  бьетъ  по  ученому  Сталь  оторавляться  къ  королю  Полнтовскону. 

Братцамъ  крестовыимъ  Стал  братьица  ввать  въ  свою  сторону. 

И  калик*  перехоаоъ^  Н«тъ,  мои  братьица  креетовыя! 

Н^  ^Фш  огь  вмерп  напраеяыа.  «Набъ  отсечь  нн^  Марь-В  буйия  голова. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


^%^       МЕСТЬ  ожмоиго  аотыкА.  окаэлйп  пга  довтюя»  шгь  отъпдь. 

Туть  уже  иршшое  укаэанье  на  мысль  о  мести.  Но  богатыри  по(^атмн11 1М)Т^ 
лгь  €80Ю  сторону,  подобно  ТОМУ,  какъ  и  въ  другихъ  пересказахъ,  бьшъсми 
д;Ьтелпмн  ожиадени  Потыка,  они  за  гЬиъ  оставляютъ  его,  —  оттого  лш,  но 
с«ггаютъ  силы  его  достаточными  на  Вахрамея  съ  Лебедью,  оттого  ди,  ч^ 
соФщагь  гь  Кюву  на  свою  богатырскую  службу?  -^  Это,  конечио,  остаемя 
вопросомъ,  «психичесюе  мотивы»  тутъ  не  показаны,  но  такъ  оно  бывясггъ 
нер-Ёдко  во  всякомъ,  вподн-Ь  первобытномъ  эпосЪ,  а  потому  тутъ  едва-дисхЬ- 
дуетъ  предполагать  сокращен1е,  пропускъ.  Скорее,  думаю  я,  только  что  йрй- 
веденное  м'^сто  изъ  пересказа  Васил'1я  Лукина  отличается  поадн'Ьйшею,  уже 
н'Ьсколько  разсудочиою  распространенностью.  Совсем!»  не  то  встрЬчаюздееся 
въ  пересказ:^  изъ  Олонецкихъ  Ведомостей  заявлен1е,  что  Потыкъ,  отара§- 
лйясь  отомщать  зкеи^,  простился  со  брлтьлми  со  крестовыми  (Р.  I,  стр.  234). 
Оно  не  нарушаетъ  эпической  сжатости,  и,  быть  можетъ,  только  позже  вы 
охало  изъ  Другихъ  пересказовъ* 

Позднимъ  пропускомъ,  поэабытостью,  было  привнано  выше  то  обстоя- 
тельство, что  богатыри-побратимы  не  спрашиваютъ  у  короля  о  Потык'Ь.  Въ 
этомъ  отношении  пересказъ  Васил1я  Лукина  цолн-Ье»  не  смотря  на  то,  что 
король  и  тутъ  кормилъ  ихъ  до  сыта  и  поилъ  до  пьяна  (чтД  на  дровшмгь 
язык'Ь  вовсе  не  значило — ^до  опьянения)  ^^)  и  дарилъ  имъ  честны  д^црева,  а  они 
ни  мало  не  были  отуманены  этимъ  (Р.  IV,  стр.  70); 

СгфашцЁал  русск1в  могуч1е  богатыри  Она  вмг  испрогбюрятъ: 

У  Марья  Лебедь  БЬмия  с1оскую  по  Миавли  Потыг!  Имяо!^,^ 

Ми1а11у  Потыка  Ивавом.  Не  знаЮ)  гдй  Мяха1ла  Потип  Ивановвп». 


Государственная  служба  богатырей  и  побратимныя  отношен1Я  между- 
Ними  ясно  выказываются  также  въ  былив'Ь  о  Добрыпгь  яв  ошв/ьз^/ь,  которая 
дошла  до  насъ  въ  больтомъ  количеств-к  пересказовъ.  Былина  эта  выставляеть 
Добр«>]Ню  уже  мужемъ  добытой  имъ  съ  бою  Настасьи  Микулишны.  Но  воин- 
ственная сторона  посл'Ьдней,  съ  громадностью  богатырскихъ  разм11ровъ  я 
чрезвычайным  избыпкомъ  силъ,  (какъ  мы  вя^и  выше) — уже  вовсе  не  про- 
является въ  этой  былине:  Настасья  Микулишна  поставлена  тутъ  въ  положен1е 
обътновент)й  ^«гешциньт,  такъ  что  уже  по  этому  одному  былина,  гь  которой 
мы  теперь  обращаемся,  представляетъ  собою  особый,  значительно  поздн-ЬйшШ 
былевой- слой.  Между  т*мъ  основа  ея,  какъ  увидимъ,  принадлежйтъ  къ  числу 
самыхъ  древнихъ  основъ  эпическихъ* 

Вотъ  чтд  передается  намъ  Киршей  Даниловымъ  '^).  Пиръ  у  ласкова 
сударь  князя  Владим'фа.  А  и  будетъ  день  въ  половину  дня,  Владим1ръ  князь 
распот-Ёшился,  похаживаетъ  и  логоАвриваетъ: 


^)  в»  С1"ох*  О  Воан^'ввн»*    Хрмстол  ЛйЮрЯЛ  шыа^       шшлл.  пнщеаб,  Т4«*  ш  айгййИ). 
■М1ъ:  будете  1м  «^п*  ■  п^авы  С*  е.  7ям»«т»ор«а»-  ")  Пермм.  у  Кар*  те  пщ.  И^  о|я.  1^  М  #. 
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&огь  м  шк  №ер^  тмоць  1М<»|«кк»  До  гроаваго  Еарем  9тш«|1м  Эгшт^ймтт. 

А  кто  бы  сослужил»  С1ужбу  дадьаую,  Вырубмъ  Ч|Д|»  Шотлщю, 

А  I  диьну  С1ужбу  заочную^  Црекроталь  '*)  Соррчнну  д6лгоо<мую, 

Кто  бы  съ*зд1л  въ  Орды  ненирныя  Л  и  т*хъ  Черкесъ  пятвгорскахъ, 

И  отаетял  дорога  11рямо«зж1я  И  т'Ьп  Кодкысоп»  с»  Татаранв. 

До  шжю  теста  дюбтиго  Чукш  м  4и  ■  Аторы?» 

Въ  числ'Ь  этихъ  народовъ,  при^^ад^е}кащиxъ  ко  всакаго  рода  татарщин'Ь,  из- 
давая явш^ампейг  т  русокую  землю  насильникогь,— въ  чжхгк  игъ  упои»- 
наютоА  и  са(ЦрМ1е,  воигнственныя  отношенЫ  къ  которымъ  Руси  обозйачм-* 
меъ.  только  къ  исходу  XVI  стол^Ьтя,  и  Черкесы— народъ  кавкаэск1й,  вы- 
ававш!*  арвФИвъ  еебя  силу  русеную  и  еще  позже.  Но  отдаленная  эпическая 
отарина  слышна  въ  тоиъ,  что  вс*  эти  народы  представляются  залегшимк, 
оедобво  Соловью  разбойнику,  дорогу  прямоЬзагую  къ  топу  неист^рическому 
тестю  владй1|1рову,  королю  Этмануйлу,  о  которонъ  мы  уже  знаемъ  изъ  древ- 
нихъ  былйнъ  о  Дуиа^  Ивановиче.  Столько  же  явственно  слышится  старина 
и  въ  самомъ,уже  хорошо  намъ  знакомомъ,пр1ен'Ь  Владим!ра:  онъ  тутъ,  соб- 
ственно говоря,  только  бы^нбоет»  охотника  сослужить  службу;  тутъ  еще  не 
видать  того  камештшшцгл  елуоюбь,  которое  только  что  вид'^и  мн  въ  бы4Р1- 
нахъ  о  Потык-Ь,  наметышатя,  уже  отзывающагося  прикааангемь^  властно- 
стью временъ  царскихъ.  Надо  заметить,  что  отчасти  сходное  отсутствие  по- 
велительности еще  слышится  и  въ  одной  изъ  древн'Ьйшихь  сЬапвопв  Ле  §^е- 
в1е,  гд'Ь  самъ  Карлъ  Великтй  иной  разъ  спрашиваетъ:  «8е1дпог8  Ьагапв, 
Чи!  }  епуе1егип8?>  Или  говорить  и мъ:  «т'ёИвег  ип  Ьагпп....  ча'4  Маг- 
8|||аа  те  рогСа^:!  шпп  шезяа^с...»  или  опять:  «те  за^ег  ч'>^^^  ^^^  1агеге 
§оаг<1е?1>  ^).  Обломкомъ  такой  простоты  отношение  является  въ  эпосЬ 
Франкскомъ  и  то,  что  перы,  какъ  уже  вид'Ьли  мы,  нередко  туляются  отъ 
вызововъ  Карла.  Въ  нашей  бмлин'Ё  Кирши  Данилова,  всл1;дъ  за  спросомь 
Владишра  выходитъ  то-же: 

Втаиоры  большой  за  меньшаго  хоронятся 
А  отъ  меньшаго  ему  княвю  отшЪта  н-^гь. 

Вотъ  тутъ-то  выступаетъ  на  выручку  князю  олемяыникъ  его  Добрыня  и  го- 
ворить словами  Ивана  Гостинаго  (см.  выше  стр.  380) 

Ц1Ггь  у  тебя  аъ  К|е»Ъ  ох|07нк1огь,  — • 
Быть  передъ  княземъ  иеаольнвкомъ 

Т.  Ом^^о  прим'Ьчаивн)  издателей  сб.  Кир-ёевскаго:  «коли  н*тъ  у  тебя  охотни- 
ковъ,  такъ  по  невол*  приходится  мн*»  (И,  стр.  19).  Но  хотя  эта  слукба  и 
названа  тутъ  невольною — она  всетаки  служба  не  по  приказу,  а  по  созиан1ш. 
что  кому  нибудь  надо  же  сослужить  ее:  <изъ  чего  эюе  насъ  богатырей  князю 
м  ^«садояатм,»— дал-Ёе  говорить  самъ   Добрыня  матери,    когда  та  упрвкаетъ 

•^  Мърмромкь^  Я1ражй«.  '**)  СЬ^пмга  Ае  Ко1»ш1.  ^.  ^пщ,  р^  21,  ^Т,  «&^  «ф^' 
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его,  чп*  омгь  «оередъ  кнвземъ  расжвастадся  въ  паюдъ  иттить.э— -Иовдругъ, 
аосреди  такого  порпдка  веще№,  Владимфу  приписывается  прЕемъ,  очевидно 
ирипадлежащ1Й  уже  не  тому  былевому  слою: 

Втаооры  В1ад11Пръ  князь 

Приказалъ  йа10мть  ч«ру  зедена  вша  вь  ио1Тора  ведра... 

Подавали  Добрын'Ь  Нвквтичу. 

Оно  бы  показалось  совершенно  обыкновеннымъ  и  им  мало  не  отршшию, 
оцщОы  не  встр1^чалось  очень  часто  вь  бьиина»,  что  Владншръ  ывобороть 
сцмъ  наливаетъ  и  самь  подеетъ  чэру  богатырмъ.-^Вывивъ,  Добрьша  мдегь 
зд  благословешемъ  къ  государыи'кматушк'Ь,  за благословеАпемъ  нашесть  дйгц 
еще  въ  запасъ  на  двенадцать  л-ктъ:  такъ  долго,  по  разсчету  его,  доджма 
цродолжатьсд  трудная,  многосложная  слуи^ба.  Мать  отв'Ьчаетъ  такимъ  уоре- 
кокъ»  пъ  когоромъ  такъ  и  слышите^  подтвержден1е  свдлд'Ьтельству  дйтоамса 
о  сфолейстееаяомъ  быт'Ь  тихихъ  и  кроткихъ  Цолянъ: 

На  кого  поквдаешь  ты  нолоду  жену?...  Не  ^сииъ  ты  отпраздновати  радости  своей. 

За  ч^ьмЬ  же  ты,  дитятко,  и  браль  за  себя?    Да  передъ  княземъ  расплетался  и  т.  д. 
*М^  не  ироои«  твоя  дня  €В11/|ебяые  (Кир.  И,  щ,  Ю), 

Однако  же,  уступая  доводамъ  Добрыни,  что  тутъ  вовсе  не  хвастовство,  а 
обязанность,  мать  детъ  ему  благословенье  великое.  Тутъ  начинается  про- 
щанье съ  женою,  которой  оиъ  наказываетъ  ждать  его  до  дв'ёнадцати  д'ктъ, 
а  тамъ,  говорить  онъ, 

Хоть  за  князя  поЗдя,  хоть  за  боярина. 
Нв  хоёп  только  аа  брата  назеаяаго^ 
За  молода  Алешу  Пепоеича. 

Причина  такому  запрету — та,  что  братство  названое,  это  родство  духовное, 
нравственное,  столько  же  м:ёшало  брачнымъ  отиошен1яиъ,  сколько  и  родство 
по  крови. 

Добрый  л  отправляется  въ  походъ  и  отъ  него  всякимъ  языкамъ  спуску 
п/ыпъ,  Проходитъ  двенадцать  л^тъ,  никто  къ  Настась*  не  сватается.  Тогда 
посватался  Владим^ръ  князь,  —  и  посватался  именно  за  Алешу  Поповича.  А 
скоро  эта  сватьба  учинилася.  Между  т^мъ  Добрыня  возвращается  въ  Шевъ. 
Матушка  его  старехонька,  некому  Добрынюшку  встр^тити.  Входитъ  онъ, 
мать  заплакала.  Узнавъ,  что  жена  его  в-кнчается  съ  Алешею,  Добрыня  идетъ 
къ  великому  князю  полвитися:  сватьба  Алеши,  какъ  и  Дунаева,  происходить 
въ  гридне  владим1ровой.  Молится  Добрыиюшка  Саасову  образу,  князю  со 
княгинею  покланяется  и  на  вс*  на  четыре  стороны.  Отдаетъ  онъ  князю  отчотъ 
во  всехъ  своихъ  подвигахъ,  князь  похвал  ютъ  его  за  службу  верную,  но  До- 
брыиюшка не  похваляетъ  князя: 

Гой  еов,  суд9р1»  мой  дядюшка!...  Дяво  княаю  Владнм|ру: 

Не  диво  Лдеш1|  Поповичу,  Хочсгь  у  жива  мужа  жену  отнять. 

Настасья  тутъ  засовалася:  хочетъ  прямо  скочить — обезчествть  столы.  (Заме« 
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эдт^ъво,  НТО  такое яОК9Р(ан1в  жены  аохр'Ьуаетея  также  въ  90#ьск<»й  пАсдф  1# 
и/тк  ДонброА^.  срохв'ЬтетБующемъ  нашему  Добры«:Ь.  Женя  .его,  во  чмммтт 
в^рас^каар,  рпеж  1ггу  81о1у  рг1^акос»у1а,  а  по  другому — черо»  ченфв^ 
дричемъ  рЦ|&у  абгк^  оЬа1|1а — рса  это  уже  поздц'Ьйшее  у€тА0Ы%е)^*),  Д/^рыня 
У'Держук^еть  ае  отъ  атого  м  выводить  в^'Ьж^ивеиько  изъ-за  стодэ,  ы$т1$лясь(нял$  т 
и^мдимгру  и  говоря  Лдеш:^:  одравствуА,  жвнцвшись!-^да  не  ськАмь  сть!» 
О^ратш»^  теперь  къ  другимъ  пересказам!»,  которыми  подтверяиаютая  «мае» 
нЫктя,  оущеотвенныв  черты  пересказа  Кирщи«  но  которые  одвако*  нмг  м 
укдонаютоя  отъ  «его  во  многомъ.  Самымъ  б^ижайш^шъ  къ  «ему  окааываетси 
запиоаниый  о»кщ,*  Фаворскимъ  въ  сед'Ь'  Павдов-Ь  Нижегородской  Губеряш  и 
вереобчатацвый  иэъ  Изв.  Ак.  Наукъ  во  П-мъ  вып.  Кир^евскаго^  въотд.  1-мъ 
в1юб11Ь'  о  Добрый^,  подъ  №  7.  Онъ  одвакоже  на  ц-кдыхъ  87  стйювъ  короле 
пересказа  Кврщи,  и  эта  краткость  не  есть  первоначадьная  с|катость«  на  оче^ 
ввдиая  сокращенность*  Но  я  не  ючу  рказать  этимъ,  «побы  онъ  вдужядъ 
оокращев^емь  собственно  иэъ  Кирши.  Скор'Ье  оба  выработадись  изъ  одного 
в  того  же  извода,  одинъ  аринддъ  бод-Ье  ^ратюй  видъ  и  ка#ды&  нсаытадъ 
свом,  доводьно  значитадьныя  видоизм-Ьнен!!!. — Обычнаго  зачнна  на  пиру  у 
Вдадии1ра  въ  пересказ'^  изъ  Павлова  н'ётъ.  Невольному  отправдевью  До^ 
брыни  въ  цоходъ  у  Кирши  Данилова  соотв-^тствуетъ  тутъ  зачанъ.  въ  ко* 
торомъ  Добрьша  с1^длаетъ  коня  нерадышенъ.  Имя  жены  добрыниной — Агра-- 
фена  Григорьевна,  и  это  очевидная  порча,  такъ  какъ  имя  Настасьи  Мику* 
дичны,  принадлежащее  ей  у  Кирши,  подтверждается,  какъ  мы  зн^евь,,  бы* 
диною  о  самой  женитьб'Ь  Добрыни.  АграФСиа  прямо,  сама  об[;аща€;тсл, ,  къ 
мужу  съ  вопросомъ:  куда  онъ?, на  долго  ли?  Добрьшя  отв'1^чаетъ  кратко,  что 
онъ  'Ьдетъ  на  годы  на  урочные  на  двенадцать  л'Ьтъ — побить  силушки  дв^иадца^Т!! 
ордъ.  (На  каждую  орду,  такимъ  образомъ,  онъ  заранее  назначаетъ  по  году). — 
Имя  матери  совершенно  то-же,  чгб  у  Кирши,  и  она  точно  также  нввиввей^я 
старою.  **)  Уже  одна  эта,  повидимому,  незначительная  черта  можетъ  Слу- 
жить указатемъ  на  происхожден1е  обоихъ  пересказовъ  отъ  одного  и  того  же 
извода:  въ  эпосЬ  и  вдова  въ  преклонныхъ  л-Ьтахъ  далеко  не  всегда  называется 
старою;  очень  часто  за  ней  сохраняется  какъ  будто  бы  в-^чная  молодость^ 
чтд  мы  зам*тимъ  и  въ  н*которыхъ  другихъ  пересказахъ  нашей  былины. — 
Мать»  повторивъ  вопросъ  жены  Добрыни  и  вызвавъ  у  него  повторенье 
его  отв-Ьта  (это — совс:Ьнъ  уже  по  эпически),  спрашиваетъ  за  т^мъ,  какъ  и  въ 
пересказ-Ь  Кирши,  на  коте  поквдаетъ  онъ  молодую  жену?  а  въ  отв'Ьт'ё  До- 
брыни слышится  тутъ  черта,  отчасти  отзывающаяся  служилымъ  положен ьемъ 
нагЬстки  у  своей  свекрови:  ' 

На  ц  я  покидаю,  родима  матушка: 

Хоша  клюшняцой  зова  её,  хоть  постедьнаноб^ 

Хоть  вдовой  держи,  х01тгь  за  мужь  отдай. 


! 


**)  Во^ег,  Певп!  1а<1а  рЫвЫе^о  ^  Оогпуго  8x1  Пеки,        саиот  яачал«,  до  оть«ма  Добрмва,  тогда  км»  7  Кар^ 

Втв§1»г1,  18ва  1^  25,  ав).  'гаи  она  старехонька,  собствеяно  череа-ь  дв*9адцатV 

■•)  Тут»  МО   вриагатеАао«  .лрц|рет<^  ей  даше  ш%       Лт*,  пр*  ам  *омр4||««1«.     ''-  * 
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«7(         отъмдъ  в  ммрАщгаьв  дмгам:  шмкя1«  ип  с«  пш1ова« 

Я  тугь  »в,-4га1герн,  а  не  жен%,  аередаете!  й  самый  вакап,  врвтомъйШ- 
етайоадммый  совершенно  уже  не  такъ,  какъ  у  Киршя:  «хоть  аа  кнт 
отдай,  10ть  за  барина,  ють  за  нашего  брата  за  богатыря.э  В^  этап 
слоаагь  уже  слышится  полная  утрата  созттЫ,  что  ее  шэзволнтельйо 
«ижодйть  за  йазвалаго  брата:  мы  зваемъ,  что  вс1)  вообще  богатыря  тпеодтя 
между  собою  йъ  союз1;  навванаго  братства,  тагь  что  и  выраженье  шшл 
{^рлть  первоначально  не  могло  тугь  означать  просто:  нлмь  ^оамМР,  влв 
нам%  поёовнык.  А  дальн'Ьйш'1й  запреть  отдавать  за  Алешу  передается  тутъ, 
такъ  сказать,  еще  испорченное:  «не  отдай  только  за  лсо«о  ме^]^<| — за  того  1я 
Алешку  за  поповича.  Это,  очевидно,  уже  соверЩенное  нзврйщтге.  Зато  яру- 
гяя,  очень  существенная  черта  въ  пересказ1}  Кирши,  — участю  въ  сватовсПЛ 
за  жену  добрннину  самого  Владимира,  сохранена  тутъ  вполне  м  дайте  (Л 
большею  ясностью:  «сватомъ  тутъ  самъ  батюшка  Володим^ръ  шгазь,  а  сва* 
кой  сама  княгиня  Евпрако1я.»  Всл'Ьдъ  же  за  тбмъ  и  надбавка:  «АграФена  сват* 
д^ряла  шириночкой,  другой  д&рила  свахыяьку  (изв'Ьстный  народный  обычай 
дарить  полотенца),  Олешку-ту  дарила  каленой  стрелой».  А  между  тЬмг  п 
К0НЦ11»  при  возвращен1и  Добрыни,  АграФена,  узнавая  его,  говорйггъ:  «не  давай 
меж  я  Олвшк'Ь    не  лсмиолсу! 

Самое  возвращенье  Добрыни  отличается  въ  пересказе  изъ  йавлова  та- 
кою же  сжатостью,  какъ  и  у  Кирши:  и  это  опять  указываетъ  на  происхо* 
жден'ю  обоихъ  пересказовъ  отъ  одного  корня,  ибо  6о  многихъ  другихъ,  какъ 
ш>1  увидимъ,  м^сто  это  именно  и  отличается  обил^емъ  подробностей,  и  при- 
Томъ  подробностей  чисто  эпическихъ.  — Зато  при  свидан1и  съ  матерью  гь 
пёреСкаЗ'Ь  изъ  Павлова  есть  замечательная  эпическая  черта,  не  имеющаяся  у 
Киршя: 

Не  уммйгь  Добрнно  родяна  натушяа,  Што  «а  ираво!  яогВ  у  яыч»  родяякЯ. — 

Говорягь  вдоаа  таюво  слово;  Сжядаеть  Добрыня  дрлен'ь  саиогь^ 

У  мово-^а  у  Добрынюшка  была  ирямФ1ичькад      Кажштъ  родимой  примлточьку. 

Дал'Ъе,  даже  и  не  спрашивая  у  матери  про  жену,  Добрыня  называетъ  себя 
екоморохомъ  Данилой  Заморнинымь,  отправляется  на  пиръ  къ  князю,  и 
наигрываеть  ему: 

«Гу^м^^ь  а,  коюдвцъ,  двенадцать  а«тъ,  €Ишшо  пгь  дто  слыхало,  гд^  вядано, 

«Побиъ  а  сялущяя  двенадцать  ордъ:  «Отъ  жшвова  муха  жеяу  отнятв». 

Нужно  ли  говорить,  что  такое  наигрыеанге  своей  обиду^шки  со  стороны  паре- 
рлдиешагося  екоморохомъ  какъ  нельзя  бол'Ье  кстати,  и  что  пр1емъ  этогь 
весьма  обыченъ  въ  эпос*? — Въ  этомъ  отношети  очень  уступаетъ  пересказъ 
Кирши,  не  сохранйвш1й  также  и  следующей  подробности  пересказа  па- 
вловскаго: 

Шишилъ  онъ  (Добрына)  чару  зелена  вяяа,  Прям1Ьчиа  она  именной  перствяв, 

Опушшалъ  нменно!  иерстевь  туда:  А  по  нет  узнавала  я  мяла  друхка^ 

Выпявалъ  молодой  полъ  чарычькя,  Мяла  друхка  Добрыню  Ннкнтнч**... 
А  остяниу  поломшу  А|ро«мм  Грягармвна,  (Кярь  Н^  ст|^1  1В). 
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т/мютт  тмтъстш  (К«р.  И|  1^  4-^). 


4Т7, 


Ни  жчгрМаЛСЬ  уже  сь  ышыг  опсуеобош»  ^$на€^ш^м  гь  и^которихъ  яноетран^ 
М1гь  язйодагь  снаэан!»  о  бо*  между  отцомъ  и  сыномг^  т/Л  возвращакящйо! 
мсЛ(  Д0Л1Й1  тмучып  отицш  тв1сже  Ючно  ее  уанаетой  свояян,  кахъ  и  До*^ 
брннй.  Иа^  моеа,  надббне  думать,  опускание  перетия  иъ  к^бокъ,  подава^ 
еяляш  шшмой,  аеретю  м  1гъ  обряды  свадебйые,  ятд  отчасти  соотвгЬтствуегь 
ж  приоутетвш  яъ  чйсд*  бодгарскихъ  свадебиыхъ  о*сввь  такой,  которая  со- 
аершбпт  напоминаегь  своииъ  содержан!емъ  возвращение  Добрыни  къ  «ен-Ъ 
с1к^й.  •^— 41уж1Л)  Лн  говорить,  что  такая  дояческая  в  даже  обридоввя  распро- 
втртеънесть  упомянутой  черты  служить  и  докааательствомг  ея  подлинности  и 
мадтп^ости  въ  з^нимающемъ  пж^ъ  пересказ*?— Вт»  этомъ  посл*дявмъ  встр*- 
чаетоя  наконецъ  и  еще  одно  преимущество  передъ  п*стей  Кирши.  Это  сл*- 
ду10Щ1я  слова  матери,  проводившей  Добрыню: 

Укатается  Я8>  гда»  красно  сошишко, 
Уфзжаеть  нзъ  виду  дЫ^рый  молодоцг.™ 

Зам%чатвЛйОй  полнотой  отличается  иересказъ,  доставленный  вг  сбор- 
ПИК!!  Кир^евскаго  (11,  1,  стр,  4 — 9)  П.  М.  Языковым1>  и  запмсанный  гь 
Симбирской  Губерн1и  въ  сел*  Головин*.  Многое  близко  сходится  тутъ  сь  пе- 
ресказами  Кирши  и  Павловскимъ,  чтб  ворочевгь  довольно  понятно,  такъ  какъ  вс* 
три  относятся  К1»  одной  и  той  же  полос*  Росе1и — ооволжско-восточной . 
Ивое  1ъ  явыковекомъ  пересказ*  поля*в,  ч*мъ  въ  двухъ  другигь.  — Сюда  от- 
носится указан1е  на  способъ,  какивгь  дошло  до  Добрыни  изв*ст1е  о  предстоя - 
щемъ  замужеств*  его  жены,— ншоообъоовершенновпйчеза^й:  проязычввиий  в** 
111^1  конь.  Выслушавъ  его  р*чь  нерадостаую,-  Добриня,  подобно  сказочному 
Ивану,  «палъ  коню  во  р*двы  ноги,  во  правую,  во  перединюю»,  чтобы  онъ  «.пе- 
реставилъ  его  домой  черезъ  три  часа». — При  возвращении,  посп*шность  До- 
брыни выражается  т*мъ,  что  онъ  пнулъ  столбы  своиагь  чоботомъ, — столбики 
пош&тилися,  воротечкн  растворились-  Коня  же  своего  онъ  пускалъ  не  при- 
вязана, и  никому  коня  не  приказывалъ.  Еслисъ  одной  стороны  это  подроб- 
я*е,  ч*мъ  въ  павловскомъ  пересказ*,  то  съ  другой  оно  совершенно  иначе, 
ч*мъ  у  Кирши,  гд*  Добрыня  напротивъ  того  коня  привязалъ  къ  добору  стол- 
бу, къ  тому  кольцу  булатному — но  этотъ  посл*ди1й  пр^емъ,  свойственйый 
эпосу  только тамъ,  гд*  можно  прохлаоюдаться,  тутъ  совершенно  не  кстати, 
й  на  сторон*  языковскаго  нересказа  съ  его  торопливымъ  пр1еМомъ  оказывает- 
ся преимущество. 

Зато  многое  въ  этомъ  пересказ*  отличается  сильн*йшеюсте  иенью  пор- 
чи. Такъ,  наприм*ръ,  позволяя  жен*  выйти  замужъ  на  тринадцатомъ  году 
иосл*  своего  отъ*зда,  Добрыня.  кром*  князя  или  барина,  допускаетъ  тутъ 
и  гостя  торговагоуи  мурзыньку  татарина X л^Л'Ье — вотъоц*нка  Алеши,  ко- 
торый отвергается  уже  не  просто  какъ  недругь  (см.  пересказъ  изъ  Павлова) 
&  какъ  ^йбгй  пересмгьшничекъ,  судейскШ  перелестничекъ.  Жена  Добрыни  од- 
накоже  слова  его  не  послушала,  а    р*шилась     и  притоиъ  уже    на  дссятомъ 


*)  Су.  »  иоеи»  Мм.  04.  ^.  Слов.  етр.  111.  ■>•«&,  ^1Т0бм  опрнпс!  шел*,  посви»ёп   яошцо  с»6«  (РаисЬв! 
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годг,  пойти  именно  за  Алешу.  Мо«е(^  дукать*  <{П9  |)'№|ете  туть  «{нгажеамг 
ей  самой,  но  засвид:Ьтв1ьствованцоб  другими  >  друмя  «ереекеаамэ  учаопе  шш 
этомъ  д'Ьд^  ВлаАим1ра  слышно  и  тутъ  въ  сдовах-ь  матери  'В^зераптощенум' 
Добрый^:  «гд^  теб-Ё  съ  Алешецькой  Т1гать04| — ^  шаъ  тысмхм  Доюдимфъ 
князь».  Въ  этомъ  можно  бы  видеть  укавдн1е  на  юастное»  державмоф  оеъм- 
жечье  Владим1ра,  еслибъ  не  сл-Мовала  зэ  ткжы-.  са  друхвой  у  имхъ  Шь* 
Муромецъ».  Но  мы  вид'Ьли,  что  Иль'Ь  Муромцу«  оо  преимуществу  а4мекощ 
изъ  богатырей)  не  особенно  свойствевно  участье  въ  д'Ъдахъ  чщсшитхь.  По 
всей  вероятности  эта  одиноко  стоящая  черта  явывоасмаго  пересказа  должна 
быть  признана  чисто  порчею,  объясняемою  гЪмъ,  что  п^вцу  просто  попало 
па  языгь  имя  муромскаго  богатыря,  какъ  самое  полновесное  для  уб^дитель^ 
нести  сов'Ьта:  «Добрынюшка,  не  тягайся».  Для  успокоенЫ  матери,  Д^брыня 
ей  говорить,  что  пойдетъ  на  пиръ  потнхохоньку^  яосмирнехоньку.  Приходя 
и  раскланявшись  на  вс^  стороны,  а  также  князю  съ  новобрачными  и  съ  Ильей, 
Добрыня  говоритъ  князю:  «прикажи,  сударь,  при  м^стЬ  быть».  Ему  указываютъ 
середи  иэбы  на  ч^камеечку,  и  тутъ  то  онъ  начи1|каетъ  нви^рышт  нашрывшть 
о  своей  б^дф,  какъ  и  въ  павдовсвомь  пересказ^,  только  ^ъ  большей  подроб- 
ностью и  поэтичностью  пр1ема; 

«Ой  вы  гус1я,  моя  гуслцы...  Вя  дбсятомъ  году  1^)атъ  стал!» 

Ви  мжал  со  ^ду  шесть  1^*»,  А  яругей  ■аягрышенг  стал  яаифывать: 

А  еще  ^е«а^н  роаяо  тря  года,  «ГхФ  это  вядавя,  еще  гд^  это  слшмо^ 

А  е1пе  лежал  ромо  круглы!  годъ,—  Оть  жяаа  мужа  за  мужь  яття?» 

Нйагрыванье  своей  обиды  встр1^чавтся  и  въ  соответственной   сербской  и-ёсн* 
о  Стоян-Ь  Янкович*]^  (Вука  Ш,  №  25);  но  тамъ  употреблено  иное,    не  мен^ 
поэтическое  иносквзан1е: 

Вяла  гньилдо  тнца  ластавица  Долетя  ]о]  сна  зелен  соколе 

Вяла  га  ]е  за  девет  голпна  Од  столяце  цара  честятога, 

А]утрос  та  110че  да  развя]а:  Па  ]о]  не  да  гньнздо  да  развя]а. 

Жена»  догадавшись,  подаетъ  ему  тутъ  чару  зелена  вина;— опять  порча;  мы 
вид'Ьли,  что  эта  чара  должна  быть  напротивъ  того  подана  ей  Добрынею-^ 
съ  оаущеннымъ  въ  чару  оерстнемъ.  Посл'Ьдняго  въ  языковскомъ  пересказе 
и  въ  помине  н'Ьтъ.  Зато  и  въ  немъ  уц'к1'Ьла  прекрасная  черта  пересказа 
павловскаго — прнмгьточка^родиика  на  ног:Ь  у  Добрыни  (только  тутъ  она  на 
ль€ой  ногЬ).  Не  смотря  на  такое  согласие  съ  павловскимъ  аересказомъ,  иной, 
о<:обый  изводъ  слышится  тутъ  въ  томъ,  что  мать  Добрыни,  княгиня  ^)  Тп^ 
моееевна,  и  при  возвращеньи  его  величается  тутъ  молодою.  Для  молодости 
ея  им'Ьется,  впрочемъ,  и  н'Ькоторое  основан1е  По  языковскому  пересказу  и 
Добрыня  еще  очень  молодъ;  онъ,  повидимому,  только  что  женился  и  у-Ьзжаетъ. 
Впрочемъ  на  то-же  указываютъ  и  въ  пересказ'Ь  Кирши  Данилова  слова  матери: 
«что  не  прошли  твои  дни  свадебные,  не  усп-^ъ  ты  отпраздновать  своей  радости»  ^ 


Каш.  У1«  м  ХХХП  С7жд|фианх1|).  ф»яврвш«»  чуть  ж»  жен*    Добрмяа,  шорая  шшщШмешл 

**)  Тяяъ  яаатмтея  оя»  яъ  яврвеяи*    яямяояеяомг       тише  я  опее»я<Я№  Тяяояеевя».   Тяяое 
от»  Ш9лш^  я  яояояца|,  ес9^опе|шое  рнр  ея^Лмея»^       яове!»»!  офм^яяется  а«#«%  яо^яе».  , 
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м  т.  д.  ^Пат  стрютИю,  что  шть,  по  орошестши  дикымом^тв  жкгь,  ве^вчаетш  у 
Кацрши  мюрмгоимю»,  и  т^иъ^Оод^  урмиъ  указываетса  ва  оообий  иввод'к-^ 
Въ  юнкоаоямрь  яве  оерескакк  лододосш»  Добрмв»  1Ю^Iе^а  гь  тому,  чта  п 
начале  туть,  поаидимоиу,  привгкшаюя  первый  его  огь'Ьздъ  иаао(дввгя  бога-*" 
пвроме;  1бак^  бореавшЫп  шк  двшлй  клотпеш^  пгь  Добрывв  врякмнветс! 
т«т(&1  «ъ  хамрц:  сдай  ты  кий  аелнвое  б||а1ч>с11ииешт|а 

^Магрн  ввв*  шщ9Шршштт^  Тупщатво^тп  дщбруй  модсивць... 

.^^31'^  1<^>и|Р^|^  а^о(^4и1т)  ^)  «Г#б|ь  мёнл  &ома  ил  «нучищб. 

П)щс«ать  себ(  с)протв81|В<|ка!)*  Еще  «м^ь  шлъ  родной  батюшка 

Т;тъ  возг6вор1тъ  родна  матушка  Ов-&тъ  сударь  Мякита  Романовачъ,  **) 

Молодая  книпш  Тимоееевяа:  Жшмша  бымшв,  савъ  состарился, 

«Ой  ш  гой  №в,  роямб  щггктко...  Ссн^арлшга,  перестависаи 

То^-то  молодо^  $ко-шш  $шмно*,.  ДааФъ  ант  туть  ав1вюе  ^лгосдоа евшие. 

Ясио»^  что  тутъ  {тумфет^в  |цр#иА  отллмдщу  котормй  таким>  образоиъ 
орана  саа11||даагь  щь  ващемъ  мреоааа^к  съ  отъ^домг  его  оосл'Ь  женитьбы. 
Та«ое'1»е**точно  ^ФшщщдфшьФ  оёфщ)кь  отмьл^мв  предетавдлютъ  в^сни, 
помещенные  у  Кир'Ёевскаго  во  Ингь  вып.  подъ  Мк  2  н  8  въ  отд'и!Ь  п-Ьсень 
о  Добрын'к  первая  павсане  саяавъ  КирЪевскивъ  въ  Алексивсаомь,  У-бзд-Ь 
Ту^йСйой  Губерн1В,  втораа  Г**жею  Пасхаловою  въ  Саратов:^  (1юрвонача4ъно 
напечатана  въ  Изв«  Ак.  Иаукъ).  въаб'Ьйхъ  п'Ьсняхъ  жена  должна  ждать  Доб- 
рывюшку  девять  л^тъ,  а  на  девятый  дается  ей  своя  волл.  Въ  об-Ьнхъ  Алеша 
виставллвтся  «охочвмъ  смыться  чужимъ  жевавъ,  моаодымъ  вдовамъ,  крас-* 
нымъ  д^вушвамъа  (сторона,  выставляевая  въ  невъ  я  былиной  о  д1$виц1^,  за 
которую  готовъ  былъ  ваступвться  Илья).  Это-то  и  служить  тутъ  основаньемъ 
ааорету  выходить  за  Алешу.  Обе  песни,  не  свотря  на  свешен  1в  въ  нихъ 
двухъ  отъеадовъ,  т.  е.  двухъ  различныхъ  былинъ.  уже  чрезвычайно  сокра- 
щены, не  полны  в  не  законэдаы.  Но  въ  обеихъ  одинаково  сохранялось  под- 
лвавое  былевое  имя  жены  Добрыни,  Настасья  (только  въ  тульской  п'Ьсн'ё 
ова  беаъ  отчества,  а  въ  саратовской^— съ  отчествовъ,  во  невернывъ — Гурьиш^ 
мв).  Только  во  второй  сохранилась  совпадающее  съ  другиви,  уже  рааобран- 
нымв  переокаэави,  обстоятельство,  что  савъ  Владимгръ  тутяь  ешатом».  Въ 
той  же  саратовской  песне  оовершевно  своеобразенъ  конедъ: 

Что  не  ясные  два  сомояа  солетамея. 

Два  свдьвые  могуш  богатыря  съЪзжалвся — 

Чтб  съ«зжалнся  Добрыня  со  Поповячемъ  на  смертный  бой.  "^) 


**)  Но  то«жовав1ю   ■»датедвй  сборнп»  КарАевсваго  (ово  очею  чьлло  уххро&иетс!  нмвяжо  ■»  иомъ  снн- 

вропов*д»тв  туп  въ  смысл  попровАдатя:  рас-  и*  въ  былннахъ),  тага   что  онъ  хочетъ  тутъ  попро- 

вровЪдата,  попытать.  СоЕдааммсь  съ  атвкъ,  а  поавошо  в41жать,    порАввйдата  о   рааяыхъ   свдахъ— ратахъ 

свод  другоку  ^шхъ  тоавовав1ю— а   щмеано  сдбва  сяду-  врашьяхь. 

шея»,    дротяаояоечвитц  вая»  ореддодоя1ея{е,    своо,  .  *">  ЗаиДчателаво  ато  вовтячесвое  дарованье  Добрвкн* 

яузгтее.  Ояввъо6ъас«ен1евъеядушввъврвбавдах>тъ  въ  отцы    Нлквты   Ромавоввча,    втого    ввамевятаго 

(ац^а«м>ъ,   еаь   ■онровкедьввжъ    вваяомъ)    въ  себМ  соасвт&и  цареввча  Ивана    Ивавоввча  въ   бяиянахъ  о 

т.  е.  что  овъ  хочвтъ  ■свсвнтатъ   ш%  сеМ  смы.  Я  яе  Гроввомъ. 
Крллюу  что  «шяо  с««а1  *у*ъ  ввачи»  войево,  рать,  ")  Ср.  въ  VII  вып.  Ввркевсв.,  Доц.,  етр.  11. 
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489    доБРыня  въ  01Г1«аДА:>1ШР1СК4П  йшшшшкяаШ,  номмодошй,  и  т.  д. 

Тать  как»  оодобяего  {мма  <мй  з»  мюшцину'  дшшьно  обимшъ  въ  «лоск  ■>* 
об|||в,  «0(  вюята  предпоаагать,  что  э^го^  не  иртлшшв  выдумка  каюю  вшй^/т 
шдомго  н1аца,  а  снор№  облатЫсь  «еобойотрааш,  оеобасо  яааода  ваивп 
былииъ  о  Добрын!&  и*  обгь  Алешк* 

Въ  т^й  же  сара^^овоаой  хх^ш^  Дабрыеа  прш  опЛи^  19#  щ/мши  т  ть 
стое  поле  говорить  наггери,  что  онъ  тамъ  веищагь  «сааао  брата  ^шааинагО) 
чтб  старово  казака  Илью  Муромца.» 

То-же  самое  и  еще  жь  даухъ  п-Ьсняхъ,  уже  ооавршемва  меаашыхъ, 
оборваныхъ,  одной  иэъ  Сймбйрска  (зап.  Д.  Вахуевымъ.  Кир.  II,  I,  3)  а  дру- 
гой изъ  Новгорода  ^^  (зап.  Кир'Ёевскимъ  съ  пом-Ьткой:  оть  Веклы^  II,  I, 
1.;  въ  этой  бабьей  былин'Ь  Шья  изъ  названаго  сд'Ъданъ  даже  роднили  бра- 
томъ  Добрыни).  Такимъ  образощъ  До^ыпя  уже  при  дерзомъ  отъ^ад1|  стре- 
мится къ  Н^ь^.  Это,  р8дум11ется,  не  им'ёепъ  смьмма,  иакъ  кааъ«  не  ставь 
еще  богатыремъ,  Добрыня  не  ивгЬлъ  возможности  и  побрататься  съ  Идъей: 
ио  черта  эта  все  же  указываетъ  на  то,  что  сознанью  народ<4Ы1Ъ  оЬвцоаъиря* 
суща  мысль  объ  особой,  преимущественно»  д]^ушв%  между  Д<>#рынею  и 
Ильею,  мысль  •*-  пр»  которМ  Ялья  Лурал«ц1  ^аюою  у  ЛлФши  -^  черта, 
т«мъ  бол^  невозможная,  только  порчею  объясняемаа. 

Возвращаясь  бпяггь  «ъ  переокаду  Тульской  Губерн1м  (Кир.  И,  ц  !{), 
замечу  наковецъ,  что  въ  немъ>  не  смотря  на  -его  короткаеть  и  незавончевг 
ность,  отъ'Ёвду  Добрыни  предшествуетъ  еще  то  паявлвн^е  агЬрвнаго  стада 
со  8в:^ремъ  Скиперомъ  во  глав'Ь,  которое  опять  так»  уже  попадалось  нагъ 
въ  былинахъ  о  рождеиги  Добрыни  и  объ  отрочевкомъ  бо!Ь  его  со  зжЬекъ.  *№» 
ясн'Ье  изъ  этого,  что  тутъ  дфйстаительш»  прплиьшалсА  первый  отъкздъ  Даб*- 
рыни.  Та-же  самая  примись  стада  8В'1;ринаго  встречается  и  въ  ?помааутч)й  уме 
кгк^н'Ь  изъ  Новгорода  (Кир.  II,  1, 1),  и  въ  йроетранномъ,  зам-Ьчательноиъ  ме* 
ресказ'Ь  съ  Онеги,  записанномъ  Верещагинымъ  (Кир.  II,  I,  6,1-ч^абрва  наиеч! 
въ  И^.  А.  Н.),  к>  разбору  котораго  я  и  обращаюсь  теперь  ^^), 

Въ  пересказе  этомъ.  какъ  и  въ  томъ,  чтб  изъ  Алексмвскаго  У^а|а 
Тулъокой  Губерн1и,  поавлеи1емъ  зв'Ьрииаго  стада  съ  ло$ом^  заФремъ  (тахъ 
оно  въ  пересказе  онежскомъ)  ознаменовывается  ражденье.  Добрыни^км^а. 
Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  говорится  тутъ  уже  прямо  о  женитьб'Ъ  его  въ  двлнлёцтм- 
лгыпнемъ  возрастл.  Само  по  себ'Ь  оно  совершенно  возможно  въ  апос^^  но 
тутъ  это,  кажется,  служитъ  только  иоздн*йшею  спайкой  двухъ,  совершенно 
различныхъ,  см'^шавшихся  тутъ  сказанШ.  По  крайней  м'Ьр'Ь  ни  одинъ  изъ 
другихъ  пересказовъ,  также  сводящихъ  сказанье  объ  отрочеств*  Добрыни  со 
сказан1емъ  о  долгой  его  отлучк15,  не  знаетъ  о  такой  женитьб*  его  въ  дв*- 
надцатил'Ьтнемъ  возраст'^.    Зато  совершенно  несогласно  съ  Киршей,  у  коп>* 


^  Ь%  первой   (яа1   Сшабврех»)   за   от%%адо1гь  ДЪб-  <<бмпр1«»та7Ю1  бморхрММув.^* 

рнжв  слЬА^е^йъ   пореходъ   къ  канимъ-то  треп    Татар»  >■)  Не  уоойпаю  о  п«ся*  ««  Лоатвавдмо  Ваао!»*  о- 

чеккат,    раабввагощшгь   весь  ЧерннтоА%   гряхъ  ■  я  а-  пясавной    г.     Гупевшх»    й  тМЩяяж»!   *•  «6.   Шяр. 

прашввающвмъ  душу  краевую  дЪввцу,  квязсй  род-  въ  вып.  П,  т,  М  &,  вочФву-  что  в» -ее!   вщя*  «м»* 

вуж  сестрвцу,»  —  в  на  втоиъ-то  пЪена    я  обрывается.  шаЛрш  Свямева  «ъ  его  ввгуйпшъ   Щ1ыви»ъ  шлщ^ 

Вторая    (ваъ     Новгорода     оставававвается     ва     яга  роду  вичего  я%гъ,  я  я  ве  вояйми»,  аочеяу  яомМця* 

лоб§   Добрыяяаой   яотушвв,   что  ояъ   оетвмавтъ    е«  ояа  въ  чясдА  п*мв»  о  I 
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ри^б  Дабртгй  у{1Мвгетг,    ляписе  не  лбпраздновавъ  свадебныхъ  дней,  —  въ  пе- 
реехав^  ояв*С1ко»^ь  й»гъ'  жйветъ  съ  Ояулинушей  Микулисьней  ^    два  года, 
ш  по-Ьзжеетъ  »()  <1Исто  поле  только  на  трет1й:  слишкомъ  большая  убавка  л%тъ 
0Ь  однбмгь    м*ст§    1«ггь  будто-бы   повела    къ  надбавк*  въ  другомъ.     Между 
т1пгь подлинность  и  эпическая  издавность  того  обстоятельства,  что  Добрыня 
5^)1вМгь,  ед^й  уе^1п>^  ^етячатьел^  засвид'Ётельс'гвована  ч^ыъ,  что  оно  со- 
шершевпо  такт»  и  въ  юго  славянскихъ   соотв*тственныхъ  п-Ьснятсъ.    Такъ  въ 
сербской  (Вука  ГН,  №  29)  Столпа  уводятъ  въ  пл*нъ  черезъ  неделю  (льуба 
од  нед^ье  даиа);  въ  болгарской  Симона  отзываютъ  въ  походъ  посл-Ь  трехъ 
И0еЩ  свадебнаго  пира  (Милад.  №  66),    а  по  двумъ  другнмъ  пересказамъ  да- 
тв  на  другбИг  день  по'сл'ё  '  сватьбы  (№  66,  №  572). — Но  возвратимся  къ  на- 
шему ожжскому  пересказу.  Дал-Ёе  порча  слышна  тутъ  и  вътомъ,  что  для  са- 
наго  бшвлшш  «ужа  обратно   ей  даются  опять    два  года,    а  на  третгА  уже 
волюшка  вольная  итти-— не  только    за    князя,  ]или  за    боярина,  или  за    гостя 
торговаго  (какъ  въ  томъ  или  другомъ  изг  прежде  разобранныхъ  пересказовъ), 
но  К091  бы  и  эа  крестьянина  богатого — (и  это  именно  въ  такомъ  переска- 
з1(,гд^  Добрыря  величается  пняземь).  Объ  Алеш*  же  тутъ  сокращенно:  «онъ 
есть  ыаС1ГЁшникъ  женск1е1>  -^  Опущение  перстня  на  дно  цяры  им-Ьется,    но 
унсггреблено  беэсмыслеяно,    потому   что  цяра  эта — та,    которую    выпиваетъ 
сажъ  Добрыня.    Нагпрыши  на  гудк*  о  тоиъ,    чтд  тутъ  совершается,    та.сже 
Иагиются,  но  уже  въ  урезан номъ  вид'Ь.  Свое  «платье  княжесько»  м*няетъ  тутъ 
Добрыня,  вм'Ьсто  сяоморогиьлю,  на  калисьн'вё\  которое  занимаетъ  онъ  у  ка- 
лвгь,  встр'Ьтившихся  ему  на  дорог*  къ  К1еву  и  расказавшихъ  ему  про  сва- 
товство алешино.    Такая  замгьна  каликами   коня  етьстника^  не  подтверждае- 
мое, кавъ  у видииъ,  большею  частью  остальныхъ  пересказовъ,  едва  ли  не  замеша- 
лась сюда  изъ  другихъ  былинъ. — О  приневоливаюпдемъ  участии  князя  Влади- 
мира пересиазъ  нашь  не  знаетъ:    Окулинуша    распоряжается    собою   сама  и 
сама  же  кается  передъ  Добрыней  въ  глуиости  бабьей.  Такимъ  образомъ  срав- 
шпе^ьно  со  многими  другими  пересказъ    этотъ  довольно  попорчеыъ.    Но  въ 
немъ  имеются  дв*  черты,  связываюпд^я  его  съ  ц-Ьлымъ  рядомъ  прекрасныхъ, 
еще  не  затронутыхъ  мною,  олонецкихъ.  Во  первыхт,  Алеша  тутъ  самъ  ув*- 
ряетъ  жену  Добры  ни,  что  мужа  ея  октвоео  нтьть: 

Быхь  я,  0ку^внуша.  во  цистомъ  поля...        Выклевали  вороны  ясны  оця^ 

Голова  у  Добрынюшка  отсБцёна,  Проросла  травы  сквозь  ясны  оця^ 

Да  во  цистомъ  поли  отъ  тулова  откяцёна,    И  чв*тутъ  чв^ты,  да  все  лазуревы,    *•) 

Во  вторыхъ  же  въ  конц-Ь — не  Добрыня  (какъ  у  Кирши),  а  самъ  Алеша  вадъ 
собою  посм'Ьивается: 

Бшто  Олёш*  I  ж#вап  бивалг 

БыАто  Олёша  ■  оъ  явюо!  юталъ  (Кць  II»  стр.  14) 


*«)  Туп  тышм^  о6уа»011г  вйрко  щдтрммтсь  от%е-       •|К|К>в  «Ос^к  ^^^  «рил  йрОМн!^^*)    (:^^а    11^  етр.  1^ 
ПВО  шеая   добрывявой,  во  совершенно  не  укрно  нмя.        другой    перосяааъ  у  Петраяпвяча   стр.  57)|    «р  вто  х^ 
^>  Шлтшо  {1рштш1%  €%   втшйъ  •%   еерОской   пЛсшЛ:       ллетсс  тугв  съ  больною. 

3\ 
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482  БУТЕНВВСКАЯ  ВШИВА  о  ДСФРЬЩф  ВВВИТИЧФ  (КВР.  п,  23 — 40). 

прежде  ч:Ьиъ  перейти  къ  пересказд)1ъ  олонецкииъ,  сд1Ыа10  общее  штлкт^ 
н1е  о  только  что  разсмотр:кнныхъ  )  Кир'Ёевскаго.  Бодьшаи  часть  вхъ»  кмеъ 
вид'Ёли  мы,  см:Ёшивдетъ  въ  одно  два  совершение  различны!*»  отъезда  Добры- 
ни.  Всл'Ёдств^е  этого  та  молодая  охота  во  полгь  погулять — поразмять  шле^, 
которою  ознаменовывается  первый  отъ'Ьадъ,  соедивенвый  съ  $ым0!И^тел1^ 
стеомъ  материнскаго  благословен]я,— охота  эта  сообщается  и  всену  склл^у  До- 
бры ни  въ  перескааахъ  этого  рода:  и  жену  покидаетъ  онъ  весело  и  аритомъ 
для  какихъ-то  неопред-кюпныхь,  имъ  от||1СКиваем1(1хъ  подвиговъ  (только  жъ 
пересказ'^  онежскомъ  совсёмъ  не  видно,  каково  было  расположен1е  духа  До^ 
брыни).  Напротивъ,  въ  т:Ьхъ  двухъ  перескааахъ,  гд1^  о>ть/ьадъ  оть  ателш 
стоитъ  самь  по  себгь^  Добрын-Ё  предстоятъ  уже  соэерше^шо  ооредйлевнш, 
указываемыя  Владим!ромъ  службы.  Вм-Ьст^Ё  же  съ  т:Ьмъ  и,  вадо  думать,  за* 
висимо  отъ  того,  Добрыня  называетъ  себя  тутъ  ^евольниколлл  (у  Кирпш), 
или  же  с:Ьдлаетъ  коня  не  радышень  (въ  пересказ'Ь  изъ  Павлова). 

Такое  настроение  Добрый  и  доведено  до  сильн:Ьйшей  стеаени  въ  той 
большущей  былиц1^  изъ  «Олонецкихъ  В-^домостей»  1859  г.,  которая  вавима- 
етъ  у  Кир'Ъевскаго  во  второиъ  вьшуск'Ё  весь  второй  отд'Ьлъ  былинъ  о  До- 
брый*. Между  т*мъ  и  эта  былина— сводная-  Въ  иачал1>  пов*ствуетея  о  тоиъ, 
какъ  Добрыня,  не  слушаясь  матушки,  молодъ  оталъ  :Ьздить  во  чисто  поле 
и  топтать  зм'Ёенышей;  словомъ,  тутъ  у;^е  хорошо  знакомая  намъ  расправа 
Добрыни  со  змшною  силой,  всл*дъ  же  за  т*мъ — женитьба  его  на  Настась1^ 
Никуличн*  поел*  богатырскаго  боя  съ  ней.  Это  составляетъ  какъ-бы  пер- 
вую часть  нашей  сводной  былины  (258^стихрвъ).  Но  и  этой  первой  части  тугь 
сообщилось  до  некоторой  степени  то  недовольное,  грустное  настроенье  До- 
брыни, о  которомъ  было  только  что  говорено.  Сначала  охотно  пустившись 
въ  походъ  на  зм*я,  потомь,  когда  туда  же  послали  его  для  спасенье 
Запавы  Путятичны,  онъ  закручинился^  и,  освободивъ  племанвицу  княже< 
скую,  какъ -бы  попрекнулъ  ее;  <за  тебя  я  эгакъ  странствую!»  — 
Все  это,  впрочемъ,  мы  уже  давно  видели.  Но  печальное  настроенье  Добры* 
ни  сказывается  съ  особенною  силою  дал*е — въ  начал*  второй  части  вашей 
сводной  былины— передъ  отъ*здомъ  Добрыни  въ  новый  походъ  отъ  молодой 
жены  и  отъ  матери,  передъ  которой  плачется  онъ  такимъ  рбразомъ: 

Ты  яа  чтб  меня  Добры нюшку  несчастнаго  спо-  Я  не  Фздндъ  бы  Добрыня  но  чисту  полю , 

р6дв1а?  Я  не  убивалъ  Добрыня  яеповияныхъ  душь, 

Спородмда  бы,  государыня  матушка.  Не  ирошгь  бы  кровн  я  напрасныя. 

Ты  бы  б^еньпмъ  горюяимъ  меня  камешконъ,  Не  слеанлъ  Добрыня  отцовъ  матерей, 

Завернула  въ  тонкой  во  льняной  во  рук4ввчскъ,  Не  вдовмъ  Добрыня  иолодыяхъ  жевъ. 

Спустила  бы  меня  ко  сшё  море:  Не  пускал»  сяротать  ма1ывхъ  дФтушегь. 
Я  бы  в^къ  Добрыня  въ  мор'Ь  дежадъ,  (Кир.  П,  стр.  30—31). 

Въ  этомъ  с^тован1И  Добрыни  на  его,  такъ  сказать,  богатырство  нееольное^ 
такъ  и  выказывается — съ  одной  стороны  существеввое  отлич1е  Добрыни  отъ 
знаменитаго  его  побратима  изъ  Мурома,  съ  другой — единство  его  душееной 
основы  съ  Ильею.  Добрыня  тяготится  накидываемою  на  него  службою,  онъ 
несетъ  богатырск!й  свой  долгъ,  но  скр'Ёпя  сердце,  считая  себя  невольвикомъ. 
НапротивЪ|    Илья  Муромецъ   въ  состоян1и  во  всякое  время  ото  всего  сердца 
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веемпшут»!  «я  гвтюь  стмп  за  Кювъ  градъ1> — Если  от»  й  жйжЬетъ  иног- 
да е-тонъ,  тго'сне  к1»гь  ему  зая'МйТйся».  то  этюгь  и  ограничивается  его 
скронное  сбтовашв,  сразу  осгганавдиваемое  сознан^еш»,  что  тому-то  и  бога- 
тофствовать  за  другвх'ц  [кому  смерть  ва  бою  не  написана.— Но  и  Добрыня, 
подобие  И4ь^,  съ  поди^йшею  готоввоствю,  съ  уемч€тем^,  выЪзжаетъ 
на  подвигъ,  тлю&лемиыШ  имъ  самимъ:  первое  гулянье  его,  какг  мы  вид^в, 
бшдо  гултье  вшшгЬ  ох^ттое.  Овъ  стод|^ко  же  саиостоятедьно,  со  всею  сво- 
собйостью  гь  ёочпну,  задался  мыслпо  о(Н  истреблении  вмФй,  сколько  Илья 
М7ромеоъ-^в8веден1ен1»  Соловья  Разбойника.  Наконецъ  съ  другой  стороны 
те,  чтд  заставляеть  Добрывю  тяготиться  своимъ  богатырств<ягь — это  йгмра- 
щтнье  кг  нйп/рш:п(А  кроен,  это  состраданье  Но  ед^еамь  и  еирбтаже -^ьа^ 
эти  ёенчатели  дутееные  совершенно  знакомы  и  Иль1;  Муромцу;  но  они  толь- 
ко смягчають,  человечно  направляюгь  его  богатырство,  а  не  приводят^»  его 
къ  нарекан!ямТ|,  чуть  не  къ  проклят1ямъ  на  богатырскую  долю,,  какъ  Добры- 
ню  Никитича.  Добрыня  чуестеуеть  тягость  этой,  какъ  будто-бы  рокоеоЛ 
для  него  доли,  и  жалуется  на  свое  рождете;  Илья  'еознаетъ,  что  богатыр- 
ство неизб'^но,  законно,  хотя  бы  даже  нарута^о  зав'^гь»  законно — какъ  из- 
беречь  люду  крещеному.  Въ  первомъ  бол'Ье  говорить  сердце,  во  второвп» ре- 
эумг;  но  и  сердце  одного,  и  разумъ  другого  заняты  не  собой,  не  своимъ 
личнымъ  д,  а  отношен1ями  этого  я  ко  вдбвамъ  и  сиротамъ,  ко  граду  К1еву, 
къ  Свято-Русь-земл*. 

Будь  все  это  сказано  не  во  гн*въ  г.  Стасову,  который  думаетъ,  что 
сиапрасно  маши  изсл'1дователи,  въ  своеиъ  ревностномъ  одушевлен'и  выри- 
совать отчетливую,  самостоятельную  характеристику  русскихъ  богатырей, 
отмежевали  для  каждаго  изъ  нихъ  особенныя  черты,  которыя  должны  отд-Ь-» 
лить  совершенно  явственно  и  опред^ительно  одного  богатыря  отъ  другого.» 
(В.  Е.  1юнь,  599).  Будь  это  ему  не  во  гн'Ьвъ  и  въ  томъ  отношен1И,  что 
онъ  какъ-бы  отриогаетъ  въ  богатыряхъ  нашигь  всякую  способность  къ  за- 
нмму,  восторгаясь  тою  противоположностью  имъ  любого  героя  восточнаго  въ 
силу  которой  онъ  идетъ  «на  войну  или  завован1е,  потому  что  ему  самому 
такъ  хочется,  а  не  князь  приказалъ»  (тамъ  же,  стр.  627).  Будь  это  ему  не 
во  гн'Ьвъ  и  въ  томъ  наконецъ  отношен!и.  что  онъ  считаетъ  нашихъ  богаты- 
рей неспособными — не  только  что  къ  состраданью,  но  даже  и  къ  горести, 
(стр.  627). 

Впрочемъ  въ  другомъ  м*ст*  и  нашь  сочинитель  признаетъ  за  богаты- 
рями ^мотпеы  психическге;з  но  въ  такомъ  случа*  они  у  него  являются  уцть- 
^иь^шмлсм  отъ  какихъ  нибудь  первообразовъ  тюркскихъ.  Но  я  попрошу 
г.  Стасова  указать  мн-ё  такое  м^сто  въ  аоригинал'Ь>  Добрыни,  Кришн-Ь,  гд'Ь 
бы  онъ  сФтовалъ  на  свое  богатырство  изъ  за  связаннаго  съ  нимъ  проливанья 
напрасной  крови?  Или,  если  не  въ  устахъ  Кришны,  то  гд*,  въ  чьихъ  дру- 
гихъ  восточныхъ  устахъ  нашъ  сочинитель  нашелъ  «первообразъ»  Добрынина 
сктован^я? 

Сходными  съ  жалобою  Добрыни,  но  сходными  по  оепоеному  напрае- 
лент,  по  общему  строю,  являются  только  н'Ькоторыя  лырическгя  произведе- 
те Китайцевгь,  ва  которыя  в  уже  вжЬаъ  случай  указать  въ  одной  изъ  моихъ 
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давнищшцг.  рта^^%  ^?).  Т^кое  оходоз'во  ^е^ко  обменяет!  ««давншкь 
д1цьчесдш1'ь  быхом,>  Китал*  Цо  все  н^  это  яроианедени  л1р11човЫя,.!М1||ажа- 
ющЫ  настррешо  ври^^а,  ооставдеынаго  въ  условм  ()/ьАст«и;м,«ьнад  ж|ШП1;— 
все  же  д1К>  не  щлобы  богрщь^Лу  какимъ  пьллегсл  наш^  Добрынв,  т.  е.  вред- 
ста\витв4я  бранцсШ.саш  по  преимуществу.  Такч!  богатырск}в  жа^^бI>1  ва  ба-- 
гатирст^о  возможны  только  при  р'^оште^мю  зешедйллеск«й  вод1мад|1^  са-- 
ма1:о  богатырскаго  ацоса.  Мы  уже  вид^и  виш^  «то  С||уэ|шп|ее  ое110ва111енъ 
та^июгь.жалобъ  отэрощен^в  кь  кротл  иапраецфй  встрЬяае?ся  и  въ.юго^мааая- 
скомъ  энос*  (см.  стр,  280).**)  При  эсей  сав«Фй.  осуровлешости  недъ-пммнМ^ 
шпм^  турецкимъ  шян!емъ,  ои%.  вое  еще  оо№р«ш14«  оснэвну4о  славявеяук» 
чедов:Ьчиость.  Прцм^ромъ  прямо  оротивоподожиАГО  квстровнЬ«ъэнос1^,#р«||Кг 
скомъ  ножегь.  служить  С1'^ующее,  въ  самомъ  кориЪ  С1юемъ  мно#  закАяш 
зиаменитаго  богатыря,  прославдепиага  въ  сЬаовопв  <1е  ^е$1е  XI  м.  XII  ст.: 

Е1  Вех  сопГопёе  8аггав1П8  е1  Ёвскгв,        Оиап!  раг  е0ог2  п'оп1  раз^ёе  1а  тег^ 
Оп!  (ап1  П08  1е88еп1  ёогт1г  е1  геро8ег,     81  дие  сЬа8сип8  вЧ  рёи81  евргоуег!  — 

Иди  хо-же  по  другому  пересказу: 

ЕЛ  Вех  сопГоп(]е  8агга21П8  е1  Рег8ап8        Вёв  ог  т'апаКе  1е  зёзогпег  сёам, 

ОиапС  шег  по  рЁ1ввеп1  ^аг  1ог  *»Йогсетеп1!  Оааи1  ^е  пе  ршз  рготег  пкш  1шг<1етеп1  *9- 

Такъ  говоритъ  Вильгельмъ  Оранжск1й,  по  прозванью  Курносые  ^аи  еог!  и*!) 
во  эремя  того  затищря,  которое,  сдужидо  промежутксагь  между  вэ^гпемъ 
имъ  Нима  и  взлт^ем-ь  Оранжа.  По  че|стш)ст11и  ведикодушью  этогь  богатырь 
фраикск}й  можетъ  быть  поставдевъ  въ  одномг  раар«д4;  съ  «аишмъ  ИдмА 
Му4[^омцемъ;  нр  т-Ьже  самыя  качества  коренятся  тутъ  въ  совершенно  иаып», 
чисто  боинскизрь  основа  хъ  быта.  Потому -то  богатырство  для  него — не  ^^едсшт, 
не  просто  иеизб*жный  сцособъ  обороны  крещенаго  дюйа, — оно  ему  цлиь, 
какъ  ц'Ьлью  отчасти  является  оно  и  у  нашего  Добрынюшки  въ  бынинахгь 
объ  его  первомъ  вы:Ьзд^.  Тамъ — просто  удаль,  иеканге  ПфОйиюеъ  ради  под* 
виговъ,  замеченное  за  Добрынсю  Хомяковымъ  и  приписанное  имъ  стихии  ва- 
ряжской; въ  былинах  ь  же  объ  отъ'Ьад'Ь  Добрыни  поел^  женитьбы  (жазываекя 
совершенно  ивой,  чисто  славянский  строй. 

Прекрасная  Добрынина  жалоба  стала  впервые  изв*Ьстна  язъ  Олонецкигь 
Ведомостей,  куда  она  была  доставлена  изъ  остающагося  не  вполне  обнаро- 
дованнымъ  сборника  г.  Бутенева.  *^)  Въ  отв^тъ  на  Добрынину  жалобу  матушка 
его  отвечаетъ: 


^>  Въ  рмбо1Нк  Истори  По»«{ж  г.  Лнннжчекжо  в«  Ж.  ветр^аетоа  мрем^»  одного  а  90Г09Ф  •»  двух*  ■  V* 

Мни.  Н»р.  Пр.  1861  г.  трехъ  рамичнызгъ  вндахъ,  чтб  н  объасвшетсж  тйм»^  «о 

**)  Съ  ужмшаяою  у  мевя  тамъ  сербской  пФевеЙ  о  ма-  вто  сводъ  пАсень. 

терн  Марка  Крадевича  можяо  сравввтв  бодгарснуюг-т  ^)  Т|въ  вкдво  ивъ   отм^тви    г.  Рв1бтком,  у  вою* 

Вевсовова,  1,  стр.  104.    Ивой  рааъ  прамо   выражветсв  ргво  въ  вервой   части    перевечатава  та-жв  в^свж  под» 

въ  сер(кквхъ  вйсвяхъ  в  веохота    сдеавтв  матерей  ^У^  24  в  25.  (ПАсвв,    подучеввня  отъ   г.  Вутеяемц  от- 

(цвв]елвтв  М1|^ке)  (Вува  Ш,  стр.  491^  ср.  тамъ  ще  стр.  мкч«вы  «въ  вере^в1^   во   жЬсту  ■  лвцамъ»^  буквавв  П. 

26  в  279.  О.  В.,  а  составлвютъ  въ  втомъ  веречв*  вервый  от|к». 

**}  ОиШАШае   д*0га1>бе,    ёс1.  ДовсЫоеС,    I,  р.  114  е%  (Я  вто  вваю  во  устному   ми«  ваавдев1ю  П.  Н.  Рыбвв- 

Пб.  ИввАство,  что  въсЬапаопв  йе  {евАвочевьчасто  аом).  Г,  Р«ба^<мп .^ва^ъ  ^щу1>м% рв<|.1я1П I»  1Г^ 
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ПЕРЕСКАЗЫ — ^В^ПГЕВВВСКЙ   И  РАЗЛИЧНЫЕ  РЫБНИКОВСКПБ*  ^ 

Я  Ш  1р9т  1М<в»  Мтшйо,  4Ш9рШПу  Я  Ьоходкою  бу  ге<Гя  щейлвою  ^ 

()|ио1  |ъ  Сватогора-богатур^,  Я  бы  а'Ъжеет»&мъ  въ  Да(К|Н1аюшй]г  Нгапча: 

См%1остью  п  снФ1аго  \меип1  во  Поповнчаз       Ско1ько  тыя  статы  есть,  а  ярушхъ  Богь  ве 
Красотой  бы  я  въ  Оста  Ирекраснаго  дал»  ^^} , 

Жадоба  Др$рьж1|»  а  равно  и  01в<т  на  нее  катеря  ии-Ьются  1ю  всгбхг 
почггм,  оерес1(^^'ь  рыбнщкотжмъ;  ^^)  но  не  ввадф  сохранились  и  '^а^  ндру^ 
гой  одцнак^шо  по41^а,.  Кром-Ь  то|ч^»  есть  »  рааноото  т   (иютиоотихъ.   Чтб  ка^ 
саетсл  жадобы»  т^  асего  аолы'к^  ^и^  6*ште  жъ  оераскаау  б^теневскону  пере* 
дается  она  у  Гав(4уы  Амосоэа  (Р.  Ш,  №  48   *^)  и  Аид|^«  Сорокина  (Р,  II, 
№  7).  9^    др)гнд>  аерарчааах'ъ.не  Н11:Ьетоа   укааашя   на  иащ^там/1а  кршль 
и  чрезъ,  это  м'Ьнявтся  основац)б.  жадобы*  Такъ   оно  в    у   Козыш*  Ромаиовау 
гд1^  Дрбрыня  ж^ахь  бы  дежат^  въ  мор'Ь^камшпюиъ^^^цросто  аа  гЬжъ,  чтебь»  его 
не  посим-лн...  (Р.  Ь  ЗЧЬ  2.6)  ]^щв  бол^о  развито  ююе  на((^тробте  у  Рябини^ 
на,  (Р.  I,  №  27)>  п^реда^шаго  жалобу  съ  особенною  оространностью;  Доб^ 
рыиФ  хогЬдось  бм   иди  камнригъ  дежать  аъ  ок1ан(»  ими    деревинкою  на  горф 
стоять,  иди  стоять  шъ  Дн'Ёпр'Ь  р:Ьк'Ь  гогодникою^-Ч!  то^и  другое,  и  третье*^ 
91ькъ  по  ш/ьку  безь  тееелымостн.  Во  воемъ  атоить.  очевидно,  одна  тодько  жажда 
покоя — ради  поков;иразв'Ё  только  въ.жедашн,  чтобы  къ  этому  дереву  оъ'Ёзжа^ 
лись  богатыри,  все  еще,  сказывается  богатырская  природа   Добрыни.  А  меж- 
ду тЁиъ  именно  въ  этомъ  топересказ'Ь  (к^къ  увиднмъ  мы  въ  своемъ  м^ст-Ь) 
д'Ьйств1я  Добрыни  и  оказываются   особенно  богатырскими. — Въ  цересказахъ: 
калики  изъ  Красныхъ  Лягъ  (Р.  П,  №  б)  иПороискаго  Старика  (1Ц,  №  16) 
Добрыня,  выбранный  на  богатырское  Д'Ьло,  жалуется  па  тр,  что*  у  него  в±тъ 
тЬтъ    качествъ,    которыя^  по  отв'Ьту   матери    оказываются    принадлежащими 
другимъ   богатырямъ.    Тутъ    цреид1ущественно   выдается  какая  то  особенная 
скромность  Добрыни,  какое-то  незнанье   себгь   ц/ьны,    Такимъ   образомъ    до? 
брынина   жалоба  окрашивается  въ  быдинахъ  тролко]  но  вс!^  пересказы  схо- 
дятся  въ   томъ,  что  хотя   ему  и  не  пд  сердцу   н|аметываемое  на   него  д'Ьдо, 
онъ   однако   же  совершаетъ  его— по  обязанности. 

Ответь  Добрыниной  матери  передается  съ  значительною  полнотою  во 
вс-Ьхъ,  выше  указанныхъ  пересказахъ,  кром1  калики  изъ  Красныхъ  Лягъ,  гд!; 
онъ  значительно  сокращеиъ.  Но  разности  между  пересказами  не  совсЬмъ  нич- 
тожныя.  У  Андрея  Сорокина  и  Гаврилы  Амосова  Иль^  приписывается  вместо 
т<1лана  участи  пересказа  (^утеневскаго — сила  магучад  богатырская,  въ  бу- 
тенонскомъ  пересказе,  какъ  вид'^лимы,  предоставляемая  Святогору; — этотъже 


■Мая  то,  чтб   въ  ьк1ршшл%ЬлрШ€Л^шшто   япшепшмяб,  ета,  тйт  н  бук»   хожомяъ  (прн11*ч«в1в    тотон*   Общ. 

■ааъ  оква.    Лпбоомтно  было  бы    авать,    было  дн   вое  Л.  Р.  Слов.). 

МО  пропето  г.  Вутевеву,  *лял  ох>а  пАсня,  влж   я*п?  ^.Тольво  у  В.  Ромавовв   (I,  ^У^  Вб)  вЪп   отвйтв 

Во  жсявомъ  случае,    въ  сахоп  лв   дАлА,  у  еа«вх&  лк  у  Тр.  Потаввжа  (Ш,  М  1Т)  т  жалобы  ка  отвита 

в^ацовъ  яародяыхъ,  состоялся  тутъ  саодъ,  ялж  вАтъ,  а  въ  окмЯ  нвйммчататюй  былвв*   Вр.  Щеголенвова 

■о  вторая  половвва  п%свя,  уже  по  самому  ямвведев1ш  жалоба  арнвадявантъ  еаиой  матарм. 

п  вей  Настасья  Нввулвшяы  ваъ  богатыршъ  въ  обыв-  ^  Съ  ввмъ  еогласвы  тавже  пересвааы  валнвя  Ла* 

мовещвыя   жевы,  окааывается   пржнадлежащею   ввому  твяюва  м  ввъ  Вовашого  Двора,  ка  яоторые  увааывает^ь 

слою  бмлянъ.  —  Г'  Рнбвямовъ  в  'ра8Я«рйч1а   мвъ  яоторыхъ  прмводвтва  ' 

>*)  Молвою,  о|вгольсвояи-1Ю  ар«мА«ш|}в>  о.  Л.Р.  Слов.  у  вето  въ  подетроввыхъ  нрвмквая|8хъ   въ   вераававу 


«П  Сволъво  есть  вь  тг^.^91гьт  Свмаовр»)  вкмвво-      Г.  Лямюва. 
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4|8^  отлтщыьнит  сэойста^  брсаты^хй*     . 

по(и'Ёдн1й  вовсе  и  не  упомя(|утъ  у  Сорокина  и  А|Мвова.  У  Рабмняна  мать 
жал^еть  о  томъ,  что  наспородида  Добрыню  еозрастомъ  въ  Шью  Мурой|а, 
а  вв1:ЬстЁ  съ  т^мъ  сылушна^  отнятая  тутъ  у  Ильи,  отдается  Самсону 
(подъ  которымъ,  какт»  вид-Ёли  мы,  скрывается  тотъже  Святогоръ).  Думаю,  что 
отличительныя  качества  Ильи  Муромца  и  Святогора  в'1^рн'Ье  опред^ены  у  Бутене* 
В9,  хотя  церескааъ  его  в  стоить  въ  этомъ  отношенЫ  одии(жо.  Талат  учпсть. 
въ  этомъ  дересказ'Ь  упоминаемый,  долженъ  указывать  на  приговоръ  судьбы, 
что  см0р1т  Им^^  пл  баю  не  напнсшна;  этотъ  же  приговоръ,  какъ  впд^и 
мы,  заевид'Ьтельствованъ  ц'кшмъ  множествомъ  пересказовъ  язь  х:»ныгь  раз- 
лйяныхъ  местностей.  Такс^ю^о своею  неприкосновенностью,  пеистребимостью— 
этимъ-^то  отвгЬннымъ  богатырскимъ  таланомь  —  Илья  и  отличается  отъ  Свя^  * 
тогорв,  который,  при  всей  своей  преизбыточествующей  сплгь,  всетаки,  какъ 
видели  мы,  дос^гунеиъ  смерти.  Чтб  касается  возраста,  который  составляетъ 
отличительный  призиакъ  Ильи  у  Рябинина,  то  съ  этимъ  должно  находиться  въ 
связи  его  обычное  прилагательное  старыШ,  т.  е.  старый  въ  смысл*  зртьлостп^ 
полноты  силъ,  разъ  на  всегда  определившейся  и  какъ  бы  застывшей.— У  По- 
ромскаго  Старика  (Р.  111,  №  16),  всл*дъ  за  Оамсономъ-Колывановичемъ.  съ 
его  отличительною  силою,  упоминается  Илья  со  своей  смгьлостью'-напускомъ. 
(Въ  не  напечатанной  былин!?  кр.  Щербакова  Иль*  приписывается  ухваточ- 
ка — сходная,  кювидимому,  со  смгьлостью  напуска  ^).  Изъ  того,  чтб  мы  уже 
зги(В1Ъ  о  мурои'гкотиъ  богатыр*  съ  его  ровнымъ,  спокойнымъ  закаломъ  си- 
лы. долж«о  быть,  кажется,  ясно,  что  отличать  его  отъ  др;гихъ  собственно 
т*ми  ёспыткаму  силы,  которыми  порождается  смгьлость  напуска^  будетъ 
едва  ли  в+рпо.  Къ  тому  же  въ  другихъ  пересказахъ.  какъ  и  у  Бутенева,  смгьлость 
является  преимуществен нымъ  свойствомъ  Алеши.  Но  въ  ненапечатанномъ 
пересказ*  ПТеголенкова  она  приписывается  Иль*  Муромцу,  Алеш*  же  особое 
ум*п1е  —  ^раматность  (соотв*тственно  его  поповскому  происхожден1Ю,  но 
прямо  противоположно  былин*  Кирши  Данилова  объ  Алеш*  **).  Качество, 
достак>п|еося  у  Бутенева  Чурил*,  походка  щепливая^  сохраняется  за  нимъ  и 
въ  дргтихъ  пересказа^съ  (кром*  Рябинина,  Амосова  и  калики  изъ  Кр.  Лягъ, 
гд*  о  Чурил*  совс*мъ  позабыто);  и  это,  какъ  увидимъ  мы  въ  своемъ  м*ст*, 
вполн*  соотв*тстнуетъ  былевому  облику  Чурилы,  Равнымъ  образомъ  согла- 
сны перескагэы  въ  красотгь  Осипа^  хотя  эта  посл*дняя  должна  была  зам*- 
шаться  въ  былины  изъ  духовныхъ  стиховъ  объ  ТосиФ*  Прекрасномъ.  Точно 
также  изъ  стихов-ь  (о  Егор!*  Храбромъ),  зам*шались  кудри  царя  Кудргя- 
ниыа,  на  которыя  мать  Добрыни  указываетъ  у  Поромскаго  Старика.  Перво- 
начально, быть  можетъ,  вм*сто  Кудр1я''ища  тутъ  упоминался  Владим1ръ,  на 
кудри  котораго  нер*дко  указываютъ  бьиины  **).  Владимиру  же  (вм*сто  Осипа) 


■■^  Сяда  же  ■«  этомъ. пересяяИк  пряпмстмтсж  Ка-  чать,  что  санъ  Алеша  аы»ется  тутъ  аегракатвып,  то 

отрюау  Деммиову  —  но  лацо  ато  тут»    соаершетго  шь  таваа  черта,  хота  ■  яыаюшааеа  у  Карта,  об-»асяает- 

■отатя  ■  очеандяо  аамФтадооь  сюяа  Ш9л  жрутл  во-  са  тохьао  порчею(у  аадяая  вагКрасяыга  Лага  яу  По- 

саовсяАго.  ронсааго  Старая  а  Алеша  (га  атоа»   я^стА    не  уоояя- 

**)  Въ  атой  биляяк,  Алеша,  ваДажая  яъ  яорогк  на  яа>  жутъ  аоасе).    Но  аам1чателъяо.    что  у  аалявя    яаъ  К. 

■ащь  с%  яаяясма,    шелкп  ее  прочяуата  Вшу  Шваао-  Л.  повабапъ  даже   саяъ  Влая  Мурояецъ;   у  яего  уво- 

вячу,    яавъ   во   грамот*    воучеаомт  ч'еловЬяу  яаяуты  тольао  Саяеояъ,  Осяпъ  ■  Влахя]Нръ  явява. 

(Кар.  Щ  «тр.  70).  Беля  МП  въ  орав*  ааъ  атого  шшажяу  ")  Са  въ  уваа.  въ  о*св.  Ввр.  е1р.  4. 
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по  (иоВАГЬ  ДОВгаЁМНОЙГ  НАТУШКИ.  '  1^ 

огртнясмается  у  Рябятна  краеета^  тогда  каяъ  у  ка^Iики  изъ  Красныхъ 
Лгъ  6Г0  прявиакшгь  тиявпг!  счаетье.  И  то  и  другое  идегь  гь  бьмевому 
Амдтпру:  не  дарош»  величается  онг  краснымь  солнмшконъ,  пе  даромъ  сг 
другой:  стороны  и  то,  что,  саагь  ничего  не  д^ая,  онъ  окруженъ  такимъмно- 
теотштп  постоянно  яыручаинци1Ъ  его  изъ  б'Ьды  свято-русскйх!)  богатырей.— 
Н'кясторыми  оересмазани  упоминается  тугь  о  свойствахъ  и  еще  трехт»  бога- 
тырей. /7*рол^1С|1кС|Н11ршсв  }кезываегь  на  по/ь.")^  Дюка  Степановича;  напро- 
тпгь  у  Андрея  Сорокина  гьзда  на  к&шь  приписывается  Потыку.  Въ  быди- 
нахъ  о  посл^днеиъ  мы  не  могли  зам1{тить  преимуществеггаой  его  умелости  вг 
верховой  'к^Л'Ь.  Вапротивъ,  книг  ридимъ  мы  въ  своемъ  м%ст1>}  такою  уМ'Ь- 
лоетью  дФйствятельно  отличается  Дюкъ,  а  потому  Поромск1и  Старикъ  въ 
этоаъ  и%сп^  правде.  Совершенно  другииъ  призиакомъ  отм'Ьченъ  этотъ  бо- 
гатырь у  Андрея  Сорокина  но  отм'Ьченъ,  какъ  увиднмъ  мы  въ  свою  очередь ^ 
оввть  сов^рюенво  вгЬрно;  этоН  признакъ — ым/ьнье  богачесигво^^).  Напротивъ 
у  Гаврилы  Амосова  то -же  (счастки- богатство)  приписывается  знаменитому 
лвцу  новгородскихъ  бы^нъ — Садку-купцу,  богатому  гостю.  Самое  это  бы- 
левое прозвище  Садка — богатый — уже  показываетъ,  что  прдв1>  съ  своей  сто- 
роны и  этотъ  иосл^дн1й  п^веоъ.  Изъ  всего  же,  представленнаго  мною  сли- 
чен1я  разбироеааго  М'Ьста  у  рааличньтхъ  п^вцовъ.  кажется,  сл'Ьдуетъ,  что  въ 
большей,  или  въ  меньшей  степени  въ  сознании  каисдаго  изъ  нихъ  живы  от- 
личнтеиъвыл  свойства  отд-Ьльныхъ  богатырей,  и  что  проведен1е  этихъ  отли- 
чительныхъ  свойствъ  принадлежптъ  самому  народному  творчеству,  а  не  «до- 
сужему воображен!ю  патр<отическихъ  изсл'Ьдователей  былинъ»  какъ  воо(Гра- 
зилъ  нашь  нов'Ьйш'|й  ивогЁдователь. 

Въ  бугеневскомъ  пересказ'^  п  самъ  Добрыня  отм1;ченъ  особеннымь 
кечествомъ — вгьлсеетвомь.  Друпе  пересказы  не  знаютъ  объ  этомъ;  они  или 
просто  умалчиваютъ  о  свойствахъ  Добрыии,  или  отзываются,  устами  матери, 
совершенно  глухо:  «такова  молодца  тебя  Господь  Богъ  спородилъ»  (Пором- 
е1ий  Старикъ)-  или:  «а  какового  тебя  Богъ  далъ,  делать  нечего»  (калика  изъ 
Кр.  Лягъ);  или  наконецъ  влагають  въ  уста  матери  сл'Ьдующее  заключитель- 
ное раэсуждеиге: 

Вядно,  чадо  мое  мшое, 

Народи1ся  ты  гь  ту  звезду 

И  ту  минуту  безчастную,  веталанную.. .  **) 

А  между  Т'Ёмъ  бутеневск1й  пересказъ,  хотя  и  стоящ)й  въ  этомъ  отношенш 
одиноко,  отличается  большею  в'Ьрностью:  вгьоюество^  какъ  увидивгь,  является 
въ  разныхъ  случаяхъ  свойствомъ  Добрыни  и  вгь  другихъ  бьиинахъ. 


**)  Но  п  •п>117    прксоелнястся   у  Сорокняа  еще  н       как%  увнднп,   яе  пряпнсымотоя  боя   с%  Тутарвтемъ^ 
другая  черта:  «рада  бы  теба  спородн1-я...  ио  въ  нйаоторыхь  пересяааахъ  встрАчаемя  покроФяов 


опнсан1е  чудесных»  с,трйяо.че1Я>  Д'юяа. 

^)  Череаъ  ато  Добрыяа  ш^жъ  бы  сбяаамется  еъдво* 
раяяяомъ  бвачастння»»оаоАяаяъ,яо6«М1«яааи1- 
*  ^тмпт  "*  ""•"■"^        яа  о  которояъ  покАщвяа  у  Рыбя.  в»  ч.  11,  шлкк  1й  ЬЦ 
ио  ояа  уже  ся^пяо  подяовдояа,  1я>110рч«яЯ'  я  вое  «ЯМ»  . 
Меащу   ч*ш%  шъ  жшЛтщшхсш   теяера  быяянахъ  Дюву,       ваняствовалась  явъ  вянжевъ. 


ИхАяаеп  богачеетвомъ  ж%  молода  боарняа  во  Д»- 

яа  Отвяаяоввчя— 
Иаъ  туга  дува  «грАяяп  во  Тугаряяа  во  ОяЬвяча 
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4^  АЛЦ1и-нСИФ^|Н((  и  А49ГПА^т<и№т^«№тъ« 

Обратимся  теперь  къ  Аругщ|>  чертаиъ  (^утай€|»0|Ц№о  оервекааа  ■  бу- 
дет» въ  свою  очередь  сопоставдать  ихъ  съ  церес«аэаш1  рыбым^тсшшй. 
Соотв-Ётственно  упо1|иноаен1ю  Адеши  въ  перечм'Ь  одацц^&шяжъ  богатырей, 
упоминовеи1ю  съ  почетныиъ  прнлагате^ьнымъ  смгьлнй^  Добрьша  тутъ,  со- 
вершенно какъ  у  Кирши,  поводомъ  къ  зао[»ещеи1Ю  выходить  за  Ад|йшу  вы- 
ставдяетъ  тодько  свое  съ  нимъ  названое  братство.  С^юершенно  ташие  сшо  у 
ТроФима  Потахина  (Пудоаскаго  У:кдда,  Фадиионовской  Водостн^Р.  Ш,  №  17), 
гд-Ё  эта  черта  сохранидась,  ые  смотря  на  зцачитед]^ную  пдоховатость  этого 
пересказа.  Чтб  же  мудренаго,  ежели  она  им-Ьетса  у  калнки  изгь  Красимхъ 
Лягъ,  но  им'Ёется  съ  многозначите^ьиымъ  до1Щ1не41емъ:  креотовы!  брать 
паче  роднаго.  ^^)  Тоже  самое  допа1неы1е  и  у  Поромскшго  Старика^ — тодько  тутъ 
и  ории^ь  совершенно  иного  свойства,  изъ  иного  извода  скааашя:  Адеша 
называется  тутъ  же  вород(5  со^а1сою.  ^^)  Еще  рфзче  выдается  см^шеше  у41тдич-» 
н-Ьйшаго  п-Ёвца— Рябинина  (Р.  I,  №  27):  «не  ходи,  говорится  тутъ^  ва  от- 
лаю Олешеньку  Поповича, — за  того  за  бабьяго  насмлшника:  Олптнька 
Цоповнчъ  мн/ь  названый  братъ.  Ори  С40Вдхъ  боютырь  и  сд|1Ь.ды|1г— сдова 
бабги  насмгьшникъ  представляются  пр^мо  вставкою  изъ  того,  несочувстмв- 
наго  Алеш'Ё,  поздн:кйшаго  извода,  съ  которымъ  позвэкомидись  мы  по  бы4Н- 
намъ  Кир'Ёевскаго.  ^^)  Къ  этому  же  изводу  прямо  относятся  и  у  Рыбникова 
въ  пересказ:^  Андрея  Сорокина  С40ва  Добрыни:  Олеша  пустохвастъ-то  есть, 
в'Ёкъ  Олеша  пустымъ  хвастаетъ  **);  впрочемъ»  придагатедьное  слиымык 
остается  за  нимъ  и  тутъ.  ^^)  Кром^  того  у  Сорокина  уцЁ41^о  и  указание  на 
братство  названое — только  въ  пер^наченномъ  вид'Ь:  Алеша  братается  тутъ 
съ  Добрынею,  встр-Ётившись  съ  нимъ  въ  чистомъ  пол^,  и  тотчасъже  послФ 
этого,  вернувшись  въ  К^евъ,  ув^ряеть,  что  Добрыня  убитъ;  т.  е.  Алеои 
лжетъ,  ИЗМЕНЯЯ  только  что  заключенному  братству  Память  о  братств-Ь  между 
обоими  сохранилась  и  у  Козьмы  Романова  (Р.  I,  №  26),  гд-к,  уже  къ  концу 
былины,  Алеша  называется  меныиимъ  братомь,  ^^)  въ  самомъ  же  запрв- 
щеиги  тутъ  говорится  просто:  «столько  не  ходи  за  Алешу  Поповича.  (У  Га- 
врилы Амосова  н'Ётъ  ни  запрещения  выходить  за  Адешу,  ни  какого  либо  на* 
мека  на  братство  названое  между  нимъиДобрыней).^^)  Изъ  всего  этого  ясно, 
что  большая  часть  пересказовъ  рыбниковскихъ,  какъ  и  бутеневсюй,  примы- 
каетъ  въ  этомъ  отношен1и  къ  Кирш'Ё;  но  въ  н'Ёкотррыхъ  пересказахъ  у 
Рыбникова  сказывается  и  знакомство  съ  изводомъ,  господствующимъ  у  Кв* 
р^евскаго. 


^)  о  повсек^ствосги    бр^гсгм   ямваваго  уже  было  (Мимав.  М  572)  (стр.  4$5). 

у  Иевя  говореяо  ае  рм%.'  &*11«чатбяь<о  смЬКующее  аа-  "|  У  'Щеголевжов*   Адеша—  дАвочИ   наевкй- 

р*чвя1е  яа  счетъ   его  наъ  Наятта  Таятрм:  «яать  рож  я  я  я  ъ,  чтб  еще   ясяАе  ужааываетъ   яа  яего,  кап  ■* 

дяетъ    в»  первый  равъ,  во  второй    же  рааъ  рождает»  еоблавяятеяа. 

ело»  о.    Вратъ,   рождеяяыйотъ    слова,  **)  В%  яеяалечатаяяояъ  перескаа*   яр.  Щербамва  у 

смвп    выше    родяого     брятя    (ВепГеу,     Р.  Алешя  отчество  П у стохвастовячъ. 

ТовЙга,  П,  ЯвГ).  ••)  Точно  тавже  остается  оно  аа  Алешей  я  у  Щего* 

**)  Зан«чу,  что  у  Лй^кжеяаго  Старяяа  ввеяааывает-  леяяова. 

ся  вяр«яяое  нММе  Доб||>няя  я  о  гамояъ   сев*  в»  ело-  *)  Тая»  ж  у  Щегол вявова.  НввЪстяо,  что  наг  шшашл- 

шшжм  шшШврш   богатыря  прАтяяу   хоть  меня»   (Р.  Ш,  яви»  Ьртьтъ   октп  поетеяня»    является  бблвжяяъ 

е*^.  71)  ичжу  еояертеяяо   соотвАтствувтъ  болгарсвая  (старшямъЦ  а  яр^пЛ  «еяьшнмг. 

и1и*1    «л  ««яда  «ш  бшряап,  нлнигв   спротя    меяе.>*  «)  РыОя.  111,  стр.  84-91. 
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отъФЗдъ  давга»и:  ниркх^оть  отноопци!^  с9йи|Йныкъ{Бут*  ц  Рыбн.)«     ^89 

ЦрекумаыИ  б^^^т^Шк  оер«|ома>  отдятется  особенною  |1агкосты|0  »щ 
огаошвнмхгъ  еетШтьцл.  Цроводцвть  Добринюшку,  мать  его  домой.  а(Щ140  ц 
4!йма  заплакала,  Ороважада  его  и  любйшя  о$мьа,  молода  Наетаоьл  дочЬ' Ви- 
кулична,  и  сама  спрашивала,  какъи  у  Кир'Ёевскага  въ  оерескадй  изгъ.  Оа-^ 
влова,  когда  его  дожидать  назадъ?  Онъ  назначаегь  ей  шесть  л-Ьтъ,  а  когда 
Е1ади111ръ  начинаегь  свататься  за  Алешу,  она  говорить,  что  исполнила  запо 
в'Ёдь  мужнюю — ждала  Добрыпю  «ц'Ьло  шесть  годовъ....  а  теперь  исполиигь 
ааоов^ь  сфощ  оюенскунц:  прождегь  Добрынюшку  друго  шесть  годовъ».  Тэ  нт^е 
особая  $апоб1ьдь  оюенская  ии-Ёется  и  у  Рыбитооа  въ  аерескааахъ  Козьмы 
Романова,  Андрея  Сорокина,  Гаврилы  Амосова,  ТрОФима  Потахина  ^  Щерба- 
кова (только  у  посл^дяигь  эапов1;дь  женская,  какъ  и  срокъ,  назначаемый  До- 
брывею,  на  три  года). 

При  значительной  человечности  въ  отношен1яхъ  семейныхъ,  у  Бутенева 
слышится  отдаленная  старина  въ  употреблен1и  слова  семья,  семеюшка  въ 
омыогЬ  оювны,  и  въ  окончан1и  на  м  именительнаго  падежа:  государьшк  ма^ 
тушка.— Первое  сохранялось  также  и  у  Рябинииа^  Амосова  и  Сорокина;  вто- 
рое же— 'ТОЛЬКО  у  послЬдняго. 

Мягкость  оггношен1й  значител&во  дорисовывается  въ  пересказахъ  рыбми*- 
ковскихъ.  Тагь  у  К.  Романова  мать  Добрыни  называеть  жену  его  своимъ 
(^годаннымь  дитяткамь^  а  Добрыню  ея  мг€Лою  ладушкою,  /сргьпкою  сдфр^ 
оюйвушк9ю  (у  Рябивина  любимою  сдерэюа^ушкою  называетъ  Добрыню  сама 
Настасья).  Правда,  и  въ  п'Ёсияхъ  свадебныхъ  употребительно  выражение  бо*- 
г^дтнпые  про  родителей  ясениха,  п  это  ни  мало  не  м'вшаетъ  относиться  къ 
нимъ  съ  недов'^рюмъ,  ужасомъ  или  даже  неиавистью.-^Но  что  въ  нашей  бы^ 
лнн'Ё  слово  богоданная  отнесено  свекровью  къ  нев'Ьстк'Ь  беэъ  всяком  ирои1и^ 
это  обнаруживается  общимъ  ссойотвомъ  т^хъ  отношеи1й  между  обеими,  какш 
ороводятся  черезъ  всю  былину.  У  Андрея  Сорокина  поотъ*за'Ь  Добрыни  ри- 
суется сл'Ёдующая  трогательная  картина: 

Пе  П'Ь  утушки  сгмым^йся  Садится  свекровушка  да  иегЬстушка  въ  одаб  м^сто 

Не  дв^  б^^и«  1ебвдушки  сЛеталйся,  П|ачугь-и-обл1ваютс8. 

То-же  самое  начало  согласия,  лада  сказывается  и  въ  словахъ  свекрови  у  Ряби- 
нина:  аой  же  ты  моя  любезная  семеюшка»  (слово  это  такимъ  образомь  упо- 
треблено тутъ  и  въ  смысл*  невестки) 

'1ы  чего  свдяшь  во  терем'Ь.  въ  златомъ  верху? 
Лди  надъ  собой  невзюдутки   не  в11даешь? 
Закатается-то  паше  красное  солнышко,  н  т.  д. 

(Ср.  въ  пер.  изъ  с.  Павлова  Нижегор.  Губ.).  То-;ке  сал!ое  сравнеи1е  им-Ьется 
у  Козьмы  Романова.  У  Поромскаго  же  старика  употреблено  сравнение  срод- 
ное, но  въ  обратномъ  смысл'^,  и  въ  другомъ  м-ёстё  —  рядомъ  съ  другимъ 
сравнен1емъ:  когда  мать  уже  узнаетъ  возвратившагося  Добрыню,  оиа  гово- 
рить ему: 

Распекло  де  у  насъ  солние  красное, 
Закатается-дв  у  насъ  сьЪъаъ  м-Ьсядь: 
ТвоН'То  хозяйка  за  иухъ  пошла... 

31* 
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Шб|!И»ая  псшибина  этого  сравиепьв  вс1Гр%%агетсУ  'Гак^«й11геоот8гЫтгв^нси  серб- 
Окой  йгЬсн'Ё,  гд-Ь  нев'Ьстка  говорить  свеиропи  при  всщ^ыщввт  своего  «уяа: 
«тебе  стару  огрезало  сунце,— ево  теби  'гвог  Сто^анасяне»'^^).  V  ылтм  ^а- 
тышова  сравнен1б  двойное:  ' 

Ясенъ  сокол»  на  лцоръ  приет^дъ^ 
Олетада  снза  годубица  съ  широка  двора. 

А  въ  пересказе  л зъ  Б.  Двора,  сравненье,  относясь  к^  одному  Добрьж!»,  про- 
ведено весьма  поэтически  дал-Ье:  * 

.       Не  йщ%тъ-1а  яв  у^вцы  ра^са^^тается,  ве  09^г1ФДк  щ  щ4ц»((ъ  9ыып^щ,     ,< 

Не  зоря  л  утренны,  Не  часты  яь  авАады  разсцоаю^с^,                 ,      . 

Не  зора  дь  1ечорныя^  Не  красной  ль  солнышко  распекло? 

(Р.  Ш,  стр.  87,  примеч.).                         '         ."      . 

Возвращаясь  къ  Поромскоину  Старику  (вообще  отличающемуся,  какъ  мы  «на^ 
емъ,  своеобраз1емъ) ,  ив  могу  не  (Ггм1>тить  у  него  сл^дуюсгюй  подробноетв 
о  Добрын'Ё:  «со  своей  матерью  прощается,  пйче  таю  съ  маюдов^-яБб^юй.» 
Но  такое  предпотгеиье  жен^,  не  подкр'Ёоляежое  прочими  щхеанжл^нп  и  н 
совсЬмъ-то  согласное  съ  преимущественною  н'Ьжностью  нашиз^ъ  богатырей 
именно  къ  матери,  находится  даже  въ  пряиомъ  противор1(Ч1и  «съ  перескавомъ 
бутеневскймъ.  Въ  этомъ  посл*Ьднемъ  во  лервыкъ  съ  особенною  саиои»  пе- 
редается одна  черта,  которая  им'Ьется,  впроч^гь.  и  въ  другахъ  пересказахъ 
(кром^  Пороискаго  Старика  и  Тр.  Потахина).  Везд-Ь,  когда  Добрыня,  во8вра<- 
щаясь,  отъ  посп-Ьшности  входитъ  къ  матери  безобсьиоч!Ю,  бездокладочно, — 
она,  не  узнавая  его,  оскорбляется  этимь  и  говорить  ему,  что  еслм-бы  былъ 
въ  'живыхъ  ея  сынъ,  то  онъ  бы  не  далъ  надъ  ней  такимъ  образомъ  аасм^ 
хаться.  У  Сорокина  оскорбленнооть  паI^/ьдчо^;(  ^^),  какъ  она  себя  туть  наэы- 
ваетъ,  старухи,  доходитъ  до  такой  степени,  что,  приказывая  ему  убираться, 
она  грозитъ:  <а  то  пошйтаю  своей  старостью  глубокою, — нечестно  провожу.» 
Въ  бутеневскомь  пересказ:^,  какъ  и  въ  другихъ,  она  только  всаоминаетъ 
при  этомъ  своего  сына-оберегателя,  —  по  выставляетъ  его  способнымъ 
даже  на  то,  чтобы  отрубить  нев-Ьж-Ь  голову  за  «поступки  неумильные.» 
И  совершенно  соотв-Ьтственно  этому  Добрыня  въ  томъ  же  пересказ*,  уже  от- 
крывшись жен*  и  Алеш*,  обращается  къ  последнему  съ  такими  словами: 


*')  Бука    Српсис    Щесие,    Ш,  Л>   25,  стр.  172.  Это,  »апкоД  радости  умнравтъ. 

вирочемъч    ужо  орвввдеоо    хн«)й  в-ь  вамктк^    къ  IV  ч.  *^)  У  г.  Потесни    л%  егр    статье  о  «Дод^*   »а  стр.    в 

Ш^сень  II.  Н.  Рыбникова,  на  стр.  ХЬ.  Указавяаа  серб-  (Древн.    Мгнгк.    Арх.    Общ.  ч.  11)  сказан'<:    "б*да,  вь 

екая  пАсня   о  Стоа1111  ■  вообще    соотЫ^тствуетъ    бмди-  ст.    ел.  —  пессввПав  ,    в^    польск.    чбшск.  —  то     же « 

вмгь  о  Добрын*  кЪ  отлучкА.    МЬстмыЛ  '^тЛяожъ  тмлп-  чтб  я    въ  руеск.   сербск..,   к  сверхг  «гсго^-яапрвслша 

нымъ  образомъ  прндаетъ  ей  то,  что  причиною  девяти-  побредя,  са]итп1а.  Корень  бЬис1,  бЪинатти— йа<1еге, 

л  Отнято  отсутств1я  Стояна    явлнетси  его  уиодеж1е  в*  откуда  бЬёда.  к.    расв&дыпанЬе,    р88А1'лей1е.   раздари, 

п.!^^^  Турками,  откуда  онъ  вакопецъ    б'кжитъ  при  по-  раа1ичсв1е1    ри2днч1е...    Кстати,  чтб    акачигьпФй-Ьд- 

мощи  товарища    своего  Ильи.  Дал-Ье   туть,    какъ  н  въ  ннй,  ваяъ  впнтетъ  круга: 

соотн)>тственяыхъ  болгарсвнхъ  п11спяхъ  (Сборяввя  Мяг  Становмлвсь  вь  побФдиыА  кругъ? 
ладановыхъ,    Л1  65  я  66)    возвращающ1йся    мужъ,    ьъ  '     Неужели    тоже,  чтб  въ  внражея1яхъ   «побЪдвая   голп- 

вовяагражден1е  жеяяху  жены  своей,    выдаегь  за  него  ва»    1б*дная)  аяоб*дный  голоеъ»   (жалв|А>?  («по6*днаа 

сестру  свою.  Въ  жовц*  сербской  пАсвн    нать  отъ  вне-  старуха»— можно  прабавжть). 
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РАх;ц|»А>м  40рр,^ни  сь  мвшкй  г9к  матушку  в  и  жену*  4&1 

<Н>  той  пяц,  братец^,  теб|  Богъ  цростт,  «Слвзиа  свош  очн  1С1ш«, 

«Что  ты  посяд^дгьдюин  моей  лобвмо1еенм...  «Скорбнда  свое  тпо  б1:лое: 

«А  во  другой  вины  теб^у  братецъ,  не  прощу:...  «Съ  этой  вины  теб'к  не  прошу!» 

сПривознхъ  ты  в'кеточку  не  радостну,  УхваШп  Алешку  за  желты  кудря, 

«Чг»  н%тг  шва  ДМрым  Никитича.,.  Видартп  А1ешку  чреаг  «убовм!  сто  а, 

«Тать  тогда  госу1арыт1  рОАпа  матупка  Бросцъ  Алешку  о  каршчвиъ  мостъ, 

яЖвлещеаько  съ  цо  шг!  плакала,  Учадг  шалыхнщемъ  ухаживать. 

Поел*  всего  этого  я  могу  предоставить  читателю  посудить,  на  сколько  в-Ьр- 
ны  слова  г.  Стасова:  «Добрыня  пр1'Ьзжаегь  домой  посл-Ь  долгаго  отсутств1я  и 
находить,  что  жена  его  идетъ  за  другого:  онъ  этого  другого  бросаетъ  о 
оолъ,  бьетъ  плетыо  и — д-Ьло  съ  концоиъ.  Чтд  онъ  думалъ,  чтд  чувствовалъ— 
ничего  этого  н'ктъ  въ  былин'Ь,  она  этого  «  311дть  ие  хочетъ,  ей  ш€'ёсто  это- 
го очень  только  иитерегенъ  семь  сырой  Фак гъ  и  сл'Ьдств^е  его:  «чт5  хлопанье, 
и  что  оханье— не  слышно  в1;дь!»  (В*стн.  Евр.  1868  г.  1юнь,  стр.  627). 

Чтб  же  касается  самаго  пр1ема— этого  битья  о  кирпичатъ  полъ,  то  сход- 
но съ  нимъ»  какъ  мы  уже  знает»,  и  въ  п-Ьсняхъ  сербскихъ  нередко  уда- 
раютъ  врага  о  мармар  калдрму  **).  Въ  раатичныхъ  восточныхъ  поэмахъ  упо- 
требительно ударение  объземлю^  ^) — изъ  чего  я  позволяю  себ*  заключить  толь- 
ко то.  что  это  эпическ1й  пр1емъ — когда-то  бывш1й  очень  распрострайеннь'мъ, 
и  потому  древн1й.  Удары  же  плетью  (шалыжищемъ)  действительно  особенно 
распространены  въ  восточныхъ  произведен1яхъ,  и  это,  какъ  и  самое  упо- 
треблен1)е  плети  въ  действительности,  могло  быть  на  самомъ  д^л*  однимъ  изъ 
подарковъ  намъ,  Русскимъ,  отъ  великой   монгольской  образованности. 

Изъ  бутеневскаго  пересказа  не  видно,  въ  конецъ  ли  уходилъ  Добрыня 
своего  нев-Ёрнаго  брата  пазвлнаго. — Только  въ  одномъ  (вообще  испорченномъ) 
пересказ*  Тр.  Потахина  сказано,  будто  отъ  удара  Добрынина— тут»  О.че- 
гиенька  кончается.  (Р,  111,  стр.  83) — У  Поромскаго  Старика  совс15мъ  иначе: 
«Не  далъ  ему  Добрыня  смерти  скорыя,  а  далъ  безв'1^ье  в'Ёковёчнов.> 
У  К.  Латышова:  сд^лалъ  Алешу  въ  полвека  (Р.  1П,  стр.91).  СхоДно  съ этимъ 
у  Г.  Амосова:  чуть  Алешеньку  въ  душахъ  оставилъ.  А  у  Сорокина  Добрыня 
пнулъ  Алешу  да  подъ  лавицу,  а  Алеша  съ  подъ  лавицы  выговариваетъ: 
«ВСЯК1Й  на  св^т*  женится,  а  не  всякому  женитьба  удавается.»  —  Такой 
же  точно  смгьишой  оборотъ  и  у  калики  изъ  Красиыхъ  Лягъ:  «А  мн^Ь-ка 
Алешеиьк*  не  издалась.»  Такая,  въ  своемъ  род*  простодушная  насйешка  Але- 
ши надъ  самимъ  собою,  подходящая  къ  верещагинскому  пересказу,  до  из- 
вестной степени  мирить  съ  этимъ  пустохвастомп^  и  ею  такимъ  образомъ 
смягчается  заключение  нашей  былины,  ^).  У  Кирши,  какъ  мы  видели,  на- 
смешка влагается  въ  уста  самому  Добрыне,  который  ори  этомэ  и  ограиичи- 
вается  только  наемпликою    надъ  своямъ  орови^ившимсв  брато1гь.     Тутъ  та- 


'I      «     '      I,  •  .  '     .1 


_     ^ХС^.лыш1^  с^.^'^.    ^  ^,  женнтьбы  съ    удачяой    «енатьОою— вро«В    Добрннм— 


*')  Вврочеп  ж%  пАсняхъ  сербскихъ  встречается  ■  уха- 
р«в1е    прано  объ  аенлю   (Вука  11,  стр.  119,  361). 


воторыхъ  р«чь  впереди),  и  Идм  Муромца  (чему  ж>- 
жетъ  ожужнть  подтвер«ден1емъ  равв^  <^вивна  о  тою, 
••)  Въ  вевапечатанвой  быавв*  кр.  Щербааова  Але.  вавъ  аа  него  однажды  сражалась  жена  его  Саввшвв) 
а    даже  шцш^пьт  т  с«оо«таамжм  своей   шлг(ш,тшой     ,  о  мотороД  я»  •««от»  ян  одва  явь  ц^шж^  6аища»>. 
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кимъ  образомъ  сиягченье  зашло  ещё  дальше,  и  зашло,  положительно  може^ъ 
сказать,  еще  до  того  времени,  когда  составился  сбориикъ  Кирши,  т.  е.  до 
половины  ХУЩ  ст.  Между  т-ёмъ  въ  пересказахъ  Олонецкой  Губ.,  только  что 
съ  этой  стороны  просмотр^нныхъ,  до  сихъ  поръ  еще  сохранилась  суроветь 
въ  обращен^ьи  Добрыни  съ  Алешею,  суровость,  отчасти  смягчаемая  гЬш», 
что  Алеша  всетйки  въ  состойн1и  надъ  собою  смеяться.  Но  въ  двухь  переска- 
захъ олонецкихъ  смягченье  зашло  опять  далее,  и  путемъ  совершенно  свое- 
образнымъ.  Въ  пересказ-Ё  Козьмы  Романова  расходившагося  Добрыню  унимаетъ 
тотъ,  чьей  помощи  противъ  Добрыни  просила,  какъ  видели  мы,  и  баба  Го- 
рынинка: 

....  скочилг  старый  казакг  Иля  Муром^цъ,      «АН  же  ты,  Добрынюгака  Нйкнтнчг! 
ЗататйП'М  пдемка   за    могутны!  за  но-     «Не  убей  ты  смерт1Ю  напрасною  ^), 

лот\1Лл:        Меншого  братца  Алешу  Половпяа.»  — 

Хотя  эти  слова  Ильи  и  имеются  въ  настоящее  время  только  въ  одномъ  пересказ*, — 
нужно-ли  говорить,  что  они  вполн*  соотв*тствуютъосновнымъчертамъ  Муромца? 
У  Рябинина  то  же  значен'ю  уннмателя  приписывается  дру1ому  лицу — Вла- 
димиру (Р.  I,  стр.  171).  Но  это  разв*  въ  томъ  отношении  не  лишено  смысла» 
что  Владим1ръ  тутъ  самъ  зам*шанъ,  какъ  сватъ  алешинъ.  Свид-Ьтельство  о 
томъ  Кирши  и  н1?которыхъ  перегказовъ  Кир-Ьевскаго  прямо  подтверждается 
какъ  бутеневскимъ.  такъ  и  вс*ми  рыбниковскимс!  пересказами.  Въ  ненапе- 
чатанномъ  пересказ*  кр.  Щербакова  Владим1ръ  сватомь^  а  княгин?^  Ап[)акс!я — 
сб^хою,  Настасья  же  того  испугалася,  Въ  этихъ  пересказахъ  выказывается  съ 
особенной  яркостью  насилье,  до  какого  П[)и  этомъ  доходитъ  Владим1ръ,  за 
чтб  и  приходится  ему  выслушивать  отъ  Добрыни  самую  горькую  и  нераз- 
борчивую на  выражения  правду.  Такъ  у  калики  нзъ  Красныхъ  Лягъ  Влади- 
м1ръ  говоритъ  про  Настасью,  что  если  она  «добромъ  нейдетъ,  такъ  сн/омъ 
.возмемъ,  силомъ  нейдетъ,  такъ  за  боемъ  возмемъ».  У  Сорокина  онъ,  в ь  сау- 
ча*  ея  отказа,  грозится  выдать  ее  въ  Литву  за  Татарина,  и  зат^мъ,  противъ 
золи,  велитъ  повести  ее  въ  церковь  соборную.  У  Амосова  онъ  грозится  ее 
постричь  во  старицы,  и  мать  Добрыни  говоритъ  про  нее  возвращающемуся 
сыну:  «а  не  съ  охоты  шла,  а  со  пристрастки  со  княжеск1я.»  Въ  плохомъ  пе- 
ресказ* Потапа  Потахина  это  лишено  силы  потому,  что  этимъ  извиняеть  себя 
передъ  Добрыней  сама  Настасья:  «не  въ  честь  берутъ  и  не  охвогою,  а 
берутъ  великою  неволею. >  (Р.  III,  стр.  83)  У  Рябинина  Настасья  говоритъ: 

Побоялась  я  КНЯ8Я  В1аяи111ра,  Еже1Я  не  по1дешь  за  мгагь  аа  ^1Ршеньку  Попота. 

Сталъ  Кб  ин'Ь  Владтпръ  похаживав...  Такъ  не  столько  во  гдродф  во  №в«,    . 

И  сгажъ  ин^ка  Вия1шръ  каизь  оогражщввп:       0е  бодать  тебЪл^ыяа.ш  ва  К^эвохъ 

У  Поромскаго  Старика  про  нее  (тутъ  она  Катерина;  во  всЬхъ  другихъ  пе- 
ресказахъ у  Рыбникова — Настасья),  какъ  бы  отъ  лица  самого  п^вца,  сказано, 
что  яа  слова  Катерина  не  сдавалася,  ыа  силу  ей  князь  поневолихь  пойти.— 


/ 


I 


■*)  Этому  ^«ирАягеМ»  со<Угк*мтп«т«  р^  ое|»б«%1гхъ  п%си«1№  ««шврть  тч— !■■  (Вум  И,  «В|^ 
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Хлпо-^ьТ  ^е  ВАЛ4И1!1ра  зндваны  тутъ  об^щапкемъ  Алепитг  «я  буду  с^^ужитъ 
теб*  в*рой-«равдогю.> — У  того  же  хгЬнца,  когда  «се  открылось  и  князю  отт» 
этого  за  б'Ьду  пришио,  ечлу  аъ  особенною  резкостью  говорить  Добрынк:  «кабы  ты 
быАЪ  не  В^1адйм1р1>  кназъ,  назва^ъ  бы  тебя  я  слодннкомъ»  а  княгиню— *юводни» 
цей»  •®).  Не  такт»  грубо,  но  еще  пряй^е  обращается  Добрмня  къ  Владим1ру  у 
К.  Романова.  Тугь,  вместо  обычнаго  у  другихт,  п*вцовъ;«не  дивую  я  жен- 
щин*, или  не  дивую  А^еш*,  а  дивую  князю, »-^совершенно  напротнвътого: 

Не  япуюоь  я  князю  Влаяим^ру,— 
Чтб  н  самъ  творатъ,  другому  ввлитъ— 
Отъ  живого  мужа  хочегь  жену  отнять. 

И  при  этомъ  Романов'ь  оояснилъ  г.  Рыбникову,  «гго  у  Владишра  быдо  две- 
надцать женъ,  иныя  отъ  живыхъ  мужей  (Р.  I,  стр.  Н5).  Есть  лп  это  пу- 
темъ  эпоса  уберегшееся  вбспоминаню  о  засвидетельствован «омъ  л*топис1Ю 
женолюб1И  Владим'фа  язычника,  или  же  это  чисто  эпическая  черта  въ  род* 
т-Ьхг,  каК1я  достались  па  долю  многимъ  властятелямъ  въ  эчпос*  разиыхъ  иаро- 
довъ? — Думаю,  что  и  самое  женолюб4в  Владим'фа  въ  летописи — по  крайне 
мер*  на  полов1тпу  эпическаго  пройсхожденгя,  или  хоть  эпичеекы  преупеяычено. 
Въ  словйхъ  Романова  тгисло  жвпь  несравненно  ограниченнее,  ч^мъ  въ  лето- 
писи, гд'В,  можетъ  быть,  первоначальное  эпическое  число,  (и  само  по  себ^е, 
вероятно,  не  малое,)  было  еще  увеличено  воображеи1вмъ  монаха,  желавшаго 
какъ  можно  более  наложить  тени  на  языческую  пору  Владим1р».  Чтб  же  ка- 
сае1'ся  собствен  и6  словъ  оть  оюивыхь  муж  ей  ^-^ю  въ  этомъ  двлжио  заклр- 
.  чаться  указание  на  былины  о  Ставре  Годиновиче,  разбора  иоторыхъ  есце  впе- 
реди. После  всего  упомянутаго  понятно,  что,  при  такой  неловкости  поло- 
женгя,  тугь  солнышку  Владим'фу  «къ  стыду  прийло»— какъ  выражается  иере- 
сказъ  бутеневск1й.  Князь  стольно-к1евск'|й  такимъ  образомъ  разделяетъ  участь 
Алеши,  который,  по  свидетельству  А.  Сорокина,  сь  тою  стыду  да  со  соро- 
му пошелъ  на  чужую  дальную  сторону.  ^) — Владим1ръ  уравиеяъ  съ  Але- 
шей и  въ  томъ,  что  у  Г.  Амосова  оа*въ  надъ  собой  смеется:  «кто  отъ  б4ды 
откупается,  а  Владим1ръ  князь  на  беду  накупается.»  (Это,  впрочемъ,  гово- 
{Йтся  про  князя  и  въ  другихъ  сДучаяхъ.  Замечу,  что.въ  извиненье  Вла- 
;'Ия1ру  отчасти  може»  ь  служить  то,  что  Алеша  уверяетъ  и  жену  Добрю- 
ии,  и  князя,  будто  бы  виделъ  Добрыню  убитымъ— такъ  оно  во  многих*ь 
лерёсказагь). 

Въ  стороне  отъ  прсУчихъ  рыбликовскихъ  перескааовъ  стоить  н^жапв»- 
чатаныый  пересказъ  ТЦеголенкова,  по  которому,  согласно -съ  онежскимъ,  Нас- 
тасья сама  себя  просватала.  Далее  же  она  уезжаетъ  тутъ  съ  мужемъ  во 
землю  во  Смоленскую^  где  и  является  къ  ней  на  свадебный  пиръ  Добрыня 
(а  ВладиМ1ръ  тутъ  совсеиъ  въ  стороне).  У  Алешиньки  оказываются  въ  Сно- 


*)  Тмо!  ше  точно  оборота  ■  •»  обр»ще111н  Доб-  тут»  же  н  чваш1«  <г%  жшжь  гшгк. 

рмва  съ  Алешей  ^  А.  Сорожнка:    «жмъ  6ы^п  бы  Але-  "*)  Не  сарослсь,  вероятно,  7  '•  Стасова,  по  р*ш«н1а> 

■аае  вреетоаый  брать,  ваял»  бы  я  тебн,    Лдеша,    аа  яотораго,    богатыря  ваша  я  (тыда-то  щяя01да  яе  яуц- 

«мш  яудр*  «Л  ммшх  *^>1Н  ■*  смотра  «яа^  б^тстро,  ртарог». 
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^внск•Ь  свои  подданы^слуги  верные,  впрочем!»  подкупаемые  златннцами  До- 
брыня.  Ложною  в*сть  о  смерти  добрыниной  приносятъ  тутъ    трое  калигь. 
Мы  уже  встр11ти4иоь  у  г.  Бутенева  и  у  различныхъ  рыбниковскихъ  в*», 
цовъ  со  многимт.,  прямо    падтверждающимъ    И4И    прекрасно   доподняющиш. 
Киршу  и  различные  пересказы  Кир-Ьевскаго.  Такъ  и    перстень,    опускаемый 
Добрынею  въ  кубокъ,  подаваемый  имъжен*--это  эпическое   обстоятеаьотво, 
хота  и  не  ^ц-Ёл-Ьвшее  у  Кмрши,  но  зам^чеииое  нами  «ое  гд*  у  Кир'ЬеБСкаго, 
имеется  какъ  у  Бутенева,  такъ  и  везд*  у  Рыбникова  (кром*  одного,  сильно 
испорченнаго  пересказа  ТроФ.  Потахина).— Другая  эпическая  черта,  также  укз- 
занная  уже  выше  въ  пересказ*    изъ    СимбирскоП  и  изъ  Нижегородской  Гу- 
берп'ш,— узнавание  Добрыпи  матерью  по  родимой  знадебк* — въ  пересказ* бу- 
теневскомъ  не  сохранилось,  но  очо.им*етса  у  А.  Сорокина    (только    не  «а 
ног*,  а  подъ  правоП  пазухой),  у  Поромскаго  Старика  (на  ^иц*— три  знамени), 
и  у  Щербакова  (роднмэн  знадеб^а  на  голов*). ''^)  Чтб  касается  того  способа, 
1«акимъ  узнаетъ  Добрыня  о  гразящей  ему  обид/ь,  то  мывид*ли,  ?гго  въ  пере- 
сказ* изъ  Симбирской  Губерн1и  ^акнмъ  способомъ  служить    пролзыииаш* 
конь.  Тоже  и  у  Б5тенова,  только  съ^н^дбавкою,  хотя  и  стоящею  одиноко  въ 
ряду  нашичъ  пересказовъ,  но  подтвержда^л^ою  употрёблен1емъ    того    же  въ 
рааличныхъ  эпическихъ  произведенщхъ*  Эта  '^^^дбавка— въ  томъ,  что   \    Л^' 
•брынч  туть  конь    потыкается.   Обыкновенно  э^  въ  эпос*  служить   пред- 
в*ст1еиъ  близкой  б*ды  (такъ.  нанрим*ръ,  споткнул^,'^^"^  у  Бориса  въска- 
зая1и  о  БЬрис*  и  Гл*б*).  И  Добрыпя— надо  думать,   чгР  испугавшись  такого 
иредв1.стья,— бранитъ  коня,  сп|)ашивап,    отчего   это? — и   вЬ1Т^  тутъ-то   конь 
оообщаетъ  ему  о  Пастась*  съ  Алешою. — Также  точно  и  у -А^Н|^Р^^^^Р^*^^"^* 
Кропи*  вашихъ.  поимв1Юванныхъ  пересказовъ,  пролзыциетр  коЦ^   в^^стникъ 
является  и  въ  болгарской   былин*    о    Снмон*,    соотэ*тствующемъ1^ '^^'^  *^" 
энаехъ  Добрый*  (Ми-|адин.,  №  бЬ),  У  Рябинина  н  Амосова  8*стникаЖ^  ^ ^^"^ 
являются  голубь  со  гоау6ушкоц.То--п^  и  у  калики  изъ  Красиыхъ  Дяг'Л^*^**"^ 
тутъ  еще  надбавка,  .состоящая  въ  томъ,  что  этнхъ    корлиеныхь   птиЖ^  ^' 
^илаетл^  аа  Добрььнею  еи>  матушка,  (Такая  отправка  крылатыхъ  в*стнЖ^^^^ 
въ  эпос*  вообще— не  р*дкость).    Знакомъ  посп*щности,  съ  какою    Добр""" 
бросается  на  аризывъ  голубей,  служи тъ  у  того  же  п*вца,  и  только   у 
однЪго,  перескакиван1е  богатыря    черезъ  .столъ,*  за  которымъ   онъ  пировал^ 
Въ.другихь  переоказахъ  ототъ  пр1емъ  приписываемся  жен*^  Добрыни,  въ  т1 
минуту,  когда  она  узмаетъ  его  по  перстню;  ей  говорятъ  при  атомъ,    Ч1;обь1| 
она  м€  бесчестила  столы. --^ио  всей  в*роятноС|Ги,  такое  жэ  скакц!^  Дрбрым»  I 
явшлос**  только  всл*дсгв1е  ошибки  п*вца,  передутаэчвдгр  роверщ^инр  раз^ич- 


-.  ^,У.,11оро»:к|№0  Слирян»,  ^тМатемк»  рш  особен-)      «не  врм1|1^  ,1|у«й|1ъ ,  ||е^9м«1^я»  ^з^  шмогф  бм4ъ 

ность,  что  меть  ве  уанаегь  его— вогь  почему:  ею  прниать   Добрыня!    святыми    жухоиъ,    самъ   собоА, 

,-  .  про  дплотввв    шедкопые,  и  про  пдатьнце  свпнорояча- 

Истаскллмси  до  пдатья  цгЬтвыя...  .  , 

„  >  то,  про  гуселншва  яровчата*.  (т.  е.  про  тк  вещв  Доо- 

Исаошв1'ь-де  каштаны  все  агЬрвные,  1     г      «  г  г- 

рынв,  воторнхъ  потребовала  он1к  у  матерн,    тгоби  от- 

ирявштъев  «ъ  сйВу).   Во  ВТО  отвшвветея  ут^  совскмъ 


Шадяи,  сйпогя^все  авАрииме, 

нвнй,  Хоти  ОЯЪ  N  ОТЛНЧПЫЙ  ХЛйС 

в>  поппнк.  Тугь  ивть   ув«ряет4 
ВТО  своп  са«   пря  помощв   сяАдующаго   ра8сужх^1Ня:       тут»  дФШвбшь,  «  вввМ«»  «го  ярвогмшг*  мвьй.' 


У  {'абяявнй,  Хоти  оиъ  и  отлнчпый  пЪйсцъ.  ан4дсокя        йе  эпяя^ймт»  яерсвЪсбмъ   ряаеудочвогтщ  тая»  и 
Мгь  к  п  поппнк.  Тугь  пять   уверяется  ьъ  томъ,  что       схыпгао,   что   пьщдшшшьЛ,   «гарей   епоеобъ  увяввав1я 
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яын  обстмтельетвазпшенш!  у  него  про  Настасью  (иажЩ)еъвп9Щ)нкя. ^^очптъ 
чербГЬ«-то^ъ  у  кеЬхъ  арочнхъ  п'Ьвцовъ]  сказаво  просто,  что  ова -^ототл а  <пъ 
Алеши  Поаоепча  и  о1иа  аодлФ  Добрынп  Нвкигача»*^  Возвращаясь  къ  епосйбу 
Ш9шлщ€тя,  замечу,  что*  въ  ненапечатанноиъ  пересказе  Щербакова  явдяютс» — 
■  $ипнца-бле9лнтца  (воранв),  и  проязычивтьк  кот^  такъ  что  тутъ,  поеидп- 
тот},  сведены  :вяФ€Т'1^  оба  ааичеекмжъ  способа  адв^щепии  ДэлЫ  напошто  о 
^то  шъ  верв1дагйнск0мъ  перб0каз1|  ни  вяд1Е^и  въ  значен!»  вЬстникогъ-^ 
перехооятль.  У  ({оровскаго  Старика  в*стни«01гь  является  также  не 
монь,  и  не  лтяца^  а  человгЬгь*^«в  иагьбогатюрскаро  круга;  и  именно  г(пъ\\  кому 
та-аве  роль  вкстнинл  о.  6^11- досталась»  «агь  видели-  ин^  въбылиюнъ  аОо*^ 
тык^.  Какъ  тамъ,  такъ  я  тутъ  воображенью  п-ёвца  представился  по  преиму- 
ществу втьрный  изъ  богатырей: 

По^хахь  Илья  Муромецъ  во  чисто  поле...    За  премлЬаго  за  Алешу  аа  Поповвча: 

«Твоя  то  хоэяНка  за  мужъ  пошла  Насилу ойкиязь  поневолялъ  выйта»  (Р.  111,  стр.73). 

Остаетса  ианошшть.еще  ооъ одной  эпической  пои^робности,  выою  замеченной 
нами  въ  н-Ьвоторыхъ  аересл^аэахъ  Кир^евскаго— это  лаигрьмаяье  ДобрыцеП 
своего  палооюденьл  т  пиру  владим  ровамъ.  Вь  рыбниковском-ь  сборинк-Ь  оно 
со  всею  леностью  сохран^оеь  у  Поромскаго  Старика: 

Пераый  разг  играл»  отъ  Царя  гряда,  ТретШ  раз1>  сталь  паигрывлтя, 

Другой  разъ  игралъ  отъ  1ерус^лп]гь.  Все  свое  похоо/сденье  раскааыеати.,. 

аН'Ьсколько  иначе  въ  неиапечатанпоГ!  былнн'Ь  кр.  Щеголепкова:  <и  перво 
растоян*1е  играетъ  детинушка  скомарешепекъ  отъ  К1ева  до  земли  сорочин- 
ской,  отъ  сорочинской  до  тальяиской  (Добрыня  по  этому  пересказу  пос- 
ланъ  былъ  въ  итальянскую  землю),  оть  та»1ьянской  до  Цпрл-града,  отъ 
Цара*града  ло  Ьрусалима;  ооназалося  НястасьЬМикулищи*— наиг[1Ышихоро- 
шш», — и  оиа  (а  не  Владим1ръ  князь)  4^1ег.ъ  ему  за  нихъ  три  м*сга:  ей,  повиднмо- 
му,  о^  сердцу  соАержан1е  лксни,  вь  которомъ  пе|>едается  все  добрыиино  пу* 
тешвств1е.  У  прочихърыбниковскихъ  н:квцовъ  имкися  только  краткое  указаи1е 
на  игру  отъ  Цареграда,  и  т.  д.  Это  стараются  объяснить  издат&1и  п1>сень 
Кир-Ьевскаго  въ  прим^чап1и  къ  соотв'Ьтственному  м^Ьсту  вт  б;|Теневгкомъ  пе- 
ресжаз'Ь.  гд%  оно  передается  такимь  образомъ: 

Играсгь-то  оч1>  въ  Цари-градг, 

А  на  выигрышъ  б»рбтъ  вое  въ  ШсвК  (К.  II,  37). 

«Швець  несколько  осмыслилъ  по  своему,  зам Ьчаютъ  издатели.  По  сравненью 
съ  другими  былинами  видимъ:  Добрыпя  съигрыть^  нан^вь,  голось  игралъ 
цареградск1Г1,  а  наигрышь,  содер}Кан1е  бралъ  въ  К1ев1?в. — Догадка  эга  весьма 
остроумна  и  правдоподобна;  но  въ  самыхъ,  им1ющихся  теперь  былинахъ 
я  не  могъ  заи'Ётить  такого  точиаго  и  строгаго  разграничви1я  между  словами 
сътрышь  и  наигрышь. — А  что  содержанье  въ  игр*  Добрыни  действительно 
было  невское,  это  видно  въ  бутеневскомъ  переск  13*  изъ  словъ  сидящихъ  за 
столомъ  у  кйязя  и  заслушавшихся  игры   добрыниной: 

«Что  не  быть  удалой  ском^)  ошпны, 
А  кому  яд  надо  быть  русскому»... 
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(потому,  что  ему  такъ  юрсмпо  известно  то,  чтд  проиежодцть  вгв  Шев^). — Ьь 
этого  М'Ьстд  видно,  что  скоморошины  был1  не  как1едибо  ос^ддые,  постоян- 
ные п:Ьвцы  княжескге,  а  бывалые  вг  разныгь  краяхъ,  бродячке,  странствующ]е 
в^цы.  ^')  Но  не  отсюда  ли  и  восшожносгь  въ  одномъ  иаъ  перескавовъ,  кап 
}же  вид'кеи  мы,  названия  илатья,  въ  которое  пбреодй1Ся  Добрыиа,  плшпёшъ 
калычьимь!  Какг  платье  людей  броди^юхъ,  страиствующмгь,  оно  может» 
быть  тождвствешю  со  ск^морошьымя.  Впрочвмъ  у  Рыбнияова  веэд^  деб- 
рынкно  платье  называется  э-гимъ  посл'Ьднимъ  миенеиъ;  также  и  у  %тапев1. 
Нельзя  не  заметить,  что  у  пос^'Ьдмяго  съ  особенною  яркостью  и  водроб- 
ностью  выдаются  меулсмльквее  поступки  Добрыпи  ао  возвращен»  къ  матерв: 

Не  воротмы  йхядъ  черезъ  ст&ну  горояов/ю, 
Мимо  тую  башню  науго1ьн7ю— 
Ко  тому  придворью  ко  вдовяному, 

Это  одинъ  из1>  обычныхъ  былевьтхъ  признаковъ  поспгьшноеты^  только  обык- 
новенно къ  этому  прибавляется,  что  богатырь  прямо  переекбчнлъ  череуп  стп,- 
ну,  Кром'Ь  же  погп-Ьшпости,  это  им'Ёзтъ  также  и  омыслъ  преэрительнпю 
обращетя  съ  т:Ьиъ,  къ  кому  пр1^зжаютъ  такимъ  образоиъ  (черезъ  сгЬну 
перескакиваетъ  обыкновенно  грозенъ  посолъ). 

На  дворъ  зя'Ьхалъ  безъобсылочпо^  чПречестпа  вдова  Маме1ЬФа»  Тииоееевна, 

Въ  IIа^аты  аднгь  бездэкмдочио...  Какъ  этотъ  удалдй  добрый  молоде1гь 

Вс^^дъ  плутг  ирндверпики,  ариворотникн:     На%xа^ъ  язъ  чиста  ио1я  скорымъ  гонг^омг»,.. 

(скорые  же  гонецъ  обыкновенно  является  въ  нашихъ  бьиинахъ  и  чрозшлмъ 
посломъ).  Вспомнимъ,  что  у  Кир*евскаго  только  въ  языковскомъ  пересказ* 
(тъ  Симбирской  Губ.),  кром*  намека  на  то,  что  Доб[»ыня  вошелъ  къ  мате- 
ри самъ  (т.  е.  безъ  доклада),  мы  видели  еще  сл^дующ1й  кеумильный  пр1емг: 

Онъ  я  пиуп  столбы  своинъ  чоботомъ,—     Ср.  у  Олонещгаго  капки  явь  Кр.  ^агь: 
Столбики  пошатилися^  Какъ  уирллъ  ёнъ  въ  ворота  П)уАью  б-Ьлою, 

Вороте  чкн  раствори  лися.  (Кир.  Ц,  I.  6)     Раз^ет'Ь^^ся  ворота  на  три  четверти). 

Старуха-мать  пра  этомъ  расплакалась,  а  онъ  ут'Ьшаетъ  ее  т'Ьмъ,  что  вы- 
строитъ  ей  ворота  новые.  У  К.  Романова  мать  обижается  просто  тЬмъ,  что 
онъ  входитъ  къ  ней  безобсылочно,  бездокладочно,  не  спрашиваясь  у  придвер- 
ничковъ  и  заворотничковъ.  У  Г.  Амосова  неумиаьность  Добрыни  выражается 
Т'Ёмъ,  чтоонъ  стуимтг-|рвлсит5  до  трехъ  разь  у  ворот ь  р'Ьшетчатыхъ: ''*)  въ 
сербскихъ  п'Ёсняхъ    это  обыкновенный    пр1емъ    пр^-кзжихъ   людей,    и  никто 


^')  Это  особевйо    ясно  яаъ    пересказа  1^.  Рокайока,  ^^)  ёам^чатедЬйо,  ч^о  гот%  же  саНыД    пр1ейъ  >етр1- 

]>д1    В^ад■и^ръ    упрекает»  д&тану    пр  1Ь  я  жу  ю^  чается  въсЬапвоп    де   8^ев1е    о   в1гагв4« 

еяоаорошиую,  гуоеланую    (Добривю)^  что  V  !  а  п  е,    тд$  мциира    обравокь    неумядааостт. 

ояъ  долго  11р<^А<^^^''~*°Р"0"><^в^')  &  ве  мдегь  къ  вкнъ  чнтся    къ    королю    строптивый    вассаяъ.    В%   т*хъ  ве 

яа  4МТЯЫЙ  пкръ  (Р.  I,  стр.  148).    Этямъ    повидвмому,  сЬапаопв  <1в  вев1е  встречается  н  вхокден1е  въ  воролш 

указывается  ва  обычай,  чтобы  скомороха  прямо  валяли  безобсылочро,   беадокладочяо— съ  ц^льго  его  осяорбятв 

жъ  каяаю  и  яормилнсь  съ  его  стола.  атммъ.  (Оапивг,  Врорёеа  й^ап^вея,  II,  86— в7). 
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т^мъ  не  обижается*  И  1Ъ  н^шей  былйн:Ь«  по  всей  вероятности,  разобижен^ 
воот!^  до^ншвой  матери  доджыа  быть  объяснена  тЫъ,  что  этотъ  стуча* 
щЛ^$Л^ФМАщгй  првдставдвется  ей  кабацкою  пьяницей  подорооюной  ^^).— У  А. 
Сорокина  ианонедъ,  ааставъ  иать  у  окна»  онъ  велитъ  ей  отворять  ворота. 
0  ато  ооять  совершенно  возможно  ъъ  эпос:Ь,  возможно  при  полн^Гииеиъ  ува* 
4кеи1и  къматери:  первоначальное  эпическое  зиачен1е  ел,  какъ  женщины,  сва* 
заио  оъ  т^иъ,  чтобы  встр:ётить  усталаго  сына,  даже  принять  его  радгор:Ьв<^ 
Ш9Г0СЯ  конр  л  отвести  его  на  воду.  Такъ  нер'Ьдко  посту паетъ  въ  сербских!» 
бьиина&ъ  мать  Марка  Кралевпча,  который  однако  же  шагу  не  сд^аетъ  безъ 
того^  чтобы  ие  посов'^товаться  съ  этою,  съ  другой  стороны  служащею  ему 
матерью.  Такъ  и  въ  нашемъ  духовноиъ  стих:Ь  принимаетъ  у  сына  коня  ца- 
рица-мать ведора  Тирона,  котораго  опасное  похождение  за  нее  хорошо  из- 
в^тно.  Изъ  этого  видно,  что  служилому  знаменью  матери  не  м:Ьшаетъ  и 
званье  царское,  какъ  не  помешало  омировской  Алкино:Ь  стирать  бйдье  ея 
царское  же,  но  царское  въ  древнемъ  эпическомъ  смысл'ё,  происхожден1е. 
Посл'Ё  всего  этого,  именно  пересказъ  Сорокина»  хотя  и  не  подтверждаемый 
въ  этомъ  отношен1и  прочими,  и  оказывается  в'Ьрнымъ  старинному  эпическо- 
му складу,  а  ежели  онъ,  менаду^  прочимъ,  какъ  будто  съ  руки  г.  Стасову, 
чтобы  задать  вопросъ:  «чтб-же  Добрыня  за  князь?» — то  в'Ьдь  также  можно 
спросить:  4чтй*же  за  царская  дочь  Алкиыоя-прачка,  и  какая  тутъ  царская 
кровь  въ  сербскомъ  Марк:&съего  служанкою  матерью?» — Кто  свыкся  съ  дей- 
ствительно первобытнымъ  эпосомъ,  тотъ,  изъ  за  того,  что  Добрыня  у  Андрея 
Сорокина  бслить  матери  отворить  себ-Ь  дверь,  не  перестанетъ  считать  его 
племянникомъ  княжескимъ,  какъ  и  самого  Владим'фз — княземъ  изъ  за  того, 
что  даже  и  онъ,  у  большей  части  п-Ьвцовъ,  не  держигъ  ни  приворотниковъ, 
ни  придверниковъ.  Если  таковые  оказываются  у  него  ьъ  бутеневскомъ  пере- 
сказ-Ё  ^^)  (какъ  и  въ  н^которыхъ  другихъ),  то  так1е  же  оказываются  тамъ  и 
у  Добрыниной  матушки:  и  то  и  другое  принадлежитъ  уже  бол'Ёе  позднему  бы- 
левому слою'^).  Къ  этому  же  поел  "Ёд  нем  у  должны  быть  отнесены  и  зам-Ьшав- 
Ш1ЯСЯ  во  ВСЁ  пересказы,  презрительныя  выражен1я  АмельФЫ  о  неузнаваемомъ 
ею  Добрын'Ё,  что  онъ  муоюикь  деревенщина  или  юль  подороо/сная.  Если  по- 
следнее отзывается  нарушеньемъ  того  древн"Ёйшаго  начала  гостепршмства, 
по  которому  даже  эпическ1е  цари  радушно  принимали  ^  каэюдаю  странника, 
то  первое  эпически  разногласитъ  съ  названымь  братствомъ  Добрыни  и  кре- 
стьянскаго  сына  Ильи,  а  равно  и  съ  т"ёмъ,  что  Добрыня  въ  одномъ  изъ  из- 
В"Ёстныхъ  намъ  пересказовъ  позволяетъ  жен*  выйти — хотя  бы  за  крестьянин 
ма. -г Также  точно  оно  у  К.  Романова,  гдЬ  крестьянинъ,  вместо  богатаго 
(какъ  въ  пересказ'Ё  съ  Онеги)  называется  полномочнымъ^  т.  е.,  по  объясне- 
Н1Ю  самого  п-Ёвца,  такимъ,  у  котораго  всего  вдоволь,  независимымь  (Р.  1, 
стр.  141).  Если   же  у  Сорокина  и  Поромскаго  Старика  Добрыня  не  велитъ 


^*)  Въ  невапечАтавной  былвв*  Щеголевжова  овъ  вро-  ^^)    У    Рябквина    крохЪ    врвдверввковъ-врмюротав* 

гвтъ  7  вей  мвдоетнвв  радв  Добрвнв  Нвввтвча.  вовъ  увомввав>тса  еще  сторожа    строгаг  в  когу- 

'^)  Их«,    вавъ   в  врвворотвввовъ,   Добрывв   ваашей  ше,  ва  воторыхъ  точво  тавже  во  о6р%щаета  ввкавого 

оттадвнва»  (К^«  и«  36}.  вввмавьа  Добршш.  (Р.  I,  стр.  16в). 
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ей  выходить  даже  за  купца,  то  тугь  же  запрещаегь  онъ  ей  и  бракъ  хот»  бы  сг 
бояриномъ,  а  требуегь,  чтобы  она  вышла  непрем'Ьнно  за  богатыре, — начтб 
им-Ьется  у  Сорокина  и  особое  основан1е:  <чтобы  жены  наши  богатырск1й  до- 
ставались росс1йскимъ  могучимъ  богатырям-ь.» — Кром*  придферникоеъ^прифо^ 
ротнпчковь  у  Владим1ра  и  у  добрыниной  иатушки,  иной,  бол^е  поздтй  сюй 
как'ь  будто-бы  слышится  еще  въ  томт»  мгьстгь^  какое  отводится  во  иногихъ 
пересказах!,  нашей  былины  скомороший*.  М-Ьсто  это,  по  словагь  Владиш- 
ра, — «на  печки  на  муравленой,  на  муравленой  печки  на  запечки»  (бутеневсюй 
пересказъ;  сходно  и  у  Гаврилы  Амосова)  ^^).  Но  у  н*которыхъ  п'Ьвцовъ  До- 
брыня  самт»  садится  у  печки  (Рябйнинъ,  11оромск1й  Старикъ),  изъчего  и  на- 
добно заключить,  что  это  должно  представляться  тугь  обычнымъ  скоиорошь- 
ймт>  м*стомъ.  У  Рябинина.  какъ  мы  знаемъ,  Добрыня  передъ  этимъ  растол- 
калъ  привороти иковъ  княжескихъ,  и  при  такомъ  задор1;  ему  не  сл^^дъ  скрои» 
начать,  выбирать  себ*  м*сто  пониоюе;  т-Ьмъ  бол*е  надобно  думать,  что  это 
м15сто  обычное.  Но  у  Рябинина  говорится  при  томъ,  что  друг1е  скоморохи, 
заслушавшись  игры  добрыниной,  пр1у  молкну  ли; — а  гд*  сидели  они,  не  вид- 
но. У  Поромскаго  Старика  В.1адим1ръ,  пл*нившись  игрой  Добрыни,  самт.зо- 
вегь  удалаго  скоморошину  во  почестяы{(  пчръ\  онъ  идетт>  и  садится  за  об- 
1ц1й  столъ.  Въ  этомъ  видна  возмо.кность  такого  же,  вовсе  не  важничающаго 
обращен1я  князя  со  скоморошииою,  какое  у  него  и  съ  богатырями — не  смо- 
тря на  «породу»  ихъ.  У  А.  Сорокина  отдаленное  м-Ьсто  на  печк*  объясняет- 
ся т'Ъмъ,  что,  по  словамъ  Владим1ра,  «во*  м'Ёстечки  приаасажены;  есть  на 
печки  муравленой  м-Ьстечка  немножечко...»  А  потомъ  и  т}тъ  пересаживаютъ 
его  за  общ1Й  столъ. — У  Бутенева  Владим!ръ,  пересаживая  скоморошину,  го- 
воритъ: 

Сад10Ь1(0  еъ  намв  зй  дубогь  столъ  иФба  вушатв...  Перве  мйсто  сядь  под1н  меня. 
За  твою  нгру  веселую  Друго  Ш^сто  суиротквъ  меня, 

Дамъ  теб1  трв  м!Ьста  дюбимыохъ:  А  третье  м%сто*вуда  самъ  ^ахошь... 

"(Кир.  П,  1,  37).  Это  напоминаетъ  слова,  съ  какими  во  многихъ  былинахъ 
Владим1ръ  обращается  и  къ  богатырямъ.  Сходно  передается  оно  и  у  Рябинина: 
«первое  теб*  м-Ьстечко  подл*  меня,  а  другое  м1?стечко  подл-Ь  князя  (молодого,  но- 
вобрачнаго)  Алешеньки  Поповича,  а  третье  м*стечко  избирай  себ*  пб  лоби.» 
Добрыня  жеотв'Ьчаетъ  на  это,  что  ему  не  любо  сидеть  подл*  князя,  не  любо 
и  противъ  Алегаи,  а  любо  «противъ  молодой  княгины  Настасьи  Микуличной» 
(Р.  I,  стр.  168).  Тотъ  же  выборъ  м-Ьстъ  предоставляется  скомороший*  и  у 
К.  Романова,  гд*  самъ  Добрыня  проситъ  м*стечка  песо  мнооюечко^  а  князь, 
удрекнувъ  скоморошину,  что  она  не  прямо  пришла  на  пиръ  къ  нему,  пре- 
доставлнетъ  ей  В('л1;дъ  за  т*мъ  три  мгьстечка  любимыхъ:  первое  противъ  стола, 
второе  противъ  кылзя,  третьимъ-же  м*стомъ  оказывается  опять  замешавшая- 
ся сюда,  надо^думать,  изъ  другого  слоя  былинъ,  печка  аемяяная.  Шъ  эттъ 
перекрещивающихся  слоевъ  древн*йшимъ,    конечно,  долженъ  быть  тотъ,  въ 


'*)  Въ  нен«печ»гмпо1  бшмшаъ  Щербатов»  тмяе— с  к  о  м  о  р  о  шь  в    мАсто   ■«   9Яве«Ы1# 
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Еоторомъ  ст|>анствук>щему  п'Ьвцу  отдается  почетъ:  это  вытекаегь  изъ  древ* 
нМшвй  простоты  отношен]й,  и  иэъ  древы:ёйшдго  важыаго  ацаченья  п:Ьвцовъ, 
п  изъ  древиЪйшихъ  требоваа^й  гостеорЫмства.  Варочеягь,.  быть  можетъ,  и 
м-Ёсто  на  печкЁ  не  закиочало  въ  себ'Ь  ничего  унизительнаго:  оно  могло  от- 
водиться скомороху,  какъ  находящееся  въ  сторон'Ё,  гд'ё  ему  удобнее  бь7ло 
углубиться  въ  себя  и  п'Ьть,  и  откуда,  по  окончан1И  п-Ьнйя,  его  непрем'Ьнно 
пересаживали  за  общую  братскую  трапезу.  Пересаживаемый  Добрыня,  въ  боль- 
шей части  пересказовъ,  выбираетъ  себ*  м*сто  противъ  молодыхъ — чтобы 
удобнее  стать  въ  положеню  обличителя. 

Большая  часть  п'ёвцовъ,  какъ  могли  мы  зам'кгить,  выставляя  Настасью 
жертвою  самоуправства  владим1рова  ^^),  тёмъ  самымъ  какъ-бы  снимаетъ  съ 
вея  самой  виновность  предъ  мужемъ.  Что  она  не  въ  силахъ  противиться 
князю,— это  прямо  вь'ставляетъ  ее  не  тою  воительницею  Настасьей,  которая 
одол-Ьла  самого  Добрыню  и  посадила  его  къ  себ^  въ  карма нъ.  Та  Настасья 
я  эта  принадлежать  совершенно  различнымъ  слоямъ,  различнымъ  пораиъ 
творчества:  между  той  и  другой  должно  было  пройти  не  одно  покол'^ье 
п^вцовъ,  но  обЬ  уживаются  теперь  рядомъ,  уживаются  даже  въ  устахъ  од« 
ного  и  того  же  п'^вца.  Но  и  за  Настасьей  позднейшей,  очеловеченной,  еще 
уцелели  черты,  отзывающ'1яся  если  не  миеическою,  то  бытовою  грубейшею 
древностью.  Стертыя  уже  у  Кирши,  въ  его  вообще  чрезвычайно  смягченномъ 
и  укороченномъ  пересказ*  (не  смотря  на  то,  что  оиъ  записанъ  еще  въ 
XVIII  в.),  эти  грубыя  черты  уцелели,  вместе  со  многими  замечательными 
подробностями,  въ  одонецкомъ  крае,— правда,  только  кое-где.  Между  темъ 
какъ  у  Кирши  Настасья,  узнавая  Добрыню,  только  засов(1лася  изъ-за  стола 
и  онъ  прекротко  проситъее  не  безчестнть  столовв  (Кир.  II,  т,  стр.  22); — 
уже  въ  пересказе  онежскомъ  (верещагинскомъ)  она  падаетъ  ему  во  резвы 
ноги  и  просить  простить  ее,  бабу  глупую;  (онъ-же  и  тутъ  говоритъ 
ей  только,  чтобы  она  шла  домой  и  жила  по  прежнему).  Такое  же  точно  па- 
деже ея  въ  ноги  имеется  и  у  Бутенева,  а  Добрыня  при  этомъ  презрительно  отзы- 
вается о  женщинахъ  вообще,  что  у  иихъ  <волосъ  дологъ,  да  умъ  коротокъ — 
ихъ  куда  ведутъ,  он*  туда  идутъ>'^).  Такъ  и  почти  везде  у  Рыбникова.  Но  у 
К.  Романова  это  выражено  иначе: 

Знаю  я  ваше  умы  разумы  женск1е: 
Мужъ  пойяеть  ва  дровамы  въ  ллеь^ 
А  жена  пойдетъ  во  замужество... 

При  всемъ,  чисто  крестьянскомъ    обороте  этого  выражен1я   (крестьянсков!ъ, 
не  смотря  на  Добрынине  кпяоюество),   въ  основан1И,  въ  духе  и  тутъ  ощу- 


'П  При  этомъ,  ■»№  В1п1л1   мы,  Влмга1ръ   уве  на-  яе,  Настась*,  въ  оеобмву  (и  в»  впооЪ  франвскомъ  смвере- 

Якостса  вомвА1ш«»  паднотою    в4аоф|ц    прв  ны  просватываютъ  свожхъ  вассадовъ.-'Р.  Ш,Л(18), 

веема  тома   прввычва    въ  старосдаввнсвому   общввйо-  ^)  Момво    сравнвта   съ    втнмъ    въ    сербсввхъ    пАс- 

жу11р1ем7    скааадаеь   и  тутъ    у  одного    Н8>  п%вцовъ:  няхъ:  «с  дугом   восом,  а  памеЪу    вратвом.«   (Вува    И, 

прмходя  въ  Настасье,  съ  тЪиъ,  чтобы  ей  повелеть  532).  Но  еще  ближе  къ  нашему  следующее  обращен1е 

шяп   а»  Аденну,   Владщм1ръ   однавоже,  вавъ  м  всявИк  въ  женщин*  въ  одной   тюрвсвой  пЪсшЬ:    «хотя  волосы 

тое1Ь  М1р«а90я  у  мм  на  9ф  ищь  четыре  стороны,  ей  у  тебя  н  додги,  да  уцъ  доротонъ.»  (Да41оЯ',  11,  $Оах 
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тительйо,  думаю  я,  вл1ян!е  на  народныя  представлен1Я  ткхъ  кн1схвыгь,  ду- 
ховныхъ  нападокъ  на  женъ,  которыя  уже  изстари  зашли  къ  намъ  изъ  Визан- 
"пи...  Совершенно  иная,  не  книжная  и  бол'Ье  глубокая  старина  слыттт  вг 
покаянныхъ  словахъ  Настасьи  у  того-же  Козьмы  Романова: 

Возьми  мепя  за  во1исы  за  хенск1е, 
Привяжи  меня  ко  стремени  с'^де^ьному, 
ЦоразмыкаЙ  меня  по  чисту  П01ю. 

И  это  у  такого  п'Ёвца,  какъ  Романовъ,  который,  по  свид'Ьтельству  г.  Рыбоиг 
нова,  вообще  отличается  мягкостью ''^).— У  того  же  К,  Романова  Настасья, 
уже  и  при  самомъ  отъ'Ьзд^  мужа,  воздаетъ  ему  честь,  какъ  своему  до- 
машнему государю:  поклонг  до  гиелковаю  пояеа^  пра$ой  рукой  до  сырей 
земли  ^).  Не  знаю,  нужно  ли  мн*  прибавлять  и  тутъ,  что  столь  додгому  со- 
храненью старинноП  эпической  грубости  не  могло,  разувеЬется»  не  содей- 
ствовать и  присутств1е  грубости  вгъ  самой  длйстоитеаькостт  1|а||аднаго  сек 
мейнаго  быта — то  самодурство  владыки-мужа  и  то,  нередко  съ  нимъ  соорс^ 
жеиное,  распутство  жены,  которое  и  теперь  такъ  грустно  насъ  ооражаетъ 
въ  народномъ,  вс.1'Ьдств1е  многихъ,  и  многихъ  орочинъ,  загруб'кюмъ  быту. 
Между  т^мъ  въ  томъ  же  олонецкомъ  кра-Ь,  въ  м'ксоторыхъ  перескавахъ, 
разбираемое  теперь  положен1е  смягчено*  Такъ  у  Рябиыива: 

И  усмотр'Ьла  свой  обручный  з^аче|^ь  перстень...    И  беретъ  его  за  ручушки  за  б11шя... 
Какъ  она  тяпнула  чарочкой  о  золотъ  столь,         И  цЪловала  его  во  уста  ю  сахарН1я 
Оперлася  на  него  плечика  могтч'т...  И  называла  то  лобииою  сдержавушко!... 

(Очень  сходно  съ  этимъ  и  у  Гаврилы  Амосова.) 

Р1зъ  подробнаго  разсмотр'^и!»  пересказа  бутеневскаго  и  разлвчньиъ 
рыбилковскихъ  не  трудно  будетъ  теперь  заключить,  что  сходясь  въ  основ- 
ныхъ  чертахъ  съ  Киршею  и  лучшими  пересказами  у  Кир^евскаго,  они  во- 
обще передаютъ  сказан1е  о  Добрын'к  въ  отъ'Ьзд1к  въ  бол^е  полномъ  д  древ- 
немъ  вид'Ь.  Теперь  зам:Ёчу,  что  ббльшал  часть  пересказовъ  рыбниковскихъ 
не  см:кшиваютъ  занимающего  насъ  опгъ^да  Добрыыи  съ  первымъ  его  отъ^- 
домъ,  въ  чемъ  они  согласны  съ  Киршей  и  пересказомъ  изъ  Нижегородской 
Губерн1и  (у  Кир4евскаго).  Чтб  касается  бутеневскаго,  то  въ  немъ  смгьшемл 
н'Ётъ,  а  есть  какъ  бы  сводъ  всёхъ,  можно  сказать,  похож ден1й  Добрынн  (если 
только  действительно  все  это  было  пропето  г.  Бутеневу  однимъ  лицонъ  и  съ 
одного  раза).  Но  у  Г.Рыбникова  им*ются  два  пересказе  (калики  изъ  Красныхъ 
Лягъ  II,  №  6,  и  Поромскаго  Старика  III,  №16),  гдъ,  какъ  и  во  многихъ,  вьн 
ше  разобранныхъ  перескааахъ  Кир:Ьевскаго,  отъ^здъ  отъ  жены  въ  походы 
дальн1е  см'Ёшивается  съ  первымЪ  отъ:Ьздомъ  изъ  дома.  Совпаден1е  въ  такомъ 
отношении  двухъ  п'Ьсеиь  изъ  олонецкаго  края  съ  п-Ьснями,  записанными  въ 
Губершяхъ  Тульской,  Симбирской,  Саратовской,  заставляетъ  предполагать,  что 
и  смгьшенг'е  двухъ  отыьздовъ  произошло  у  п-Ёвцовъ  уже  довальяо  давно,  ус- 


^  Ср.  вь  моей  важ.  яъ  ГУ  ч.  Сб.Рыбя.  стр.  ХХХУП.       х«.»  «апГе!  ОамрееДог  Ьопш  Шшепа  еов  ма  ^^оа  ^ 
в^)  В««о  подобное  встречается  я    въ  «П^й*  о  Си-       -га  1сва11А>»  Роетаде1СИ,т.8в4(«^.*апа««МММ01|* 
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пФвъ  оостагать  йсобшй»  на  бодыммъ  аространсБвЪ  распространенвнй  изводъ, 
Обрвтймъ  же  тейверь  вшшан^в  на  рыбниковскинъ  представитеией  этого  извода, 
йвдяющасгоса  у  вихъ  еъ  зам-кчат&дьной^  волютой  н  со  иногими  оаиостолте^ь-* 
ными  яергавш.  Во.первых%  надо  зам'Ьтйть  у  нихъ  совершанно  особый  эачинъ: 
«Поныниэ,  повыкатола  Воига  рЁка»,  и  т.  д.  (Поромск^й  Старикъ  тугь  ш^ 
дроби1в*^у  него  говорится  даже  о  впадении  ее  эъ  Каса1йсков  Море.)  Уж^ 
ЭФНмгБ  однимъ  указывается  на  то^  что  родина  этого  вида  бы^инъ — не  въ  Оло* 
вецкомъ  кра^,  а  въ  тонгьПоводжскомь,  гд-Ь  и  эаоисрны  мцог1е  изъ  переска*- 
эовъ  КиргЬавскаго*  Во  эти  посд^дша  не  цредставлаютъ  многих-ь  подробног 
атей,  которые,  будучи  занесены  на  отдадеиный  .аюнецк!^  о^вэръ,  как-ь  бы 
ааетыли  таиъ,  тогда  какъ  на  самзой  Во^г:Ь,  ори  аостоаниомъ  напдыв^  на  нее 
всяваго  бродячаго  люда  со  всякими  впечатд'Ьн^яцн,  он'Ь  уже  давно  аатомаи* 
дясь  илв  лстерлись  (не  сохранился  шь  им'Ьющикся  оересказахъ  съ  Волги 
и  самый  начальный  пршстЬв-ьо  ней).^^ъ  пересказахъ  изъ  Симбирскаго  и  изъ 
еар|т>йекаго  края  омДшец1е  дфу^вь  отбладо^ъ  въ  настомцее  врана  сказываетоя^ 
||акъ  иы  вид^й,  только  т:ёмъ,  что  тутъ  Добрынюшка  такъ  и  рвется  иаъ  дому 
МЛ9  р8оара&1ен1я  сшмпъ  богатырскикъ  пдечъ*  (ср.  выше  стр.  479-я).  УПоро^» 
акаго  же  старика  и  калики  изъ  Крь  Дягъ  аам:Ьшаиъ  и  самый  его  начальнмА 
падт$и  (бой  со  зм1^нъ»  скрывающимся  тутъ  подъ  именеиъ  Неблоюн)^  между 
т^мъ  настроенье  его  тутъ  —  совершенно  печальное.  Это  объясняется  т'Ьмъ, 
что  начальный  п^двшъ  отнасенъ  тутъ  къ  пор-Ь  службы  Владимиру,  службы^ 
уяве,  усп-^шей  его  утомить.  Всл-Ьдъ  за  црнп'Ьвомъ  о  Волг^  говорится,  какъ  н 
въ  начале  большей  части  былинъ,  о  паргЬ  у  князл  Вмадпдпра.  У  Цоромскаго 
Стармка  квяаь  самъ,  какъ  во  многихъ  былинахъ,  подносить  богатыршъ,— м 
нрятомъ  еще  нпано  пм^  к^нмнтся;  лйы,  братцы,  могуч1е  богатыри»  которые 
язь  весъ  меня  повыру'ЧИтъ7х> — Д:^о  въ  томъ,  что  на  К^евъ  градъ  нааетгь^ь 
Нев'Ьжй.  Уояышавъ  призывъ  Владмм1ра,  вс^,  какъ  оно  и  часто  бываетъ, 
прмзамолкли  еидл.  Пераый  откликается,  какъ  и  обыкновенно  въ  подобных*» 
случаяхъ,  болнной  богатырь  Илья  Муромецъ..Онъ  находитъ,  что  оготд  доа,го 
стдт0нь;  а  %а0орнт^  ^дет», 

А  кому  въ  1I0^е  -Ьхать  поеденщпкоиъ?  Летаетъ  Нев1Ьа^а  чёрнымъ  воронокъ, 

Я  й1:дь  недавно  идъ  походу  прншеп,  Ве  когг  я  его  на  очи  обозр1Ьти; 

Бшясп,  рубмся  еъ  Шккже1-бо1'атырекъ.  Кабн  умцфп  собаку >  убиъ  бы  явь  туга  хука. 

Выходитъ,  что  онъ  уже  помаялся  силами  съ  этимъ  Невежей  —  даже  и  до 
призыва.  Что  бо^шому  богатырю  не  удалось  совладать  съ  врагомъ,  —  это 
далец1е  оч^ць  ц  очеаь  возможное  вь  зоосЬ  вообще.  Мы  видели,  что  самь^е 
анаменитые  богатыри  подъ  часъ  роб^ютъ;  точно  также  ииъ  иной  разъ  и  не 
счастливится»  Но  за  Вльею  еобственно,  при  его  талац/ь^  пос41;дняго  въ  бы-г 
линахъ  не  водится.  Зд-ёсь  же  ему  приписана  подобная  неудача,  *')— носей- 
часъ  же  и  объясняемая  особенною  иричиной:  онъ  не  могъ  Нев-Ёжу  обоэрт- 
ты,  а  еслибъ    убндгьль  его,    то  убилъ  бы.    Едва  ли   это    не  связывалось  въ 


^*)  Вшйчмепяо,   «го  у  Поромскаго  Огарйка,   кмп^        л  анон«. участь»,     а    смЪюстыо- яал^ 
■м    уше   ж   аад11В  яппе,  Ндьа   отлгртемс  «г«  т#.       екоиъ. 
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сознан'ж  П'Ьвца  съ  изв'Ьстною  эпнческою  стшростью  Ильи  Муронцв:  НевФж! 
^еталг  высоко,  а  глаза  у  богатыря  отъ  старости  ослабели,  Вотъ  и  нактнулш 
сдужбу-работу  на  молодого  богатыря — Добрыню;  но  онъ,  не  смотря  на  мо- 
лодость, кручиннтъ-печалнтг^  едва  покороталъ  оиръ.  Тугь-то,  по  возара- 
ще1аи  къ  матери,  и  раздается  его,  яо  другииъ  пересжаэамъ  уже  ванъ  нз- 
В'Ьстная  жалоба  ^Ь,  зд'^сь  выражаемая  кратко.  (Отв-Ьтъ  ея,  съ  указаи1емъ  на  зяа- 
мениты^г  богатырей,  уже  намъ  изв^стенъ  ^').  Объ  исходе  оохода/о  томъ,  со- 
владалъ  лй  Добрыня  съ  Нев'Ьжей,  нашь  ае[>есказъ  В1гаего  не  знаетъ. — Зато 
у  калики  изъ  Красньпъ  Лягъ  прямо  сказано,  что  Добрыня  ^дилъ  девять 
л'кгь  и  не  вид'Ьлъ  Невежи.  Накоиецъ  уже  на  десятсигь  году,  когда,  не  свося 
жаровъ,  онъ  пошелъ  купаться, — Нев'Ьжа  напалъ  иа  него  у  воды  в  былъ  по* 
б'Ьжденъ  имъ.  Слово мъ,  тутъ  повторяются  всЬ  подробности  перваго  юноше* 
скаго  подвига  'Добрынй  (есть  и  продостережеи1е  Матери — не  плавать  за  третью 
струю).  Участвуетъ  въ  пересказе  упомянутаго  калики  и  Илья  Муромецъ,  но 
Н'Ёсколько  иначе,  ч-ёмъ  у  Поромскаго  Старика.  Съ  пира  у  князя  выходить 
онъ  на  крыльцо  и  зам-Ьчаегь  летающаго  Нев-Ьжу,  который  требуетъ  себ11 
поединщика.  И  зачали  между  собой  жереб1й  метать,  соку  'Ьхаггь;  жереб1й 
выпалъ  Добрын1^.  Вотъ  тутъ-то  и  запечалился  Добрглнюшка  богатырь,  но  на 
утешенье  ему  вдругъ  является  матупюа,  —  какъ  ветида  къ  тоскуюв|ему 
Ахиллу.  Жалоба  Добрыни  заключается  тутъ  главнымъ  образомъ  въ  томъ, 
тго  она  породила  его  силой  м  оилькаю,  тогда  кап.  ему -то  и  выпалъ  жере- 
б1й.  Однакоже  д'Ьло^  съ  Невежей,  какъ  мы  уже  зыаемъ,  ему  удается,  и  оаъ 
сейчасъ  же,  какъ  будто  м'ёняясь,  самъ  себя  спрашиваетъ:  <чт6  мн'Ь  д'Ьлать  въ 
К1ев1}7По'Ьду  л  въ  Королевство  Заморское — как1;1  очередь  собирать  дани  пош^шны.» 
Такймъ  образомъ  имъ  самимъ  налагаются  тутъ  на  себя  поручешя,  по  дру- 
гимъ  пересказамъ  достающ{яся  ему  отъ  князя;  и  онъ  обнаружяваетъ  при 
втомъ  такую  готовность,  которая  скорЬе  ядетъ  къ  Потыку  или  къ  Дуваю. 
Но  дал'Ье  нашь  п'Ьвецъ  объясняетъ  это  словами  богатыри:  «про%з«у  я  две- 
надцать Л'Ьтъ,  такъ  меня  на  службу  больше  «е  вотребуютъ.1>  Словомъ, 
Добрый*  хочется,  такъ  сказать,  отслужиться  разомъ.  Этого  н*тъ  въ  другяхъ 
пересказахъ,  но  этимъ  только  проводится  дал-Ье  уже  замеченная  нами  во 
многихъ  изъ  иихъ  неохота  его  служить.  Тутъ,  т.  е.  у  калики  изъ  Кр.  Лягъ, 
какъ  будто  бы  даже  слышится  отзвукъ  поздн^йшихъ  рекрутскихъ  п^сень  со 
ВСЕМИ  ихъ  жалобами  на  службу.  Древнее  богатырское,  эпическое  жеребье- 
ванге,  решавшее  только  кому  изъ  людей  есякниюъ  зван%й,  нзлюбившихъ  уже 
богатырство  и  сливавшихся  въ  немъ,  повы^хать  въ  поле  па  этоть  разь; — 
это  жеребьевапье  какъ  будто  бы  си-Ьшано  тутъ  съ  гЬмъ,  возникшииъ  въ 
позднейшей  действительности,  которое,  совсемъ  ужъ  не  спрашивая  объ  охоте 
или  призвании,  вырываетъ  людей  изъ  семьи,  и  при  томъ  нсключательно  иаъ 


>*)  Въ  яенааечатавножъ  пересжм*  Щеголевхова  жа-  у  ч  а  с  т  1  е   богатырей   въ  наяеП1ван!в    службы  соот- 

доба  вдагается  въ  усгга  катера:  «хочетъ  раалучатв  соя-  вйтствуетъ  обычному  мвожественному  чясяу 

■ышво  Вяадкм1ръ    вяваь  я  русск1е  11огуч1е  богатыря;  въ  рааяыхъ  переекааахъ:    посыяаютъ   я   т.   н.). 

анбраяъ  его  соднышво  Влад|диръ  вяяаь,    цодпясадвса  Добрняя  же  ядетъ  тутъ   докиыю  охотно  «аа  свое  яа 

русся1е  110гуч1е   богатыря.»   (Это  прямое    уяааав1е  на  родное  осеяестм.» 
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еехьн  крестьявской>  и  ставить  вгъ  падъ  раковую  мгьрку.  Туп»  тавимъ  об- 
разомъ  ощутителенъ  уже  очень  и  очень  поздней  быдевой  сдой,  уподобд410щ1й 
Добрынюшку* князя,  &1ад0м!р<юа  шемянника — неохотному,  горемычному  ре- 
круту. 

Въ  этомъ  сдуча'Ё  иашь  пересказъ  подходить  къ  болгарскими  бьиинаиъ, 
гд:Ь  соотв-ктствующее  лицо— добор»  юнакш  Сммонь, — вызывается  на  царскую 
(султанскую)  службу — шъ  одномъ  пересказе — по  следующему  приказу  султана: 

Земайте  го  Сиконъ  добаръ  юнакъ;  Какъ  ке  г'аа1те,  така  да  го  зейте, 

0т9  мене  войска  ме  надо  л!  Ак*  е  гою,  го^о  да  го  зейте. 

Черезъ  девять  л'^ъ,  узнавъ  о  просватаиьи  своей  жены,  оиъ  просится  у  царя  въ 
отпускъ.  (Мила д.  №  65).  По  другому  пересказу — 

...  во  четвергокъ  го  (майка)  ожеввла, 
А  во  метокъ-от  абер  му  дошолъ 
На  войска  д*одип  ендекъ  да  коиатъ 

(№  66);  по  третьему  же  пересказу  и  еще  ближе  къ  солдатчин'Ь: 

...  В)  ооеедедникъ  ашчари  допив 

На  воПска  писа^е  това  лудо  знадо.  (^^е  572). 

Д^о,  на  которое  'Меть  Добрыня  посл'ё  дййа  съ  Нев1^^ей  у  калики  изъ 
К]расныхъ  Лягь,  это,  какъ  только  что  вид'бли  мы,  сборъ  даней  въ  Королевстве 
Заморскомъ.  Напротивъ  въ  пересказе  Рябинина  онь  посылается  княземъ  къ 
королю  Б^теяну,  чтобы  отнесши  ему  дани-выходы  за  старые  годы  и  за  ны- 
нешйи,  и  отвезти  ещу  грамоту  повинную.— Выше  приведены  были  некото- 
рыя  отдельныя  черты  изъ  пересказа  Рябинина,  т.  е.  изъ  второй  его  части, 
где  повествуется  о  возвра1цен1И  его  отъ  царя  Бутеяна  къ  собирающейся 
выходить  за  Алешу  Нас^таоье.  Теперь  же  разсиотримъ  первую  часть-^ 
поездку  съ  данями  къ  Бутеяну:  она  отличается  замечательными  подробно** 
етямн  ж  ааключаегь  въ  себе  около  600  стиховъ.  ^^)  Къ  этой  первой  части 
былиаш  Рябинина  очень  близко  подходятъ  две  у  Киреевскаго:  одна  Шенкур* 
сяаго  уезда,  записанная  г.  Кузмищевымъ  и  доставленная  М.  П.  Погодинымъ 
(Кир.  11»  I,  88-89),  другая  изъ  села  Павлова  (Нигкегор.  Губ.),  записанная 
свящеининомъ  Фаворскимъ  и  перепечатанная  изъ  Извеспй  Академш  Наукъ* 
(Квр.  II,  1,  90^92).  Но  въ  этихъ  двухъ  последнихъ  былинахъ  говорится 
только  о  погьздк!ь  съ  данями,  а  похожден1е  съ  женой  тутъ  даже  и  не 
затронуто.  Надо  думать,  что  этотъ  отвозъ  даней  и  долженъ  былъ  первона- 
чально стоять  отдельно,  составлять  содержанье  особой  песни,  такъ  что 
большая  былина  Рябинина  должна  быть  признана  сводною  (она  же  и  един- 
ственная въ  этомъ  отношети).  Не  смотря  на  то,  самый  отФозъ  дани  пер^ 
дается  въ  не11  съ  боиьшею  помотой  и  отлачается  большею  степенью  дрбв^ 


*)  в»  щЬмЛ.же  б«ишв&  кп  826,  тюъ  что  «то  одна  говорш»  о  прощм!*  Д0брв1«я  съ  нмерью  н  «евоД 
■зъ  самыгъ  болыояп  быдявъ.  Ивъ  первой  часта  кадо  н  о  аапретЬ  последней  выходвть  за  Алешу  (содержаа1е 
охвавошв    всвдв>«вть  болйе  ста  ствхов»  (138— 2&7),  гдй       вхъ  увге  р|18смотр«во  вшяе). 
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нос^и,  чФмг  быдины   Кузмйсцева  й  Феворстаго.    Это   сеЯчасъ  же  окажется 
й31>  сравнительнаго  обзора. 

Вс*  три  пересказа  одинаково  начинаются  ца  гшру  у  княвя;  но  у  Ряби- 
Нина  полн-Ёе  передается  этотъ  обычный  былевой  зачинъ,  соединяемый  также 
съпоя?#смс»б(м#  богатырей,  въ  двухъ  другнхъ  лерескааа&'ь  иеим^ющвюся.  Черты 
Владишра  у  Рабинина-^чергы  княза  въ  старо-славянскимъ  оиысл'Ь*  Ек^лн  въ 
начал'Ъ  онъ  величается  юс^/даринамъ,  то  в-Ьдь  въ  п-Ьсняхъ  и  отецъ  для  д4^ 
тей  является  государемъ.  Собираясь  отправить  къ  Бутеяну  дань,  онъ,  какъ 
и  во  многихъ,  уже  иамъ  изв-Ьстныхъ  п^сняхъ,  не  приказываетъ,  а  спраши- 
ваетъ:  «Кого  послать,  братцы,  изъ  васъ  повы-Ьхать?»  Но  и  тутъ,  какъ 
часто,  не  вдругъ  дождаться  ему  ответа:  праумолжнули  во^,  затудялиса.,. 
Наконецъ  вышелъ  изъ  за  столовъ  и  скамеечекъ  старый  Пермилъ  сынъ  Вва- 
новичъ,  понизешенько  покланяется  князю  и^  попросивъ  благословенья  слово 
вымолвить,  даетъ  сов"Ьтъ  послать  молодого  Васильюшку  Казим1рова — ^лицо,  еще 
для  насъ  новое,  если  только  не  его  разумйдъ  Илья  въ  томъ  переборгь  бога- 
тырей, какой  мы  слышали  отъ  него  въ  былинахъ  о  стоян1и  на  застав*.  То- 
гда стольно-к1евск1й  князь  самъ  на^иваетъ  чару  вине,  раэводитъ  медомъ  и 
подносить  Васи1ью.  А  тотъ  поел*  этого  къ  д4луидетъ,  не  ужахнется...  По- 
низешенько кланяясь  князю,  онъ  говоритъ,  что  отвезетъ  дани,  если  только 
дадутъ  ему  во  товарищахъ  братца  названаго  Добрыню  Никитича.  Тогда  Вла- 
дим1ръ  точно  также  идетъ  я  къ  Добрый*  съ  виномъ^  а  тот%  точно  также 
ему  отв^чаетъ:  «дай  ко  намъеще  во  товарищахъ  молода  Иванушка  Дубровиця: 

«Ему  Иванушку  коней  сЬдлать, 

Ему  Иванушку  разсЬдлывать, 

Ему  плети  подавать  п  плети  пронимать.» 

Какъ  видно,  этотъ  Иванушиа  назначается  въ  служшые  богатыри  въ  род*  Яю1« 
ма  Ивановича  (при  Алеш*),  или  Марка  ааробка  (инвче^Шнюточки  врв  Хо- 
тен*).  Но  эта  служилоснь  не  м*шаетъ  тутъ  общему  богатырскому  братству 
крестовому;  значить,  она  должна  вытекать  изъ  1Юложев1я  лладшаго  6ра:1а  л 
воолн^  соотв1ктствовать  также  отчаств^саужяльшъ  отио111еи1вмъ  Патрокла  къ 
Ахиллу  въ  омвровскомъ  эпогЬ.  Да  и  Владим1ръанявь:ндегь,  какъ  и  къ  оро- 
^пиъ,  также  и  къ  этому  служебному  богатырю,  которыН,  ормвявъ  изъ  ругь 
его  '^ру,  подобно  другимъ,  мвъавляетъ  свое  соглас1в.  Тогда  Васальюшка  Ка- 
1йМ1роаъ,  глава  аредпр1ят1н,  точно  также,  беэъ  всяквхъ  чиновъ  и  рядовъ,  расжо- 
ряжвется  княвемъ: 

Подя-тко  ты  на  погреба  глубоме,  Двенадцать  лебедей,  дв-Ьнадцать  кречепей, 

Неси-тко  ты  дары  драгоц-Ьнные:  И  още  неси  ты  грам)ту  повинную. 

И  ]Владим1ръ  слушается:  скорешенько  бФжигь  самъ  на  погребъ  я  орнвооитъ, 
Ч1П5  надобно.  «Чтй  за  стольный  кяявь!»  следовало  бъ  воскдикнутъ  г.  Стасову. 
Но  совсЬмъ  ужь  не  то  въ  пересказахъ  шенкурскомъ  и  павловскомъ,  а 
равно  и  въ  т:Ьхъ  сродныхъ  съ  первымъ,  которые  записаны  въ  томъ  же  шен- 
курскомъ у^зд*  г.  Харитоновымъ  и  разнор1;ч1я  изъ  которыхъ  приведены  въ 
подстрочныхъ  првм1Ьчаи1яхъ  у  Кир^евскаго. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


б'^ПРАВЛВНЬВ  ДОБРЫНИ  ВЪ   ОРДУ:   ПЕРВСКАЗЪ   ИЗЪ   с.    ПАВЛОВА.  605 

«у  меня  теб'6,  Васи11,  служба  явленая— 
'Бхат!  Васйлью  во  Бо^ьш^^  орду.» 

Вотъ'какимъ  образоиъ  повелительно  прямо  обращается  къ  нему  В^Iадим^р^ 
ВЪ  шенкурскомъ  извод-Ь  (Кир.  II,  стр.  83).  А  Васйл1й  отъ  того  ие  отпирает* 
ся:  куда,  говорить,  меня  пошлешь,  я  теб'Ь  радг  служить;  толыю  дай,  гово« 
рятъ  онъ  и  тутъ,  хн'Ь  во  товарищи  Добрыню  и  Марка  паробка  (вместо 
Ивана  Дубровича)  Поднесенья  вина  самимъ  княаеиъ  ужь  н'Ьгь  и  въ  помин'Ь.  И 
соответственно  такой  важности,^властности  обращенья  княжескаго,  ужь  и  давц 
отправляемая  ииъ  въ  Орду,  свер1ъ  соколовъ  и  кречетовъ  состоитъ  тутъ  въ 
иис^  золота,  мисЬ  серебра.  мисЬ  жемчуга. 

Въ  пересказ'1^  изъ  Павлова  сохранилось  еще  угощенье  врномъ,  но  оно 
происходить  тутъ  съ  важностью  и  съ  особою  ц'Ьлью: 

Востаетъ  еамь  батюшка  Володи1|1ръ  князь  Возгбворт  еамь  батюшка  Волод1И1ръ  еяяэь: 

^$ъе9овоизь  мп>ста  княокенвцково .  <Хто  иодыметъ  эту  чару  одной  рукой, 

1^ка8алъ  онъ  наливать  чанъ  зедёнй  вяна:  й  хто  выпьеть  эту  чару  однынъ  духомъ, 

Въ  «|»нъ  пушлаегь  золоту  чару.^.  Соелуокилъ  бы  1лхЛ  тотъ  муяебку  велмую. 

Тутъ  МЫ  встр^чаемъ,  во  первыхъ,  одинъ  изъ  т:Ьхъ,  крайне  р'Ьдкихъ  слу- 
чаевъ,  ТА%  указываетс1|  на  особое  княженецкое  м'ёсто.  Дал'Ёе  съ  прыксцом^ 
налить  вина  богатырямъ  соединяется  ндм:Ьренье  испытать  этимъ  виномъ  ихъ 
силу.  Само  по  себ'Ь  такое  нам'Ьрен!е,  проглядывающее  и  въ  томъ  пр^ем'Ь, 
къ  какому  приб'Ёгдетъ  Васька  Буслаевъ  для  испытания  набираемой  имъ  дру- 
жины (въ  новгородскихъ  былинахъ); — такое  нам'Ёреи1е  само  по  себ'Ь  совер- 
шенно въ  дух'Ё  древняго,  настоящаго  эпоса,  но  относительною  новизною, 
сравнительно  съ  рябининскимъ  пересказомъ,  отзывается  тутъ  это  княжеское 
стремлен1е  самому  выбрать^  вм1;сто  11редоставлен1я  выбора  вол'Ь  и  охот'Б 
богатырей,  хотя  въ  условномъ  (сослагательномъ):  ссослужилъ  бы» — зам4тенъ  и 
тутъ  еще  отзвукъ  того  настроения,  которое  господствуетъ  у  Рябинина. 

Дани  въ  пересказ*  изъ  Павлова  еще  богаче,  ч4мъ  въ  шенкурскомъ: 
тутъ  и  золота  на  12,000,  и  серебра  на  19,000  и  каждаго  рода  птицъ  на  12 
тысячъ  (мисы  не  упомянуты,  чтб  уже  мен-Ье  эпично  и  мен-Ье  первобытно). 
Зат'Ьмъ  Владим1ръ  об^щаетъ  тутъ  сбереоюатыхъ  и  провооюатыхъ^  отъ  ко- 
торыхъ  0СИЛИВШ1Й  чару  искуса  Васил1й  отказывается  (какъ  и  Дунай  Ива- 
новичъ),  а  вместо  нихъ  выпрашиваетъ  себ*  Добрыню:  «онъ  отца  матери  хо- 
рошаго  (уже  родовитый^  вельмоэюный  отт-Ьнонъ); — ум4етъ  Добрыня  слово 
молвити,  передъ  т^мь  царемъ  поклонитися.»  Т.  е.  этимъ  указывается  на  то 
вгьоюество  Добрыни,  которое  въ  одномъ  изъ  пересказовъ,  какъ  вид'к1И  мы, 
выставляется  на  видъ  его  матерью  ®*). 

Возвращаюсь  къ  Рябинину.  Собравшись  въ  путь,  трое  богатырей  побрати- 
ыовъ  думали  думушку  съ  общая  У1  сдгьлалисговоръпромеоюду  собой:  гд*  съ'Ь- 


"*}  Въ  атонъ  ьАшесФкА  Добрыва  г.  Вусл&вм^ ввДкп  брывм^  что  дЬке  ямъ  поражаемый  штАй   есть  Ье  «оМ 

«яамное  обо8начев!е    раннвхъ    начатювъ  русской  цн-  ко  раарушитедьяое  чудовнще,  во  в  представвтеаь  гру 

вшдваацМи»  Это  в^яество,  по'шАтвояу  аамАчавЫ  того  баго  вевЪщеотва,  почеву  в  вааываетсв  (вааъ  выше  вв^  , 

же  учежвго,  тав»  сросдось  ел  ьапчесшямл   твпожа  До-  дАлв  вы)  НевАжею.  (Р.  В*стя.  1862  г.  0вт.,стр.  533. 
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хаться  въ  раздольиц:^  чистомъ  иол'Ё  на  тьиъ  на  доро/венькахъ  крестовыихъ  (т.  е., 
надобно  думать,  на  перекрестк*,  у  скрещающихся  дорогъ,  на  розстаняхъ— 
какъ  оно  обыкновенно  бываетъ,  въ  случа*  сговора,  въ  другихъ  былинахъ). 
Тутъ  п-квецъ  на  время  оставляетъ  другихъ  и  останав.<ивается  на  Добрый*,  ко* 
торый  остается  гоеподствующимъ  лицомъ,  не  смотря  на  кажущееся,  чисто- 
вн-Ёшнее  главенство  Василия  Казим^ровича.  Зд'ёсь-то  передается  уже  наш» 
йзв-Ьстное  прощанье  Добрыни  съ  матерью  и  его,  столь  подробная  у  Ря- 
бинина,  жалоба,  изъ  которой  оказывается,  что  его  согласую  *хать  съ  данью, 
хотя  и  сейчасъ  же  данное,  дано  имъ  лишь  скр-Ьпя  сердце.  При  прощанш 
съ  женою  грустное  настроен1в  Добрыни  сказывается  злымъ  предчувств1емъ: 
«приб-Ьжить  мой  богатырский  конь  на  вашь  ли  на  вдовиный  дворъ>  го- 
ворить онъ  Настась*,  заран-Ье  вообралая  ее  вдовою,  подобно  своей  ма- 
тушк*.  {Конь  безъ  аьдока^  примч(мш1йся  ст.  поля  сраоюенгл,  это,  какъ  мы 
уже  знаемъ,  одинъ  изъ  распространенпыхъ  обще-эпическихъ  способовъ  из- 
в-Ьщенья  о  смерти).  Дал*е  съ  особенною  подробностью  передается  ос*ады- 
ван1е  коня,  и  такая,  растягивающая  д*ло,  подробность,  какъ  бы  сооте*т- 
ствуетъ  неохотнымб  сборамъ  въ  дорогу  Добрыни.  Т*мъ  страннее  въ  эгомъ 
пересказ*  употребление  Добрынею,  всл-Ьдь  за  прощаньемъ  съ  женою ,  того 
эпическаго  оборота,  какимъ  обыкновенно  выражается  въ  былинахъ  по- 
спешность: 

Со  |вора  то  опг  по'Ъхахь  не  воротамы, 
То  онъ  съ  города-то  "Ьхалъ  не  дорожкою, 
'Бxа^ъ  черезъ  стЬны  городовыя. 

Слова  эти  представляются  мн-к  вставкою.  Правда,  они  есть  и  въ  пересказ'Ь 
шенк}рскомъ,  но  тамъ  все  поставлено  совершенно  иначе:  н^тъ  добрыпи- 
ной  оюаяобы,  и  богагыри  тугь  действительно  могутъ  посп-Ьшать  сослужить 
свою  слуэюбу  явленную.  Въ  пересказе  изъ  села  Павлова  поспешность  прямо 
сказывается  въ  томъ,  что  вместо  подроонаго  описыванья  седланья,  тутъ  го- 
ворится: а  во  стремена  ногою  не  ступаючи  и  за  ^здицу  рукою  не  хватаючи,  сади- 
лись молодцы  на  добрыхъ  коней.»  Возвращаясь  къ  седлан1Ю  коня,  замечу, 
что  СЕДЛО  у  него  обсажено  самоцветныимъ  камешкомъ  обзолоченымъ.  Этотъ 
чудесный  камень  упоминается  въ  разныхъ  былинахъ,  при  чемъ  обыкно- 
венно объясняется  его  самоцв/ьтность,  здесь  остающаяся  неясною.  Свой- 
ства камня  одиакоже  выдаются  изъ  другого  места  нашего  пересказа,  которое 
хотя  и  попорчено,  но  может  ь  быть  возстановлено  при  помощи  различныхъ  бы- 
левыхъ  свидетельствъ  о  самоцветномъ  камне.  Вотъ  это  место: 

Брали  оны  в/ьрный  плань  во  ясны  очи  Въ  день  "Ьдуть  по  красному  по  солнышку, 

И  ио'Ьхали  раздольпцемъ  чистымъ  полемъ.         Въ  ночь  Щп  по  сгЬтлому  по  м'Ьсяцу. 

Этотъ  вгьрный  планъ,  надо  думать ,  даетъ  имъ  камешекъ-самоцветъ  въ 
седл-Ь  Добрыни, — камешекъ,  который  и  во  многихъ  былинахъ  кажетъ  путь 
и  въ  темную  ночь,  светясь,  словно  месяцъ  или  даже  солнышко.  Отметивъ 
эту  черту  въ  моей  заметке  къ  1У  ч.  песень  Рыбникова,  я  укаэалъ    тамъ   и 
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на  сходное  квленье  въ  сербскихъ  былинахъ.  **)  Замечу  теперь,  что  такое  же 
точно  имеется  и  въ  болгарскихъ.  У  г.  Стасова  сведено  много  полныхъ  и 
ясныхъ  м-Ьстъ  изъ  нашихъ  бьиинъ  объ  этомъ  камн4,  но  онъ,  какъ  и  всегда,  не 
зная  о  сходств*  съ  югославянскимн  песнями,  видитъ  тутъ  отголосокъ  «т-^хъ 
чудод^йныхъ  камней,  разсказами  о  которыхъ  наполнены  аз1ятск1я  лоэмы  и 
пов'Ёсти.» — ®®]  Я  бы  могъ  заметить  ему,  что  одно  изъ  свойствъ  восточнаю 
чуднаго  камня,  указываемое  у  него,  но  неим-Ьющееся  въ  нашихъ  былинахъ, — 
то,  что  онъ  исполняешь  всгь  оюелангя, — это  свойство,  выражаемое  самымъ 
смысломъ  названия  его — чннтамани — прямо  подходить  къ  древне-германской 
мивической  11Уйп8Ьсе1дег1е.  (тутъ  исполняющ1й  желан!я).  —  Зато  предполо- 
жен1е  г.  Стасова,  что  упомянутые  чудесные  камни  первоначально  должны 
были  именоваться  у  насъ  не  самоц^бгьтными,  а  самосвгьтными^  кажется  мн*)} 
совершенно  в'Ьрнымъ. 

При  сговор*  между  богатырями — куда  съезжаться?  (какъ  видно  изъ  сли- 
чешя  съ  былинами  о  Потык*)  не  достаетъ  у  Рябинина  весьма  существенной 
черты:  кто  кончитъ  д^ло,  пр1'Ьзжай  къ  условленному  м-Ьсту — сооюидать  то- 
варищей, чтобы  въ  случа*  нужды  постыиать  имъ  на  выручку.  Самое  при- 
бытие съ  данями  и  похожден1е  у  царя  заморскаго  въ  пересказ*  Рябинина  и 
въ  пересказ*  шенкурскомъ  передается  довольно  сходно  и  весьма  подробно. 
Не  смотря  на  свое  неохотное  отправленье  въ  походъ,  Добрынл  оказывается 
тутъ  душой  похода.  Собственно  въ  дорог*  проведено  богатырями,  по  ряби- 
нинскому  пересказу,  ц*лыхъ  три  года.  Въ  пересказ*  изъ  Павлова  срокъ 
этотъ  сокращается  въ  трои  суточки.  Наконецъ-то  пр1*зжаютъ  они— у  Ря- 
бинина довольно  пеопред*ленпо  въ  орды  дальн1я,  во  этую  во  землю  въ  Со^ 
рочинскую,  во  тыя  м*ста  во  нев*рныя  ко  царю  Бутеяну;  по  шенкурскому 
пересказу — въ  землю  Заоданскую  ко  цорю  Батыю^  по  павловскому— къ  ^?а- 
тырю  Каимановичу  ко  Астраханть.  Въ  посл*днихъ  такимъ  образомъ  м*~ 
стность  географически,  а  время  исторически  совершенно  опред*лено.  До- 
брыня  съ  товарищами  попадаютъ  за  Донъ  къ  знаменитому  хану  Батыю,  въ 
силу  того,  что  всякое  враждебное,  темное  царство  эпическое  легко  подвер- 
галось у  насъ  переименовыванию  въ  татарское.  Отсюда  аъ  занимающей  насъ 
былин*  и  неопред*ленность  имени— гд*  рутеянъ,  гд*  Батый,  гд*  король,  гд* 
царь.  Прибывъ  къ  этому  Бутеяну-Батыю,  распорядитель  похода,  Василь- 
юшка  Казим1ровъ,  не  оставляетъ  коней  на  посыльномъ  дворгьа,  възнакъ  непо- 
чтенья къ  царю,  ни  кому  коней  не  приказывалъ,  а  просто  пристегивалъ  ихъ 
къ  копью,  воткнутому  вострымъ  концомъ  во  матушку  сыру   землю.   ^^)   По-* 


^  Стр.  XXXIX.    Поправлю  вя^ь   опечаткя  ъъ  цяф-  бою  въ  дорогу  по  камешку  антавепту,— день  кдутъ  по 

рахь  цитаты   моей  ивъ    сборнпа   Бука    относнтельно  красному  солштаку,   ноп  ядутъ  по  камешку  автавея- 

утого  камвк.  Вотъ  вАряое  увааанье    стравицъ   явь  П1  ту.  Так{е  же  камня   въ  стрАлахъ  у  Дюва:    гдЪ  страда 

чавтк  79,  1М,  ЗМ,  430,  536,  544.  детятъ,  отъ  нея  дучъ  печетъ,  въ  день  красно  солпяш- 

**)  В.  Бврояы    1868  г.,  Ьнь,  305.    Вотъ  лучпНя  яаъ  ко,  въ  ночь  отъ  свЪтлаго  месяца  (т.  е.,  яадобяо  думать, 

бымешыхк  м^тъ,  врнводямыхъ  у  г.  Огаеева.    У  царе-  въ  день  какъ  со^пппт^о,  въ  шочъ  какъ  отъ  м^Ьеяца). 

пгаа  Кояставтяяа  Леааяяховяча   вепАвеяо  въ  вадяюю  ")  Ирмм^ры  такого  же  лрявявмвая1я  кояя  къ  копью 

я  въ  переднюю  яуяу  оЪдда,  по  тярояу,  по  камню,   по-  встречаются  я  въ  сербсхяхъ  п^сяяхъ   (на  прим.  у  Не- 

цЬрогу)  по  самоцвквяему...  дяя  раяя  оугм  дорожеяькн,  травовяча  539),  я'въ  сЬаввопв  йе  ^Ые.  (На  прям.  Ее- 

нам  радя  темной  яочгя  осеявей.    Кадявя  берутъ  съ  со-  вайе  йе  Нопа(иЪап,  Ы.  ]11сЬе1авЦ  р.  236,  390). 
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томъ,  взявъ  подь  пазушку  даровья,  на  пяту  онь  деерн  пораамахиваль  (из- 
вестный былевой  знакъ  неуваженья),  такъ  что  всЬ  столики  сворохнулися,  век 
околенки  поразсыпались.  Всл'Ьдъ  зат'Ьвгь,  однакоже,  какъ  оыъ,  такъ  и  его 
товарищи,  поклонились  на  всё  на  четыре  стороны,  самому  королю  въ  осо- 
бнну  и  всЁмъ  его  подкол'Ьнныимъ.  Вм'1^ст'Ь  съ  этимъ  поклономъ  полагают  ъ 
они  на  столъ  дани  выходы  и  повинную  грамоту.  Но  по  первому  неуважи- 
тельному приступу  со  стороны  Василья  можно  уже  догадываться,  что  бога- 
тырями положено  не  оставлять  у  царя  даней-выходовъ. — Въ  шенкурскомъ  же 
пересказ'^  даже  и  прямо  сказано,  что  они  не  брали  съ  собой  ни  дани,  ни 
пошлины,  а  ухватили  Л1чишко  дороэюное—оружхь,  имеющее  наделать  въ  ру- 
кахъ  у  Добрыни  д'Ьла  велик1я;  но  пр1'Ьхавъ,  они  говорятъ  Батыю,  что  дани 
привезены  ими. — Дал'Ье,  одинаково  въ  обоихъ  пересказахъ,  король  (царь) 
спрашиваетъ  у  богатырей,  кто  изъ  нихъ  гораздъ  играть  въ  шашки  шах- 
маты, во  славны  во  велеи  во  нгьмецкгя, — (Въ  подстрочномъ  прим'Ёчан!и  из- 
дателями поправлено;  тавлеи;  такъ  оно,  по  большей  части,  въ  другихъ  бы- 
линахъ).  Относительно  этого  замечено  у  г.  Стасова:  «богатыри  нашихъ  бы- 
линъ  нередко  играютъ  въ  какую-то  игру  на  шахматной  доск'Ь;  п'Ьсни  иной 
равъ  называютъ  эту  игру  шашки -шахматы,»  и  тутъ  же  прибавляютъ:  «та- 
влеи  н'Ъмецк'ш.»  Казалось  бы,  на  первый  взглядъ,  всего  естественн:Ье  предпо- 
ложить, что  зд'Ьсь  р-Ьчь  ндетъ  объ  игр'Ё  въ  шахматы.  Но  это  совскмъ  не 
такъ.  Описывая  калмыцк1й  образъ  жизни  и  нравы,  Бергманъ  разсказываетъ, 
что  у  Калмыковъ  въ  большомъ  употреблен1и  одна  персидская  игра,  которую 
Калмыки  зовутъ  нарръ,  а  русск1е  тавлея...,  Играютъ  на  низенькомъ  стол-к; 
у  каждаго  игрока  есть  по  шести  м'кстъ  (квадратовъ),  по  которымъ  мечутъ 
б'кяые  и  черные  камешки.» — ®®)  На  то,  что  тавлен  названы  въ  былинахъ 
нгьмецкими,  нашъ  изсл-кдователь  не  обратилъ  вниман1я,  равно  какъ  и  на  то, 
что  крои'Ё  тавлей  упомянуты  же  въ  былинахъ  и  шахматы^  такъ  что  тутъ, 
повидимому,  эпически  наслоились  одна  на  другую  дв-ё  различныхъ  игры.  ^) 
Чтб  касается  собственно  шахматовъ,  то  известно,  какъ  часто  играютъ  въ 
нихъ  богатыри  Франксюе  въ  сЬапвопз  Ае  ^езСе.  Конечно,  сама  по  себ'Ё  игра 
эта  зашла  въ  Европу  съ  востока;  но  если  она  оказывается  въ  сЬап80п$  Де 
^6816,  то  потому,  что  употреблялась  въ  Европ*,  а  вовсе  не  потому,  чтобы 
труверы  заимствовали  ее  изъ  восточйыхъ  п'Ёсень.  То-же,  по  здравому  смыслу, 
должно  полагать  и  про  нашихъ  П'Ьвцовъ. 

Но  игра  въ  шашки-шахматы-тавлеи  называется  въ  нашей  бы1ин'Ь, 
устами  Василия  Казим1ровича,  «ухваткою  богатырскою^»  короля:  «а  у  насъ 
всФ  игроки  дома  оставлены;  столько  мы  над-Ёемся  на  Спаса  и  пресвя- 
тую богородицу,  въ  тре/ьихъ — на  младого  Добрынюшку  Микитинца> — 
т.   е.  онъ  то  и  долженъ  тутъ  оказаться  игрокомъ  изъ  игроковъ.    Тутъ  уоо- 


")  ВДогЕ.  Ввр.  18в8  г.,  1юдь,  808.  п»ют»,  ходвтъ  (Р.  1,  стр.  156).  А  ш»»  швшаурвсвио 

М)  Щъ  ораводжмахч)  ^  т.  Стасова  свяд**еамтв»  Верг-  оереевма  шдко,  «о  н  еъ  омшмж  тавлеакш  (в»лы1- 

кава  в«дЕО,  что  тавлеш   оостоят»  въ  кетанхн    ■«-  щапои)   сое/ршаетоа    туть    ■втах1е    ■    отувАя!* 

кещщов»^  кь  вашей  ае  Оыдвв*  говорвтса  дал*е  вро  шашвв— шахваш  тутъ  не  ваававм): 
Добрнвю,  «то   оаъ  оросвотр^ъ   ступевь    шашеч-  Первув»  тмлешаиу  цврь  ступал»... 

вм#е  асцо^  что  тутъ  равув^етса  вгра,  въ  воторой  сту-  Больше  царю  етупвтъ  вйуда. 
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требленъ  тоть  же  самый,  чисто  народный,  лукавый  пр!евп»,  который  уже  ви- 
д^и  мы  въ  словахъ  Шьи  Муромца:  я,  мол»,  совс:Ьмъ  не  богатъ,  всего  со 
мной  золота  столько-то  и  т.  д.  Въ  пересказ'^  шейку  рскомъ  къ  усилению  того 
же  лукавого  оборота  служатъ  еще  сл'!^дующ'|я  слова  Васил1я:  «съ  измалехоыь* 
на  Добрынюшка  т'Ьшился,  съ  малыми  ребятами  игрывалъ.»  А  у  Ря- 
бйнина  то-же  лукавство,  кажется,  слышится  н'Ьсколько  дал'ке  въ  томъ,  будто 
Добрыня,  тутъ  уже  по  свид"Ьтельству  самого  п-Ёвца,  первую  игру  промгралъ 
со  тоя  веяикгя  со  горячности:  изъ  общаго  же  смысла  этого  похождения  видно» 
что  тутъ  былъ  очевидный  разсчетъ  игрока — сначала  поддаться,  и  гЬмъ  са- 
мымъ  только  в'Ьрн-Ёе  заманить  короля.  Съ  т'Ёмъ  же  разсчетомъ,  посл'Ь  пер- 
ваго  проигрыша,  Добрыня  пускается  въ  сл'Ьдуюхщл,  опять  лукавыя  причитаи1я: 

Не  бывать- то  намъ  на  Святой  Руся^ 
Не  вилать  то  намъ  свФту  б-благо  '^). 
Проигралъ  я  СВ01  головушкя  иол'>децк1я. 

0аъ  этого  видно,  что  прозакладаыы  были  тутъ  ими  богатырская  головы; — на* 
до  думать,  что  сперва  одна  чья  нибудь,  можетъ  быть  самого  Добрыни^такъ 
какъ  король  соглашается  съиграть  съ  нимъ  вторую  игру — в1^роятно,  за  вто- 
рую голову.  Добрння  съигралъ  вторую — и  пообыгралъ  короля,  съигралъ 
третью— -опять  пообыгралъ:  въ  первую,  надо  думать,  Онъ  отъигралъ  свою 
голову,  во  вторую— выигралъ  королевскую.  Вотъ  тутъ  и  думаетъ  Бутеянъ 
вьшутаться  идгь  б:Ьды  новою  «ухваткою  богатырскою»— стр'Ьлянем'ь  въ  Ц'ёль. 
Прежде  чфмъ  перейти  къ  нему,  зам^Ьчу,  что  игра  Добрынина  прямо  подхо^ 
дигь  гь  игрф  Потыка,  точно  также  ставящаго,  такъ  сказать,  /ю  карту  жизнь 
Ч|зл0в1ческую.  «Эта  азартная  игра,  зам^Ьчаетъ  г.  Стасовъ,  лкбима  на  востор- 
ге со  временъ  глубокой  древности:  уже  въ  Магабга[)ат1;,  Рамаян"!,  Гариван- 
з1^  и  т.  д.  цари,  царевичи  и  богатыри  предаются  ей  со  страстью,  и  про- 
игрываютъ  не  только  всё  богатства,  все  состояние  свое,  но  даже  женъ,  и, 
наконецъ,  даже  собственную  свободу  и  жиань...  **)  Эту  же  игру  мы  встр*- 
чаемъ  также  въ  поэмлхъ  и  п-ксняхъ  почти  всёхъ  народовъ  Аз1и.  У  насъ  въ 
бьиинахъ  говорится  не  только  о  томъ,  какъ  богатыри  вообще  играютъ  въ 
тавлеи  другъ  съдругомъ,  но  еще  разсказывается,  что  они  играютъ  съ  ино- 
зе^нывгь  царемъ,  и  ставятъ  на  конъ  все  имущество,  собственную  свободу  и 
жвзц^  Но  разница  нашихъ  богатырей  отъ  восточныхъ  зд-Ьсь  въ  томъ,  что 
наши  никогда  ничего  не  проигрываютъ,  и  всегда  одерживаютъ  верхъ,  точно 
также  въ  былинахъ.  какъ  и  въ  сказкахъ.>  (В.  Е.  1юль  1868,  стр.  303 — 304). 
Посл-Ьдыбе  зам:Ьчан1е  совершенно  в1;рно.  И  въ  разбираемомъ  нами  случае, 
Добрыня,  выходя  поб'Ьдителемъ  какъ  посл'Ь  игры,  такъ  ипосл-к  другихъ  «бо- 


**)  Въ  первсшааА    щг»  с  Памовж  сходныя  мом  ыа-  пркговаршжмт»    Вх)1р1|вяав  в»  духовножь   сгах^  ■• 

гаются  въ  уста  самому  Батырю,  который  жмж  псввЪт-  бывать  Егорью  яа  святой  Руса,  в  т.  д. 

С1в|в№  бомтире!  пра  еаасот  яр{*ах«:  *<)  Ся.   выше  стр.  411.  Ивгкстяо,  что  самую  аавявву 

Не  бявать  вамъ  мбдодцажъ  яа  святой  Руся,  Магабгараты  составляете   пронгрываяьс  царемъ  Юдгя  • 

Не  яадата  вамъ  ябяодцамъ  вяяая  Вояодяя1ра  штярою  своего  царства,  яхущества,   свояхъ  братьев», 

И  ве  гулявать  по  вояяшп  по  плошшадямъ.  общей  съ  няня   яевы  своей  я  собствеяой   своей  сво« 

В    8Т0     •вшеем-Фовершевао-уяйс^о,   Точно    та«же  болы. 
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гатырскихъ  ухватокъ»  короля  орды,  отыгриваетъ  обратно  дани  выходы,  и 
вообще  въ  былинахъ  богатырямъ  всегда  удается  воротить  эти  дани,  вм*сгЬ 
съ  повинною  грамотою,  обратно.  Историческое  воспоминан1е  о  даняхъ,  пла- 
тившихся нами  ВТ»  орду  въ  течеп1И  столькихъ  в*ковъ,  въ  эпос*  съузилось, 
укоротилось,  можно  сказать,  въ  одш1ъ  мигъ:  оборонители  Земли  Русской,  бо- 
гатыри, какъ  будто-бы  только  для  шутки  отвезутъ  эти  дани  Батырю,  по- 
кажутъ  ему  своц  мисы  издалека,  дадутъ,  такь  сказать,  понюхать, — авъкон- 
ц*  концовъ  разыграютъ  въ  лицахъ  пословицу:  по  усамъ  текло,  да  въ  ротъ  не 
попало.  Въ  этомъ — своего  рода  идеализмъ  народной  словесности. 

Первая  половина  зам'Ёчан1я  г.  Стасова — объ  обычности  проигрыванья 
даже  и  самой  жизни  въ  восточныхъ  сказан1яхъ  также  в1>рна;  только  нельзя 
сказать,  чтобы  это  было  обычно  въ  эпос*  единственно  на  восток*.  И  во 
многихъ  сказан1яхъ  европейскихъ  не  дорого  ц*нится  жизнь.  Такъ  оно,  на 
прим*ръ,  при  т*хъ  препнраньяхъ  загадками,  которыя  соединялись  обыкно- 
венно съ  прозакладыватемъ  головы.  Чисто-европейск1е  (начиная  съ  Эдды) 
прим*ры  такихъ  препиран1й  можно  найти  у  г.  Худякова  въ  предисловии  къ  его 
«Великорусскимъ  Загадкамъ.»  Но  есть  накоиецъ  и  европейск1е  прим*ры  про- 
закладыван1я  и  жизни,  и  царства— при  игргь  въ  шахматы^  столь  обычной, 
какъ  уже  сказано,  въ  сЬапвопз  (1е  ^езСе,  Въ  одной  изъ  нихъ  (Ле  Моп1  вапп 
^Ьпе)  Карлу  Велико1^у  изм*няетъ  жена  (какъ  и  Апракс*евна  нашему  князю 
Владимиру  въ  былин*  объ  Алеш*  Попович*,  и  другихъ,  которыя  еще  впере- 
ди). Карлъ  выбираетъ  способомъ  мести  ея  обольстителю,  своему  вассалу,  иг- 
ру съ  нимъ  въ  шахматы — на  такихъ  услов1яхъ:  если  онъ  (обольститель)  вы- 
играетъ,  то  ему  достанется  даже  и  Франц1я,  но  если  онъ  проиграетъ  —то 
не  снести  ему  буйной  головы  ^*).  Конечно,  можно  начать  доказывать,  что  и 
во  французскую  среднев*ковую  поэз1ю  эта  черта  зашла  изъ  восточныхъ  сбор- 
нчковъ.  Можетъ  быть,  многое  въ  нихъ  и  окажется  на  самомъ  д*л*  эамлс- 
ствованньимь  съ  востока.  Нгькоторые  отдгьльные  случаи  такого  заимствовав 
и1я  вполн*  возможны  и  въ  нашихъ  былинахъ.  Уже  выше,  во  многихъ  м*- 
стахъ,  я  указываль  въ  нихъ  на  так1я  черты,  въ  которыхъ  весьма  вгьроятпо 
займствован1е.  Къ  числу  такихъ  случаевъ,  можетъ  быть,  относится  и  эта 
игра  съ  прозакладываньемъ  головы,  которая  особенно  распространена,  въ  са- 
момъ д*л*.  въ  восточныхъ  произведен! яхъ.  На  такого  рода  заимствован1я  ни 
мало  не  упраздняютъ  вполн*  самобытной  основы  былинъ.  Да  и  въ  эту  игру, 
какъ  мы  вид*ли,  нашими  п*вцами  вложеыъ  самостоятельный  смыслъ,  призна- 
ваемый даже  и  г.  Стасовымъ. 

Обыгранный  въ  тавлеи,  король  приглашаетъ  гораздаго  изъ  богатырей 
стртьлять  изъ  луку  изъ  каленаго  —  такъ,  чтобы  простр*лить  стр*лку  по 
острою  по  ножовому,  чтобы  прокатилася  стр*лочка  на  дв*^  стороны  в*сомъ 
ровна  и  попала  бы  въ  колечко  серебряное.  Когда  Васил1й,  съ  прежнимъ 
лукавствомъ,  говоритъ  Бутеяну,  будтобы  вс*  у  нихъ  стр*лки  дома  остав- 
лены,  и  вся  надежда  —  разв*  опять  на  Добрыню,  («изъ  маленькихъ  лучиш- 


»*)  ОапЦег,  Ерор^ев  <гап^аев,  11, 158. 
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коэ!»  онъ  постр'Ъливалъ,»   прибавляетъ    Васил!^  въ  пересказ'Ь  шенкурскомъ), 
тогда  Бутеянъ  зоветь  своихъ  сдуаг — в*рныхъ  могучихъ  богатырей; 

«Нес11те-тко  «о1  туп!  дукъ  раврывчатый.  Ста1ъ  Добрынюшки  онъ  стр'Ьдочки  накладывать, 

Идуть  тука  1Я|»1»  богатыря  могучйшхъ  Сталь  Добрынгошка  тетавочкя  натягяватъ, 

И  иесугь  тутъ  лукъ  ра8{швчатыЙ9  Сталъ  туп'Й  лукъ  разрывчатый  иокрякявать» 

Подносятъ  къ  Добрынюшку  Микитвнцу.  Шелковыя  тетввочки  полоиывать, 

Молодой  Добрынюшка  Микитинецъ^  Дрянное  лучёнышко  пометное: 

Принямаетъ  этотъ  лукъ  одной  рукой...  Не  съ  чФиъ  богатырю  святорусскому  повйстр'Ьлть. 

Тогда  Бутеянъ  посылаетъ  уже  ц'ёлыхъ  десять  богатырей  принести  самолуч* 
шгй  тупй  лукъ.  Они  несутъ  его  изъ  погребовъ  на  иосилочкахъ.  Но  въ  ру- 
кахъ  у  Добрыни  и  опъ  оказывается  лученышкомъ  пометнымъ.  Въ  пересказ'^ 
шенкурскомъ  разм-Ьры  и  тяжесть  чудеснаго  лука  оказываются  и  еще  бол:Ье  зам-к- 
чательными: 

Подъ  кояецъ  нссёгь  сто  Татаровей,  Кладетъ  ля  Добрыня  подъ  ножку  подъ  л'Ьвую, 

Похь  другой  весётъ  другое,  сто  Съ  Лъыя  ножкя  на  л^во  пдечо... 

Подъ  середочку  третье  сто;  Изломалась  полоса  булатная: 

ВсФ  ■дзтъ  Татарове^  иокрёхтывают^.  <Ахъ  ты  гоб  есм  Батый  царь  ЗабданскШ!  , 

Берегь  ли  Добрыня  ручкой  иравою^  Что  ты  мнЪ  экой  за  ^укъ  ирпиесъ?»... 

А  другого^  самолучшало  тутъ  уже  у  царя  не  оказывается,  какъ  и  въ  пере-^ 
схаз^  изъ  с.  Павлова,  гд'Ь  тяжесть  лука  опять  ум^ренн'Ьб  и  выражается  со- 
вершенно особеннымъ  образоиъ: 

Внесл!  ему  тугой  лукъ,  И  у  стола  нога  не  подломятся?» 

Ооложнлн  на  дубовой  столъ.  Отв1Ьтъ  держать  Добрыня  Никятинвчъ: 

Вовгоюригь  царь  Батырь:  «Подъ  столомъ  г6  сндятъ  де/ь  пташки  об4 

«Ио1шо-што  это  дубэюй  столъ  н«  шатнется  РуССК1ИХЪ.» 

А  оказывается,  что  эти-то  пташки  и  поддержали  столъ,  который  безъ  нихъ 
долженъ  бы  былъ  пошатнуться  и  подломиться  подъ  тяжестью  королевскаго 
лука.  Впрочемъ,  стрельба  въ  ц-Ьль,  по  этому  пересказу,  предложена  самими 
богатырями,  тогда  какъ  по  двумъ  другимъ  ихъ  вызыв  етъ  на  это  король. 
Последнее  сообразн-Ье  съ  ходомъ  целого,  такъ  какъ  на  сторон*  короля  тутъ, 
повидимому,  ВС*  преимущества.  Пересказъ  изъ  Павлова  отличается  еще  и 
т-Ёмъ,  что  въ  немъ  имеется  всего  одна  «ухватка  богатырская» — именно  эта 
стрельба  изъ  лука.  Она  должна  составлять  существеннейшую,  древнейшую 
принадлежность  сказан1я.  Действительно,  изъ  такого-же  пеодолимаго  лука 
и  съ  тэкимъ  ^-е  точно  успехомъ  стрелаетъ  и  въ  индийской  Гариванз*  бога- 
тырь Кришна,  эпическое  происхожденье  котораго  отъ  одного  и  того-же  ар|А- 
скаго  корня  съ  нашимъ  Добрынею  уже  было  признано  выше.  Лукъ,  съ  ко- 
торымъ  инеетъ  тамъ  дело  Кришна,  есть  лукъ  царя  Канзы,  личнаго,  какъ 
мы  знаемъ,  врага  Кришны.  Этого  иеобычайнаго  лука  не  могли  сломать  сами 
баги  и  даже  Иидра,  а  въ  рукахъ  у  Кришны  онъ  ломается  пополамъ,  при 
чемъ  раздается  звукъ,  подобный  урагану.  ^)  Дело  въ  томъ,  что  Кришна,  какъ 


**)  В1«тв1»ъ  ввроаы*  Февц^ад^   186д  *.,  Ьтр,  651  Въ       Лежо  йесущеегкбнйыхъ,  одй&  йбъ  йш±%  ».  Ст&бову  111>4Д« 
ГарввжмА  есть  еще  мвого   др^гяхъ  похробвостей,  да-        ставдяетсж,  вапротнвъ  того,  существеняою:  когда  Ври  га- 
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Ь^З  НВОДОЛЙИЫА  ЛУКЪ  ВЪ   ГАРЯВАНЗФ,   РАМИНПЪ,    ^ЮГЛБГАРАТ'В. 

мы  уже  знаемъ,  это  са1гъ  воплощенный  богь  Вишну.  Въ  индийской  поэм^, 
благодаря  ея  древности,  еще  существуетъ,  такъ  сказать,  меическая  разгйд- 
ка,  въ  нашихъ  былинахъ  уже  не  им'Ьющаяся.  Другимъ  воплощен1емъ  того 
же  солнечнаго  божества  въ  другой  еще  бол-^  древней  инд)йской  поэм'Ь 
(Рамаян*)  служитъ,  какъ  известно,  Рама.  Чтб  же  мудренаго,  ежели  и  ему 
приписывается  сломан1е  исполипскаго  лука  —  принадлежащаго  тутъ  королю 
Ганак'Ё.  Это  собственно  только  другой  инд1йск1й  изводъ  того  же  преданья, 
отличающейся  большею  полнотой,  какъ  бол'Ье  древней.  Если  въ  ГаривангЬ 
Кришн*  сопутствуетъ  братъ  его  Санкаршана,  то  тутъ  при  Рам*  нахо- 
дится брагъ  его  Лакшмана.  Какъ  т*,  такъ  и  эти  хотятъ  посмотреть  знаме- 
нитый лукъ,  хранящ1йся  у  царя  подъ  семью  замками,  Но  въ  Рамаян*  011(1- 
сывается  и  самое  происхожден1е  лука,  прежде  принадлежавшаго  богу  Шив*. 
Дал*е  тутъ,  какъ  и  въ  нашихъ  былинахъ,  опред*ляется  самая  тяжесть  лука: 
800  челов*къ  огромнаго  роста  и  великой  силы  съ  трудомъ  повезли  его  на 
восьми  колесахъ  (преувеличен1е,  какъ  и  вообп^е  въ  восточныхъ  произведем 
Н1яхъ,  доведено  тутъ  до  крайней  степени).  Когда  Рама  выстр*лилъ  изъ  это- 
го лука,  ВС*  попадали,  кром*  самого  царя  Рамы  съ  братомъ  и  ихъ  настав- 
ника Висвамитры  (д*йств1е,  очевидно,  такое  же  сильное,  какъ  и  при  свист* 
Соловья  разбойника)  ^^).  Особенно  же  существенно  въ  Рамаяя*  то  дополве* 
нке»  что  ум*иье  совладать  сь  этимъ  лукомъ  доставляетъ  руку  красавицы 
Слты,  яко-бы  дочери  царя  Ганаки,  которая  и  достается  тутъ  Рам*  ^).  Та- 
кая же  точно  награда  соединена  со  стр*льбою  изъ  подобнаго  же  лука  и  въ 
третьей  ИНД1ЙСК0Й  поэм* — Магабгарат*.  Тутъ  у  царя  Друпады  живетъ,  подъ 
имепемъ  дочери,  красавица  Драопади.  Царь  хочетъ  ее  выдать  за  мужъ  за 
богатыря  Арджуну,  но  такъ  какъ  онъ  съ  братьями  отшельничествуетъ  въ 
л*сахъ,  то  царь  придумываетъ  средство  привлечь  его  оттуда  къ  себ*  въ 
столицу.  Такимъ  средствомъ  и  служитъ  ему  нарочно  заказываемый  съ  этою 
ц*лью  тугой  лукъ:  кто  съум*етъ  его  натянуть,  тому  достанется  Драопади. 
Вотъ  и  съ*хались  отовсюду  цари  и  царевичи.  Пришли  и  Арджуна  съ  брать- 
ями въ  одежд*  брахмановъ,  нищихъ.  Никто  не  съум*лъ  не  только  что  по- 
пасть въ  ц*ль,  но  даже  натянуть  тетиву  лука.    Тогда  вдругъ   поднялся  Ард- 


аа  ж  Санкаршаяа  прябываютъ  въ  городъ  Канаы,  тона  Васвл1Й  Ка8нм1ровжчъ  есть  тша%   дьяка,  гражот^а: 

адвой  ■<%   улшдъ  ояя   отвшмлшатъ  у  красяльщика   бо-  Вноааннтра,  аждАйек!!  муяр^Ц^!  о«евь   вроото  ■    есте» 

гатыя  царся1я   одежды  ■  над*вая>тъ    нхъ  на  себя.  От-  ствевяо  превратяжся  на  Русн  въ  дьяка,  Еах{е  всегда 

сюда,  по  мн«н1ю  нашего    насдЪдоватедя,    проясходнгь  у  насъ    участвовали  въ  посояьствахъ...»  (стр. 

драгоцЬнность  ч^а%  одешдъ,  который  въ  рябнвяявхокъ  661).  Я  утлпяевно  подтернаааю  поел«дне«,  нагъ  про. 

перескав*  беретъ  съ  собою  Добрыня  (н  беретъ,  надо  аа-  говорку  нашего  насд^оватеяя.  Почеку  же  было  ?а> 

кАтять,  ввъ  дому):  «од^ъ  себ*  одежнцу  дорожную  дра-  ному  дьяку,  со  всАмн  его  не-богатырсвнмм  прнанакамн 

ЮК^вную  ■  брадъ  еъ  собой  одежицы  аапасвыя  не  ка-  (въ  томъ   чмоя*  м  доягопояоетью,  жа  которую  я» 

яёшеньво,  онъ   браяъ  —  на   двенадцать   мЪтъ,   (Р.    1,  я*е  укаанвавтся  г.  Стасовжмъ),   не  аайтм   къ  намъ  въ 

стр.  151 X  быякну    нвъ  нашей  же    жяаня,    нвъ    вашнхъ  же  еоб- 

**)  Вата^ааа,  Ьг.  р.  РааеЬе,  1«  369.   Отъ  ммл^йокаго  ствемнавъ  оосодьеямхъ  о  б  ы'  ч  а  е »  ъ?— Д*йьтаи  1ед  • 

царя-отшедьнвка  Ввсважмтры  проясходвтъ,  во  мм*ж1ю  во-остроумный>  м    глубох1й   Хомяковъ   не  ногъ    воц^- 

г.  Стасова,  нашь    Васял1Й    Кааям!ровнчъ,  вото-  мать,  его  нн аче.  А  есяя  уже  нрояаво дять  вашего  д ь я- 

рый  точно  также   вс1къ  ваправяяетъ,   самъ  не  совер-  на  отъ  янд!йсваго   мудреца,  то  почему  бы  ■  не  вой 

шая  ввкаввхъ  подввговъ,    ваяъ   в  Вясвамвтра   въ  по-  *тв  довааыватц    что  самое  вмя  Васвя1й   Каавн!ро- 

хождев1яхъ  Рамы  в  Лавшманн.  «Повтому,  аакяючаетъ  вячъ  есть  тояьво  переделанное  на  руссвШ  ладь  В  в  ев  а 

гГ  Стасовъ,    много    основательяостк    имеегь    на  своей  Митра.  Предлагаю  ото  пронвводство  г.  Стасову, 
стороне  остроумная  н  глубояая  догадка  Хомяяова,  что  **)  Вестя.  Евр.  Февр.  1868  г.,  стр.  в60. 
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жуна;  ВС*  въ'  досад*,  считая  его  просто  нищимъ.  Между  т-Ьмъ  оиъ-то  и 
натянулг  тетиву  и  насквозь  простр-Ьлилъ  мудреную  цЬль  ^в).— За  нередачу 
»тихъ  трехъ  пересказовъ  извода  инд1йскаго  можно  только  поблагодарить  г. 
Стасова;  Но  жа-!ь,  что  онъ  позабылъ  обратить  вниман1е  на  сходство — осо-г 
Оеяно  съ  третьимъ  пересказомъ  (изъ  Магабгараты)  ирекраснаго  древне-гре- 
ческаго  йзвода  того  же  сказангя.  Изводъ  этотъ  вс*мъ  хорошо  изв1>стенъ  изъ 
XXI  п-Ёони  Одиссеи.  Но,  какъ  самостоятельно  выв1>твивш1йся  изъ  основ- 
ного обп;е-Ар1йскаго  корня,  онъ  отлич:ается  вь  очень  многомъ  своею  особою 
востаиовкою.  Наградой  удачной  стр-Ьльбы  также  должна  тутъ  служить  р^ка — 
но  рука  замужней,  полу-вдовы,  Пенелопы.  Одолеваемая  множеогвомь  неотвяз- 
чивыхъ  жениховъ,  которые  просто  держать  ее  въ  осад*  (этому  воолн*  соот- 
в*тствуетъ  въ  Рамаян*  настоящая  годовая  осада  столицы,  гд*  жила  Сита  ^^)  вер- 
ная жена  Одиссея,  знакомая  со  свойствами  его  лука,  хранящагося  у  нея  въ 
кладовой,  предлагаетъ  имъ  стрельбу  изъ  него  въ  ц-ёль.  (Надо  зам-ётить,  что 
лукъ  этотъ  съ  давнихъ  порь  достался  Одиссею  отъ  его  гостя  Ифита:  тутъ 
такимь  образомь  уже  не  имеется  того  боэюественнаю  происхождения  этого 
оруЖ1я,  какое  заметно  въ  инд1йскомъ  извод*): 

•  Можете  сами  теперь  разр-Ьшйть  вы  мой  выборъ.  Готова 

Быть  я  ц'Ьною  иобФды.  Смотрите,  вотъ  л^къ  одиссеевъ; 

Тотъ,  кто  согнетъ.  цавязавъ  тетиву,  одиссеевъ  могучШ  • 

Лукъ;  чья  стрела  иролетитъ  черезъ  во*  (ихъ  не  тронувъ)  двенадцать 

«Кодецъ,  я  съ  гЬмъ  удалюия  иаъ  атого  1111аго  дома». 

Пытаются  женихи,  пытается  и  сынъ  одиссеевъ,  чтобы,  убедившись  въ  своей 
сил*,  по  крайней  мЬр'Ёэтимъ  утешать  себя  въ  кругломь,  предстоящемъ  ему 
сиротств'Ё;  никто  не  съум*лъ  даже  и  погнуть  лука  (не  смотря  на  смазыван1е 
его  саломъ  или  раснарнванье  его,  кь  которому  приб'Ьгаютъ  иные)*  у  всЬхъ 
он-Ьм-кли  руки.  Но  вотъ  выстунаетъ  и  самъ  неузнанно  присутствовавш1й 
при  этомъ,  покрытый  рубищемъ  Одиссей.  «Что  ты,  негодный  бродяга?  Не 
вовсе  ль  разсудка  лишался?»  говоритъ  ему  знатнейш1й  и  самый  гордый  изъ 
жениховъ,  Антиной.  Но  Пенелопа  настаиваеть,  чтобы  ему  позволили  взяться  за 
лукъ;  ее  однакогке  перебиваеть  сынъ,  слова  котораго  составляютъ  сам\и> 
своеобразную,  самую  т.  ск.  греческую    черту  во  всей  п:ёсн,Ь: 

Мвлая  1иать,  Одисссрвымъ  лукомъ  не  можетъ  никто  зд1;сь 
Виствовать;  дать  1и,  не  дать  ли  его,  я  одннъ  лишь  на  это 

Право  ймФю • 

Но  удались:  занимайся^  какъ  должно,  иорядкомъ  хо&яйства, 
Прнжей,  тканьеиъ;  наблюдай,   чтобъ  рабыни  прилежны  иъ  работЬ 
Были^  судить  же  о  лукЪ  не  женское  д^ло,  а  д-Ьло 
Мужа,  и  нын'Ь  мое:  у  себя  я  одпнъ  иовелптель. 
Такь  овъ  сказа1ь;  изумяся,  обратно  пошла  Пеиеюпа, 
Къ  серд1дг  слова  многвумныл  сына,  ирипявъ...  ^^) 


**)  ЪЪсгв.  Евр.  Февр.,  662.  "*)  Одяссеа,  перев.  Жуковскаго.  (Полное  Собр.  Соч. 

^)  Черта,    опущенная    г.   Стасовымъ.    См.    РаисЬе,  X,  322).  Я  умышленно  стаэлю  вурвнвоаъ  сл«во  мно- 

В«т»уап41  1<  3$в.  гоухныа. 
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514  СТР'ЬЛЬБА  ОДИССЕЯ  ИЗЪ  ЛУКА. 

Посл'Ь  т-Ёхъ  отношен1й  между  сыномъ  и  матерью,  как1Я  вид'Ьди  мы  въ  бьиш- 
нахъ  о  Добрын'Ё,  т^мъ  бол1>е  должна  выказаться  вся  невозможность  только 
что  приведенныхъ  словъ  Телемака  и  такого  послушанья  матери  сыну — в» 
с^IавйIIСкоВ  почв'Ь.  Мать  и  въ  славянскомъ  эпос^  способна  служить,  въ  каче- 
с  тв±  женщины,  утомленному  богатырствомъ  сыну:  но  она,  государын1-ма« 
тушка,  не  способна  выслушивать  отъ  него  наставления.  А  между  гЬмъ  Те- 
лемакъ — добрый  сынъ.  Онъ  им-^отъ  особое  основан1е  удалить  мать,  й  въ 
сущности  онъ  согласенъ  съ  нею:  лукъ  предоставляется  имъ  отцу,  уже  эв- 
ран'1^е  Телемакомъ  узнанному  (тогда  какъ  мать  еще  ничего  не  змаегь).  И 
вотъ — Одиссей  берется  за  лукъ: 

Крепкую  правой  рукой  тетиву  потянувши^  онъ  ею 
Щедкулъ:  она  провй8жа1а,  какъ  1асточка  звонкая  въ  неб'Ъ. 
Дрогнуло  сердцвг  въ  груда  хеняювъ,  а  въ  1иц%  и8«1Бнил1сь 
ВсА...  Тутъ  ужасно  Зевесъ  аагрем'Ьлъ  съ  вышавн,  иодавая 
Знакъ.... 

Эти  зевсовы  звуки  соотв*тствуютъ  т-Ьмъ  зв^камъ  урагана,  как1е  въ  Гариван- 
З'Ё  издаются  самывгь  лукомъ  Кришны.  Но  инд1йск1й  оборотъ .  древне,  пер- 
воначал ьн'1^е:  въ  немъ  еще  проглядываетъ  божественность  самого  стр'Ьлка— 
Кришны,  тогда  какъ  Одиссей — уже  челов'Ёкъ,  нуждающ1йся  въ  ободренш  со 
стороны  Зевса.  Такимъ  то  ободреньемъ  и  служитъ  ему  этотъ  «ролм: 

....  живое  весе11е  въ  грудь  Одассея  прояакло: 

Въ  громЪ  зевесовомъ  онъ  оредв-Ьщанье  бдагое  услышал 

Къ  луку  првтнснувъ  стрФлу,  тетяву  онъ  ковцомъ  оперенныкъ, 
Сидя  на  мЪсгЁ  своеиъ,  натянудъ,  и,  ириц1и[яся,  въ  кдльца, 
ВыстрЪлип— быстро  отъ  перваго  всЪ  до  послЪдняго  кддьца, 
Ихъ  не  вад'Ьвъ,  пронизала  стр'Ьла,  заощренная  жКдью.... 
(Одиссея  Жуковскаго,  II,  стр.  326—327). 

Если  читатель  припомнитъ  вышеприведенное  описанье  стр'кхьбы  добрыниной, 
то,  при  разлиФИ  эпическихъ  оборотовъ,  онъ  зам'1^титъ  и  тутъ  и  тамъ  урав 
нивающую  эпическую  полноту.  Это  та  полнота  первобытной  художественно- 
сти, по  которой,  сл'Ьдуя  мн'Ён1Ю  н-Ьмецкаго  ученаго,  г;  Марте,  руссюя  бы- 
лины должны  быть  поставлены  на  ряду  съ  омировскимъ  эпосомъ.  ^)  (Та- 
кою художественностью,  замечу  мимоходомъ,  не  могутъ  никакъ  отлячатьсд 
как1е  ни  будь  сколки-сшивки  съ  чужихъ  образцовъ). — Высокая  же  художе- 
ственность, но  уже  особый,  чисто  гречесюй  видъ  художественности,  сказался 
въ  томъ  чувствгь  лс/ьрм,  въ  силу  котораго  вся  необычность  одиссеева  лука 
заключается  единственно  въ  его  тугости  и  не  только  н^тъ  того  крайняго 
преувеличен1я  его  тяжести^  какимъ  отличается  инд1йск1й  изводъ.  но  его  да- 
же очень  легко  выноситъ  изъ  кладовой  сама  Пенелопа.  При  чрезмерной  тя- 
жести лука,  чрезмерное  же  преувеличен1е  заметно  и  въ  томъ,  что  Рама  бе- 
рется за  него  одной  рукой.  Про   Одиссея  не  сказано  этого.    У  насъ  же  гь 


*")  От  V»   ^АгЪосЬ  Шг  и1ег^аг^в8сЬ{сЪ(^  т.  Оо8сЬ«  етапю:  <1и  п1м11сЬе  Уо1кв«ро1— в»  ИШ)Я1  ■(Щ| 
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бьиинакъ  имеется  и  эта  черта  (соотв*тственная  подъему  Микулою  сошки 
также  одной  рукой),  и— довольно  значительное,  хотя  и  уступающее  инд'т- 
скону,  преувеличена  тяжести  лука.  Въ  этомъ  отношении,  можетъ  быть,  дол- 
жно допустить  изв*стную  долю  ВЛ1ЯН1Я  на  нашихъ  ыародиыхъ  п-ёвцобъ  вооб- 
ще восточной  разнузданности  воображения. 

Изъ  всего  приведеннаго  не  мудрено  усмотреть,  что  сходясь  во  многихъ 
основныхъ  чертахъ  съ  изводомъ  инд1йскимъ,  нашъ  отечественный  изводъ 
занимающаго  насъ  сказан1я  въ  той  же  м-Ьр*  сходится  и  съ  изводомъ  грече- 
скимъ.  Къ  числу  чертъ,  которыя  сближаютъ  его  съ  поа!*днимъ,  относится 
и  то,  что  Добрыня,  подобно  Одиссею,  попадаетъ  въ  ц-ёль,  стреляя  изъ  соб- 
етвеннаго  аеоего  лука.  Поломавъ  бутеяновъ  лукъ  (у  Рябинина  ц-Ьлыхъ  два,— 
всл*дств1б  эпическаго  усу^убленхя,  надо  думать),  Добрыня  велитъ  Ивану  Ду- 
бровичу  пойти  отстегнуть  отъ  коня  его  тупй  лукъ  разрывчатый — завозное 
лученышное,  дорожное.  Такъ  у  Рябинина,  а  въ  пересказ*  шенкурском ь  уже 
■рш  описаиш  ихъ  отъезда,  какъ  мы  видели,  сказано,  что  они  ухватили  это 
лучгтико  дорооюпое,  Рябининъ  же  сообщаетъ  объ  этомъ  оруэюш  и  еще  одну 
подробность:  было  оно  вм*стё  съ  т'ёмъи  игральнымъ  орудгемы  «въ  тотъ  ту- 
пй лукъ  разрывчатой  въ  тупой  конецъ  введены  были  гуселышка  яровчаты.» 
Пока  проходилъ  съ  этииъ  лукомъ  по  двору  Иванъ  Дубровичь,  онъ  заигралъ 
на  немъ, — и  вс*  тутъ  игроки  пргумолкнули,  вси  скоморохи  пргослухались. 
Тутъ  такимъ  образомъ  присоединяется  еще  и  известная  эпическая  чарующая 
игра.  *^)  Добрыня  же  не  за  игру  принимается,  а  за  стргьльбу:  становился 
онъ  супротивъ  ножа  булатняго  (служившаго  Ц'к1ью)  и  стр'Ьлялъ:  пролетала 
стр^а  по  острею  ножовому  на  дв*  стороны  вЪсомъ  равна  и  прямо  въ  кольцо. 
И  т«гь  до  трехъ  разъ.  Потомъ  принимается  за  стрельбу  Бутеянъ, — но  пер- 
вый рал  перестр-кяилъ,  второй — не  достр*лилъ,  а  въ  трет1й  и  попасть  не 
могь.— Въ  греческомъ  извод'ё,  какъ  вид-Ьли  мы,  ломанье  чуоюого  лука  не 
существуетъ,  а  есть  только  ум-Ьлая  стрельба  изъ  своего  собственнаго  (не- 
одолямаго  для  другихъ).  Въ  нашемъ  русскомъ  извод'Ь  имеется  и  то,  и  дру- 
гое, и  ежели  уже  искать  въ  немъ  мозаики,  то  надобно  допустить  въ  нее  и 
греческ1е  кусочки.  Впрочемъ  и  въ  индийской  Гариванз^^  им-Ьются  указашя 
яа  оеобнй  лукъ,  спущенный  съ  неба  богами  и  достающейся  въ  собстееямость 
Кришн'Ё  (это  въ  особомъ  случа*,  при  особой,  грозящей  ему  опасности). — ^^•) 
Да  и  гь  Рамаяне,  кром%  лука  Ганаки,  есть  еще  другой,  которымъ  временно 
влад'Ьетъ  соииенникъ  Рамы,  Рама  Гамаданидъ.  Встретившись  съ  Рамою,  намъ 
уже  зяакомьшъ,  Рамою  Дазаратидомъ,  онъ  самъ  предлагаетъ  ему  натянуть 
этотъ   тугой   лукъ,  съ  помощ1ю    котораго  онъ  отомстилъ  за  своего  отца    и 


*^  Она,  хагь  жавАгтно,  сдужнп   одншхъ  нвъ   пав-  плугъ.  Этотъ   посд*дв1й  нааомжвает»   аЫ^еснов  про- 

жйЙшЮЕ»  •шммяп   «р«у|шт«»   мя   удачкаго   ева-  жехоадея1е  вхуга  въ  гермаяо-сламвоихъ   предаикхъ, 

гр^^^ва,  ^отощу  то  ^щ^жтщошьтл   црдобщ^Д  ЩТV*^  Э»  о  хоторвихъ  фыдо    гово|>вдо  вшпе,    Ц9  щхщощ  снтщш 

рабвннаскокъ  пероекаа*  м  даетъ  нАвоторое  основан1е  мвкулняоЯ.  Особенжо  блввво  подходить   св>да    равсмо- 

предпавагать,   что  когда   внбуда   все    вто  похождввве  трАняое  тамъ  же  предав!*  сввесвое  (у  Иродота).  Вое  »то 

добрнввжо  еоедншиосв  еъ  его  еватоветвомъ.  оторнсвв  одного  в  гого  же  всвовнаго  добра    (Уг' 

*^)  в.  Евроаж,  Февраль,  09у.  6И*  Вц^фт*  сьауцонъ  е^г)  АрИцевь  а  все  его  нв  мд«о  «е  отновв^са  щл  ва- 
гу» «вусваетеа   съ  веба  ваица,   ^1М^^  Щ  д$;^щат  ввнающеву  вась  свававЦ  о  Д9<^{^9»в>. 
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подчинилъ  себ*  землю.  «Есть  два  знамени гыхъ  лука,  говоритъ  онъ  ему,  оба 
работы  Висвакармы  (сына  бога  Брамы,  инд1йскаго  Ифеста— небеснаго  ко- 
вача).... Одинъ  изъ  нихъ  былъ  уже  сокрушенъ  тобою....  Другой-же  вотъ 
этотъ,  подобный  тому...  Боги  вручили  его  богу  Вишну»  '^^) ....  Такимъ  образомъ 
и  оказывается,  что  лукъ  этотъ,  натягиван1е  котораго  также  удается  Ра»* 
Дазаратиду, — есть  его  собственный  лукъ,  такъ  какъ  Рама — это  в'Ьдь  тотъ 
же  Вишну. 

Какъ  въ  Рамаян*  и  Магабгарат-Ь,  такъ  и  въ  Одиссе*  стргьлянге  соеди- 
няется со  сватобствомъ  и  вовсе  не  упоминается  о  какой  либо  дани,  плати- 
мой съ  той,  или  съ  другой  стороны — какъ  въ  нашихъ  былинахъ.  Напротивъ 
въ  Гариванз*  упомянута  эта  дань^  только  въ  другомъ  смысл*:  не  Кришна  съ 
Санкаршакою  сами  ее  везутъ  къ  Канз-Ь,  а  Канза  посылаетъ  за  нею  своего 
казначея,  который  при  этомъ  привозитъ  и  Кришну  съ  братомъ  '*^з).  Точно 
также  вопросъ  о  дани  заиимаетъ  видное  М'Ьсто  въ  одной  телеутской  п'Ьсн* 
(изъ  сборника  Радлова),  также  повествующей  о  чудесномъ  стр'Ёлян1и  язъ 
лука.  Къ  ойротскому  князю  Конгодою  приходятъ  изъ  чуэюой  стороны  три 
человека  съ  оюелгьзными  луками:  «ежели  кто  изъ  вашихъ  съум-Ьетъ  совла- 
дать съ  этимъ  лукомъ,  то  мы  станемъ  ему  платить  день,  если  же  н1зтъ,  то 
вы  должны  платить  ее  намъ.»  Трое  княжескихъ  сыновей  не  смогли  даже  и 
поднять  этого  оруж!я,  но  старш!й  ихъ  братъ,  ёзявъ  свой  собственный  лукъ, 
м^тко  выстр-Ьлилъ  изъ  него,  т-Ьже  три  лука,  испытавъ,  отбросилъ,  какъ  ня- 
куда  негодные.  Съ  т*хъ  поръ  т-Ь  три  человека  стали  платить  отцу  его 
дань  '«*). 

Соединен1е  чудесной  стрельбы  со  сватовствомъ^  дгьломъ  частнымъ^  до- 
машнимь,  древн-Ье,  первоначальное,  ч*мъ  соединен1е  той  же  стр-ёльбы  съ  во- 
просомъо  данн,  предполагающимъ  уже,  хотя  бы  самыя,  такъ  сказать,  зародыш- 
ммл,  но  все  уже  госу дарственный  отношен1я.  Сватовство  только  позже  могло 
быть  зам'Ёнено  въ  занимающемъ  насъ  сказанш  спросомъ  дани,  и  такая  за- 
мена могла  произойти  совершенно  самостоятельнымъ  образомъ  какъ  въ  Га- 
риванз*^  такъ  и  въ  русской  былии-Ь  и  у  Телбутовъ,  *^^)  Что  же  касается  послед- 
нихъ,  то  я  замечу,  съ  другой  стороны,  что  ежели  они  могли  заимствовать 
изъ  Инд1и  (черезъ  буддизмъ)  многгя  изъ  своихъ  сказан1й  (никогда  не  всп> — 
полнаго  отсутств!я  творчества  не  бываетъ  и  у  самыхъ  отъяа-ченныхъ  дика- 
рей), то  трудно  понять,  почему  бы  они,  сосЬдя  съ  русскимъ  населеньемъ 
Сибири,  не  могли  заимствовать  многихъ  сказан1й  и  у  него.  Неужели  соб- 
ственно Русск1е  должны  непременно  заимствовать — хотя  бы  у  Телеутовъ? 

Есть  еще  одна  п1>сня  Минусинскихъ  Татаръ,  по  мнОшю  г.  Стасова— особен- 
но важная.  Къ  старику  Акъ-Хану  являются  три  богатыря,  сыновья  Ханъ-Миргэна, 
и  отъ  имени  отца  требуютъ  малол-Ьтняго  сына  акъ-ханова,5Агъ-Ая.  При  всемъ  не- 
желаньи  отца,  Агъ-Ай  самъ  вызывается  пойти  къ  враждебному  хану.  Посту нивъкъ 
Ханъ-Миргэну,  онъ  получаетъ  у  него  воспитаи1е,  и  ханъ,  видя  его  подрос- 
шимъ,  велитъ  сделать  ему  лукъ,  такой  огромный  и  тугой,  что  къ  ихъ  юргЬ 


■)  ЖшсЬе,  Еашауапа,  I,  406.  ***)  В*стн.  Ввр.  Февр.  664. 

*)  Вкстн.  Евр.  Февр.  657.  **)  Ср.  выше  стр.  407. 
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юсилу  его  при-пкживають  шесть  здоровенйыхг  молодцовгь,  а  стр*лы,  кряхтя, 
приволакиваютъ  пять  другихъ  молодцовъ*  Ни  один-ъ  йзъ  сыновей  Ханъ-Мир- 
гэна  не  вгъ  состоянш  справиться  въ  этомъ  лукомъ,  но  Агъ-Ай,  свободно  на- 
тягивая его,  иопадаетъвъ  ц-ёль,  намеченную  на  медной  гор-Ь,  а  вм^ст*  съ  т*мъ 
и  во  всгЬхъ  сыновей  Ханъ  Миргэна«  стоящихъ  на  скал'Ь,  такъ  что  огь  нихъото 
всЬхъ,  и  скалы  и  людей,  —  не  осталось  и  сл-Ьда.  Ханъ  Миргэнъ  въ  ярости 
бьеть  его  жел:Ьзной  клюкой^  и  тогда,  находя,  что  этими  побоями  онъ  рас- 
квитался за  воспитание,  Агъ-Ай  хватаетъ  Ханъ-Миргэва  за  бороду  и  убиваегь 
его  объ  землю.  '°^) — Въ  первой  половин*  нашь  изсл^дователь  видить  особен- 
ную близость  къ  Гариваиз1>,  потому  что  тутъ  р-Ьчь  идетъ  о  влоумыпиешяхъ 
на  мальчика  богатыря  (въ  индийской  поэм-Ь,  какъ  мы  уже  виа*ли,  на  маль- 
чика Кришну  злоумышляотъ  царь  Кацзи).  Вторая  же  половина  приведеннаго 
м'Ёста  изъ  минусинской  п^сци  (стр1^лян1е  въ  и1^ль  м  Ш)падан1д  разомъ  и  въ 
въ  скалу,  и  въ  сыновей  Ханъ  Миргэна)  выдается  за  перв^^бразь  того»  что 
Добрыня  въ  нашей  п'Ьсн'ё  стр-Ьляетъ  въ  ц^ь  «далече  въ  чмсто  поле,  аъ 
то  ли  матерое  въ  дубово  дерево,  и  разшибъ  дубъ  дерево  въ  черенье  въ  но- 
жовое, и  еще  стр'к1а  не  уход1иася,  залет1иа  въ  пещеру  б^локаменну,  убила 
ЗМ1Я  троеглавагоу». — «Скала.  объяспяе1Ъ  г.  Стасовъ;  превратилась  у  насъ  вь 
дубъ,  а  три  богатыря^во  зм1»я  троеглаваго  (сгр,  666).  Цашь  изсл-Ьдователь 
разум^еть  тутъ  собственно  пересказы  изъ  Шеикурскаго  У1;зда.  Но  мы  зна^ 
емъ  уже,  что  такое  разшибанге  дуба  въ  черенья  встречается  и  въ  другихъ 
былинахъ:  оно  обыкновенно  приписывается  Иль*  Муромцу  и  соединяется  съ 
ц'Ьлью— только  показать  свою  силу,  не  проливал  напрасной  крови.  Приписан* 
ное  въ  нашемъ  пересказ*  Добрый*  Никитичу,  это  разшнбате  дуба  соеди- 
няется съ  тою  же  человеколюбивою  цйлью.  Добрыня  спрашиваегь  Батыя: 

«По  Тпароюй  стрФлть,  алг  ю  чистд  поле?»  Стр*лялъ  от.  да1ечв  во  чясто  поле, 

—Ты  куда  цовзволншь,  туда  и  стр*лг.  Во  то  лп  ю  матёрое  во  дуб^  дерево:  ^•') 

Раэжаднлся  сгрЪдпть  по  Татаровой,  Рлзшибъ  дубъ  дерево  въ  черенье  во  нокёвое. 

(Кир.  И,  стр.  89). 

Въ  минусинской  п-йсн*,  какъ  не  трудно  заметить,  въ  основу  всего  положена 
та  мтнан  месть,  которая  составляеть  одно  изъ  господствующихъ  иачалъ  въ 
тюркскомъ  эпосЬ  (ч^мъ  этотъ  Э1юсъ  походить  на  германский).  Вь  иашихь 
же  былинахъ,  напротивъ,  и  вообщее  весьма  р-Ьдко  и  слабо  проглядывасгь 
личная  месть;  зд^сь  же,  въ  разбираемомъ  цохождеиьи  Добрыии,  ея  н*тъ  п 
въ  помйн*— 3^  отсутств1емъ  тутъ  всякой  личной  обиды.  Самое  основание  по- 
хожденья  совсЬмъ  не  личное:  Добрыня  съ  товарищами  посланы  кь  Батыю 
съ  данью  отъ  князя  Владим1ра,  а  всл:Ёдств1е  его  нодвиговъ  вышло  такъ,  что 
оии  «не  дали  ни  дани  ни  пошлины,  а  у1^зжали  робята  въ  стольный  К1евъ 
градъ.»  (Кир,  II,  стр.  89).  И  такъ  0110  кончаете/]  вовсЬхъ  пересказахъ.  Чтд 
»е  касается  троеглаваго  змгья,  то  собственно  троеллавость  его  ничего  не 
значитъ:  змЬи    8иическ1е  оказываются    то  трое,  то  шести-семи,  то  двтьнад- 


*)  В*стш.  Ввр.  Февр.  в64— вв&  .  (Вува  Ш,  стр.  309)  стр«лга1«    Росшлемъ    Стеваномъ- 

"  )  0%  «тш!»    моашо    сравяап    аъ    сербской    пЪсв«        не  шь  роня  ■  ^^-якна,  а  въ  виту  ,)^ж^. 
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цатиглаеьши,  и  то  иди  другоэ  чноло  гдавъ  уоотребдшето!  бсзраиитао  н 
совершенно  случайно.  Змя^й  же,  и  притомт»  виМ  въ  пещере  б^иокамевшов,- 
какъ  вид^и  мы,  встречается  въ  сацомъ  первомъ  похожденьн  Добрывм;  ото 
похождевье  во  кногихъ  бьмянахъ  си-Ьшадось  съ  другими.  Тать  оно,  ве- 
роятно, и  тутъ:  цоцаданье  въ  пещеры  къ  ам1яо  стадо  не  на  своемъ  1АстФ, — 
и  только. 

Жалость  стр^ять  по  Татаровьят,  сближающая  Добрыню  съ  Ильей,  со- 
вершенно соотв1!тствуегь   тому   настроенью   Добрыни,  которое  высказалось 
въ  его  жалоб'Ь    на  проливан1е  крови    напрасной.  Такимъ  образомъ  К.  Акса- 
ковъ  не  безъ  основания  говорвлъ  о  доброте  Добрыни,  сближая  съ  нею  и  са- 
мое его  имя. — Впрочемъ,  только   одни   пересказы   шенкурсюе  ^знаютъ  объ 
этой  пощади  Добрынею  злыхъ  Татаровей  (какъ  и  Добрынина  жалоба  известна 
только   на  севере).  Да  и  тутъ  онъ    уже  усп-Ьгь    наложить    на  Татаръ  свою 
богатырскую  руку*    Еще  до  стрельбы   въ  гхЬлъ,  Ватый    предложилъ    борьбу 
съ  тремя  татарами,  «Со   вс^ми  ли   вдругъ    бороться,  или    по  одиночгЬ?» 
спрэшиваетъ  Добрыня? — «Какъ  но  изволишь,  такъ  и  борись. > — Добрыня  бе- 
ретъ  ихъ  поочередно  з&  воротъ,  и  бросаетъ  о  сыру  землю  до  смерти,   упо- 
требляя уже  намъ  знакомый  пр1емъ  эпическ1й,  им^ющ^&ся  не  только  у  Мину- 
сйнсквхъ  Татаръ,  но  и  у  Юго-Славанъ,  и  у  Франковъ  (въ  сЬапяопя  Ле  ^е81е  *^). 
Въ  перескаЗ'Ь  же  изъ  Павлова — другой  пр1емъ,  еще  бол-Ёе  и  еще  повсемЬст- 
и^  обычный    въ  эпос^.  Тутъ  уже  всё  трое   молодцевъ  учали   по   силушке 
погуливать:     гд*    повернутся,    д^али    улицы,  гд*  поворотятся  —  площади). 
Тутъ  это  происходитъ  посл'Ь  етрп>льбы,  безъ  всякаго  вызова    на  соетлзанъе 
въ  борьбл,  которое  въ  этомъ  пересказе,  какъ  и  состязан1е  въ  шрл^  опущено, 
позабыто.  Напротивъ  у  Рябинвна    есть  вызовъ  и  на  борьбу,  но  и  тутъ  про- 
исходить  она  поел!;   стр'^ьбы.  «Кто  изъ  ваеъ  горавдъ   бороться  ой    о^ней 
руи11№?>  спрашиваетъ  Бутеянъ.  Пришлось  и  тутъ  выходить  Добрыа'Ь,  а  Бу- 
теянъ  съ  Васильюшкомъ  и  Йванушкомъ  пошли  на  балконы  королевскге  смо- 
тр1:ть    на  борьбу  богатырскую  '^).  Противъ    Добрыни   выходятъ   Татаровья 
престрашные,  «въ  плечахъ  у  вихъ  такъ  велика  сажень,  между  глааамм  вели- 
ки пядень,  на  длечажъ  головушки  какъ  пивной  котелъ.>^11одоб||аго  рода  вел вт 
канск1е  образы  уже  намъ   встречались  в  прежде;  стоиыю  же   обычны  овн  л 
въ  германскомъ  и  во  Франскомъ  эпос*  "^).  Встр*твлся  навъ  уже  равъ,  прв 
подобной    встрече,    и  перепуг»    богатырск1й.    Еж^и    передъ    Сокольнвяомъ 
смутился  сначала  и  санъ  Илья,  то  чтб  же  мудренлго,  когда  прв  вид*  Татаро- 
вей, в  у  молодого  его  щ^)(^^тцжд^  Добрынв  еердещушисо  ужаотулоеъ. 


**)  Вмрш.  пА1е8еЬап«,   гд*  собственно    бнтье  деленным»  (В.  В.  Фв11Д).,'в&8).  Вгсчасшо  жажс«6а, 

•  внранва*»  вол»  <м»рм»р  ■«сдрку  сербевнх»  окъ  ваходятъ  но  дное  о  б  ъяснен1е  ■«  ГарямнИ: 

п1№ен»):  уац»  ед)ряо1боротю   нуоясрмяп  т  чмтр^  Н9ц»рм* 

Тап1  1ея  Ьа11«....  архнтевтура  подробно  опвсажа,  н  царь   ендю   п  м- 


Вмог  ип  тагЬге  е1  ратетеп!  ИвН  лполАпноЙ  царской   локй  лмоеА:   латл  ш  \ 

ОиШапше  а*огад}е,  ьЛ,  аопскЫое1,  р.  345).  яашнп  бадвонов%1 

*<^  Эп  бадвовн-^вырми»^  сомрнр«кво  я«н«Ф'  *••)  Навряж.    п   Тядрвв»«мг*  («в.  вавие  е1^.  М) 

вое,  во,  раа7>*етс«,  аочдцее,  астцво!  воа^—яреяат»  вдв  шь  ОиШашпе  4*0пв«е  (4Л.  #оокЫ««*,  I,  и,  >»*)• 

жшаотся  г.  Стасову  выра«ев1ек»  темвымъ,  жеовре-  еп1ге  II  спи  о1  йш  14  Ает!  р16... 
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ИСПУГЬ  в01*А'ГЫРСК111   (0ШиАт1В  о'онАМак).    ныл   Д0Й1»ЫНЕНИ.  '^^^ 

Повио  1ъ  Добриню1Шг&  циыма  десятками.         Ста1ъ  онъ  татариномъ  иомахиать, 
ДобрывюшЕа  пдап^есп  д^  немадое  Сталь  онъ  Татарове!  локалачнвать. 

СхипА  биг  татарша  за  н*г1,  (Рыбн.  I.  стр.  160). 

Опять  особый  пр1в1гь  эпическ1й,  который,  впрочемъ,  еще  встр-Ьтится  намъ 
не  разъ. — Но,  поб*дивъ  такимъ  образомъ  въ  себ*  страхт»,  вскор*  Добрынв 
опять  испугайся: 

Какг  отюрид1сь-то  ворота  на  пгарокъ  дворъ,        Вскричал  тутъ  Добрыня  громкшъ  годосомъ, 
1кгаио  оттуда  сиушкШ  чернымг  черно...  «ПосиФмйте  комн^,  братца,  на  выручку.» 

В1к  допйдвен'ю  ко  многймъ  прим*рамъ  воаможностп  такого  переполоха  тъ 
аооса  разяыхъ  яародогь,  прим^рагь,  приведеннымъ  у  меня  выше,  приведу 
теаеръ  даже  ц'Ёлое  разсужденье  изъ  устъ  знаменитаго  Франкскаго  богатыря, 
ОтИашпе  А'  Огап^е,  разсужденье,  оправдывающее  не  только  испугь,  но  и 
€л9ет$9  шъ  случае  крайней  опасности.  Когда  племянникъ  Вильгельма,  Ви- 
В1е«*ь,  далъ  об4гь--не  бежать  никогда  передъ  Сарацынамн,  Вильгельмъ  по- 
рицаегь  его  за  это: 

1^1  п'еяС— 11  когое,  1ап1  аеН  пё  ргеах  пё  Ьегв 

N*е8^ие^  Го(г  ца«в1  Л  ее!  епргеаве!... 

Уов  68(68  ]ие8Пб8^  1е881бх  11ех  Го1б1ех. 

841  аУ1бп1  сЬо8б  диб  бп  ЬаиШе  бпСгбх^ 

Ри1е|х  шоиИ  1ов1,  86  тб811бг  бп  ауёх 

81  сот  в^  ^А'>  ^I1ап^  це  8и1  бпсатЬгбх 

Е(  ще  ей!  (гор  ёа  Ьа1аЛ1б  бвргб88ех... 

Вопе  е!  1а  №6  4оп(  И  еоте  е81  вааубк  "^). 

Вильгельмъ  относительно  своего  племянника  находится  въ  обычномъ  эпиче- 
скомъ  положен1И  дяди — положен1и  зр'Ёлаго,  оаытомъ  вразумленнаго  челов^а, 
сдерживающаго  юношеск1й,  неразумный  пылъ.  Между  т1&мъ  именно  такимъ 
пыломъ,  только  сначала  поиспугавшись,  проникаот($я  въ  разгар'Ё  борьбы  нап1ъ 
молодой  Добрынюшка,  а  сдероюивающимь  лицомъ  выступ аетъ  у  насъ  Василь- 
юшка  Казим1ровичъ.  Къ  нему  обращается  Бутеянъ,-*съ  просьбой  унять  До- 
брыню  и  об'Ьщаньемъ  платить  Владимгру  дани  ёо  елку.  Поскакалъ  Васил1§. 

Надагахъ  онъ  храоы  крЪпме  «Ужб  в№  ты  иозавтрмалъ: 

На  него  на  плечикя  могуч1е...  Оставь  мв«-ка  оооб^дати  "'). 

Но  Васил1ю  Казии1ровичу  приходится  сдерживать  такимъ  образомъ  не  одного 
Добрыню.  Страшно  расходился  также  и  подб'Ьжавпий  къ  нему  на  выручку 
Иванъ  Дубровичъ. 


'**)  ОчЛЦштв  4*0ги1се,  44.  /опскЫовС,  р.  161-^164.  д%Йствр»1ЦШ«  богашреп,  ■  горч»1шнм%  п»а- 

***)  9*0  остмлежм  «■7(В*евА»«  боевого  об  «Я а  «»цвй.   дто    посл^щцев    об«т1ятеАетво    м^II*Vмв^а■о 

врою  ужмшмм  н«  то,  что  м  €ш%  совсАкь  ае  тиой  т*м%,  что  тавммъ  обрмонг   ве  одному 'брахмиу  Руру 

томжо    мшрвый    дадыа,    аав«   Ввемнвтр»   ж%  (первообрму  Потыха),  но  я  самому  брахмаву  нп  брах- 

Рамаан*.  Въ  свосмъ   и*ст*  уввдамъ  мн  особыя  бнля-  вавовъ,  саятйДтему    ВнеамьтрА-^суждсяо  было  яре. 

ям  о  ВасядьД,  г%  жотормх»  яжаяется   ояъ  я  могучим»  арвтяться  у  яасъ  на  Руся  ж%  ибуддыгу! 
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520  ось    ИВАНА   ДУБРОВИЧЛ:    В00РУЖБН1А  ЧЪЛЪ  ПОПАЛО. 

Схватилъ  оиъ  въ  рукп  мселтьзпу  ось,  Силугаки  видь  въ  иихъ  не  уменьшмось, 

Сталъ  оиъ  желТ.зш?!  осью  иомахпвпти...  Пердцо  богатырско  не  утихиуло, 

И  сталь  онъ  Татаровей  шкалачввать...  А  въ  орды  стало  силы  мало  ставиться. 
Бились  молодцы  ц*лы  суючкй,..  (Р.  1,  стр.  101). 

Но  подъ  «храпами  кр'Ьпкимн))  набо,1ьшаго  Василья  сердце  сейчасъ  же  ути- 
хло въ  обоихъ  богаты  ряхъ. 

Сперва  поединокъ,  а  потомъ  и  побоище  просходятъ  поел*  похожден1я 
съ  лукомтэ  также  и  въ  ГариванзЬ.  Но  пр1емы,  употребляемые тутъ  Кришной, 
совершенно  особые:  подъ  его  ку^акомъ,  отяжол'Ьвшимъ  надъ  головою  борца 
царя  Канзы  (между  тЬмъ  какъ  кол1^помъ  онъ  наперъ  ему  въ  грудь)  глаза  у 
этого  несчастнаго  выскочили  изъ  своихъ  мёстъ.  Сходнымъ  образомъ  Сан» 
каршапа  ударяетъ  другого  борца  кулакомъ  въ  голову,  отчего,  крои'к  выско- 
чившихъ  глазъ,  и  мозгъ  у  него  оказался  раздавленнымъ.  Зато  прп  схватк* 
съ  особымъ  борцомъ  Кришна  отчасти  походитъ  и  на  ДобрынЮ5  подпев**  его» 
он7>  размахиваегъ  имъ  по  воздуху,  но  размахиваетъ  сто  разъ  и  потомъ  бро- 
саетъ  о  земь.  ^^^)  Дал15е  же  Кришна  тащитъ  за  волосы  и  убиваетъ  и  самого 
царя  Канзу,  издавняго  своего  врага.  Мстителемъ  за  посл*днаго  выотупаетъ 
его  тесть,  но  вотъ  тутъ-то,  на  помощь  Кришн-Ь  и  Санкаршап1;,  спадаетъ  съ 
неба  то  божественное  0])уж1е — плугъ,  булава,  лукъ  и  палица,  о  которомъ 
уже  сказано  было  выше.  Особенныя  чудеса  совершаетъ  плугъ,  которымъ  воо- 
ружается Санкаршана. 

Вотъ  отъ  этого-то  плуга  и  производится  у  г.  Стасова  оюелгьзная  ось 
Ивана  Дубровича,  при  чемъ  нашь  изсл^дователь  замЬчаетъ,  что  плугъ  въ 
инд1йскихъ  поэмахъ  очень  часто  употребляется  какъ  оруж1е  "*).  Въ  нашей 
былин*  о  Микулупщ*  мы  также  вид-ёли  соху  чудесную,  и  притомъ  также 
спавшую  съ  неба^  но  вовсе  не  употребляемую  какъ  оружхе,  а  служащую  оче- 
видною лринадле.киостью  чйсто-землед15льческаго  об[)аза  жизни.  Что  же  ка- 
сается оси  Ивана  Дубровича.  то  она  не  есть  ни  соха,  ни  плугъ.  Осью  во- 
оружшотся  и  въ  другихъ  былинахъ  (плугомъ  же — никогда):  нап[)им'Ьръ  д-Ь- 
вушка  чернавушка,  прибегающая  на  помощь  къ  Васнлью  Буслаеву ;  но  тамъ 
это— -ось  теягьа/сная,  чтб  и  должно  быть  подлиин-Ье,  древнее,  такъ  какъ  смыслъ 
тутъ  тотъ,  чтобы  указать  на  вооружен]е  чгьмъ  попало,  Такихъ,  вь  торо- 
пяхъ  вооружающихся  вскмъ,  чтб  бы  ни  подвернулось  подъ  руки,  оказывается 
очень  много  въ  эпосЬ  всякихъ  народовъ.  Сюда  же  надобно  отнести  и  си- 
митскаго,  всЬмъ  намъ  уже  изд-Ьтства  знакомаго  силача  Самсона,  побиваю- 
щаго  Филистимлянъ    попавшеюся  ему  челюстью    осла.   Всякаго  рода  природ- 


***)  ВроМй  борьбы  еъ  :подЫгя,  т^гь  ороисходитъ  так-  Но  тухъ  очевидное    недора8ум%п1е:  *  с  л  о  я  ъ  въ  I 

же  борьба  со  слоном  ъ— особенность  уже  янд!  искан.  м^сгЬ  просто  пронсходвгь  огъ  глагола  слонатьса; 

А  мекду  тЪкъ    г.  Стасовъ    думаегь,    что  и  въ  нЬкото-  вто  вообще    слоннюшееся   существо.  Впрочежъ, 

рыхъ    былянйх-ь  у  тшсг  на  Руси    расхаживаютъ   даже  друг1я,  нев*дояыя  у  насъ  жявотяыя,  львы,  барсы, 

слоны,    какъ  тувехвыя    животныя.    «(В.  Евр.    1юль,  д*йствительпо  зашли  в-ь  нашь  эпосъ,  подобно  тому  какъ 

298,  прик*ч.  9)|>  Онъ  ссылается  при  втомъ  па  сл*дую-  л  ев  ъ  авмФннлъ  тувепаго  царя    мвдв*дя    в-ь  гер- 

щее  мЪсто    паъ  пйспи,    ааписаниоп   пъ  Нижегородской  нанскомъ  впосА,  вшиио  одяаяоже  яе  яврушивъ  тосаод- 

'Губврн1и  (Кир.  ТГТ,  стр.  ЗВ):  ствующей    народности    «того  плсл*,яит).  ГСя.  у 

Нг'  дна  слопа  пъ  чистымъ  ппл*  слонптгя  ^к.    Гримма  въ  явча^я*  ем)  чЕешЬат*  ТиСЬ*.» 

Слонггся-шатаются  два  богатыря.  '»*)  В1»стн.  Евр.  Фсв.  ^5в. 
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ОЖЬВ,  ЪИЛЬТШАЫП^    ЙКВйАГ».»  гаГЬВ>  ШЖПНк^  Ш1Д9^«  ЗВТА»  УВНА  РАМЫ.     <Д^ 

шымъ^  случа^Шммл  оруж'|е1Гь  готоаы  воепод&вомтьс»  д»же  т«К1е :  6<н4Л1»1(^  1<№ 
отт^комъ  уже  чисто  рьщарскнлт^  какъ  герои  оЬапваш  йе  ^евСе»  Тать  Оярде 
гь  одномъ  олуча'Ё  вооружается  отфм^зпо^а  полосой  (Ьагге.  (ХвТег),  оторвэяг 
«о1  зшъ  отъ  ст^ны;  въ  другомъ-^даже  просто  слд^^оле»,  Так<ь  Ви4ьгв4ьм% 
Ораижок1&  т1|  ив  ре1  а1вЫвёу  равза  ауап!»  в!  1'^п  аевгасЬ^ё^  еъ  другом'ь  же 
смуща%  оруж1е11ъ  служить  ему  1у]|е1  яи!  рог  1еа  Геге  1  еа1011  арог4е»  Ун^ 
нами  идв'Ьстый  (по  баю  съ  отцомъ)  сподвижникъ  его,  аб|)ат1«аш4ся  Сарй- 
М|41гь,  огь  подобиАго  жо  орудм;1л  получидъ  даже  и  прозвище — гЯ^воаг^  ац 
1у||е1^^^).Так1»  и  оа/шъ  изъ  героевгь  поэмы  СгвуЛоа^  мжнно  уатавверог  С1аии<9г*^ 
вооружаетоА  (1'«Ш1  ^«шЬезод  1о114  У1евх  е1еоСап»е  "^^  На  ряду  съ  родо^вагр 
.р<ма  оружаемъ  можэть  быть  поставлено  и  то  ()«р#«Оу  которое  выр(^вавт'ь  и  об^^ 
раетъ,  для  удобн-^йшаго  употреблен1я,  силач-ь  Бгима  въ  том>  <соата1>тста^- 
номъ  м-Ьстэ  МагабгэратЫ)  гдЬ  танж^  посл:Ь  архожден1я  съ  луцхтъ^  рррисю- 
дмтъ  побоиоце — всл'Ьдотэю  аависти  большинства  црисутствующикъ  къ  1щб%г 
дителю  п  стр%1ьб%  Арджун*  и  брату  «го  Бгим)|  "7)«  Братм.вадхоцятъод- 
нака  же  цобФдит^ами  изъ  стращцой  многолюдной  свалки.  г  и 

Сходная  всеобщая  свалка  прри^ходитъ»  какъ  мзв^ртно,  и  въ  Однс^^. 
тдЬ  побФдвтеиемъ  надо  во^мъ  мвожествО|Нъ  ас^вма:^^^  своей  в^ной'  же1|ц 
остается  наконецъ  Одиссей  при  помощи  своего  сына  (и  такъ^  овжсь...глам- 
НУ мъ  обраэомъ  двав^  хотя  ииъ  помогаютъ,  нром1в  того»  и  некоторые  служИ- 
теш).  Но  вооруоюетя  члжш  попалр  въ  греческой  ооэм^  м^ъ^         :  ( 

Мы  можемъ  такимъ  образомъ  ^ак^ючить,  что  не  только  ст|)*^^я«^ё  иЛ 
чудеснаго  лука,  но  и  следующая  зат^мъ  свалка,  кончаюгЦаясЛ  й'Ь  пользу  того, 
кто  одол-кль  и  въ  стрельб*.  —  составляетъ  общую  принаДле^Кйость  каК1>  йй^- 
Д1йскихъ,  такъ  и  греческаго,  в  русскихъ  сказан1й.  Если  въ  посл*днй1ъ  иэ- 
чеэла  такая  древняя  принадле<кность,  какъ  ^ввтов(?тво,  то  еще  есть,  йакъ 
будтобы,  намеки  на  то,  что  подобно  Зит*,  жен*  Рамы,'  к  Настасья,  ясёнё 
Добрыий,  возникла  изъ  эемлвд1>льческй-мивйческаго  представления.  ЗиУа — толь- 
ко нааванап  дочь  царя  Ганаки;  иа  самомъ  же  д*л*  онп  |зодилась  внезапйЬ 
иаъ  борозды,  проведенной  въ  пол*  "®).  О  рождеиш  Настасьи  мы  ничего  не 
знаемъ^  ио  отчество  Микулшчна  укадываетъ  въ  ней  какъ  бы  дочь  МпкуМЛ, 
этого  чудеснаго  Селлниновича  съ  его  тяжелымъ  плугомъ.  Первоначально  могли 
у  насъ  существовать  былины,  въ  которыхъ  стргьльбой  и  борьбок  пр1обр*- 
талась  рука  Настасьи  —  прюбр-Ьталась,  быть  можетъ,  вторично,  цорл*  дол- 
гаго  отсутств1я  отъ  иея,  какъ  въ  извод*  греческомъ.  Соединенге  съ  гуслямн 
лука  въ  пересказ*  Рябинина  составляетъ,  быть  можетъ,  уц*л*вшГй  намекъ 
на  то,  что  первоначально  эта  етргьльба  происходила  одновременно  съ  шр1бю 


**<)  Оааиег,  1е8  Бррр^ев  1'г«п9а1ве8, 1Г,  13^,  1{40,  467.       64— см.  п  ОпеШ  ипА  0сс1аепЦ  В.  И,  Н.  ),  р.  )4&).  Ёо*ь 
ОиШашпе  ё'Огапве,  ба.  ЛопвкЫе^Ц  р.  51,  Ш,  ^^^  нсваиамятно  древя1Й  восточный  приЛр»  х«*ствн. 


***)  втотъ  Ояй^ег-^нп  чною  р*дшят  ш  •ая«д1ю«ъ 


тсльво  прмяадлежмтк  въ  одному  впичесвому  разряду  съ 
нашей  былевою  чертою  и  друшим  прмведеинымн  разяо- 


м»с^   мшщь   мромсхождеаьм   кректаинемаво  Гсм.   вшне  л  *        ^ 

^^   ^д  '^  ^  вародяымн^  по  и  этот*  восточный  прнмЪръ— ннскодьво 


*"}  В.  Евр.  Фввр.  668.  айм«««гвАмов«мовм|»,  что  I 


ве   оервообряаъ. 


Иаяра въ  «Рнгъ-В*д*»  побнваетъ  врагов»  «сетью  Сгммнъ  •*•!  Га11с1|е,  В^шаумо,  I,  М».  <  крт1мшяящ  гж  П^. 
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1(33  :>        1ГЗЙА0АНМ  00  ЗИАДтсЙ/  ВвЛМА  П.  ПОТАППа! 

па  гуслям  ияииаго  екоморошншл.  >Вс€  дто*^то^м(о  оредшмояеш».  Но«  чтД 
|рас^тс<г  еобетаенно  •^^«мсмаю  вида  смазап»!!,  тр  пр1|нал1ежность  ^  къ  едвоД 
с^  нияъ  основе  и  нвгаихъ  бьмипъ  не  тдл^житъ  никакому  оои11'Ьн]Ю — потому 
что  бо^^ащатщШсА  Добрыня  св^таыкиожешечъ  впо^ш'ё  соотв'Ыствусггь  м»- 
€раЩаI0Щ0м^я^)диссею  (погл'Ьдтй,' также  принимаемый сЬерва'ва  бродягу,  даже 
уггИе^етсп  по  рубцу  на  вог'Ь,  какъ  въ  Н'Ькоторьиъ  тъ  ваших-ъ-пЬсепъ  Добри- 
бя  узнаетс^гао  внаде^кгь  на  ногь  же'*^^)*  Между  тЬмъ  вн  Кришна,  виРама, 
'Ни  тюркоюе  строки  изъ  большого  >гуха^  не  иа^рдлтоя  гь  положения  воэарм- 
-щё^бЩагося  кь  отент^  и  язводг  ашгятекгй  такими  обраэоиъ  остается  в^  сто^ 
рой*  огь  того  пути,  к!акимъ  напрёвилн  европ^иенхй,  отиры1Сйамя  котораго, 
кром*  %реч€окцго  и  ела$яи/}кнхь^  служатъ  также,  какъ  мы  скоро  увидимъ, 
ирмапапИ^^  романскгй  и  нельпинШ. 

Гречестй  Одиссей,  только  что  оказавш1йся  еоош'Ьтствующимъ  Добрын*, 
^лше  оказывался  уже,  какъ  можно  припомнить,  соответствующим!.,  также  в% 
качеств*  9&зёращаюи^гося^  другому  главнейшему  йзъ  1^шахъ  богатырей. 
Иль*  Муромцу:  онг  ему  соотв*тствувтъ  по  борьб*  со  своимъ  собственнииъ 
сыно«<г.  Между  ткмъ  иът  им^емъ  одииъ  пе)^ескАв1)  былины  о  возвращающемся 
Добрый*,  гд*  и  этогь  поотЬдв!!!  враждебно  сталхиааетса  со  своим*^  порожден 
Я1вжъ.  ^0  тогЬ))  нередко  уже  отм^^впайся  у  меня,  какъ  плохой,  пересаазъ 
Потапа  Пртахина,  который  пом*щенъ  у  г.  Рыбникова  въ  III  ч^  оодъ  №  ^1, 
Въ  немъ  не  доотаеть  обычной  въ  олонещкихъ  перескавакъ  д(абрыпнной  яса- 
^би^  которая  Эд>^^Н!яется  простою  о  благ4>сло0€К1и  пор^ьтть  плечо  (подоб- 
но |{*крторы9^>  пересказу иъ  Кир*еаскаго),  дрос^брю,  обращаемою  къ  старой 
латушк*  (аъ  ЭТОМ!»  цосл*днрмъ  отношшии  согласвр  съ  КирЩ(еГ1).  Тутъ.та- 
кимъ  обр^зойгь  какор  то  странное  см*шеи1в  {)азлцчныхъ  бцлеэых'ь  изводовъ. 
Да4*е.|сл*дуетъ  щмробн*йш^  оцисэн^е  вооруженья.  Добрнни»  и  прц  этомъ 
,поречисл41етсЯ|;^т6  весьма  р*дко  въ  бшинахъ.  вое1^озможное  оруА'1б.  Ыаконецъ 
^:о.стша, 74-го  начинается  весьма  необычкюе  въ  0ьицнахъ  м  от^н^ющееся 
.1}Скусствемностью  безпрестанное  употреблен1е  рие]1^ющ||^ся  глаголовъ:  про- 
?«лаждачтся,.  опасается,  уверяется,  пробуждается,  прогуляется,  и  т.  д.  Ч^мъ- 
то  искусствен ныиъ^  позднимъ  и  КНИЖНЫМ!»  отачЭ9Ютс1  и  сл*дующ!е  стмки: 

И  не  можетъ    (Добрыня)  .  дождаться    никакого        День  огь  дна  врехячко  п])0К1аждяетса, 

воина,  И    никакой    земли    богатырь    къ   ному    яе 

'  Яшкакого  ёоипа  гь  свбЪ  и  богатыря.  является. 

Накрнецъ-то  при0лиженье  богатыря    буднтъ    заснувшего  въ  ши-Ь   Добрм»*ю: 
,бо;|^тырь  посвистываетъ,  Добрция  веее^ымъ  духрмъ    рбодряется   и    поАдрд1ас- 


'**)  Но  во  н^аоторыт  переоааат,  какъ  вкдАдн  мы,  ждать  еще  два  (Амаравтосъ  мн  ровв  во9ро«денаой 
■  на  другнхъ  частях»  ткда.  ЗакАчатедьно^  что  уяяш-  диады,  пр«и|ведея1н  народной  п08<1н  нынАшодхъ  Эл- 
ван1еоо  родимому  пятну— (на  ног*  и  под*  мыш-        дшновъ,    собранный   Г.   Эмампшсом*.    С  Пб.    1843  г. 

жоЛ)  уцЪжЪло  ■  в*  одной    новогреческой    п*сн*  о  вп»-  Л!  XXIV).  Не  Двтвее  будет»  упомаяуть  н  о  П)иъ,  «гю 

вращающемся    поел*  десятял»тняго    отсутств1я  муж*;  жапРеяб  увнат  его,  вра  ваваращеа1н,  по  рубцу  на 
тодьяо  тут»  втя  яйаяя  не  у  него,  а  у  нея.  Крон*  того        дац*   (Вепапв  (1в  МопипЬап,    ёЛ.  М1сЬе1аа1,    р.  •!): 

аам*чатедев»  туга  в  дв*вадцатад*тн!й  срог»  о    в-  тая»  а  по  пересяаау    Порпмеяаго    Старвва  у  Добршсжш 

давая:  ара  вад*  воавращающагося,  ве  уававая  его,  ова  трм   аважевв  аа  авц*.  (Рыбн.  ^.  Ш,  етр    ТЗ,  ст    142, 

^9ор«т»    екуу  ч«д   ждма  мужа  д««4гь  лЛтк  и  ву*ет»  -  а  Н  пАсп  И>^ 
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БОЙ  М^ЬЦЩ  С-Ь  СЬ№)111»   (ИСОО^ЧЦНМОСТЬ).  ЪЦ 

нттп    богатмр^-  На  ^ой$1тл  «а^йщы  срэжаюгс^^^аршомадис!!^  ц^тош»  ня' 
са&ш,  . — а .  т^    придомвдаоА^   а    аотомъ    оба  выпади   со.   дрбрихъ    конец 
и  стади  другъ.  съ   друго№    таокатися,  подъ  ашми  гецлп  поА^нбщттл^^^49г 
вомъ,    совер|||аи1»о    какъ  у    Шьи   съ    Сокодьнмкомъ. .  То^цю   так^е,   когда» 
одыЬщъ  шконец'ь  «о^р^одя  (так1»  онътутъ  названъ  п^вцомъщощо  прежде»  ч'^И'ь, 
саигь  себе  лааьшаеть),  Дабр||1на  ганоснчъ  на  нега.  руку^*^во  Ц4ец1(  рука  за-г. 
стопдвея  (зу^дио  о^но  ^^$ипт9ан(л  $а  во^|асб|,  прежде  кидашяобъ^емдЮ;,, ось 
ошыяегь  скщько  нцбудь  саашстоатедьну!^  черту)*.  Дад'Ёе,  цом%  дврекражна*) 
га  запир«^те4ьстаа,  приаиам^е  цоб^нсденнаго  таково:  «ест|»   д  богатырь  сь  зо-' 
дотой^  ае1ми*сгь  аодотей  орды»    кородь  зенди  бухарршя».   ДоС|рыня    ц.'кдуетъ 
его  посЛ  этого:  «Свази  своей  иату1Ш'Ь  низкой,  оокдонъ,    отг    Добрытоццш 
чаюбтыще,^  зсмотью  подарки   во  иилости.яг  К^!»^*»  —  соэ^щ^ешо    какъ.въ. 
оукнмцкоиъ  иевад^  бол  Даьы  съ  Со9^ольяпн^^ъ^    тол»ка  безъ   указаида  ообу* 
двтеяыш^ь  вричвнъ  »|Ооать  оъ  беасмбреаныи-ь  риецованьемк        ,.  .1 

.         *  .       .        * 

Такъ  боГ|ати|>^  эзадъ  юрочается^. .  Хвашдъ  оиъ  Добрыню  ио  б1»4о1  ше1|^, 

Къ  б'Ь^^  шатру  приближается.  Вострая  сабля  бФлой  шеи  не  забрала. 

(такимъ  образомъ  не  достаетъ  оберега,  спасающаго,  какъ  мы  знаемъ,  Илью) 

Огк  того  ли  страху  ужасаетсй.  Предал  ллрп  ежу  склрую.    *         :  '    • 

Огь  ир^шомго  онА  яробудклЬеЫ,  Со  то!'  млико!  до  радботи 

Сттп  1(ородя-8а  яелтн  1у«ря  'Бетъ  ■  ем)п-^11роиаждаотс|> 
И  нидап  во  сьфу^  аемлю^        ,  (Рыбе,  Ш,  81*-а2), 

Э та. радост!»  опить  сострвляет'Ь  особенность,  но  въ  высшей  степени  неу- 
вр-^стиук)  и  нендущую  ни  къ  Шаь±,  ни  къ  Добрын'Ё*  Ею  ув'Ьнчивается  испорчен- 
цость  всдй  быдиньц  къ  позднимъ  чертачъ  которой  принад^ежитъ  и  упоми- 
ца^м^я  всл'^дъ  за  тЬмъ  каменна  Моста  (куда  собирается  одинъ  изъ  го- 
лубей, изв^щающихъ  Добрьшю.  всл^дъ  за  бо^жъ  его  съ  поро^емь^  о  ^выход'й 
заиужъ  его  жены),  и  та  (зазд-Ьшавшаяся,  должно  би1ть,  по  связи  съ  Москвок^) 
палатутка  грано^чтаЯуТХ^  происходить  свадебный  пиръ  и  ,гд*,  црй  цоя- 
адеяьи  Добрыми,  ы,01роды,  всгь  уркахнулися» — 

При  веЬхъ  этихъ  сврйствахт!  потахинокаго  пересказа,  т^ъ  11е1И>1цее 
Э1!ачвн1е.110лучаетъ  ороадающееся  только  въ  немъ  одид>«ъ  етолкновен1^е  До-» 
брыиа  съ  сын0мъ.  По  всей  вфрдатности  оно  про^зояло  лмш^  всл'1;дств1е 
ем'кшюмфсти  и  перепутав«юсти  быдевыхъ  предстшлеи^й  птщ^тяи,  въ  вооб^ 
ражеиьн  п^вца*  Но  вовмоаоность  такого  ем^шеи!я  объясняется,  воетаки»  оам^ю^ 
такъ  сказать,  природой  того,  чтб  смъшано.  Намъ  будетъ  не  трудно  вспо- 
мнить, что  крош'Ь  возвращающагос я  Одиссея,  враждебное  столкновен1е  съсы- 
ноиъ  приписывается  и  возвращающемуся  Гильдебранду,  котораго  даже  жена 
узнаетъ  совершенно  такивгь  же  образоиъ,  какъ  Добрыню,  при  помощи  пода- 
ваемагр  ей  /сольца.  То-же  самое  кольцо,  какъ  мы  знаемъ,  встр-^чается  и  въ 
другихъ  изводахъ  того-же  сказан1Я  о  шозвраы^ающемся  къ  оювнгь  послл  йоя  нт 
пути  съ  сыномъ.  На  это  давно  уже  было  обращено   внимаи1е  Вильгельмомг 
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5^4  '^КАёАНкЯ  о  ВОМРАкДАЮЩВМОЙ    къ  Мй-Ь 

ШолЛйрать  М  его  ^(дбопытной  статье:  1Иё  РаЪгС  1й  4ея  СМео,  еостт&то- 
тей  одно  Аэъ  ириложея1й  къ  оборнину  вижне  саксонскяжъ  сказенШ,  иалм- 
ШИ'Ь  инь  вя'Ьсп'^  съ  Шамбахомъ.  '*^)  Статья  эта  представ^меть  цйкю  срав- 
н11Те:1ьное  изсд'Ёдован'ю,  касающееся  того  ряда  сказаний,  который  насъ  те- 
перь занинает-ь.  В*»  ней  не  достаегь  весьма  важнаго-миамнскягь  изводовъ» 
съ  которыми,  главпьпгь  же  образомъ  съ  русскимъ,  мы  уже  обстсмтедьяо  ось 
з^конилйсь,  при  ознакомлен1И  же  еъ  ярочияя  язводаяя  европейспни  статм 
В.  Мюллера  можетъ  наяъ  послужить  орекраснымъ  песоб|еяъ.  Прежде  всего 
ра^яотрйиъ  иэводы  у<;тпые^  какъ  ближайшю,  яо  этому^  своему  свойству,  къ 
славянскииъ.  Сюда  относится  Н'Ёиецкая  народная  о^сня  топ  4еш  е^Иеи  М^п- 
д^г.  '^)  Онъ  возвращается  изъ  Святой  Эемли  еп»  то  саяое  время,  когда  яе* 
на  6^0  Рогова  выйти  за  Негг  т.  N60(611,  яодъ  понровителытвомш  ютширтт 
бнъ  ее  оетавнаь:  своеобраз<юв  укаэан1в  иа  ту  6ливб€1т  апмошетй,  какая 
въ  русскомъ  извод-Ь  выражается  ^отегтежь  наашанылт  между  Добркяею  в 
Алешей.  О  грозящей  ему  б'Ёд^  изв'Ьщаетъ  отсутствующаго  ангелъ  Госаодень 
во  сн'Ь — поздн'Ёйшая  христ1анскан  ^м-Ьна  какого  нибудь  перяонмальваго 
крылатого  В'Ьстника — подобнаго  юлублмь  въ  н^которыхъ  русскихъ  переска- 
захъ  (птицы  древц'Ьйшихъ  преданий  обыкновенно  зам-Ёнялись  акгелами). 
Проснувшись  посл^  этого  спа,  МОг!п^ег  увид'Ьлъ  себя  близь  своего  замка. 
Зд'Ёсь  это,  повидимому,  д-кяается  иудолсг  въ  христ1анскомъ  смысл!:,  тогда  какъ 
въ  нашихъ  былинахъ  быстрота  врзвращен1я  объясняется  ускоками  чудеснаго 
не  въ  христ1аискомъ  смысл'Ь  коня  богатырскаго.  Срокъ  отсутствия  ко|»оче, 
ч*мъ  въ  большей  части  русскихъ  пересказовъ — всего  семь  л*гь,  подобно 
тому,  какъ  и  въ  вышеуказанной  польской  п'Ьсн'Ь  о  пан'Ь  ДомброгЬ.  '**)  Тотъ 
же  срокъ  и  въ  одномъ  швабскомъ  (уже  прозаическомъ)  сказан1и  {м%е) ,  также 
въ  н'Ёкоторыхъ  другихъ  (уже  значительно  видоизм'Ёненныхъ)  н'Ьмецкяхъ  и 
въ  двухъ  изъ  Норма11Д1и  ^^^)  Въ  швабскомъ  сказан1и  (подобно  польскому) 
встречается  и  накааъ,  даваемый  отъ*зьтающимъ  (Негг  V.  Водюапп)  зкен*— 
жд1ать  его  сейь  л-Ьтъ.  Зат'Ёмъ  онъ  тутъ  *деть — просто  на  край  св/ьта  и  по- 
падаетъ'  къ  людоп>ду  (въ  томъ  и  другомъ — уже  сказочная  терминолопя). 
Этотъ,  извещая  его  о  сватовств*  за  его  жену,  переносить  его  въ  одну  ночь 
на  родину.  Й1<кто  не  узнаетъего  тамъ,  какъ  Добргыню  и  Одиссея,  пока  онъ 
не  открывается  посредствомъ  кольца  жен*  (въ  другомъ  пересказе  изъ  Шва* 
^т^  ^оГо  (средства  узнанЦ]  уже  не  и^м-Ьется,  напротивъ  въ  особонъ  скйзаньи 
изъ  Ш1)дб1и  же  про  Роберта  \'оа  Са|у,  кольцо  даже  ояу^кдяпмгл  имъ  оюешь 
ел  ку&ть,  с^ершо11йЪ  какъ  въ  нашихъ  былинахъ).  Въ  одяомъ  и»  двухъ 
нормандекйхъ  скс1заи1й  водврдщающ1Йся  (1е  Ва^иетШе  даегь  женФ  тФл^шышу 
к&ми(б1^  (Другую  >«;е  онъ  остве^илъ  у  нея  при  огЫюд*).  От^Ьвж^аетъ  ояъ,  во- 


.  *,**)  2^1^131»с11дисЬ«    ба^п    опд  ЯжгсЬеп    »ав  <1ет  <1ег,  I,  398,  е1с.«  тиж«.»ъ  сб.  Мтер»  ■  др. 

ЪапДе  дев  ^^(Лкев    ртваттеИ    апд    тИ  Апшсгкипееп  *^)  Вокс!**  Р^еап!  1а41|1  ро18111еко  V  ^огахш  8х1мка, 

%Ш1  11>Ь*Ь<иЫ|вМ1  Ьег«Шс96»Ы>е1к  V.  9.'  8А«*1Мо]|  Ч.       Л»  25.  

{«Г,  МрЦег,  аШ^еп  1855.  «»)  См.  лъ  стать*    В.    М|амера    стр.   89Ц    389,   400, 

*)  ^  можно  |1а|тв  у  Гланда  »ъ  Реи(8сЬе  Уо1Ы1е-  402  н  слАдующ}!. 
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добно  М^рннгеру,  въ  С».  Эешю,  ш  ишюяо  въ  крестовый  аоходъ  (бсм'Ъв  древ^ 
И1Й  оп11ВШГь).  В<кгъ  туть<>1ч>  л  поаадаетъ  онъ  на  см1ь  л'Ьть  въ  иевольниче^ 
стер  т  <7вушци11стг,  югь  «01Чфаго  сваоаетоя  въ  одну  ночь  чудомъ  св.  Юд1ана, 
во«кдотв1в  об^^  выстроить  этому  сввтоиу  церковь.  Въдругоиъ  яоряандскомъ 
еюваиш  иужъ  оосыипегь  женгЁ  во^ювIIйу  ко^ы|в  обручальнаго  черезъ  герцо* 
го-Р»прда  I,  который  дадъ  му  виать  о  ыам'Ьренш  вш  череэъ  три  дна  об- 
в^нчатьов  съ  4ругимъ.  Герцогъ  освобождаетъ  его  виФсгк  съг^мъ  изъ  11гЬиа  у 
Сарацынъ,  прододжамшгоса  сень  л'Ьтъ  (^.  МйИег,  40Э).  Подобно  обовмъ 
норюндекимъ  геровиъ,  попа^ющплт  шъ  пллт  окаэывается,  въ  о^д|Iомъ  опять 
Швабскомъ  сквзаши,  У^ьри1ъ  г.  Бу^^горнъ;  во  нл'Внъ  этотъ-^въ  Угрш,  гдк 
воеюхь  ояъ.  (По  этфну  пвтл^аныо  бш  пллнь  оба  только  тго  аоииеноваяиьш 
смаван1В  иооадаюггъ  въ  одинъ  эиическ1й  рядъ  оъ  уже  наиъ  изв^отнымъ  ^ерб» 
окинъ  о  Сфмн'Ь  внкош9^.у-**Коив1Гь  въ  скаванш  швабскомъ  весьма  язм^ 
нвиъо  жена,  ведождввшнсымужа,  идетъгь  лонастырь,  и  сюда  то  ариюджтъ 
омъ  гь  нем  ктщнмь  (въ  этомъ  отиошей1и  опять  какъ  ОдиосеА  и  Добрыня). 
ИаЪетоя  еце  и'к^кол^о  екавав1й  «"ЬмецкиНг^  въ  которыхъ  конецъ  соввршен* 
У(|' зибытъ»  а  есть  толко  виэзапное  попадате  въ  долговременный  пл-ёнь  и 
внезапное  возвращен!е  изъ  него,  однимъ  поютомъ,  на  родину.  ''^) 

Не  трудно  вам1титъ,  что  во  вс%1Ъ  приведенныкъ  расназахъ  имя  боз* 
бращтощйгося  постоянно  меняется,  такъ  что  даже  въ  каждомъ  шьмеу/юм*}^ 
расказ11 — герое1Гь  является  непременно  лицо  совершенно  особое.  Уже  9то 
одно,  кроме  многаго  другого,  можетъ  служить  приэнакомъ  утраты  въ  этикъ 
Ма8вИ1якъ  той  1(бто^Ынбоети,  которая  вам^чается  въ  нашикъ  былинахъ,  вы- 
ставляющихъ  воввращающвмся  изъ  отлучки  постоянно  Добрыню.  Слс/ьма  мл^емв 
служить  обыкновенно  переходною  ступенью  къ  той  б^выменностн,  какою 
ознаменовываетоя  совершенная  порча  сказаи;я.  Такимъ  бе9ымфпныля  лицомь 
является  въ  одномъ  баварскомъ  сказаньи  крестьянинъ,  попадающейся  въ  пл^нъ 
къ  Французамъ  въ  18<2  г.  (вотъдо  чеготутъ  дошло  подновлеше)  и  вдругъ, 
в<*ледств!е  даннаго  ввечеру  благочестиваго  бб^та,  просыпающейся  въ  своемъ  до* 
м*.  (Статьи  В.  Мюллера  стр.  394).— Несколько,  по  большей  части  безымен^ 
пыль  же  лгерескезовь  немецкой  песни  о  томъ  же  эпическояъ  вохожденми, 
съ  от1]ючаткомъ  и  въ  другихъ  отношен*1яхъ  весьма  уже  позднимъ,  было  неда- 
вно сопооТАвлено  Р.  Кёлеромъ  Со  сходными  песнями  изъ  рааличныхъ  местно- 
стей Фраиц4й  ••*)  Это,  по  большей  части,  уже  песни  о  ^вёращанпц^мея 
а>лдатгь,  чтЛ  подходитъ  къ  некоторымъ  проблескамъ  рекрутсмпо  настроен- 
ная въ  кое  какихъ  пересказахъ  былины  о  возврап^ающемоя  Добрыне(см.  выше). 
Соддатолс8  является  наконецъ  безыменный  герой  въ  одной  песне  бретонской ''^9 
вообще  весьма  видоизмененной  и,  очевидно,  поздней,  но   сохранившей  одна- 


***У  Сюд»  опЬсш'геш  шьеборпжпЪ  ШкНбахаяВ.  Июх-  бнт1>  отяесея*,  по  осяпв41,  ■  въ  1-4  ч.  на  стр.  >9Э^ 

дер»  М  52  м  168    Сж.  также    в*   стать*    В.  Мюллера  М2  п^сяя  1е  сопвсгК).  Еще  два  шрестваа  мо«яо   яа1' 

стр.  398  ■  894.  тн  п  сборяня*  Риута!^!^:  СЬап(в  рорпЫге  я,  гееиеЦ* 

*■*)  В»  яг7рявл«  !Мерга  Й*г  11отап!всЪе  аий  Вй|;118еЪе  Не  ДаПь  1е  раув  1пе8в{п,  Рапе,  1806,  р.  80- 8в.  В»  пря- 

1Шега1(1Г,  VIII,  т,  ЗИб—ЗдО.  1Нсся  «тя— явь  сборвяяа  «Ачая1ях-ь  къ  одяоЙ  яаъ  нягь  есть  веська  дшбовытяяя 

Ва^еаад,  СЬапМ  е(  сЪвпвовв  рор11)в1гев  ёёв  ргпуЬсеа  де  срввяятольиыя  сопостявдея!!  (стр.  22^24). 

Гоаев!,  171ог1,  1866,  I.  II,  р.    84-90  (сюда  шс    мошегъ  '**)  VИ1с|па^^11ё,  Гтах  Бге!х,  I.  ^  ХХХН. 
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коже  ту,  хорошо  знакомую  навгъ  черту,  чгго  иаеобр§№1«А  зыуываетвУ  вгь  ао«- 
ход-ь  на  ^гай  же  день  паслш  сиатьби.  Сокрашмооь  тахже  {существующие^ 
1)а|^оче11ъ,  почти  иовсеи^отно)  переод^мы^е*  вазврвщашщшюсй  мйцил»»  по 
при  этоиъ^  00  бретонскому  обычаю  выбнрат!» ы>  лдяск^  'шиого  изъ  шлре* 
м1;ыно  арисутствующихъ  ингтхъ,  молодая  щетъ  <:ъниагь  вгь  пмску,  и  вотъ 
тутъ  то  онъ  спрашивает-к  ее»  куда  она  жевала  «го  п(мьцю2:  Въ  т«1шя%-то 
пзм^ненномъ  вид^  яв^яется.  т)тъ>  эгОу  цроходащее  ч^резъ  вок  края,  чиста 
эпическое  ко4ьцо.  Сидьная  01!бпе&1ь  изи^неныости  ^аи^тиа  и  В1»  тоиъ,  что  жена 
солдата  м<)и1па. ею  убитнмь  е^  ешь  н  всд11дотв1в.  этого :  р:Ёш^югся  выйти  за 
Другого^  еще  же  бол:^а  въ  тоиъ,  что*  во^вратившШоя  иужт!  убиваетъее  ааии^ 
и'Ьау  ^^').  Зато  овлть  аобоЛ||е  бдизестн  п  »'ЬиоторЕ«№Ь'  иж>даи1^  ародвшя 
въ  т^хъ  сарбкахъ  (зам^шиощи^^ъ  иашихъ  голу^б4й-^бл^тнп»о9»)^  ноторыя 
наговариваютъ  отсутствующему  с  «если  узи'Ьцчиво  поре,  1)0  зкенщииы.  и  того 
изв1:1ичив'1е..>  Это  отчасти  подюдитъ  нъ  сдоввиъ  емкого  Добрции  въ  и^ 
ноторыхт^  перескааахъ  нашей  бшины.  -  Между  ^^ъ  .в«;в  оойдржате,  >.1|^4ый 
ходъ  миогихъ  другихъвыставдяетъ  ЦасхасАЮ  Мчку^ичку  скорее  |фр1«ою»е- 
ною,  уотуоающею  то:1ько  насильству»  хотя  оиа  №  далеко  отстаегъ  ^туть  оть 
Пинелопы,  не  уступающей  ничему!  .       и  .    . 

Не  трудво  было  заметить,  что  во  всемъ.  этот»  щюжеотвб  ^ападно-ев- 
ровейскихъ  расказовъ  а  возвращ^юще^^^я  л«ушсVЬ^  привоев  разительной ио^ 
нов^ш^ностн  большей  части  изъ  нихъ^  все  ещ^  еохращ9ли(гъ  существевныя 
перты  нрбдан1я./^^)  Но  мы  им:Ьемъ  ещ]^  рнажныа  обработки  того  «е  вредашя; 
наибол.'Ёе  шв'^отною,  конечно,  ввкАяется  та^  цоторая  нахсдмтоя  у  Бошв^чю  въ 
Деиамероые;  о$ъ  Итальянце,  овроиэо^(^^Р^^  <|арод'Ьемъ  прямо  оъ  восто- 
ка въ  Цамю^.  гд^  оставалась  его  4<ена)  только  чтб  собравшаяся  опять  за  мужъ, 
но  узнающая  его,  какъ  и  везд^  почти,  по  кольцу  >^^^)*  Остальныя  обработка, 
заключаются  въ  различнгахъ;  старон^а^ецкихъ  дрдмэ^'ь  (отча^^гси  и  въхроии- 
мгхъ)  и  во  Франкскихъ  сЬап§(>цв  Де  §ге$1о.  При  такой  Мено^^тм  обработки 
многое  тут^г  уцфл^о  полнее,  ч'Ьмъ  въ  устиыр1ъ  западноговропойскцжъ  рас* 
казахъ,  но  всетаки,  какъ  мы  уб-Ьдинс/!,  не  въ  той-полнот-ё  И' меси'Ёцрцэск^ти^какъ 
эъ  ношихъ,  хотя  и  устныхъ  0ылинахъ.  Одно  изъ  отличай  ст^ринмыхъ  книж- 

ЫЫХЪ   ИЗВОДОВЪ— въ  ТОМЪ,    что  В^|1'ЁСТ0   р93ЛИЧНЫХЪ|.   НИУЬМЪ   |1е.1ЦВ4СТМНХ|Ъ  ^ 

р^иовь^  В1еиг  овъ,  соя()а|?|«  (или.даже  крестьянъ)  въ  «падонф^нш  яа^фоаа^цоаца- 
-<оол  ^мужа  .являются  тутъ  оч0иь.г<^сто  знаме^питы^  ли^шрсти  :ЯОтор||че^^. 
Правда,    уже  въ  одномъ  изъ  ;  пормандокихъ  устшыхъ  сказанай  ||ь^  встретили 


^")  Въ  втимъ  отношсн1н  бретонская  цАсня  стоить  со-  братьевъ  оставшись  въ  подзекяомъ  царстве,  овъ,  поели 

вершеяпо  особпяхогь,  «  это  ^  ней,  равуМе^са,  1ф|С>  мяонгебтва  яохо«де^(^<^АвХ^вМГы    ]^н<ояя   до»о1 

ававъ  однчадоств,  объаснаемой    упадвокъ    народна-  въ  внд%  поваренка  н  ноаванный  неуавающнжъ  его  от- 

го  творчества.  цомъ  дм  ска<ывая1я  свавогь»  овъ,  дольаужсь  I 


*з*)  Отдиеняымъ  отгодоскомъ  того  ше  предан1я  еду-  сжааываетъ  все  свое  похошден1е  (вта  древняя  черта  та- 

яшп  тажже  одна  яово-гречесяая  скаака,  въ  которой  це-  кям»  обрааоцъ  ^ожрацяла|Сь  я  тутъ)   ССк.  в»  сборавк* 

реш^ШАвн  раадвчньи  8пвческ1Я    основы.    Тутъ  ля,ад-  Гана  в>  ч,,11  стр.  54  в  61).  Однд  ввг  отдв«й  «той  яо- 

ш1й  братъ,  добхсвъ  невфстъ  д^и^  себя  я  для  отаршихъ  вогреческой  сваакя— въ  тояъ,  что  у  богюнря  ач;»ехва- 

братъевъ,  предсказиваетъ  своей  яевФстЪ,  что  аа  нее  бу-  фшшетея  другяяъ  не  жена, я  вев*огА|  то-же  я.яъеарб- 

.д0тъ  свататься   вдовый    его   отецъ:  «но    ты  жди  меня  свой  быляцф  у  Вуяа— яъ  ч.  И,  ^  94   (Жевяд^я   Ток^ 

годъ,  тря  явя  я  тря  часа,  а  есдя  а  ве  вернусь  въ  атотъ  ра  ДавшяЬа). 

срояъ,  тн  «ежфщъ  за  него  вийтя».  Всд1^к<7тя1^  яая^ны  "?)  Си.  въ  ^стать&  В.  К|олдера  «тр»  393, 
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герцога)  Рячар^а!, .  во  тамъдяу  достшетея  тчмько.-вгоростепойное  Ш11ожев1е 
€пстнш9Ш.  о6гьшшм%в^  акешл  и  ввалрттитмл  восвопс^мужа,  (Такъ  и  въ  вы^ 
шепртедет^онъ:  шваб(ям«ъ  окаэвнж  объ  Улирн^%%  ФФнъ-Бух^^орнъ  упонв^* 
меетеа  ГшнрцxI^^^^ВтищелФ€г,  >но  телысо  кагь  дядя  жень' Бухгорил  '^).  Оапро** 
т«гь  Ьтаро|гЬмвцк«И'  поэма  о  Гвтрто^л  Льшл  выставллетъ  в-»  яоложеаж  йоз^ 
еращающагося — самого  этого  пресловутаго 'герцоп;  (Впрочемъ*  она  ии11етев 
ВТ»  разныхъ  изводахъ,  и  въ  н'Ёкоторыхъ  оиъ  просто  нааыва(5тся  Браучшвей- 
гомъ).  Генрихъ  Прё^ю  въ  своих!».  Веи1.8сЬе  Зо^еа  (Вегиа  1863)  обстоятельно 
передаетъ  содержание  такой  поэмы  по  вольФенбюттельской  рукописи  конца 
XVI  ст.,  а  въ  отд^ьно  изда^шьиъ  арвш^чашшъ  къ  этфй  лшиг^  он>  овре^ 
печатадъ  и  гдавн'Ьйш1я  части  подлинника  (и  тутъ  герцогъ  на^ваиъ  Генри- 
хомъ  Льъотъ  бобет^мпнд- тоя»ко  въ' ааглав1и).  Поэма  эта  отд^гчавтсн^  »ри- 
м'Ьсью  различиыхъ,-  сойбргйенно  посторонних ь  сказаН1Й,  довольно  искус- 
твенно  связанныхъ  съ  основнымъ.  Причиною  отъезда  герцога,  согласно  ст^ 
духомъ  германскаго  богатырства,  является  то,  что 

Рг(1й  %оие  ег  е>1ап^еп— 
2од  ^1^1(1  ш  Гг«тЬ(1^  !а|1(1^ 

При  этои^ъ,  рмъ  н^абралъ  себ-Ё  свою  собственную  д^рцжнщ  служилую 

*Вг  пат  ап  В1иег  ип<1  6гл1Те11, 

Ее  ^агап  №1пе  11п(оги1апЛ1, 

Nа*^  ЕЬйпи^о^гп  ^'Ч  «Ив  дйга1е1еп. 

Они  отпрявляются  моремъ,  испытываютъ  бурю,  потомъ  голодъ,  поочередно, 
йо  псреб1Ю,  пере1>даютъ  одипъ  другого,  такъ  что  подъ'коиецъ  въ Живыхъ 
бстаготсй  только  са\1Ъ  герцогъ  и  его  верный  слу|'й.  О  томъ,  ч[тобы  жреб1Л 
миноваль  герцога,  усердпб  молились  Бо^у  его  Сн1ег1Ьапеп.  самихъ'себя  от- 
дававш1е  'преохотно  въ  снЬдп.  Но  наконецъ  жребий'  выпалъ  и  герцогу,  толь- 
ко сдуга  не  захогкгь  его  скушать.  ГЪг  8е1(1  за  НосЬдеЬоЪгп,  говоритъ  оиъ 
Ьщ  ёъ  холопскймъ  б^агогов*«11емъ  и  предлагаеть  зашить  его  въ  кожапный 
м11Ш0къ,  чтй  и  йсполняетъ,  пбло/кивъ  ему  туда  про  запась  и  его  богат лр- 
СК1П  ягечъ.  Откуда  ни  возмись  птица  ГрИФЪ,  подобная  обще -европейокимъ 
сказочнЫмъ'птйЦаМъ  и  древне  персидгкому  Зимургу  въ  Щмхъ-Намё.  съ  тою 
разницею,  что  т*  спасйюшъ  погибающпго  героя,  а  йга  уноситъ  его  вь  свое 
гнездо,  какъ  пищу  св^оимъ  д-Ьтенышамь,  Герцогъ  однакогке  вмр1?заегъ  себ* 
мечомъ  дыру  въ  м*шк-6' и,  в.и-Ьзая  оттуда,  истребляетъ  гп'^^здо  ГриФа.  За- 
гЬм^,'  является  онъ  йЬмоЩиикомъ  льву  вЪ  бо*Ь  его  съ  драконом ъ,  и  левъ,  иЗъ 
благодарнос'Гй',  становится  его  спутникомъ  и  иомощ1п1комъ  **^) — какъ  въ 
кельтскомъ  сказании  об1>  1^еш*''6,  совершенно  справедливо  зам-Ьчаеть  Пр^ле 
(указывая  притомъ  и  вообще  на  предашя  о  благодарныхъ  животныхь-- у  раз- 


'^}  Ьк.  въ  ^бД'  её  с^йН^  стр.  ЗМ.  Мюдле))»^  «ке*  йахол|1^с11  коЬсс  иъ  свяви  б1>  Ьерыавскою 

•*•)  Не  понимаю,  почему  у  Лрсле  стоить  тут*  вопро-  еп11,ческою  стариной,   и    подобно    другпмъ   чудв« 

СятельпиЯ  аная-ь;  Эю,  очевидно,  испорчено  изъ  АЬеп-  самъ  востока,    основываются    на  поадн^кйшсмъ  шщо* 

1еисг  (прмключеп{е,  похождеп1е).  бр11тен!я,  или  не  только   нвчужа    вашлв  въ  Горман!|о, 

*^)  Ве%  »»й  прйАп(Якев1я  Генрм^(а,  но  8&м%чаи1ю  В.  (стр.  409). 
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5М  нфмвцкжя  оодМА  ПРО  гжмтгк  лшшк. 

ныхъ  народовъ) '^).  Герц0гЪ|  аарсиюп,  отчшлл  боится  льва  ихочвгь(Мйв% 
нереправиться  череэъ  море,  по  левъ,  оъ  иаловдеиной  дичью,  всорыгвваетъ  жъ 
нему  ца  оютъ.  Далы1:Мш1вмъ  путеюдитедемъ  герцога  пашется  1ЯГ1г1Ь  аав*« 
8ев  NоЬ^5-Кга^,  въ  4иц^  котораго  скрывается  самъ  яечы&тий^  саасающ!» 
его,  вм'кст'Ь  со  л»вомъ,  иаъ  водпъ,  по  которыиъ  нооплъ  его  в^те^гь.  Нечя-« 
стый  же  сообщаегь  ему  ори  этоиъ: 

Е10  Ап(]ег  аав  ГгетЬ(]еп  Ьап(]еп 
Бег  кт1%1  йет  У^егЪ  ап(1  Ъап<1(. 

Герцогъ  находитъ  это  совершенно  возможнымъ: 

1ок  Ып  ]а  аовке^гевеп  81е  1^ес<1еа  111с||(  авДегд  ёепкеи, 

Глп^ег  <1еп  ваеЬеп  Шаг,  1с11  ае^г  ^еск  уоа  йет  У^ййИ 

Собственно  только  съ  этихъ  поръ,  такимъ  образомъ,  выясняется  тугь  зани- 
мающее насъ  предайте.  Нечистый  въ  качеств-^  в-^стника  является  прямо  про- 
тивоположною заменою  того  атела^  котораго  вид'Ъли  мы  въ  этоиъ  случа'Ь 
въ  одномъ  изъ  н^мецкихъ-же  пересказовъ;  а  дал'Ье^молсощь  того  же  нечи-^ 
стаго  оказывается  зам'Ьною  того  чуда,  совершаемаго  святымъ,  какое  такке 
вйд-Ьли  мы  въ  н-Ькоторыхъ  н-Ьмецкихъ  расказахъ.  Какъ  чудо  святою,  опомо- 
жетъ  быть  признано  соотв-Ьтствующииъ  чуду  Миколы  Иожайскаю  въ  на- 
шихъ  былинахъ  о  спасен1и  Садки  Новгородскаго^  '^^)  а  какъ  спдсен1е  со  дна 
моря  это  посл-Ьднее  чудо  является  соотвЬтственнымъ  помощи  нечистаго,  ока- 
зываемой среди  болнъ.  Какъ  Садко,  благодаря  Микол-Ь,  разомъ  переносится 
въ  Новгородъ.  такъ  и  герцогъ,  при  помощи  черта,  разомъ  переносится  въ 
Ёрауншвейгъ.  Впрочемъ  и  этотъ  извративш1йся,  темнык  видъ  чуда  им-Ьется 
и  у  нась  на  Руси — въ  томъ  сказанш  объ  1оанн*  Иовгородскомъ,  которое 
вошло  въ  рукописное  жит'ю  *^^).  Тамъ  оно  христ1ански  объяснено  т-Ьмъ,  что 
1оаннъ,  силою  крестнаго  знамени  подчинивъ  себ'Ь  чорта,  заставляетъ  его  пе- 
ренести себя  прямо  изъ  1ерусалима  въ  Новгородъ.  Зд^сь  же,  въ  н-Ёмецкой 
поэм'Ё,  нечистый  (нагюминая  въ  этомъ  отношен1и  сказан1я  разн^хъ  народовъ 
о  договор*  со  злою  силою — куда  относится  также  и  «Фаустъ»),  предлагаетъ 
перелет-Ьть  съ  герцосомъ  въ  Брауншвейгъ,  но  говоря  при  этомъ:  ^еоо  (1а 
тувИ  теш  е12еп  8е1п...  (тутъ  еще  присоединяются  подробности,  мною  опу- 
скаемыя;  дал'Ёе  же  и  самое  услов1е  забывается  сочинителемъ).— Въ  дальн-^й- 
шемъ  ход*  расказа  уже  н*тъ  такой  разнородной  примеси.  Не  узнавая  воз- 
вратившагося  герцога,  ТгаЬап1еп  ипЛ  аисЬ  Ьеи1е  (Не  ЛгстгСеп  Шо  га  8сЫап. 
«Во  Ы81  е'ш  11тте1ааГег», говорил  и  они  ему — подобно  тому,какъ  и  во  всЬхъ  изво- 
дахъ  возвращающагося  принимаютъ  за  бродягу,  '^)  Онъ  однакоже  добивается, 


*^)  АптегкиИ^еп  ипА  8асЬгев1в(ег  ви  <1е11   Ь.  бае^п  чаеп  его  вг  соеудъ,  та!^  оао   проасходнп  со  мыаж 

V.  И.  РгбЫе,  ВегИп  1863,  8.  21.  духаан  я  во  мяогюс»  восточяыгь  скмвагь,    врподв 

***)  РЪчь  объ  нвхъ  еще  впереди.  мых-в  у  Бен*еа  вг  его  «Паятша-ТавтрФ»  (1,  стр.  11в— . 

**^)  См.  въ  1  вып    Па«.  стар.  Р.  Литер,    мвд.    П.    И.  117)  (Ср.  ОНтш.  Юпасг  М&гсЬсп,  П1, 179-181^  8еЬои, 

Костомаровы»!..  Замечу  мнмоходом-а,    что  кахъ  1оавн%  XV я1.  МагсЪеп,  Л1  7) 

псрвояачадьяо  повораетъ  себЛ  чорта  тЪм'ь,  что  вавлю  *^>   Въ  быдннахъ  —  в«    мужика    дереявящмну 
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чтобн  о  иемъ  доложили  герцЬгйн*,  собирающейся  венчаться,  и  попрог'илУ» 
ее  выслать  ему  внизъ  кубокъ  съ  виномт,.  Дождавшись  кубкг!,  гергюгъ  опу- 
вкаетъ  въ  него  по^шмину  ко^ьца^  на  которой  бы^п  выртьзапъ  ею  гербъ  (чер- 
та, очевидно,  присочиненная).  Герцогиня  догадывается: 

Ба  ег  уоп  ш1г  (Ъе(е  8сЬе1с1еп.„  Ьаи^ег  аи  шеЬеп  1аЬг.  > 

ТЬа(  1Ьп  (т.  е    перстень;  уоп  ап()ег  Кош  1сЬ  с1еп  пип  и1сЫ  ^1е(1ег*.. 

8сЬпе1с1ел.  8ргасЬ  гаевп  ес11ег  Негге, 

Ьав  181  ^е^18  ип(1  м^аг...  §о  пеЬте(  е^п  ап(]ег  ОетлЫ. 

Разр-Ьшенье  ва  это  съ  его  сюроны  такимъ  образокгь  тутъ  им^егся,  но  1гЬтЪ' 
ироходящаго  черезъ  наши  русские  пересказы  за11реще1пя  выйти  за  такою-^то. 
Жеш1хъ  въ  и'Ьмецко{)  поэм^  (кнкъ  и  по  большей  части  въ  изводяхъ  не  рус* 
скихь) — лицо  безыменное;  но,  отчасти  подобясь  Алеш*,  омъ  какъ  6удто-бн' 
цасм'&хаегся  надъ  собой: 

Хип  18(  теше  8асЬе  уег1огеп:  1ЬеЬаЬз  еш  >Уи11  (^е|'а§;(* 

ВагсЬ  бев  КогЬ  Ьш  1сЬ  Ып(]йгсЬ...         Е|п  ап(1ег  Ьа1  68  §1'Гап^еп. 

Въ  ут*шен1е  же  ему  употребляегся  тоже  самое  средство,  какое  уже  вид1;ли' 
мл  въ  болгарскихь  песнях ь:  какъ  тамъ  возв[)ащающ1йся  вмдаетъ  за  него  се- 
стру свою,  такъ  зд1юь  у  герцога  находится  для  него — С1П  Рге^1е1п  Ьег  аивв' 
Ргапксп.  Вся  разница  въ  гомъ,  что  въ  болгарской  пЬсн*  основою  служить 
при  этомъ  родовое  (!1атр1лрхальное)  право  брата^  здЬсь  же,  въ  н-кМ5цкой 
ооэя^,  не  мен*е  грубое  феодальное  право,  по  которому  сюзеренъ  могъ  рас- 
полага1Ъ  рукою  дочерей  своихь  вассаловъ  '^^). 

Другая  немецкая  поэма  отомъже,  содержагпе  которой  передается  Мюл- 
леромъ  по  И{дан1ю  Массмана  (стр.  389),  во  все.мъ  существенномъ  сходит- 
ся съ  то^ько  что  мною  разобранною.  Но  Брауншвейгъ,  но  возвращении  отъ 
ев,  гроба,  не  узнается  своими  потому,  что  весь  обросъ  волосамп-^у^\е  ет 
1Г|1(1ег  Мапп.  (Подобно  этому  81сии  ЬагЬа1ц8,  возвращается  мужъ  въ  латин- 
ской р\  копией  Цезар1Я  Vоп  Не181егЬасЬ,  гд*  этому  возвращающемуся  при- 
дается особое  имя— ОегЬаг(11  Vоп  НокпЬасЬ).*''^^) 

Прёле  передоетъ  еще,  подъ  №  3  своихъ  «За^оп,*»  содержание  другой 
поэмы,  также  XVI  от.,  основой  которой  равнммъ  образомъ  пог*лужили  ска- 
зан1я  устный.  Поэма  эта  —  ТЬе<1е1  инуегга}}!  уоп  V»  а1гао1<еп.  Такъ  назы- 
вается въ  ней  одннъ  изь  вассаловъ  Генриха  Льва,  мигомь  перелетающШ  въ 
1ерусалимъ  верхомъ  на  ист1УЬтившейси  ему  чуднымъ  образомъ  иор«оЛ /соз/ь  *'*) 
Въ  1ерусалим*  аастаетЬ  онъ,  сйерхъ  ожидаи'я,  1^рцога  Генриха  (зд15сь  онъ 
именно  такъ  и  названъ)  вм-Ьст*  съ  его  львомъ,  и  сообщаетъ  ему,    что  гер- 


*^)  Разительные  лракЪри  мого  вСтрЪчаютсв  »ъ  сЬат  думать^св.  воиою;    по  духу.   8то  оеобеино  блнио  къ 

М«  Лев  ЬоЪ6га{п4.                                      *  с Лоаппу    Новгородскому»)    перевести    е1-0    ммгомъ  шг% 

<«в)  Онъ  особенно    почиталг  св.  Оону.    Однажды   ян-  Янд1и  (гд%  онъ  нокдоНядсв  нощаш»    сВНтого)   н    родя- 

«яетен  ж%  нему  чорть  ВъобравЬ    налмкя-1Г1иом11Яка,  я  ву—къ  готовой  выйти  аа  муж-1.,  посл'Ъ  5-Тя  л11Тнаго 

просить  во  яма    этого  святого    сс611    ир1юта.    Угощен-  оЖНдлньа,  жемЪ     Средство  же    уананьп  и  тутъ— поло* 

ВИЙ,  онъ  явчеааеть,  унося  плащ*»,  дакиыА  ему  па  ночь  вина  перстня,  опусваснав  въ  вубокъ  (НиПег  390). 

Гергардомъ.  Но  носл*  томужс  чорту  велЪно  было  (надо  '*'^)  Иав-Ьстна  свааь  между   чортомъ    н    яовломъ. 

3* 
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цогиня,  его  супруга,  всл-Ьдств^е  всеобщей  нодвы,  что  онъ  утоиухь  гь  дцкомл 
мор1ь,  р'Ьшаетсл  выйти  замужъ  за  одного  пфальцграфа.  —  Такимъ  образомъ 
этотт»  Тедель  является  тутъ  въ  томъ  асе  положенщ  €п»епшнка^  которое  въод- 
номъ  изъ  нормандскихъ  сказаний  достается,  кацъ  видй|и  мы,  герцогу  Ричар- 
ду I.  Поел*  этого,  кажется,  можно  будетъ  заключить,  что  ежели  и  въ  н*- 
которыхъ  изъ  нашихъ  пересказовъ  былины  о  Добрый*,  в1;стяикомъ  къ  нему 
являются.  ввгЁсто  коня  или  птицъ,  люди  (по  одному  пересказу— Илья  Муро- 
мецъ),  то  и  такая  замтьна  произош.1а  въ  силу  общихъ  законовъ  раэеитгя  эпо- 
са, а  не  по  произволу  н^которыхъ  изъ  нашихъ  П'Ёвцовъ.  —  Генрихъ  Левъ 
снабжаетъ  Теделя  письмоиъ  къ  жев*  своей  и  тотъ  возвращается,  съ  тою  же 
быстротой^  1ъ  Брауншвейгъ,  но  уже  на  чорномь  конть,  добытомъ  имъ  у 
чорта  (кормить  его  надобно  было  горячими  угольями).  Чудесный  перслегь 
при  помощи  темной  силы>  является  такимъ  образом  1.  перенесен нымъ  въ  этой 
поэм*  съ  Генриха  Льва  на  Теделя;  но  этотъ  посл*дн1й,  вм*сто  закабаленья 
себя  нечистому,  является  полнымъ  в*ры,  что  Господь  только  позволитъ  чор- 
ту  сослуоюить  ему  службу,  а  не  позволитъ  ему  нанести  вреда  (опять  сход- 
ство съ  1оанномъ  Новгородскимъ)  '*^).  Про  возвращен1е  же  самого  герцога 
Генриха  изъ  Иерусалима  въ  Брауншвейгъ  къ  жен*  (предупрежденной  послаи- 
нымъ  черезъ  Теделя  и  обрадовавшимъ  ее  письмомъ) — въ  поэм*  сказано  уже 
глухо,  что  Богъ  Ц0М0Г1»  ему  въ  этомъ.  Дал*е  сл*дуютъ  совс*мъ  посторон- 
Н1Я  похождения. 

То  же,  чтдаро  Генриха  Льва,  пов*ствуется  въ  другой,  еще  бол*е  ста» 
рой  поэм*  про  РейнФрида  Брауншвейгскаго.  Но  тутъ  присоединяется  одна, 
совершенно  особенная  черта.  У  РейнФрида.  поел*  десятил*тияго  брака,  н*т* 
д*тей,  не  смотря  на  вс*  молитвы  о  томъ.  Накоыецъ  является  ему  во  сн* 
Богоматерь  и  об*щаетъ  ему  исполненье  модитвъ,  если  онъ  отпра- 
вится за  море  воевать  съ  язычниками*  РейнФридъ,  проснувшись,  об*щдетъ 
это,  и  д*йствительно  отправляется  въ  походъ,  который  и  связывается  дал*е 
съ  похожден1емъ,  насъ  занимающимъ;  впрочемъ,  поэма  не  окончена  (ом»  въ 
стать*  В.  Мюллера  стр.  408  и  390). 

То-же  самое  похождение  наконецъ  еще  ран*е  было  приоисано  знамени-* 
т*йшему  изъ  государей  среднихъ  в*ковь — самому  Карлу  Великому.  Въ  та- 
комъ  положении  представляется  онъ  въ  У11-ой  (неизданной)  книг*  КеаП  с11  Гга1ь 
с)а,  которая,  какъ  доказываетъ  Гастонъ  Парисъ,  заимствовала  это  похожде* 
н1е  изъ  <Испан1и»  Николая  Падуанскаго  (жившаго  въ  XIV  ст.)  '*').  Совер- 
шенно подобно  Генриху  Льву,  отсутствующ!^  имиераторъ  разомъ  перелета- 
етъ  въ  Парижъ  при  помощи  нечистаю-^ио  П|)иклзу  Роланда,  который  ум*' 
етъ  его  вызывать  въ  силу  чаръ,  иав*дан11ыхъ  имъ  на  врсток*,  и  которому 
нечистый  усп*лъ  уже  сообщить,  что  рыцарь  Макар^й,  оставленный  Карломъ 


^  Въ  освов1Ь  должно  тутъ  сшрыватьса,  подг  охрвсп-  отя^жЬ   «Внра1»    Нарва»    содпце    прмстаалаетъ   р»1- 

авеяной  формой,  такое  же  мяенчесвое  поступлеше  т  с  х-  шаау  (адогодуха)   нъ  орекрасаой  жеищакА,  чтобы 

ной    сяды    въ   усдужен1е    къ   светлой,   какое   уже  оберегать    ее   отъ  наснд1к.   (РлосЬе,  ]иъ»ЬЬага(а, 

ВНД11ДИ  мы  выше  въ  сдужядостн    Содивьа    раабой-  У,  148^149). 

нака  (см.  стр.  260)  Замечательный   прнмАръ    предста-  **^)  Оаз1оп  Рапа,  НШо1ге  роЫ^^ие  Ле  СЬаг1вша^е , 

тпетъ   въ   атомъ   отвошеньн  Магабгарата:    тутъ,    въ  р.  188,  397—398. 
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для  управлей!*  ФрайЫою,  распустялг  молву  объ  его  йогибели  отъ  рукя  Са- 
рацыйъ  и  приневоливаете»  супругу  Карла  выйти  за  себя  замужъ.  Уже  под-' 
летая  кг  Парижу,  Карлъ  вздумалт.  было  перекреститься  отъ  радости,  и  едва 
не  поплатился  за  это:  нечистый,  не  вынесши  крестнагб  знаменья,  йыпустилг 
его  изъ  рукъ,  такъ  что  ойъ  упалъ  на  ступени  дворца — кт»  счастью,  съ  не- 
звачительной  высоты.  Переодетый  каликою  (паломншсомт,),  онъ  отправляется 
на  кухню,  требуя  себ*  пищи;  испьггавъ  поношен1е  отъ  неузнающихъ  его  пова-» 
ровъ,  Карлъ  однакоже  проникаетъ  къ  своей  жев-Ь,  которая  также  не  узнаетъ 
его.  Зато  къ  нему  радостно  кидается  и  лижетъ  ему  ноги  его  собачка,  на- 
поминающая, по  справедливому  зам-Ьчан^ю  Г.  Париса,  верную  одиссееву 
оо^ку  (въ  й-Ьсй*  ХУП  Одиссеи).  Удивленная  королева  спрашиваетъ  его,  кто 
онъ?  Карлъ  открывается  ей.  но  она  точно  также  не  сразу  в^ритъ  ему  и 
требуетъ  оТъ  него  доказательствъ,  какъ  Пинелопа  отъ  Одиссея.  Д15ло  кон-' 
чается  смертью  изменника  Макар1я  '♦*). 

Въ  ^'Ьсколько  иномъ,  и  бол'&е  чнстомь{т.  е,  ые\^'кесмгыианномь)внд'Ь, 
яредставляется  то-же  сказан1е  въ  стихотворной  н*мецкой  хроник'Ь  писателя 
бол*е  древняго,  Эненкеля  (ХП1  ст.).  Пока  Карлъ  Велик1й  мечомъ  обращалъ 
въ  христ1анство  Угровъ,  въ  Ахен*  вдругъ  пронеслась  молва  объ  его  поги- 
бели. При  мысли  о  безначал1и,  начались  безчинства.  СобравШ1Йся  по  этому 
поводу  сов-Ёть  бароновъ  потребовалъ  у  королевы,  чтобы  она  отдала  свою 
руку  другов^у  мужу,  и  на  эту  должность  уже  былъ  пазначенъ  одинъ  очень 
знатный  баронъ.  Но  Господь,  не  оставлявшей  своего  в-Ьрнаго  слуги  Карла, 
аослалъ  къ  нему  (какъ  къ  МЙрингеру)  своего  ангела,  который  доставляетъ 
ему  треть  см*нныхъ  конеА^  переносящихъ  его,  срокомъ  въ  трое  сутокь, 
въ  Ахенъ — какъ  разъ  наканун!^  дня,  назначеннаго  для  сватьбы  ииператрицы. 
Эти  три  коня  и  трое  сутокь  должны  были  послужить  уже  приближающею 
къ  действительности  заменой  первоначальньгхъ  трехъ  богатырснихъ  ускоковь, 
которые  до  си:хъ  поръ  еще  уц'Ьл'Ьли  въ  н-Ькоторыхъ  былииахъ.  *^*)  Прибывъ  в1> 
Аженъ,  Карлъ  отправляется  въ  соборъ  и,  облекшись  въ  императорское  од'Ьян1е  и 
возлож^въ  на  себя  в-Ьнедъ,  садится  на  престолъ,  тгриготовленный  противъ 
алтаря.—'**)  Когда  свадебный  по*здъ  входитъ  въ  церковь,  Карла  принимаютъ 
за  привид-Ьте;  но  онъ  вскор*  даетъ  себя  узнать,  прощаегь  жену  и  возста- 
новляетъ  въ  стран*  порядокъ.— Вкратц*  то-же  похожден1е  передается  и  въ 
Хроник*  V.  ХУе1Ьеп81ерЬап,  Съ  тою  разницею,  что  тамъ  женихомъ  супруги 
Карла  является  король  Англ1Йск]й. — ***)  Не  смотря  на  давность  этихъ  обра- 
ботокъ  кнйжныхъ,  въ  нихъ  уже  утрачена  заключительная  эпическая  черта: 
кольцо,  какъ  средство  узнан1я. 

Укажу   и   еще    на   одну    изъ    сЬапвопв    Ле   §е91е,    гд*   то-жё   самое 


***')  С|к  ОйпНег,  Ерорёез  Гпт^а!!»!,  II,  р.  530.  *^)  В.  Нямыгер^  обраф^еп   при  »тот   ьлпш$ш\е>  ШЫ 

***)  См.  выше    стр.   261.  Въ  ненапечатанной  бьиияЪ  сд^дующуя^  подробности-    ^т  'бы    попасть  въ  ообрръ 

Щербакова  вонь  веаетъ  Добрыню  наъ  дому  три  года,  Карду  приходится  пролезть  подъ  ворота,  при  чемъ  онъ 

докой  же  Добрывя  хочетъ  быть  привеаенъ  въдва   ча-  мараетъсебФпдатье.    (стр.  392).  (Смотри  ни- 

еа,  а  конь  привовитъ  его  даже  въ  полтора  (первона-  же  прим.   150. 

члмъпо  вто  происходило,    в*роятяо,  въ  т  р  и    ч  а  с  а—  ***)  Оав*оп  РаИв,  Н.  р.  <1.  С.  396,    897.    См.    также 

еоотжАтственво  трекъ   годамъ   дором  мвъ  доиу).  в*  етагь*  В.  Имиера  стр.  89а. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


(32  ГА^ЕИЪ.    В0ЛЬФДИТРМХ1>.   ОСОбвНВОСТИ  СКАЗАНЫ!  О  ДОБРЫИф. 

похождение  приписываетса  герцогу  и  притоиъ  ча^юд-^ю  ВавЕп^  котор|»|Г1»  воз* 
вращаясь  въ  то  врезтя,  когда  жену  его  прчневоливае!^  выйти  за  себя  граФъ 
РодИегз  А'  АгсЬашЬааг!,  въ  иорыв*  негодован1я  убиваегь  этого  поси^дниго 
(СЬапвоп  йе  Леап  йе  Ьапк;оп).  *^®) 

Наше  сказан^е  вошло  наконецъ,  хотя  и  въ  сильно  изм'^ненномъ  вил^, 
въ  составъ  поэмы  о  ВольФдитрих1;  (въ  обработк'к  Каспара  уоп  йег  КЬоо). 
У  отца  его,  Гугдитриха^  есть  неверный  сов-ётникъ  Сабене.  который  въ  его 
отсутств1е  домогается  благосклонности  его  жены,  но  напрасно. — ^Друг'ш  же 
черты  нашего  сказан1я  пр^уро^:иваются  тутъ  къ  Вольф дитриху,  но  не  безъ 
црим'Ёси  сказан1я  совсЬмъ  посторонннго.  Вольфдитрихъ  убилъ  дракона,  екь 
глотпвшаго  Ортнита,  и  т1;мъсамымъснг1скалъ  себ*  руку  его  вдовы.  Но  когда 
олъ  пр1*зжаетъ  къ  ней,  нереодЬтый  каликою,  то  застае1Ъ  ее  готовою  об- 
в'Ёнчатьсл  съ  другинъ,  выдающимъ  себя  за  уб1йцу  дракона.  Тутъ  ему  помо- 
гаетъ  столь  распространенное  въ  этоиъ  сл^ча*  кольцо,  ооускаеиое  имъ  въ 
кубокъ,ему  подаваеашй,  и  оказывающееся  кольцомъ  Ортнита»  которое  и 
узнается  вдовою;  языки  же  дракона,  прибереженные  ВальФдитрихомъ,  служатъ 
ему  доказательствомъ,  что  онъ,  а  не  кто  другоГц  совдадалъ  съ  дракононъ. 
(Этотъ  посл*дн1й  слособъ  доказательства,  какъ  известно,  встр-Ьчает^.я  въц*- 
ломъ  множеств-Ь  сказокъ  объ  Иван*,  у  котораго  старшее  братья  хогЬли  было 
похитить  честь  победы  надъ  зм1;емъ).  (V.  .  МаНег,  413-414.) 

Посл-Б  всего  этого,  кажется,  можно  заключить,  что  наши  былины  о 
боэвращающемся  ц-кюстн-Ье,  стройн-Ье  и  въ  эпическомъ  смысл*  первоначаль- 
ное не  только  устныхъ  (большею  част1ю  уже  прозаическихъ)  западно  евро* 
пейскихъ  изводовъ,  1x0  и  т*хъ  обработокъ  кпижныхъ,  которыл  восходить 
даже  къ  ХП1  ст.  Ваутрепнимн  ;ке  особенностями  въ  нашеиъ  отечествен номъ 
извод*  оказываются:  сильное  развитее  юмора  въ  эпической  постаиовк*  Алегаи 
Поповича,  относительная  мягкость  Добрыни  (сказывающаяся  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  его  жалоб*)  и  трогательио-сыновн10  его  отношения  къ  матери. — Нас- 
тасья страдательностью  своего  положеи1л  вообще  полходитъ  къ  безгласному 
же,  по  большей  части,  шпу  жены  и  въ  нерусскихъ  изводахъ  оказания.  Только 
п*которыми  пересказами  выдвигается  впередъ  ея  вгьрность^  которая  и  въ  ино- 
странны 1Ъ  изводахъ  оказывается  развитою,  но  зато  эъ  высшей  степеии^ 
только  въ  Пинелоп*  и  въ  жен*  Карла  (у  Николая  Падуанскаго).  Прсл*дняя 
подвергается  даже  страшн*йшимъ  гонен1имъ  отъ  Макар1я,  который,  въ  осо- 
бой сЬапяоп  йе  ^е$1е^  отомщаетъ  ей  клеветой  на  нее.  (По  терп*ливой  в*р- 
ности — по  не  м\жу,  а  жениху,— сюда  же  можетъ  быть  отнесена  в  Гудруиа 
въ  изв*стной  н*мецкой  поэм*.) 

Так1Я  крупныя  личности,  какъ  Генрихъ  Левъ,  Карль  Велик1й  въ  исто- 
рическомь  ра?вит1и  нашего  преда1пя  предшествовали,  разум*ется,  М^ринге- 
рамъ,  Голеибахамъ  и  т.  п.,  какъ  и  эти  въ  г^ою  очередь  предшествовали  раз- 
лнчнымъ  безыменпымъ  солдатамъ  или  другого  рода  людямъ.  Въ  н*ксторомъ 
соотв*тств1н  съ  по.^о.жетемъ  Карла  и  Генриха  находите/!  н  родство  со  сшо.м- 


'^")  См.  Оаииег,  1е8  Ерорбвв  /г»п^18«в«  Ц,  '4^6.  К  Добрым  в»  одщожъ  рврее«жа%  гба^игь  Л^ешу. 
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нымь  княаемь  нашего  Добр|||на  Никитича.  Но  какъ  онъ,  такъ  и  Генрихъ  н 
Карлъ,  должны  были,  ло  законавгь  эпоое,  олужить  8ам1{най  ипмхъ  именъ, 
иныхъ  лицъ,  еще  бол^в  древ»ихъ,  въ  инонъ  смысл'Ь  важныхъ — лшуь,  сг  вога** 
ст'|Ю  надъ  цриродою,  со  значеньемъ  ииеичоскимъ. 

И  вотъ  такое  то  лицо-  уц'Ьл'йло  длп  насъ,  въ  поло'|1ген>*1  возвращающагоса 
издалека  иосл'ё  долгой  разлуки  съ  женою,  въ  ивв'ёстной  латинской  хронис'Ь 
Саксоиа  Грамматика  (ХП  ст.).  Лицо  это — не  кто  иной,  какъсамъ  богъ  Одинъ 
(въ  германской  Форм'к-^Вуотань)*  Самсонь  сообщаетъ  о  такоиъ  его  похож^- 
денш  два  особыхъ  предаи1й,  но  сообщаетъ  сжато,  вол*дств1е  чего,  в'Ьрояг- 
ио,  тутъ  н  не  оказывается  н1^которыхъ  наиъ  иэв-Ьстныхъ,  общераспростра»- 
нениыхъ  цодробностей.  Варочемъ^  не  смотре  на  ожатооть,  тутъ  есть  и  черты, 
больше  иигд1{  не  встр1:ча10щ|лсл,  а  сверхъ  того  даже  цс^лал!  совершенно  особен* 
шал  сторона  въ  цреддн1и,..  Одинъ  изъ  расказовъ.  Саксона  (на  отр»  46  но 
ука.зан1Ю  В.  Мюллера)  •  начинаетсн  т'Ьиъ,  что  боги  нпонлють  Однн^а^  и  стат 
внгь  на  его  ифото  н'Ькоего  Оллеро,  которому  даже  придаютъ  е^го  имя.  Онъ 
тяНимъ  образомъ  властвуетъ  десять  л'Ьтъ^  и  только  по  истечении  этого  срока 
боги  оаать  призывають  иаотоащаго  Одина  и  возвращаютъ  ему  его  в»|^сть» 
Олдеръ  же  изгнанъ  и  мотомъ  убитъ.  Тутъ  не  достаетъ,  какъ  не.  трудно  ^т 
м1^тить,  отношений  Ожюра  къ  жен'к  Одина.  Эта  сторона  ве  совсЬмъ  забыта 
зато  въ  другомъ  расказ*,  передаааемомъ  у  Саксо^^а  па  стр.  13.  Тутъ  удэг 
лен|е  Одинг^ — добровольно^;  оно  объясняется  негодованьемъ  его  на  Фриг^|^, 
жену  его»  которая*— цп!  Гаш111аг1ищ  ее  б1ирго  8иЬ]ес1(.  Связь  съ  другнмъ,  тщг 
кииъ  образомъ,  происходить  т\тъ  еще  до  удалени  Одина,  въ.  чемъ  скор^ 
сказывается  та  струя  преданий,  нъ  которой,  оо  крайней  м^р'Ь  по  зФонт  сот 
блазнителя,  аринадлежитъ  и  нашь  Ваня  Ключничекъ.  —  Да41;е  же  въ  этомъ 
расказ*  Саксона,  удалившагося  Одина  зам*няетъ  какой  то  чароу^й,  называет 
мый  МИоШппк  который  и  тутъ,  по  возвращеши  настопщаго,  б^житъ  и  гиб- 
ыетъ  '^^).  Особыхъ  отношенкй  Фригги  именно  къ  такому.  см1&няющвму  ея 
мужа,  лицу  и  тутъ,  стало  быть,  не  имеется.  Это  объаснлется,  конечно,  уж^е 
ие  одною  еоюотостью  передачи,  а  также  ея  неточностью,  нео1четливос'гью» 
Этотъ  недостатокъ  Сакоина  Грамматика  поаолн/'етси  свидетельствами  Старой 
Эдды  и  Имг^инга-Заги.  Въ  первой  относится  сюда  унрекь.  д-Ёлаемып  Фригг* 
богомъ  Докки  вътомъ«  что  она  завела  связь  съ  двумя  братьями  Одипа— Вили 
и  Ве;  во  второй  же  передается,  что  такая  связь  съ  ними  происходила  во 
время  дознаю  отсутств1л  Одина  и  продолжалась  до  его  возвращен!»!  '**).  Не 
входя  въ  разбирательство  такой    двойное  связи,  я  обращу  впиман1е    лишь  на 


**^  Гроб«  М*то1|Лга  порйшнеть  емвртЬо  всякаго,  к%  йАШ  н«л  «бло^о  о^п  вожогой   09»туя    с*  вуя^- 

пеяу  подходящего,— плма    иаконецъ    не  яадужыппютса  га?  Дал%е  Одмнъ  «едать  их1ь   ишгксйчь,  т1лпА|<А   "Ни/у 

прогхауть  его  групъ  ааоет)>еявЫ]|Ъ  воаоп.    Этога  пс  каа*»  см«ртн  аге  предае^ъ  пнъ,    ы,  ма<ге<^тнФ    едбаа^йн 

ел*хн1й  пр1е1гк  ■  ьъ  теперешямхг  тстаьаъ  пред<1н1яхъ  -г^а  своей  жеяв»,  ■  Олаерв.  Вее  начало   расаав(1  Ойй-». 

авлаема    аЪряыгь    средствохъ   от%  важпнровг  су  п  ы-  еоял  ьъ  высшей  еггеп(?ни  асаусепевво.  Чтд  вто  ва  аб 

р  е  Д)-'В%  которшгь  тамАгв    обрааомъ   доджевг    прв  ло'гаа  етатуа  Однва,  хпторяЬ   даЛЬе  самъ   тп  ва/ 

ваддеягатъ  я  Мятодагв.  д&лаегь   дврогв   сдбвя.    т.  е.  аагв  бы    савъ  соадве'Г'ъ 

*^Г  Не  оин  я,  «втялядвабрата  Одвва,  еары-  уюрого  Одвна,    подобнаго  тому,    аоторый  его  авмййМ' 

ваются  въ  т^гв  двузгъ   ковачах  ъ,    которые,  въ  етъ    въ    дальв1(йш<)мъ    ход*    раеаааа.  (Ср.  у   Ум  авжа 

самонъ  начал*  расаааа  Соксона  на  етр.  18,  утаявають  ЗсЬг1€1еп.,  В.  УП,  е.  68). 
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634  ОДИНЪ    и    РИНДА..   ВЛАЖНТЪ   и   дочь    НИДУНГА. 

Юу  что  это  кроемое  братетва  собигазиителей  ег  ОДиномъ  совершенно  е(ь 
отв-Ьтствуеть  назланому  бршпстшу  Алеши  съ  Добрыней.  Исэваиое,  конечное, 
ноздн-Ёе;  въ  основ*  могло  ему  предшествовать  и  у  нйсъ  братство'  кроваое 
(а  мо.кетъ  быть  и  Владим1ръ — помощшикъ  Алеши — въ  божЬе  древнемъ  '  вндЬ 
бьииыы  быль  его  еоучастникомъ  ^-  другямъ  соблашителемъ,  не  смотря  на 
свою,  даже  кровную  связь  съ  Добрыней). 

Возвращаясь  къ  расказу  Саксона  на  стр.  48,  перехожу  теперь  къ  той 
его  особенной  сторонп»^  которая  заслуживаотъ  преимущественнаго  внинан11. 
Причиной  И8гнан1я  Одина  выставляется  то,  что  боги  прогибались  на  него 
за  собственную  его  связь  съ  Риндой.  —  Посл1^  того,  какъ  известный  сынъ 
Одииа,  Бальдуръ,  былъ  убить,  Одинъ  сталъ  допрайгявать  в'Ьщнхъ  людей— 
какъ  бы  ему  отомстить  за  него?  Вотъ  и  было  ему  возвещено,  что  онъ  дол- 
женъ  родить  себ*  новаго  сына  оть  Риндм,  дочери  короле  Рутеновъ, — таи 
какъ  этому  сыну  и  предназначено  отомстить  за  Бйлвдура  ^^).  Одинъ  от- 
правляется къ  королю  и  старается  заслужить  его  милость,  служа  ему  долпе 
годи  въ  различныхъ  видахъ  (при  помощи  рйзличяыхъ  пбреод*ватй).  Ви*ст* 
съ  тЬмъ  онъ  ищетъ  случая  сблизи^-ься  съ  Риндой  и  снискать  себ*  ея  бла- 
госклонное! ь,  но  она,  подобно  множеству  неприступлыхъ  красавицъ  эпоса, 
о*гвергаетъ  его.  Явившись  къ  ней  в&нномъ  и  вбрнувшибь  ни  съ  ч*мъ,  огь 
о1Лть  является  къ  ней  коветомь  и  не  узнанъеК)  (сиш  тегав  0^8  оо1а5  ГаЬов 
вдЪа1ог  аЬ51ег{1:еге1  теСегёш  ЬаЫ1ат  пота  ГпгагеШг  111ат1е8).  '*^)  позже  онъ 
являемся  къ  ней  ст&^^икбмп^  накоИецъ— агвнтияой  (какъ  Потыкъ  въ  одиомг 
й8*ь  переоказовъ).  Вбтъ  в^  ^томъ-то  посл*даемъ  образ*  находитъ  онъ  нако- 
нецъ  доступ'ь  къ  Ринд*  и  достигаетъ  своихъ  стремлеН1й — упогребпвъ  наси- 
л1е.  Но  йа  Эти  переод*ван*1Я  (особенно  последнее— женщийой)  боги  и  возне- 
годовали на  Одина  и  сослали  его.  **') 

Поздн*ЙШймъ,  уже  боытырскумь  видопзм*нен1емъ  этого  насильствен- 
наго  сва-говства  за  Ринду  Одина  В.  Мюллеръ  счйтаетъ  то  скандинавское  ска- 
зйн1е  о  Велент*.  съ  которымъ  мы  познакомились  Выше  (въ  отд-Ьл*  гермав- 
скаго  эпоса).  •**)  Какъ  Одинъ  у  короля  Рутеновъ,  такъ  и  Велентъ  находится  вг 
услужён1И  у  короля  Нидунга,  которому  онъ  точно  также  помогабтъ  одол*1ъ 
Ьрпговъ,  какъ  тому  королю  Одйнъ.  Велентъ — ковачъ\  Одинъ,  какъ  мы  видели, 
йрйнимаетъ,  между  прочими  йревращен1ями,  вйдъ  ковёчй.  Ринда  отвергаетъ 
Одйна;  дочь  Нидунга  отвергаетъ  Велента.  Одинъ одиакоже  достигаетъ  ц*ли; 
равнымъ  образомъ.    какъ  мы  знаемъ,  и  Велентъ.    Даже  зааиенитый  полет 


***)  По^деАДшинъ    вядомъ    втоД    стороны    преданы  вы  о  б  а  похожден1в    посдфдваго:    сватовство  аа  вем)- 

о<у*т%  внлали>ал1е    «ына   въ  выа1«прнв«|деввоД  датджвую  неэ^сту  к  во8вращен1е  к»  яеуврающеЯ  ««а^ 

Фоам*  о  Рейщфрвд*  Врауншвейгскот.  Таввмъ  теточ-  ***')  Этому  еоотвЪтствуеть  перемаравнад  одежд! 

«о .Образом»   выводаяъ   ■    Валыельвъ    Лвотр1йск1Й  Варда  В.  у  ,Эяенке<я.  (см.  внпш).  Чтд-хв  касаетса  &•• 

(в»  лоам*  о  нем»  1оанв&  Вюрнбургсваго),  на  вотораго  реод*ван1а    жовачомъ,    то   не  подтверждаетса  л 

моремесево  туп   похождпив,    хфввадижавшев  перво-  нмъ  предподожев|е,  что  ва1ше  «авачеммые  два  ■оав' 

нмадьмо  отцу— а  анеяио  переод*ван1в  (судтаном-ъ)  ча  дЪДстввтеаьво.могдн  быта  тодьао  ж  ачнЕО»  дат»  ' 

дМ  саатовство  аа  дДввцу,  сцачада  его   не   уанаюдяую  м  братаевъ  Одяна,  собдааннтедеД  Фрмггн? 

^Ояротнйдаю|цук>са,    а   оотомъ    радоство    отдающун>а^  ,  ''')  Цереодйваяде   яогатыра    кевщнвой   ветркчаотс! 

«му  в  отвергаю1цую  другого  ССм   у  В*  Мюллера  стр.  также  въ  гречесвомъ  скаааМм  объ  ЖхвдаД  ва  СвцюсА 

410).  (Тутъ  таквнъ  обрааомъ  в  в-ь  саиомъ,    порекееев-  в  сервавскомъ  о  Гугднтрвд5* 

номъ  ва  сыва,  похождев1в  отца,  собствевво   см^ша-  *^)  Смотрв  въ  втокъ  трудк  стр.  73. 
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ПГГДИТРЙГЬ.    ЦВОХО-СИА»  ОТЛУЧКА    ОДЙКА    Й  АРб'^ЪШЛ*  '  63$ 

Ведента  на  крьцпнхъ,  ииъ  изобр'Ьтдняшхг,  сбдкжаегся  В.  Мю^леромъ  (стр  419) 
съ  т'Ёмь  бьютрымъ  перелетом»  домой,  который  приписываегои  Г)аирй1у 
Льву,  Карду  Великому  и  другииъ^  Въ  первоначальномъ  сказан1и,  думаете 
он-ь,  средотвоиъ  перелета  должна  бьиа  служить  Одину  боксмипа»  сорочка 
Фригги,  *^^)  или  же  онъ  возвращался  (канъ  йоол-Ё  своего  похожденн!  с1»  бвпп^ 
1б<]Ь)  въ  вид*]^  орла,  ши  же  ыаконецъ  на  свое»'ь  б'ыстроле^гномъ  Слейпнир'Ь* 
(этоуу   последнему  впоЖн'Ь  соотв'ктствуегь  конь  богатирск1й  Добрыни). 

Ко  всему  этому  можно  прибавить  еще  и  то,  я  го  В^ентъ  (по  Старой 
Эдд'Ъ)  оказывается  уже  женатымъ  до  своего  посту плви1я  къ  Нидунгу,  и  п  не 
оонамаю,  почему,  при  вс*хъ  др\гихъ  чертэхъ  сходства.  В*  Мюллеру  (стр* 
416,  прим.  2-е)  предства1яется  слишкомъ  см4лымъ  {гш  ^е^г^1)  поставить 
эту  первую  жену  Велента  в'ь  соотношение  съ  Фриггой.,  первой  яре  ной  Одица, 

Возвращаясь  собственно  къ  сватовству  этого  посл'ёдняго  за  Ринду,  эа-* 
мь-^чу,,  что  В.  Мюллеръ  ухазываегь  и  еще  на  1шздн:ЬйШ1й  видь  того  жеска^ 
Здн1я— *въ  среднев'Ьковой  германской  1юэм1'>  о  Гугдитр1кк1»  (на  ятд^  еще  до 
него  ууа^ывалъ  Мю^иенгоФъ):  онъ  также,  ^тобы  провикнуть  къ  неприступ^- 
цой  красавиц'Ё  Гильдебург'Ь,  переодевается  ам^епщнноЛ,  достигаегь  такимъ 
образомъ.цели  и  рождаетъ  оть  Гильдебурги  .Во1ЬФдитриха.  Тутъ,  такими 
образом!»^  сохранилось  ато  роа^^нге,  не  имесощееся  въ  скаэант  о  ВелентЪ. 
Дал*в  >ке  ВольФдитрихь,  подобно  одинову  сыну  отъ  Рииды,  является  моти- 
толемъ  за  короля  О'^нита.  Самого  же  Одина  напоиинаетъ  въ  немъ  то,  что 
онъ  долгое  вре№|я  является  ипианнымъ  -*-  по  милости  своихъ  братьевъ  (какгъ 
и  Кар^ъ  Великн'|). 

Такому  изгнанию,  такой  неохотной  отлучке  Одина  -мичесжи  сбответ^ 
ствуетъ  въ  нашихъ  былинахъ  невольная,  растворенная  горем  ь  пое:1дка  Дбб- 
рыни, — Та-же  нвохотносты^  позамечан1ю  В  Мюллера  (ст(>.  409),  заветна  й 
за  героями  прочихъ  сказа1ий  изъ  этого  ряда;  больптал  часть  изъ  нихъ  или 
находится  на  служб*  у  другихъ  (хотя  ^ы  то  было  у  Гоопод»,  посылающего 
их.ъ  на  брань  съ  иеверньдаи),  или  даже  въ  плену.  Темъ  не  менее  Мюллеръ 
полагаетъ,  что  въ  преданш  Саксона  объ  Одине  такая  неохотн^еть  отлу^»(й 
не  могла  быть  первоначальною;  т.  е.  и  самое  изгнанье  его  богами  ^остав* 
^етъ  уже  причину  отлучки  поздв*йшую.  ч'Ведь  Одинъ,  замечаетъ  оиъ, 
отправляется  къ  Ринде  по  волъ  судьбы»-— а  эта  последняя  не  могла  же  нахо^ 
дитьоя  въ  противоречии  сь  волей  боговъ.  Потому-то  мы  л  должны  Дринятгц, 
что  десятилетнее  удаление  Одина,  во  время  котораго  властвоиалъ  вместо  него 
0^деръ,  и  обнимаетъ  именно  то  время,  когда  Одинъ  сватался  за  Ринду.  Если 
же  мы  позаимствуемъиэъ  другого  расказа  Саксона  (въ  которомъ  одновремен- 
ное сйявыйается  узломъ  причимвоств)  еще  и  то  обстоятельство,  что  Фрирга 
во  время  отсутствия  своего  супруга  находилась  въсвяэи  >съ  заменивпуимъ  егй 
Мит^иммомъ  или  Оллеромъ*^то  мяеъ  обозначится  передъ  нами  во  всей  своей 
полноте»  (стр.  406).  несколько  же  далее  нащь  сочинитель  приходитъ  къ  сле- 


***)  Не  НА  МП  лв  яимевяетъ,  замечу  я  оп  еебя,  е(ч)  ш,  йояобяо  тоуу  шьяч,  йашъ  Потыкъ  принпмаетъ  об- 
поел*х>ае  первод*вав1е  кенщяяой  —  у  Саксопа  1>в*ь  Лебедя  б^ой  Мар<>й?  (См.  выше  въ  втокъ  труя[Ъ 
Граимашка?  Не  было  дя  вто  лрнвят1е|ка  обрава  Фряг-        стр.- 411). 
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$36  ОДИНЪ   и   РМНДА.   ДОБРЫ  НА   И   МАРИНА.   ШЬа    и   30Д«    КОРОЛЕВА. 

дующему  801иючбН1ю:  «Уже  въ  т1»хъ  предан^яхъ,  какм  быди  на  лицо  у  Сак* 
сона,  порщ)начадьный  миеь  обь  удаде1пи  Одииа  расивдся  на  дв^  в^тви:  одпа 
наиегада  на  нев'Ьрность  Фригги,  умалчивая  о  томъ,  чтб  д^лалъ  во  врема 
своего  удаления  Одинъ; — другая  ыапротивъ  того  опускада  изъ  виду  Фриггу 
и  оов'1>ство0дла  о  сватовств'Ь  за  Ринду  Одина.  Такое  же  расаэден1е,  надобно 
думать,  произошло  и  въ  поздн-кйшихъ  н-Ьмецкихъ  сказашяхъ  (стр.  409). 

Такимъ  образомъ  въ  первонача.1Ьнон'ь  ска8а1пИ)  по  мн-^н^ю  Миидера, 
было  соединен1е  деухь  нзмгьнь:  Фригга  изменяла  Одину,  но  и  Одинъ  изи^- 
нялъ  Фригг*^.  Такого  же  рода  еоединенге  ощутительно  и  во  миогих'ъ  других^ 
общеизв1к:тныхъ  предан1пхъ^— въ  бол1>е  или  меи'Ьб  изи'^ненномъ  вид'Ь.  Такъ 
Зи1Фридъ,  оставляя  Б|)юнгильду,  женится  иа  Кримг^иъд'Ь,  а  Брюнгильда, 
вм'Ьсто  ЗигФрида.  выходить  за  Гунтера.  Такъ,  между  т11мъкакъза  Пинелоау 
сэатаеюя  множество  жениховъ,  странствуюпий  Одиссей  находится  въ  связи 
со  многими  жеищинами.  Такъ  въ  нашихъ  былинахъ  о  ПотыкЪ  Марья  Лебедь 
выходигъ  за  Лиход'Ья,  а  Потыкъ  женится  на  сестр'Ё  лиход1;евой.  Въ  своемъ 
ц-кст"^  увидимъ  мы,  какъ  АараксЁевна  изм'Ёняегь  Владимиру,  а  Владим1ръ  въ 
.сэою  очередь  аосягаетъ  на  чужихъ  женъ.  Но  в-Ьдь  и  въ  скаэанчмхъ  оДобры- 
и'Ь  зав^1;чается  т.аже  двоякость:  кром-Ь  его  брачноГ!  связи  съ  Настасьей,  гото^ 
роИ  вьп^я'и  за  его  названаго  брата,  у  него  им-^тся  связь  съ  Мариной  Игнать- 
еа^ой. 

Изъ  такой  нервоначальной  соединенности  выдоились,  какъ  думаетъ 
Мюллеръ,  дв1)  в-Ьтви  сказан1й.  Пе(тая,  дополню  я  отъ  себя,  разрослась  бо- 
гато и  теперь  обнимаетъ  собою  всЬ  такъ  называемыя  измгьны  оюены^  а  та 
^я  долгая  непо^ттливость^  которая  проявляется  въ  нашей  Настась'Ь  Мику- 
личи'Ё,  должна  составлять  только  поздн'Ёйшее,  смягченное,  облагороженное 
^»идоизм'Ьнеи^в  той  же  основы  (еще  дальше  такое  облагорожение  пошло  вг 
Пинелоп-Ь,  Гудрун'Ё  и  жен'Ь  Карла  Великаго — такъ  что  тутъ  даже  м  не  узна- 
ешь нервоначальной  основы).  —  Вторая  в-^твь  обнимаетъ  сказания  о  сватое- 
ств!ь  за  строптивую  (исенщнну,  приводягцемъ  паконщъ  кш  шлсилш  ^^^).  Къ  чи- 
слу подобныхъ  насильниковъ,  какъ  вид-Нли  мы  въ  своемъ  м^ст^,  принад1е- 
жить  и  нашь  Илья  Муромецъ.  Отношенья  его,  старика,  къ  королев'Ё  задон- 
.ской,  •жив'Ё  ч1}мъ  отношенья  Добрыни  къ  Марии:Ь,  напоиииаютъ  отношен» 
къ  Ринд1»  Одина,  обернувшагося  етарикомъ.  Ринда,  царевна  рутесюкая,  (т.е. 
русская,  поясняеть  Мюллеръ]  проживаетъ  въ  царстве,  лежащемъ  отъ  Однна, 
скандниавскаго  божества,  на  востокъ;  такъ  и  жертва  насилья  Ильи  обитаегь 
,эъ  восточной  ПОЛОСЕ  Руги,  за  Дономъ.  Но  наши  былины  почти  не  знаюп 
о  какомь  либо  др^гомъ,  первомъ  брак1;  Муромца;  не  знаютъ  и  о  той  ц1ин 
второго  насильственнаго  союза,  къ  какой  ясно  стремится  Одинъ.  Если  такая 
д^ь  имелась  первоначально  и  въ  нашемъ  эпосе,  то  т1игь  самымъ  должно 
1^ыло  до  изв:кстной  степени    выкупаться    нскильштеское   положение   Ильи  въ 


*^)  п.  Мюдлер!»  подробяо  ра8см&трн»ает%  равлвяяые  Зркою  ■  Друпы,  ^шё  йрймдеЦаый  у  Мевй  «У1йв-11Л 
Гер11анся1е  отпрысвн  атоЙ  вАтвн  (стр.  410—419).  Сюда  поводу  похождеяи  Дуя«м  Иишоямча.  (Смотря  пвю» 
отиоеатс4  сказания  о  Ротср»,    Освальде     Рюдмгер*  съ        11»>а»'  стр.  331). 
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этоагь  случа*,  такъ  мало  идущее  ко  вс*мъ  остальнымъ  его  похожден1ямъ. 
Намекъ  из  какого  то  другого  сына  Ильи  (на  двухъ  его  сыновей)  вид'Ьли  мы, 
въ  своемъ  м-Ьст*,  у  Поромскаго  Старика.  (Два  же  сына  оказались  и  въ  сказ- 
ках'ь  у  Ивана,  находящагося  тутъ  въ  положеньи  Ильи  Муромца).  На  даль- 
Н'ЁЙШ1Я  соображен1я  объ  этомъ  наводитъ  наконецъ  и  сходство,  представляе- 
ное  насильничествомъ  Ильи  у  Задоискаго  короля  съ  насильничествомъ  у 
Нидунга  знаменнтаго  Виланда  (Велента).  На  это  сходство  уже  и  было  указано 
выше.  Самое  ремесло  ковача^  принадлежащее  Виланду,  соотв-Ьтствуетъ  миеи- 
ческому  первообразу  Ильи,  который,  какъ  богъ-громовникъ,  долженъ  былъ 
быть  ковачомъ.  Дал-Ье — охрамленность  Виланда,  его  невладапье  ногами^  на- 
ходится въ  прямомъ  соотв*тств1И  съ  разслабленностью  Ильи.  Если  въ  гер- 
манскомъ  предан!и  причиной  является  искалгьчете  Нндупгомъ  Ви.1анда,  то 
н*что  подобное  могло,  въ  первоначальныхъ,  забытыхъ  предан1яхъ,  совер- 
шаться и  надъ  Ильей.  Въ  эпос*  вообще  бол-Ьзненное  состояние  является  при- 
чиненнымъ  умышленно  вражьею,  темною  силой.  Въ  такомъ  случаЬ  разслаб* 
ленности  Ильи  могли  предшествовать  полные  силъ  годы  юности,  и  вотъ  къ 
этой-то  пор'Ь  могъ  относиться  какой  нибудь  его  первый,  теперь  позабытый 
бракъ.  Въ  сказаньи  о  Виланд*  рожден1е  сына  является  просто  слЬдств!емь 
насилья  надъ  дочерью  Нидунга,  насилья,  долженствующаго  служить  отомще- 
шемъ  ея  отцу.  Той  ц15ли  рожден1я  сына,  какая  приписывается  Одипу,  тутъ 
уже  н^тъ,  подобно  тому  какъ  въ  расказ*  Саксона  объ  Один*  н-Ьтъ  такого 
съ  нимъ  обращен'|я  короля  Рутеновъ,  которое  бы  вызвало  месть  съ  его  сто- 
роны. Въ  одномъ  предан1и  изчезло  од1ю,  въ  другомъ— другое,  долженство- 
вавшее быть  въ  первоначальномъ  предан1и.  У  насъ  же  изчезло  и  то,  и  дру- 
гое: и  какая  либо  издавняя  Ц'к1ь  самаго  сватовства,  и  месть  за  встр-Ьченное 
сопротивление.  Зато  у  насъ  ярко  выдается  впередъ  рожден1е  за  угломъ  сына, 
который  и  выступаетъ  наконецъ  отомстителемъ  —  но  не  за  какого  нибудь 
прежняго  брата,  а  за  собственную  свою  мать,  за  насилье,  оказанное  ей  от- 
цомъ.  Не  было-ли  чего  нибудь  подобнаго  и  въ  древне-германскомъ  сказан'т? 
По  духу,  оно  совершенно  в*дь  сродно  столькимъ  отомщетямъ  въ  Эдд*  и 
въ  загахъ  севера.  Въ  сказан1и  же  о  Вилапд*,  какъ  мы  можемъ  припомнить, 
есть  и  еще  одна  черта  мести — это  уб1ен1е  Виландомъ  двухъ  сыновей  Ни- 
дунга, братьевъ  его  жены.  В.  Мюллеръ  думаетъ,  что  это  только  поздн^йппй 
смягченный  видъ,  что  первоначально  онъ  убивалъ  своихъ  собственных^  сы- 
новей (подобно  Гудрун*  въ  старой  Эдд*)  (стр.  417.)  Это  могло  бы  служить 
и  подтвержден1емъ —именно  двумъ  чадамъ  Ильи,  которымь,  по  По|юмскому 
Старику,  была  отъ  него  смерть  предана.  Подобно  же  тому,  какъ  одинъ  изъ 
нихъ,  по  всЬмъ  другимъ  пересказамъ,  накликаетъ  на  себя  смерть  т1>мъ,  что 
хочетъ  изъ  мести  убить  отца,  —  не  было-ли  вызвано  т*мъ  же  и  истреблен1е 
своего  порожден1Я  Виландомъ? 

Точнаго,  удовлетворительнаго  ответа  на  всЬ  так1е  вопросы,  быть  можетъ, 
нькогда  не  будетъ;  но  давняя,  отдаленная  связь  между  т*мъ  похожденьелг! 
Ильи,  которое  послужило  исход1юю  точкою  моего  труда,  и  сказа нюмъ  о  Вн- 
анд*  (въ  Эдд*  и  Тидрекъ-Заг*)  и  Один*  (въ  ЭддЬ  и  у  Саксона);— связь  эта; 
жется    мн*,  несомн-Ьнна.   В.  Мюллюръ,  сверхъ  всего,  уже  приведепнаго,  За 
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м-Ьчаехъ  еще,  что  Гугдитрихъ,  въ  свою  очередь,  какъ  мы  вид-Ьли,  отражаю- 
щ1й  на  себ*  черты  Вилапда  -  Одина,  въ  одномъ  изъ  изводовъ  (у  Каспара 
Фонъ  деръ-Рёнъ),  побуждаемый  своимъ  здымъ  сов^тникомь,  готовъ  приказать 
убить  собствекнаго  своего  сына  (стр.  414].  Мы  зиаемъ  уже,  какъ,  въ  силу 
такихъ  же  наущен1й,  были  (хотя  и  не  намеренно)  отосланы  Эрминрекомъ  на 
верную  смерть  два  его  сына.  Упоминая  и  объ  этомъ  (стр.  418),  В.  Мюллеръ 
приводитъ  и  еще  прим*ръ  погибели  двухъ  юношей — если  не  родныхъ.  то 
названыхъ  сыновей  Тидрека  Бернскаго,  отъ  руки  преоюняго  слуги  его  Вид- 
ги  сына  Виланда  (и  это  уже  знакомо  намъ  изъ  Тидрекъ-Заги).  Во  всемъ 
этомъ — разныя  перестановки  и  переделки  смягчающ'ш,  но  корень  во  всенъ 
одинъ,  и  къ  этому  корню  должно,  кажется,  относиться  и  самое  число  два. 
Изъ  всего  приведеннаго  Мюллеръ  наконецъ  заключаетъ:  «должно  было 
существовать  древне-германское  иредан1е  о  Вуотан*  (Один*),  по  кото- 
рому онъ  убивалъ  своихъ  собственныхъ  сыновей»  (стр.  417).^  Кром* 
всЬхъ  остальныхъ  сказан1й,  Мюллеръ  указываетъ  еще  на  изв'Ьстное  намъ 
уже  давно  о  Тидрек*  (Дитрих*)  и  Гильдебранд*.  На  няхъ  под-Ьлились  черты, 
первоначально  принадлежавшая  Одину,  но  такъ,  что  Гильдебранду  досталось 
бол*е.  Дитрихъ  собственно  сохранилъ  за  собою  положенье  изгнанника,  при- 
надлежащее Одину  у  Саксона.  Чтб  же  касается  Гильдебранда,  то  онъ,  какъ 
"мы  уже  знаемъ,  находится  въ  положеи1И  и  возвращающагося  домой  поел* 
долгой  отлучки,  и  бьющагося  со  своимъ  сыномъ.  Въобоихъ  же  положен1яхъ 
находится,  какъ  мы  видели,  и  Одиссей  (бол*е  близк1й  къ  Одину  потому,  что 
сынъ,  съ  которымъ  онъ  борется,  рожденъ  отъ  особаго  брака,  тогда  какъ 
у  Гальдебранда  только  одна  жена  ч  одинъ,  рожденный  отъ  нея  сынъ).  Въ 
нашемъ  же  эпос*  и  эти  оба  положения,  сбедипенныя  въ  Гильдебранд*  и 
Одиссе*,  уже  разошлись,  разм*стились  розно.  Въ  положении  возвращающа- 
гося къ  жен*  мы  видимъ  Добрыню,  о  сын*  котораго  вовсе  не  знаютъ  были- 
ны (кром*  одного  пересказа  Потапа  Потахина,  просто  см*шавшаго  Добрыню 
съ  Ильей).  Съ  другой  же  стороны  въ  положен1и  приживающаго  сына  на  сто- 
рон* и  бьющагося  съ  этимъ  сыномъ  (по  н*которымъ  намекамъ — съ  двумя), 
является  Илья  Муромецъ.  Первоначально  ?ье,  въ  корн*,  и  то  и  другое  долж- 
но было  приписываться  и  у  насъ  одному  и  тому  же  лицу — еще  не  богатыр- 
скому, а  миеическому.  Но  какой  же  смыслъ  долженъ  былъ  заключаться  въ 
этомъ  единомъ  лиц*  и  въ  двоякомъ  его  положен1и? 

Во  вс*хъ,  безъ  ис1июченья,  видахъ  сказания  о  возвращающемс\  онъ 
является  до  такой  степени  измгьненнымъ — всл*дств1е  ли  выросЩей  бо^ды, 
или  всл*дств1е  переод*ван!я  въ  рубище  и  замарапности — что  даже  саШе 
близкие  къ  нему  люди  не  узнаютъ  его.  Между  т*мъ  срокъ  отсутств1я  (х*я 
бы  и  де!ьнадцатил1ьтнш)  все  же  не  таковъ,  чтобы  нельзя  было  узнать  че.>- 
в*ка  близкаго  и  притомъ  отл\чивп1агося  еще  въ  молодыхъ  л*тахъ.  Шзлгг- 
ненность  образа  должнс)  непрем*1то  им*ть  тутъ  особенное  значение,  сродне 
той  превращенности  и  тому  оборотничеству ^  которое  такъ  обычно  въ  и»- 
родныхъ  сказан1яхъ.  В.  Мюллеръ  ц*.1ымъ  рядомъ  прим*ровь  доказываегь, 
что  такою  изм*ненностью,  преимуществе!!НО  же  блгьдностью^  состаргьлосттшо 
или  запачканностью,    всегда  отличаются  въ  сказап1яхъ  люди,  возвративш1есв 
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съ  того  свлта,  изъ  царства,  иалоАлщ^гося  подь  землей^  или  царства  смерти 
(стр.  395-399).  Дал-Ёе  и  въ  разобранныхъ  нами  расказахъ  о  томъ  или  дру- 
гомъ  возвратившемся  герцог*,  грэФ-Ь  и  т.  п.  онъ  отм*чаетг  бол-Ье  или  меи-Ье 
ясные  намеки  на  то,  что  они  возвратились  именно  съ  того  св*та.  На  это 
указываетъ  уже  и  самая  отдаленность  края^  гд*  побывали  они:  онъ  нахо- 
дится или  гд*  нибудь  на  востокгь  (въ  Угр1и,  Палестине,  Инд'ш,  земл*  Са- 
радынской),  или  и  просто  на  краю  св-Ьта  (единственное  исключен1е  составляетъ 
одно  изъ  сказан1й  Швабскихъ — о  Губерт*  V.  Са1^,  который  проживаетъ '  не 
дал*е,  какъ  въ  Швейцарии— см.  у  Мюллера  стр.  392).  А  известно,  что,  по 
пов'Ьрью  народному,  входъ  въ  подземное  царство  находится  у  отдаленн*й- 
шихъ  пред'Ьловъ  земли  (стр.  401  статьи  Мюллера).  Дал-Ье  надо  заметить, 
что  многопостранствовавшему  Одиссею  даже  прямо  приписывается  посЬщень- 
и  царства  мертвыхъ  прежде  его  возвращенья  къ  жен*. — 11одобно  ему  и 
Генрихъ  Левъ,  въ  одномъ  изъ  изводовъ,  встр*чаетъ  нечистаго  посреди  духовъ^ 
столпившихся  дикой  оаготой  (\^й1Ьеп^е  ]а§с1),  участие  же  въ  этой  последней, 
по  гсрманскимъ  пов*р1ямъ,  душъ  усопшихь  вс*мъ  хорошо  известно.  Такъ 
и  Ричардъ  Нормандск1й  встречается  съ  те8^п1е  ЦеIIе^и^п  (испорчено  изъ 
СЬаг1е9  Оа1п(;  известно  что  этогь  знаменитый  императоръ,  вместо  перво- 
начального бога  Одина,  былъ  поставленъ  воображеньемъ  народа  во  главу  этой 
дикой  охоты^  которая  скрывается  тутъ  подъ  словомъ  гаев^ш'е),  и  узнаетъ 
въ  ней  одного  нзь  зпакомыхъ  ему  мертвецовъ.  Такъ  и  Тедель  ту  черную 
козу,  которая  свозила  его  въ  Палестину,  беретъ  у  одного  изъ  своихъ  умер- 
илихъ  родственниковъ,  встр^чепнаго  имъ  въ  ц*ломъ  сонм*  хорошо  зпако- 
мыхъ ему  мертвецовъ.  Такъ  и  въ  сказан!и  швабскомъ — оБодман* — есть  одна 
замечательная  черта,  относящаяся  сюда  же.  Отправившись  на  край  св*та, 
онъ,  еще  до  встр*чи  своей  съ  людо*домъ,  на*зжаетъ  на  м*сто,  окруоюенное 
высокой  ст/ьной.  Слуга,  которому  онъ  приказываетъ  взл*зть  на  нее,  чтобы 
погляд*ть,  чтд  тамъ, — взобравшись,  только  поманилъ  рукою  и  изчезъ  изъ 
виду.  Также  точно  не  вернулся  къ  Бодману  и  другой  слуга,  потому  что 
за  ст*иою  бьиъ  райск1й  садъ.  По  у  Мюллера  приводятся  и  еще  два,  со- 
вершенно особыхъ  сказан1я,  въ  которыхъ  пос*щен1е  того  св*та  предста- 
вляется и  съ  большею  еще  ясностью.  Одно  изъ  нихъ  по  началу  своему  под- 
ходить къ  сказан1лмъ  о  замкахъ^  провалившихся  въ  нтьдра  горы  и  о  лю- 
дяхЪу  пребывающихъ  заоюиво  въ  нтьдрахъ  горъ,  но  им/ьющихъ  изъ  нихъ  выйти. 
Въ  у помянутомъ  сказан  1и,  у  Мюллера,  въ  н*дра  подобной  горы  попадает ъ  пасту хь, 
Онъ  набрелъ  на  подземный  ходъ,проведш1й  его  въ  провал ивш1Йся  замокъ,вс*  ком- 
наты котораго,  наполпенныя  черепами  и  остовами,  онъ  пос*тилъ  при  помощи 
подземной  старухи,  но  тамъ  же  нашелъ  онъ  и  прекрасный  садъ.  Долго  не 
находилъ  пастухъ  выхода  и  такимъ  образомъ  пробылъ  въ  гор*  ц*лыхъ  семь 
лтьть,  которыя  однакоже  показались  ему  семью  днями.  Вернувшись,  онъ  за- 
стаетъ  жену  свою  готовою  выйти  за  другого,  такъ  какъ  она  считала  его 
уиершимъ,  да  и  тутъ  узнала  не  вдругъ,  по  милости  большущей,  отросшей 
у  него  бороды. — Другое  сказание — скор*е  сказка,  подходящая  къ  разряду 
ии*ющихся  и  у  насъ  на  Руси,  и  даже  во  ммогихъ  видахъ,  сказокъ  о  Яв- 
умойкгь.  Такимъ  является  тутъ  солдатъ,  неумывающ1Йся  ц*лыхъ  семь   лтьть, 
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т.  е.  запачканный,  омраченнык,  всл15дств1е  того,  что  проводить  ихъ— на 
днгь  ада,  у  порта  (вм15Сто  дна  горы  и  старухи — руководительницы),  ко- 
торому служитъ  онъ  все  это  время  и  который  требуеть  отъ  него,  чтобы  онъ 
не  только  не  мылся,  но  и  не  чесался,  не  стригъ  ногтей,  и  т.  д.  Наконецъ 
возвращается  онъ  на  землю  въ  старомъ  холстинномъ  кител*  и  до  такой  стст 
пени  очаровываетъ  короля  своею  чудесной  игрой,  что  тотъ  выдаетъ  за  него 
дочь  свою. — Такимъ  образомъ  тутъ  оказывается  изчезнувшимъ  оставленье 
жены  и  возвращенье  къ  ней  же^ — но  уц'Ьл'Ьла,  хотя  уже  не  служащая  сред- 
ствомъ  узнан1я,  гира  чудесная.  Зато  вь  другомъ  пересказ*  заключительная 
часть  и  полнее,  и  ближе  къ  первоначальному.  Тутъ  уже  на  четвертомъ году 
своего  служен1Я  черту  (оно  происходитъ  тутъ  не  подъ  землею^  но  также  со- 
единено СЪ  неумытостью)  солдатъ  сватается  за  дочерей  че^юв-Ька,  спасеа- 
//аго  имъ  отъ  должниковъ  (при  помощи  золота,  даннаго  чортом!»).  Старш!ядв^ 
отвергаютъ,  младшая  принимаетъ  его  руку.  ^**)— Но  онъ  удаляется  отъ  нея, 
чтобы  дослужить  остальные  три  года  нечистому,  оставляя  ей  половину  коль- 
ца, СЪ  просьбою  подождать  его  въ  продолжен1и  этого  срока.  По  возвра- 
щен1и  она  не  вдругъ  его  узнаетъ — но  потому,  что  чортъ  его  вымылъ  и  вы- 
чистилъ  (т.  е.  это  уже  выворочено  на  другую  сторону).  Средствомъ  узнан1я 
служить  другая  половина  кольца. — Есть  наконецъ  и  трет1й,  не  совсЬмъ  пол- 
ный пересказъ,  въ  которомъ  служба  опять  происходить  въ  подземаомъ 
царств-Ь.  **^) 

Въ  сказкахъ  о  Неумойк*  н*тъ  того  обстоятельства,  чтобы  семь  л*ть 
показались  пребывавшему  подъ  землей  семью  днями ,  а  между  т-ёмъ  это  черта 
существенная.  Она  повторяется  во  множеств*  разныхъ  сказан1й  о  побывав- 
шемъ  въ  гор*,  или  въ  чудесномъ  саду,  или  на  дн*  чудеснаго,  огражден- 
наго  ст-Ьною  колодца:  многимъ  даже  сто,  двести,  и  бол-Ье  л^Ьтъ  показалась 
немногими  днями.  Можно  заметить,  что  и  для  нашего  Добрыни  долг1е  годы 
его  отлучки  проходятъ  какъ  бы  незаметно,  быстро:  мнопе  пересказы  даже 
не  отм*чаютъ,  чтб  же  под*лывалъ  онъ  все  это  долгое  время,  ни  разу  даже 
не  вспоминая  о  дом* — при  всей  неохотности^  приневоленности  своего  отъ- 
*зда; 

Какъ  день  за  лнемъ  будто  дожжъ  дожжнтъ, 

Нед'Ыя  за  нед'Ьлей,  какъ  трава  растетъ, 

А  годъ  за  гоАомь,  какъ  рЪка  б*жвть1..,  (Р.  I,  стр.  131) 

Вотъ  какимъ  поэтическомъ  оборотомъ  какъ  бы  сокращается  въ  н*которыхъ 
пересказахъ  весь  этотъ  долг1й,  и  почти  нич*мъ  не  наполненный  срокъ  Доб- 
рыни (собственно  только  у  Кирши  и  у  Рябинина  упоминаются  тутъ  мною- 
слооюные  подвиги). — Но  это,  во  всякомъ  случа*,  только  слабо  напоминаетъ 
въ  нашахъ  былинахъ  ту    сторону,  которая  особенно  ц*лостно  развита^  какъ 


•")  Это  число  три,  столь  обытаое  въ  свааках»,  она-  же,  покрытый  своей  сажей  ктавечной,   въ  своаъ  род» 

кет*а  въ  цапомъ  случа*  весьма  нвдавввиъ,  если  обра-  неумойка. 

тмхь  внвмакье  на  то,  что  ■  Волавдъ  (Веленть)  по  ста-  •»)  См.  въ  стлть»  В.  Нрдлер»  с?р.   Эа9,  8Й1,  400- 

рой  ддд«,  вм^етъ  дЪло—съ  трема    вальжнр1ямв.    Онъ  4С1,  40а. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


гвльги  (лвнора).  долпй  сро1Гь   отлучки  (оомвртвллости).  541 

мы  только  что  вид-Ьли,  въ  германскйхг  сказатяхъ,  ъъ  9то«ъ  отношети  от- 
личающихся преимущественною  стариною.  Сюда  же  относится,  конечно,  И 
странная  звериная  одежда  Добрыни  и  та  со€тарп>аость  его  матушки,  кото- 
рую видели  мы  въ  одномъ  изъ  наших'Ь  изводовъ.  Вообще  жб  у  насгъ  онъ  уабе 
является  только  прослывшимъ  покойникоиъ,  а  не  настоящимъ  мегьтителемш 
и  сообЦниколс5  мертвыхъ.  Между  т^мъ  всЬ  ^ерты,  приведе1Шыя  изъ  гермам^ 
скихъ  сказашй,  позволяюгь,  кажется,  заключать,  что  такъ  какъ  возвращаю-» 
Щ1ЙСЛ  первоначально  возвращался огь лсертв&м^б,  изъ  царства  смертною  ко 
вс^мъ,  разсмотр^ннывгь  нами  сказан1яиъ,  должны  быть  отнесены  И1%  въ  ко*» 
торыхг  к-ь  верной  жен*  (иногда  вев*ст*)  возвращается  ен  д-Ьйствителъно 
умерш1Йэ  во  живой  и  за  гробомъ  и  увлекаюштй  ее  за  собою  мужъ.  Это**^ 
только  особая  в^твь  на  томъ  же  эпическомъ  дерев*,  в'Ьтвь,  выросшая  уже 
ддвно  и  хорошо  сохраняющая  черты  старины.  Съ  нею  мы  могли  поэпако^ 
миться  уже  изърасказа  «Эдды1>  о  Гельги,  возвращающемся  къ  жеи*  (ао  бсвъ 
всякаго  долговременааго  срока  разлуки)*  Позднейшими  отпрысками  тога  зв^ 
сказан1я  служагь  въ  Герман1И  а*сни,  на  которыхъ  осыовалъ  Бюргеръ  свою 
Ленору.    Носходныя  сг  ними  им*ютгя  и  у  насъ— въ  Руси  Галицкой  **'), 

Чтб  же  могло  означать  это  волвращшё  мертвщовь,  это  какъ  бы  бы-* 
стролетное,  на  самомъ  же  д*л*  долгое  ихъ  отбыт4в  въ  царехво  мертвыхъ; 
это  пребыван1е  ихъ  въ  помертв/ьломь,  эалмршелпк  состояши?  Иав*стио,  что^ 
миеически  оно  совершенно  равнозначитбльво  уеыпленности,  окамшщнп^ааш 
омраченности.  Неохотная  отлучка  Добрыии  и  возвраш^енье  его^не  ш»  св#« 
емь  обрезгь,  это  миеически  совершенно  тоже,  что  окрыт1е  Потыиа  въ  и1)д^ 
рахъ  камня, или  его  же  собственное  обращение  въ  тура  Мариношо.  Долюврв-- 
менпый  сронъ  отлучки  добрыниной  ияеически  равнозначущъ  долговременному 
сид*н1ю  Ильи  Муромца. — Если  у  насъ  теперь  первый  отсутотвуетъ  не  дол^е 
12  л*тъ,  а  второй  просиживаетъ  ц-Ьлыхъ  тридцать,  то  вгь  германскихъ  п*сияхъ. 
Гильдебрандъ,  какъ  могли  мы  заметить,  соответствующей  Иль*  по  бою 
съ  сыномъ,  отсутствуетъ  шнеино  тршдцонпь  лтпи.  О  заачеши  втого  ЧИ'- 
ела  й  уже  говорилъ  въ  своемъ  м*ст*.  Я  вьюказывалъ  пред1юложба1е,  что  имт* 
могло  обозначаться  числ[о  нед*ль,  обиимаемыхъ  зимниа1ъ  времеиемъ,  а  потому 
оно  ножбтъ  почитаться,  почтя  равнозначущимъ  числу  семь  (встр*чающем;ся 
въ  большей  части  герианскимъ  иеводовъ),  тагь  какъ  это  посл*днее  отиооит-^ 
ся  кь  семи  знмнимь  млсяцамъ  ^^^).  Если  же  Добрыня  длйетвует»  во  время 
своей  отлучки,  то  д*йствующимъ  въ  это  времАСЪ  живыми  людьми,  с^  обыч- 
ными богатырскими  ц*лями,  представляется  онъ  лишь  теаврь,  прм  позднМ^ 
шемъ,  богатырско-историческомъ  вид*  былиаы.  Первооачально  это  должно 
было  быть*-*хотя  и  д*йствоваи1е,  но  сокрытое^  тоАмое^аъ  царств*  т*11ей, 
въ  царств*  смерти,  или  же,  по  смыслу  первообразному,  въ  царств*  8ияы«  Такъ 
и  силы  Ильи  уже  были^  пшились  въ  немъ  и  во  время  его  «евладанъя  иога^ 
ни,  и  къ  этому-то  времени    могло   относиться    первоначал&^о    его    арабы-* 


*")  ЛожЬщеац  въ  сборник*  Я.  0.  Годовацкаго.  За*        нмАется  ■спояовъ  вкка  сходвая  п%сшж. 
ж§1ательво,  что 'Жуковс1с1й,  подражая  бюргеровой  Ле-  *")  Тридцать  яедЬль  равяаю  тся,   собетвенво,  сеня  съ 

■ор«,  шот9ГШО<,  ||  яевообраналъ,  «го  у  «асъ   у  еамям'^     помбытол  11В«аца11ъ* 
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ваи1б  у  кородя  З^доискаго  и  св1зь  съ  кородевичной  (какъ  и  подобная  же  свазь 
Веданта,  напо^щраю  объ  зтоиъ,  люгла  же  произойти,  иесиотря  иа  его  охрамлек- 
1еость).  Только  позже  могло  сложиться  эпическое  представлен1е  осовершеиыо  ие 
дЬятельномъ  сид'ёнш  Ильи,  т;  е^  о  неаробуждеиности  его  богдтырск11хъ  сплъ  для 
богатырской  охраны  земства. -*-Отлучкг|  Добрыии,  вакъ  вид11и  мы,  происходить 
уже  безъ  какой  либо  связи  его  съ  другой  женщиной,  кром-Ь  ждущей  его  об- 
ратно жены,  потому  что  одно  основное  лицо  распалось  у  насъ  на  различ- 
ныя  аида«-*^Идью  и  Добрыню.  То  въ  одномъ  изъ  нихъ,  то  въ  другомъ  мы 
усматриваеиъ  черты,  соедвненныя  въ  Одиссе-к,  Веленгк,  Одии"^,  чтб  же  ка* 
саетоя  связи  этого  посл'Ьдняго  съ  Риндой,  то  она  составляетъ,  какъ  вид'Ьли 
мы,  нзмгьну  его  жен'Ё  своей .  Фригг-Ь,  которая  въ  то  же  время  изменяешь 
ему,  Одину,  отдаваясь  Олдеру.  И  та^  и^чругая  изм-^навъ  основ*  своей  излс/ь- 
иа  миеыческая:  это  передача  св:ктлаго  л-ётняго  существа  на  сторону  теинаго 
жмнягоь  Союзъ  Одиыа  съ  Фриггою,  по  своей  осыов-ё,  не  чтб  иное,  вакъ  ко- 
ренной въ  миеолог1и  вс^хъ  народовъ,  древн*йш1й  союзъ  неба  съ  землею. 
Теплое  д^нее  небо  представ.1ялось  держащнмъ  въ  слоихъ  объят1яхъ  землю  и 
порождающимъ  ьзъ  лона  ея  црекрасныхъ,  цв^тущихъ  д^тей.  Но  въ  зимнюю  по- 
ру не  доставало  этого  теплаго,  плодотворнаго  мужа.  Онъ  представлялся  то- 
гда уиоршимъ-^и  это  было  древн'Мшее  представлен1е.  Позже,  когда  замЬ- 
Ч61Ю  было  постоянное  вошращеше  теплоты  небесноП,  ея,  уже  признанное 
тоомсо  яр^жвммылм,  отсутств1е  стало  представляться  отлучкой,  от1^!ьздомъ 
въ  чужой,  отдаленны!  край,  отъ^домъ  для  седан  сь  чужою,  ераоюдебною, 
темно99  силою. — Но  надъ  землею  и  въ  зимнюю  пору  высится,  по  прежнему, 
еводъ  небесный — ^только  это  уже  не  прежнее  теплое,  плодотворное  небо,  а  хо<* 
лодный,  безсильный  его  двойннкъ,  обманщикъ,  облекш1йся  въ  его  образъ  и 
обмьстившШ  его  жену; — это  неОдинъ,  а  Митодинъ,  какъ  прекрасно  назы- 
вается онъ  у  Саксона  Грамматика,  т.  е.  самозванецъ^  Лжеодинъ.  Но  вотъ  на- 
кояецъ  возвращается  настоящей.  «Оцъ  сначала  неузнаваемъ,  лишенъ  велич!!, 
водобйтся  одичава1ему  ни1цему,  страннику,  какъ  прекрасно  выражается  Морицъ 
Карр1еръ, — пока  опять  не  откроеггоя  во  всемъ  своемъ  царственномъ  блеск-Ь 
и  не  освободить  сцоей  супруги^  природы,  отъ  ея  злыхъ  жениховъ  (какъ  въ 
сказанш  гречесяомъ;  въ  германскомъ — отъ  одного,  тенпха  сааюзэанца) — этой 
зимней  силЫф  прогЁснквшейся  на  его  м^сто,  но  падающей  наконецъ  подъ 
ударамм.  его  стр^ъ.»  '^^) 

«У  народовъ,  налравивпшхся  (т.  е.  изъ  ар1йской  прародины)  в>  теолыя 
эоии,  продолжаетъ-  Карр)еръ,  на  берегахъ  Ганга,  или  въ  1он!и,  это  поэти- 
ческое сказаше  отодвинулось  въ  глубь»  зато  у  обитающихъ  сёверъ  Герман- 
цовгь  оно  было  дал^  развиваемо^  Впрочеиъ  и  въДилоск  и  Милит^Ц  ежегодно 
осенью  и  веовой^,  обрядовымъ  образомъ  праздновалось  удален  |е  и  возвращен1е 
Аоодюва,  а  дельфийское  скаэа111е  заставляетъ  его^  по  уб1ен1и  зм^я  Шеона, 
въ  искуплеше  прояитой  крови  находитьсавъуслуженш,  у  Адмета11>.(Это  соот- 


*^  СмПвге ,  В1е  Вши!  1я  2шташ»лЬ1М»  4«Г .  Сциогвп^кМ^одвг  о4«г  41^  Д41е&1е  4вг  МегасЬЬЦЦ  ),  854. 
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Добрыни).  Сохранилось  наконецъ  и  сказанье  инд1йское — про  бога  Индру: 
какъ  онъ,  по  уб1ен1и  Вритры  (того  же  ам'кя))  б^жалъ  и  ради  покаяню  скрыл- 
ся въ  пруд*!  иа  отдаленн'Ёйшеиъ  кра-Ё земли;  тогда  высо1ло  и  изчезловсежи^ 
вое  въ  прярод-Ь,  между  гёмъ  какг  наглыК  и  гордый  жеаихъ  сталъ  свататься 
эа  супругу  Индры;  но  воэвращаю1ц1йся  борь  убиваетъ  похитителя  своего 
престола  и  своего  соперника  и  снова  счастлйвитъсв*гь  своей  властью.»  ^^)— 

Иэъ  этого  поэтйческаго  сопоставления  видно,  что  у  Грековъ  въ  па10же«^ 
ти  возвращающегося  царя  и  супруга  является вивъ-Аполлоиъ,  божество  сол«> 
неч11ое,  а  у  Инд1йцевъ — Индра.  божество  громовое.  Точно  также  и  у  насъ, 
на  одной  и  той  же  Русской  земл%,  первоначально  приписывалось  о^но  и  то^ 
же  и  Добрын-Ь)  выработавшемуся  изъ  мива  солнечнаго,  и  Иль'Ь-^-богатырскому 
видоизи'Ьненью  громоваго  миеа.  И  это  сд'Ьлавтсй  наяъ  вполне  понягныжь,' если' 
мы  обратим!»  вниманье  на  то,  что  первоначально  единое  существо  неба  ми^- 
еически  распалось  впоад'Ьдств1и  на  два  д'Ьйствующихъ  въ  пемъ  существа: 
солнце  и  молнгю  съ  громомъ.  Въ  миеолог1и  Славянъ,  какъ  и  во  вс^хъ  ос- 
тальиыхъ,  Даоюдь^богь' солнце  и  Сборооюичь'громъ  нвлпютсл  по  рожден  (ями  я^ба- 
Сеарога,  Потому-то  и  такое  сходство,  а  отсюда  и  такая  перепутанность  ме* 
жду  миеа  ми  небесными  съ  одной  ^  и  миеами  со^кеимылт  или  ^омовщмн  сгь 
другой  стороны.  Потому-то  и  сходство  и  перепутанность  между  богатырями, 
выработавшимися  изъ  небеонаго  божества,  и  теми,  которые  выработаляск 
изъ  божествъ  солнечньиъ  или  громовыхъ. 

Въ  мие^  гермаискомъ  преждевременно  ггогибаетъ  юный,  св'ЁтоваряыА 
сьшъ  Одина — болнце-Бальдуръ.  Въ  отомстители  за  него,  по  Саксону  Грам«*> 
матику,  рождается  Одиномъ  другой  сынъ,  —  отъ  брачнаго  союза  въ  чужой 
стран'Ь,  которая  миеически  толкуется,  какъ  страна  вимнля.  Она  должна  быть 
равнозначущею  той  облачной  горгь^  въ  которой  заключены,  по  многимъ  ска**^ 
зан1ямъ,  на  семь  зимнихъ  м-Ьсяцевъ,  мног1е,  первоначально  »ив11ческ!е  Герои; 
д-Ьва,  живущая  въ  ней,  должна  быть  тою  холодною,  неприв'Ьтливою  д'&вою 
зимнпго  облака,  въ  объятьяхъ  которой,  наконецъ  прогр'бваеиыхъ  дихдн1емъ 
бога,  зарождается,  какъ  предв*стникъ  новаго  л^та,  первый  весенней  громъ. 
Вотъ  въ  этомъ-то  смысл*  и  является  онъ  отомотителемъ  за  убитаго  брата,— • 
т.  е.  воэстановителемъ  его  силы,  силы  солнца,  какъ^^бы  воокресаЮ1цаго  носл% 
первыхъ  грозъ.  Это  собственно  и  составляетъ  сущность  большой  части  Т'кгъ 
общеар'гйскихъ  миеовъ,  которые  такъ  прекрасно  возстановляютоя  Куномъ  въ 
его  «НегаЬкппГЬ. — Богъ-громовнйкъ  представляется  въ  нихъ  вновь  возжигай»* 
щимъ  солнце  и  поел*  каждой  отдельной  грозы, — ато  представленье  дрввк*й- 
шее;  и  возжигаюшимъ  его  съизнова  каждогодно    поел*   весенних ъ   грозъ^— *- 


^'^  Об»  «тоиъ  аов^отвуФтся  п1<м1ог»— Ц«рвД,отд4л^  явоокол«6«11о  еШу   >&рв9Ю.    Мяд{>а  а1е)«ду   Н||%   обр^ 

М&г&бтараты.   (РаивЬе,  НаЬ&ЬЬ&гаи,  V.  379—40  2).  Но  тается  въ  вамершек^  состоаЫ я  въ  подводвоп  царств*. 

Кар^ръ  Мекй^№ко  ошибается,  говоря,  будто  Нагуя1у  Пркчява  добровоа4яато    е1«  уДа^М1Ня -*  У1^М1||й 

(соперяжяа  Индры)  губягь  сап  Ивдра:  его  губятъ  брах-  совестя    всл*дств1е  того,  что  ояъ   убядъ    Врвтру,   прш 

мааъ  Агаст!я  «а  гордость  Но  аамАчатедьво,  что  Нагуша,  помощя  хятростя    обо  Ад  я  даяяое  ему    0б*11мш1е:  н« 

подобно  Мятодяву,  царствует»  ви^то  Индры  (призван-  губить  его  яя  днемъ,  ни  ночью,  яя  яамвемъ,    яя  дере- 

■ый  яа  лрестодъ  его  сашяяя  богмгв),  ш  что  богя  уто*  воя»,  яя  ор7Я|1ет,  я  т.  д.  (Ср   «тпе  етр.  296,^6  я» 

в«рява»т»  внАтн   •»  него    аеву  Индры,   остающуюся  рушей!*  аикт»  Ивжр«#). 
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944        Ш16ИЧН0СТЬ  воя  ОТЦ\  СЪ  ОЫИОМЪ  и  ВОЗвРАЩВВЬШ   ЙЗЪ  отлгчкм. 

оредстаЁденье,  бДНдЬтельствунмцее  уже  о  бодьшемъ  разв1гг1И,  а  потому  п 
позднейшее. 

Модн1а,  рождающаяся  отъ  тучи,  заносить  свое  разсЬкающое  остр1е  на 
ту  же  самую  тучу,^въ  этомъ,  можетъ  быть,  надовид-ёть  мивичвскоео&ьяс- 
мен1е  и  Д1Я  того  перес1саза»  въ  которомъ  Сокольникъ  убиваетъ  свою  мать. 
Но  главнымъ  образомъ,  какъ  мы  знаемъ,  онъ  посягаегь  на  своего  отца. 
Отецъ  этогь,  Илья  Муромецъ,  долженъ  тутъ  приниматься  еще  въ  древней- 
шемъ,  широкомъ  значенш  неба.  Молн1еносецъ-громовникъ,  порожденний  ииъ 
оть  союза  СЪ  тучей,  посягаегь  на  своего  отца  —  застилая  его  ц'Ьлымъ  мно* 
жествомъ  сопр«женны1ъ  съ  грозою  тучъ.  Но  иебо-отедъ  оказывается  могу- 
тЬе:  противъ  М0ЛН1Й  своего  сына  высылаетъ  онъ  свои  молнии;  душныя  тучи, 
нагромождеявыя  сыномъ,  онъ  ими  раэсЬкаетъ,  разбиваетъ  н&  полы  или  въ 
крохи,  и  снова  является  во  всемъ  блеске  ярвимъ  безоблачнымъ  небомъ.  На- 
конецъ  и  встр-кчающ^йся  въ  сербскихъ  п'ёснягь  бой  между  братьями  можетъ 
быт^  миеически  объясненъ,  какъ  бой  или  между  перекрещивающимися,  какъ 
враждебными  молн1ями,  или  даже  какъ  бой  между  моли1ею  и  солнцемъ:  если 
по  одному  миеическому  представлен'ио  секущая  молн1я  является  освободитель- 
ницей солнца  отъ  полонившихъ  его  тучъ  (его  мстительницей-воскреситель^ 
вницей);  то  не  мен'Ье  сообразно  съ  природою  и  другое — что  молн1я,  всода 
сопряженная  съ  умножен!емъ  тучъ,  какъ  бы  собираетъ  игь  противъ  солнца, 
вооружается  ими  противъ  него. 

Оставалось  бы  миеически  объяснить  и  ту  местьу  которою  проникается 
в'ь  машихъ  былинахъ  Сокольникъ,  глубоко  чувству ющ1й  позоръ  своего  рож- 
дета  ва  угломь.  Но  это,  мн'Ь  кажется,  составляетъ  у  насъ  11аслоен1е,  уже 
несравненно  поздн'Ьйшее  и  исключительно  бытовое.  Омъ  указывается  прямо 
и  исключительно  на  развившееся  въ  жизни  понят1€|  о  женской  независимости 
и  чести. 

Я  такимъ  обрааомъ  представилъ  посильное,  во  многомъ,  можетъ  быть, 
преждевременное  объяснеи1е  всего  этого  миеическаго  узла,  когда-то  заклю- 
чавшагоед  въ  основиомъ  сказан'ш,  позже  выв'Ётвившемъ  у  насъ  изъ  себяосо- 
бы^ — съ  одной  стороны  объ  Иль1^,  съ  другой— *о  Добрын'Ё.  Во  всякомъ  слу- 
ча1;  неоспоримо  тутъ  одно:  т^ная,  до  сихъ  поръ  еще  не  порванная  связь 
нежду  нашимъ  скаэан1емъ  и  соотв'Ьтственными  ар1йскими,  и  первоначальная 
мифичность  (въ  какомь  бы  то  ни  было  смысл'Ь)  этихъ  сказаний. 

Предполагаемая  мною,  по  причннамъ  вышеизложеннымъ,  былая  связь 
между  былинами  о  Добрый*^  въ  отлучк'Ё  и  былинами  объ  иэц'к1ен1и  Ильи  и 
его  отиошеньяхъ  къ  Сокольниковой  матери,  заставила  меня  заглянуть  назадъ 
и  оршюмнить  старое.  Теперь  же  считаю  нужнымъ  немного  остановиться  на 
той,  миеически  понимаемой  мною  чергЁ  въ  расказ-Ь  Саксона  Грамматика,  по 
которой  супругу  Одина  обольщаетъ  представляющ1йсв  Одиномъ,  или  Лже- 
Одйнъ.  Ни  въ  соотв*тственныхъ  расказахъ  германскихъ,  ни  въ  нашихъ  оте- 
чественныхъ  пересказахъ  мы  не  встретили  ничего  подобнаго  '^0*  Между  гЬмъ 


***)  в»  гернмхомк»  в1ос«  «М1011««аесъ  му  черту       «ркяд  —  ио  такг  ули  м  ьс4  обст&моькк— ео*ер|<Аеайо 
рм»к  0Д10  арнвямаиье  ВрюигщидоЯ  •»  Гуагерц   За*-       ДРУМ. 
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такая  черта  встр-Ьчается  въ  одиомъ  Г1е[)есказ'Ь   инд!Г1Скомъ  —  вт>   изв-Ьстиомъ 
сборник-Ё  Сомадевы  (въ  VI  шк).    Раска.чъ  этоть  передается  г.  Стасовымь  въ 
Февральской  кпижк-Ь  «В'Ьстиика  Европы,»  но  вы  тавллется  у  него  первообра- 
зомъ  былииъ  о  совершенно  особомъ  богатыр1>— Соловь-Ь  Будим!ров11Ч'1;.  Д1;й- 
ствительно  этому  последнему  приписывается  въ  одномъ  пересказп>  то-же,  чтб 
й  Добрын-Ё  Никитичу:  отлучившись,  только  неотъ  же!п»1,  а  отънев-Ёсты,  оиъ 
подвергаетъ  себя  опасности  быть  лишеннымъ  ея  другимъ  лицомъ,  только  уже 
совсЬмъ  ему  исзнакомьшъ.    Не  буду  теперь  говорить  о  томъ,   что  это  вовсе 
не  вяжется  со  всЬмъ  остальнымъ,     повЬгтвуемымъ   о  Соловь15    Будим1рович'Ё, 
къ  похожден1ямъ  котораго  только  примгьшалось    такимъ  образомъ    одно  изъ 
сущсственн'Ёйтпхъ,  какъ  убЬдились  мы,  похокден1й  Добрыми.  Опущу  теперь 
и  всетовъ  инд|Г1Скомъ  расказЬ,  что  сближается  у  г.  Стасова  съ  похожден1ями, 
исключительно    принадлежащими    Соловью,   и  об|)ащусь  собственно   къ  т^мъ 
чертамъ,    въ  которыхъ    я  вижу  сходство  съ  расказомъ    Саксона  Грамматика. 
Мимоходомъ  замечу,  что  ца[)Ю  Удаян-Ё  приписывается  у  Сомадевы   такая  же 
измена   пе[)вой    жен-Ь,    какъ    и    Одииу    у    Саксона  —  по    безъ    выставляемой 
этимъ  посл-Ьднимъ  побудительной  причины,    и  съ  тою  разницею,    что  пред- 
метъ  второй  страсти  Удаяны,  Калингасена,  сама  отдается  ему,    а  не  отвер- 
гаетъ  его,  какъ  Рипда  Одина.     Вместо  эпической  неподатливости  невгьсты 
тутъ  столько  же  распрос граненная    въ  эпос15    ея  навлзчивость»     Но  главное 
д-Ёло  въ  томъ,     41^0  любовью  этой    Калимгасены    удается    воспользоваться  не 
Удаян*,  а  совершенно  другому  лицу,    царю  духовъ  Маданавег15,    втирающе- 
муся къ  ней  подъ  образомг,Удияпы*^^).  Онъ  былъ  этому  наученъ  богомъ  Ши- 
вой,   который  является    въ  ннд1йскихъ    сказан'шхъ    особеннымъ  знатокомъ  по 
любовной  части.  Зам'Ёчу  при  этомь,  что  хотя  и  не  Шив*,  а  другому  могуче- 
му богу,  Индр*,  въ  Рамаян*  приписывается  образъ  д-Ьйств^й^  совершенно  на- 
поминакщ1й    Маданавзгу.     Онъ  однажды  явился  къ  жен^Ь  одного  отшельника, 
принявъ  образъ  ея  супруга,  и  воспользовался  ея  любовью  '®'^).  То-же,  считаю 
це  лишнимъ  напомнить,  приписывается  и  к  1ассическому  Зевсу   въ  изв-ёстномъ 
его  похожден]и  съ  женою  АмФитр!она.   Все  это — черты  сродньп!,  но  никак ь 
не    заимствован ныя  Саксономъ  у  Сомадевы    или  к-Ёмъ  бы  то  ни  было   у  кого 
бы  то  ни  было.  Во  всякомъ  случа*  расказъ,  передаваемый  г.  Стасовымъ,  все 
же  ближе  подходптъ  къ  СаксонуГрамматику,  ч-Ьмъ  къ  нашимъ  былинамъ  объ 
отсутствуюгцемъ  супрунь,    которыхъ  т'Ьсн1?йшая  связь  съ  ц-Ёлою  вереницею 
европейскихъ  сказан1й  о  томъ  же  выставлена  у  меня,  какъ  я  думаю,    съ  до- 
статочною полно  юю. 


*"')  ИЛс^пшяъ  Варопы,  Февраль,  699—701.  товгь  поядн^кАтпяго,  много  пеня  а  го  быта.  Вяжутаяа 

*")  РаасЪе,    Кашауапа    1,    282    аяя^у,    что    у    Со-  добывъ  себ»    вт.  жены  царевну,    яабавленвую    янъ  от* 

■алевм     ест*     я   еще    одяя*    раскаа*      (о    брахманЪ  смерти,  аат^мъ  начянаетъ  жить  с*  другою,  вв*  внсша- 

Вядушажй  —  стр,  7  —  «4  частя   11ч)в  дешекаго  иадая1я  го  рода  Вид1ахпровъ,    Вадрою,  которая,    не  смотря  иа 

нАмецнаго  перевода    Вроягаува))  хота  я    не  изчсрпая-  то,  сана    ему  отдается.  ГяЪвъ    Вяд1ахаров*   (особых* 

яый   р.   Стасовым*,    но  предетавлвюпЦй,    повядямому,  духовъ"»  аа  подобный    неравный    бракъ   заставляет*  ее 

ораспрострая«а{е  того  же  освояпаго    сяааая!я,  со  мно-  покинуть  его,  причем*    она  оставляет*  ему   на  память 

тям*вставвамн  М8*  других*,  постороннях*  я  съ  прядая-  свой  перстень.  Видттана  пускается    ва   яеЙ  в*  поясям 

яымъ  ц-кгому  отпечатком*  уже  чЯсто  восточнат  м  пря-  м,  мимоходом*  мабавдяа  еще  рааяячных*  царевен*,  ваш- 
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ИЛЬЯ  и  ДОБРЫНЯ.  ТОРЪ  и  одинъ. 


Разсмотр'Ьн1е  нашего  сказан1я  въ  связи  съ  прочими  европейскими  увле- 
кло насъ  въ  отдаленную  глубь  миеическую.  Подъ  т'Ёмъ  преимугщеетвениымв 
побратимствомъ  Ильи  съ  Добрыней,  которое  совершенно  понятно  при  «му- 
треннихъ  чертахъ  сродства  между  ними  (изв'^стной  мягкости,  человечности, 
отличающей  того  и  другого),  подъ  этой  связью  скрывается  еп^е,  какъ  оказа- 
лось, первоначальная  связь  миеическая.  Добрыня  оказался  выработавшимся 
изъ  лица,  миеически  соотв1;тствовавшаго  индийскому  Кришн-Ё — Рам'Ъ  и  герма- 
нскому Одину,  Илья — изъ  лица,  соотв*тствовавшаго  инд1йскому  Индр*,  а  у  Гер- 
манцевъ  преимущественно  Тору,  но  частою  также  Одину.  Но  посл*дн1й, 
это  главное  божество  Германцевъ,  получилъ  у  нихъ,  какъ  мы  видели,  значе- 
н1еаристократическаго  божества.  Нашь  Илья,  при  всемъ  своемъ  богатырств-Ь, 
сохранилъ  отпечатокъ  крестьянскаго  своего  значен'ш,— сохранившейся  у  Гер- 
манцевъ за  Торомъ,  но  ЛИШИВШ1Й  этого  посл'Ьднлго  первенству ющаго  зпа- 
чешя.  Напротивъ  у  насъ  всегда  и  во  всемъ  первенствуетъ  Илья; — опъ  ье 
оказывается  и  старшимъ  названымъ  братомъ  Добрыни,  несмотря  на  кнлоке' 
ство  этого  посл1;дняго  и  его  преимущественное  соотв'Ётств!е  первенствовавше- 
му у  Германцевъ  Одину. 

Обратимся  теперь  къ  т*мъ  богатырямъ,  которые  находятся  ви'Ъ  богатыр- 
кой  дружины.  Это  такъ  называемые  богатыри    аа/ьзаюге. 


дую  яьъ  вяхъ  беретъ  въ  жевы,  ш  каждую  потоп  по- 
кидаегь,  стремясь  къ  одной  Бадр*.  Наконец*  ему  удается 
совершать  къ  ней  чудесный  поаетъ  на  огромномъ  рах- 
шаа*  (аломъ  духЪ).  Прибывъ  въ  ея  царство,  овъ  встрЪ- 
чаегь  дФвушекъ  Вадры,  вышедшихъ  на  рАку  аа  водою 
дла  своей  госпожа.  Тутъ  кадаетъ  онъ  одной  иаъ  нахъ 
въ  ведро  тогь  перстень,  который  оставвда  ему  Бадра; 
начавъ  умываться,  она  находить  его,  уанаетъ  своего 
супруга  а  у^ажаетъ  съ  нкмъ  на  ракшаа^.  По  пути  аа- 
бвраетъ  овъ  ва  спаву  къ  тому  же  Ракшаау  ьсЬхъ  сво- 
нгь  остадьныхъ,  постепенно  добытыхъ  в  вавремя  оста^ 
вяеввыхъ   жевъ,  в  наковецъ    првлетаетъ    съ  шшв  со 


вскмв  къ  первой— нетерп^вво  ожадавшей  его,  какъ  Ш 
вс«  остаяьвыя.  Пося*  атого  всА  ов«  пресповойво  ужв* 
ваются  у  него  вм*сг&.  Нежьая  ве  ааа&тмп,  что  »та 
«ада  на  аяовъ  дух*  опять  такн  сбдажаетъжвдисвуюсваа. 
ку  со'скааав1ямв  гермавеквма(въ  нашвхъ  бнлшахъ,  какъ 
ввд«яв  мы,  ея  вАть  а  ока  вмАемя  тояаво  в»  руммжао» 
1оавя1к  Новгородскомъ).  Въ  составь  сваввш  о  Ввдушак§ 
впяетево  также  особое  похождев1е  на  мор*,  воторое 
сбявжается  у  г.  Стасова  еъ  баиввамв  о  Садв».  Овъ 
такамъ  обрааомъ  говорвтъ  объ  мой  евмв*  тояыю  в» 
гяав*  объ  атахъ  поояАдвжхъ,  ке  обращав  вавмавЫ  ва 
друНя  сторовы  той  же  нвогосоогаввой  гшвв. 
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Бфгатнр!  я1|ж1е:     Седове!    Буд111ров1ЧЪ,    Чурио    ■деиювмъ   I    Дщг 
Степавоввчъ. — Отвошен{а  1дьв  Иуроща  въ  двумъ  воед^днвиъ. 

Прямымъ  переходомъ  къ  за*зжему  Соловью  можетъ  намъ  послужить  та 
инд1йская  сказка,  изъ  отд-ёльныхъ  кусковъ  которой  слагаются,  по  теор»и  г. 
Стасова,  похождения  этого  странствующаго  богатыря.  Значительнейшую  часть 
этой  сказки  я  уже  разобралъ  и  отнесъ,  куда  следовало — къ  кругу  ар]йскихъ 
сказан1й  о  богатырскомъ  лиц*,  совершенно  отличномъ  отъ  Соловья  Будим!- 
ровича.  Теперь  укажу  на  т*  черты  въ  инд1йскомъ  произведен1и,  который 
сближаются  у  г.  Стасова  съ  чертами,  существенно  принадлежащими  къ  по- 
хожден!ямъ  Соловья. — Уже  знакомая  намъ  царевна  Калингасена,  просватан- 
ная отцомъ  за  одного  незнакомаго  ей  старика  царя,  уносится  своею  пр1я-- 
тельницей,  волшебницей  Сомапрабхой,  по  воздуху,  .въ  царство  молодого  и 
прекраснаго  Удаяны  (также  знакомаго  намъ),  котораго  и  показываютъ  ей 
прогуливающимся  въ  саду.  Очарованная  Калингасена  настаиваетъ,  чтобы 
сейчасъ  же  устроили  ей  сви^ан1е  съ  Удаяной.  Сомапрабха  ссылается  на  то, 
что  нын*шн!й  день — несчастный  и  велитъ  ей,  скрывшись  въ  саду,  подождать 
до  завтра.  Калингасена  однакоже  не  выдерживаетъ,  и  тутъ  же  велитъ  од7 
ному  изъ  придворныхъ  сказать  Удаян*,  что  она  пртхала  сюда  для  выхо^ 
да  за  него  вамуоюг  по  закону  свободная  выбора  *^^)  Удаяна  сначала  и  самъ 
тому  радъ,  но  сов*тникъ  его,  заботясь  о  цариц*,  его  жен*,  уговариваетъ  ца- 
ря отложить  этотъ  вторичный  бракъ — до  дня  счастливаго  созв'ёзд1я,  а  пока 
отвесть  Калингасен*  особое  приличное  жилище  и  послать  ей  подарковъ. — О 
томъ,  какъ  всл*дъ  за  т*мъ  приближается  къ  Калингасен*  принимающей  видъ 
Удаяны  Маданавега,  мы  уже  знаемъ.  Ихъ.  застаетъ  вдвоемъ  Удаяна,  нарочно 
приводимый  для  этого  своимъ  хитрымъ  сов*тникомъ;  однакоже,  когда  все  разъ* 
ясняется,  Удаяна  готовъ  жениться  на  ней,  но  она  сама  его  отвергаетъ,  про^ 
должая  т*мъ  не  меи*е  пользоваться  пом*щеньемъ  въ  его  дворц** 


***)  Врааъ  по  евободвому  выбору*  яп  нв»че  бракъ       лобвв,  помимо  обрядов»  релнпв  м  соглас1в  родмтие| 
*  м  дхарвов»  (вгроковъ  вебеевыхъ)  —  его   брак^  по       прнм.  г.  Стасова  ва  стр.  700  (В.  Евр.   Февр.  1868  г.) 
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5*8  СКАЗКА   БОКА.ГЬ   УДАЯН1Й    (у   СОМА.^ЕВЫ).    СОЛОВЕЙ   БУДИМ1Р0ВИЧЪ, 

Всл1;дъ  за  т*1гъ  начинается,  собственно  говоря,  совершенно  другая  по- 
весть: о  судьб*  д-Ьтей,  родившихся  отъ  брака  Калнигасены  съ  Маданавегой 
и  Удаяны  съ  царицей  Васавадаттой.  Отъ  брака  между  первыми  родится  дочь, 
отъ  брака  между  вторыми — сыиъ.  Они  другъ  въ  друга  влюбляются  и  ихъ 
хотятъ  обвенчать.  На  канун*  свадьбы  прилетаетъ  волшебница  Сомаорабха 
и  еъ  одну  ночь  разводить  для  доч€рг1  своей  пргятельницы  такой  садъ^  ка- 
кого нгьтъ  краше  ни  на  земягь,  ни  на  небгь.  Удаяна  застаетъ  въ  немъ  про- 
гуливающимися прекрасныхъ  и  богатыхъ  д15вицъ,  которыя  оказываютсв  11а- 
уками  и  Искусствами,  пришедшими  вселиться  въ  его  сына.  (Нужно  ли  и 
указывать  па  всю  искусственность,  всю  ненародность  этой  черты;  ея  одной 
совершенно  достаточно,  чтобы  заподозрить  чистоту  такого  источника — ^по 
крайней  м-Ьр-Ь  въ  цтьломъ).  Когда  Удаяна  возвращается  во  дворедъ,  сынъ 
его  просить  мать  свою  поиграть  на  яютнть.  Она  начннаетъ,  но  онъ  нахо- 
дитъ,  что  лютня  разстроепа;  тогда  отецъ  велитъ  играть  ему  самому, — и  онъ 
цчрает1Ь  до  тою  превосходно,  что  приводить  в»  удивленге  салнихъ  гандх9р* 
вовъ  (иг1Юковъ-скомороховъ  небесныхъ).  Испытанье  его  отцомъ  въ  прочихъ 
искусствахъ  и  наукахъ  оказывается  столько  же  удачнымъ:  Между  т*мъ  д"Ьло 
опять  идетъ  о  брак*  его  съ  дочерью  Калнигасены,  Удаяна  начинаетъ  со- 
противляться этому  браку — на  томъ  основании,  что  она — дочь  какой-то 
шлюгаейся  проходимки,  которая  и  за  него  прежде  сваталась.  Но  тутъ  раз- 
дается небесный  голосъ,  требу ющй  совершен1я  брака; — и  онъ  совершается 
съ  большимъ  торжествомъ.  ^®*) 

Эта  вторая  часть,  или,  лучше  сказать,  вторая  особая  повесть — въ  нашей 
былин*  о  Соловь*  Будим1рович*  должна  была,  по  теории  г.  Стасова,  очу- 
титься первою,  кром*  самой  последней  черты,  отнесенной  и  у  насъ  во  вто- 
рую часть.  Первая  же  часть,  или  первая  сомадевина  повесть,  должна  была 
перейти  у  нашихъ  п-Ьвцовъ  главнымъ  образо»1ъ  во  вторую  часть.  Нашему 
Соловью  пришлось  соединить  въ  гебЬ  черты— и  самого  Удаяны,  и  его,  ум*- 
лостью  одареннаго,Чына,  Носмотримъ  же  теперь  на  самую  эту  мозаику  на- 
шихъ п*вцовъ.    Начнемъ,  по  обыкновен1Ю,    съ  пересказа  Кирши    Данилова. 

Зачннъ  тутъ — тотъ  самый  размашисто  поэтическ1й,  на  который  давно 
уже  обратилъ  впиман-е  0.  П.  Буолаевъ  (а  за  нимъ  не  такъ  давно  г.  Тихо- 
нравовъ),  сравннвъ  его  съ  поэтическимъ  описаньемъ  пр1емовъ  Бояна  въ 
«слов*  о  Полку  Игорев*.» 

Пысота  1и— высота  поднебосная.  Широко  раздоле  по  все!  земли, 

Пубота  шбота  океааъ-море;  Глубоки  омуты  дн'Ьиров<;к1е. 

Эта  посл*дпяя  черта,  отличающаяся  ото  всего  предъндущаго  такою  полн*й- 
шею  опред*л ей н остью  м*ста,  зам*чатсльна,  какъ  указание  на  тотъ  край,  въ 
которомъ  разыгрывается  д*Г1Ств1е  былины  и  въкото1юмъ  долженъ  был  ь  перво- 
начально возникнуть  натъ  эпосъ.  Эти  днгъпровскгс  омхты  особенно  зам*- 
чательны  въ  п*сн*,  записанной,  иакъ  и  все  у  Кирши,  въ  отдаленномъ  отъ 
К1евской  Руси  пермскомъ  кра*. — Зато    дал*е    въ  нашей    былин*    ощущается 


"•)  В»С*.  Еврппы,  Февр.,  699—702. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


БЬШША  1ШРДШ   О  СОаОВЬФ   БУДИМ1Р0ВИЧ'Б.  $49 

уже  недостатокъ  въ  ге.ограФической  опред'Ьленности:  просто  изъ  за  моря  си- 
няго  отъ  славнаго  города  Леденца,  *®^)  отъ  царя  заморскаго  выб^гаютъ  тутъ 
тридцать  (известное  эпическое  число)  и  еще  одинъ  корабль  славнаго,  бо- 
гатаго  гостя  Соловья  Будим1ровнча.  Одинъ  корабль— лучще  всЬхь  и  носитъ 
уже  попадавшееся  иамъ  имя  сокола  корабля:  мы  уже  вид'Ёли  на  такомъ  со* 
кол:Ь  и  Илью  Муромца  и^  Настасью  Микулишну.  Самая  наружность  корабля — 
таже:  онъ  д'Ьйств1?тельно  им*етъ  видъ  птицы,  вместо  очей — по  яхонту,  вме- 
сто бровей  по  соболю  якутскому,  вместо  уса — два  ножа  булатныхъ,  вместо 
ушей  воткнуты  два  копья  и  на  нихъ  пов'Ьшаны  два  горностая,  и  т.  д.  Носъ 
корма  по  туриному,  бока  «введены  по  зв'Ёриному.  Н«  этоиъ  сокол'Ь  корабл-к, 
опять  также  какъ  и  у  Ильи  Муромца,  устроенъ  муравленъ  (муравою,  раз- 
водами, пестрый)  чердакг,  вь  немъ  бесЬда  до^)огъ  уыбгйзубъ  (моржевая  кость), 
подернута  беседа  ба[)хатомъ,  а  на  бес-Ьд*  купаеъ  молодецъ  Соловей  Будим1ровичъ, 
Онъ  обращается  ко  своимъ  гостямъ  корабельщикамъ  съ  вопросомъ,  ч'^мъ 
ему  будетъ,  по  прибыт1и  въ  К1евъ,  дарить  князя  Владимира.  При  этомъ  Со- 
ловей называетъ  ихъ  цгьловалькчками  любимыми, — и  слово  это  должно  0ыт;^ 
нринимаемо,  разумеется,  не  въ  теперешнемъ  своемъ  смысл*,  а  въ  дроа- 
немъ — въ  смысле  людей,  въ  знакъ  егьрности  цгьяовавшихъ  крестъему.  Гости 
корабельщики  — -  его  гл^я^лФвильнтш,  т.  е.  его  дружина^  дружина,  служащая 
лично  ему,  подобно  тому,  какъ  и  все  добываемое — его  же. 

«Есть,  сударь,  у  еась  золота  казна>  отв'ёчаютъ  ему  эти  целовальники, 
тогда  какъ  при  изв*стныхъ  намъ  услов1яхъ  земской  дружины,  имъ  бы  сле- 
довало отвечать:  есть  у  н(1съ  золота  казна.  Изъ  далы1еГ1шихъ  словъ  этихъ 
целовальншсовъ  оказывается,  что  казна  его  главнымъ  образомъ  состояла  ягь 
дорогихъ  меховъ  и  изъ  камочки — узоръ  хитеръ.  <Хитрость  была  Даря-града, 
а  и  мудрости  1ерусалима,  замыслы  Соловья  Будим'ровича» — т.  е.,  по  толкова- 
ние издателей  сборника  песень  Киреевскаго,  искусство  сделанныхъ  узоровъ 
было  заграничное,  а  придуманы  они  Соловьемъ  '^^).  —  Корабли  прмбегаютъ 
подъ  славной  К1евъ  градъ  н  метаютъ  якори  въ  Днепръ-реку  (определен- 
ность места  опять  полнейшая).  Онибросаютъ  на  берегъ  сходни  и  платятъ  въ 
таможне  товарную  поиитну — со  нсехъ  кораблей  селсь  тысячей,  И  это  бы- 
ло для  нихъ,  гостей  (купцовъ)  кораОельщиковь,  де.ю  уже  привычное:  никто 
не  смутился  и  не  обидЬ.«ся  этимъ,  какъ  смутился  Микулушка  Селяниновичъ, 
когда  спросили  у  него  грошей  подорожныхъ.  Сверхь  пошлины.  Соловей  не- 
сетъ  еще  и  дары  Владимиру  —  сорокъ  сороковъ  соболей  да  второе  сорокь 
бурнастыхъ  лисицъ,  да  княгине  камку  белохрущатую.  Войдя  къ  князю,  за- 
Аюрскгй  гость  не  справляетъ  обычнаго  славянскаго  поклона  па  все  на  четыре 
стороны,  но,  помолившись  однако  1:е  Спасову  образу,  кланяется  только  князю 
и  княгине,  а  затемъ  подиоситъ  дары,  которые  полюбилися  князю,  княгине 
же  наиначе  того.  Изъявлеи1емъ  удовольств1я  кпяжсскаго  ел \житъ  даваемое  имъ 
Соловью  позволена:  «занмуй  дворы  княжене[1К!е.  заимуп  ты  боярСл1е,  заимуй 
дворы  и  дворямсме.»  Но  Соловей  выпрашиваетъ  себе  только  —  заюнъ  земли 


|И)  Ворочемъ  Л.  ИаЙковъ  впдигь  в-ь  етомъ  Леденц^-Венецш.        "")  Кжр.  IV  стр.  101,  пр.  2, 
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непахакыл  и  не  ораныя  у  шемянницы  княжеской  Запавы  Путятяшвы  въ  е1 
зелеаомъ  саду,  чтобы  построить  тамъ  снаряденъ  дворъ.  Подумавг  сь  княгн' 
нею  (которая,  какъ  мы  уже  знаевгь,  аостояныо  является  участницею  вовс^ъ 
д'Ёлахъ  княжескихъ),  Владим1ръ  предоставляетъ  ему  желанный  загонь.  Тогда 
Соловей  обращается  къ  корабелыцикамъ-ц'кювальникамъ,  какъ  ко  сбоимъ  людлмв 
работнымъ,  т.  е.  работающимъ  на  него.  '^)  И  вотъ  они — тугь  же  величаемые  и 
ею  друоюнной  хороброй^  начавъ  позднимъ  поздно,  уже  къ  полуночи  выстрая- 
ваютъ  въ  саду  у  Запавы  три  терема  златоверх оватахы 

Хорошо  1ъ  теремахъ  лзуврашеяо:  На  не^  эпади*— п  торешк  вв'бвхи; 

На  иебь  солнце — ю  терен*  солнце;  На  мбЪ  ааря— >во  торами  аара 

На  небФ  мФсяцъ— во  тереме  мъсяцъ;  И  ася  врасота  ооднебесвая. 

Запава,  проснувшись  при  звон'Ь  къ  заутрен-Ь  и  выглянувши  въ  окно,  удиви- 
лася  чуду  въ  своемъ  зеленомъ  саду.  А  нянюшки,  мамушки  и  сённыя  крас- 
ные девушки  поясняютъ  ей:  «счастье  твое  на  дворъ  къ  теб'Ь  пришло.»  На- 
скоро нарядившись  въ  свою  соболиную  шубу  (ц*на  ей  три  тысячи,  пугов- 
камъ — семь  тысячей),   она  побежала  въ  садъ — 

У  цорваго  Терека  послушам:  По  малевьау  говорят^  вое  моя1тв|  творап,— 

Тутъ  въ  терен'Ь  щелчитъ  иолчятъ,  Молтса  Соловьева  матушка 

Лежать  Соловьева  зо^ота  казна.  Со  вдовы  честны,  много^азуннына; 
Во  второмъ  терем*  послушала:  У  третьяго  терема  послушала: 

Туть  въ  терем*  потвхопьку  говорить,  Тутъ  въ  терем*  музыка  греметь. 

Она  входитъ  въ  него,  и  пугается  блеска  отъ  солнца,  м^яца  и  зв^дъ  въ  тереме— 

Подломилась  ея  ноженьки  р-Ьзвыя.  «Чего  де  ты,  Запава,  исиужаласа? 

Втаиоры  Солове!  онъ  догадливъ  былъ, —  «Мы  де-оба  на  возраст*. • 

Бросилъ  свои  швончаты  гусли,  — «А  и  я  де  Давида  на  выдань*, 

Подхватывап  дФвмцу  за  б«лы  ручки,  Пришла  де  сама  за  тебя  свататься.» 

К^алъ  на  кровать  слоновихъ  коетей:  Тутъ  онм  ■  памолвил. 

Но  проведала  о  томъ  Соловьева  матушка  и  всею  силой  своей  родительской 
власти  «сватьбу  кончити  посрочила.»  соловью,  помн*1пю  ея,  еще  сл1;дов1ало 
съездить  за  моря  за  син1я  и  тамъ  расторговаться,  а  потомъ — пожалуй  себ* 
женись!  Вотъ  и  отъ-Ьзжалъ  Соловей  за  моря  за  син1я. 

Несоглас1е  матери  Соловья  служитъ  къ  тому,  чтобы  приплести  тутъ, 
въ  вид*  развязки,  то  'похожден1е  Добрыни,  которое  только  что  было  разо- 
брано со  всей  полнотой.  Вместо  Алеши  является  тутъ  голый  шапъ  (щапъ — 
щеголь)  Давидъ  Поповъ  (самое  имя  Шповг  какъ-бы  переделано  изъ  Поно- 
бича).  Скоро  расторговавшись  '«»),  онъ  прибываетъ  въ  К1евъ  и  расказы- 
ваетъ,  будто-бы  самъ  вид-Ьлъ  въ  город*  Леденц*,  какъ  Соловей  въ  прота- 
можье  попалъ  и  посаженъ  въ  тюрьму  у  царя  заморскаго.  Совершенно  какъ 
у  Поповича,  такъ  и  у  Попова,  тысяцкимъ  является  князь  Владим1ръ,  а  сва- 


•«)  Въ  9пх%  сшошшх*  бшлмяшц   жащетея,    тронСш)  по        сушо  саурое  д»  ярАшенаву  веипгю* 
■рижей  м*ра   пщшдл  шшшшю    пршоеА»  оп  тошю  ***)  Работ  внй,  дар  лбов»,  рАб»—ояп>го 
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шелою  княгиня  Апракс*евна.  Между  гкмъ,  подобно  Добрый*  (только  доагаро 
срока  н-Ьтб),  возвращается  въ  К1евъ  Соловей  Будим1ровичъ— «въ  девяноста 
корабляхъ»  (т.  е.  разжившись  втрое).  Онъ  является  въ  гридню  княжескую, 
гд*  справлялась  сватьба,  и  Запава  прямо  его  узнаегь,  грозясь  обезчестить 
столы.  Съ  насм-Ёшливыми  словами  къ  Попову:  «здравствуй  женимши»  ит.д^, 
обращается  тутъ  не  кто  иной,  какъ  она  сама.  А  Владим1ръ  князь  со  княги* 
вею  весел ъ  сталъ. 

И  такъ,  отлич1я  отъ  былинъ  про  Добрынш    тутъ  самыя    незначительныя; 
это  только  легкая  переделка  ихъ  съ  прим*сью  наконецъ,  изъ  совершенно  осо-. 
бой  былины,  и  сорока  каликъ  со  ксиликою:  въ  ихъ  сообществ*  возвращаетсл 
Соловей  и  вс*хъ  ихъ  вм*ст*  съ  нимъ  вводятъ  въ  гридню  столовую. 

Хотя  эта  заключительная  часть  оказывается  приросшею  отъ  былины  о 
Добрый*  къ  былин*  о  Соловь*  Будам'фович*  уже  въ  поювиа*  ХУЩ  Щ^ш 
(когда  составился  сборникъ  Кирши),  —  ея  однакоже  н*гь  ни  в>  одномъ  хаъ 
другихъ  пересказовъ.  Правда,  что  вс*  остальные  записаны  въ  Олонацкбй  Гу- 
берн1и  *''^).  Они  значатся  у  г.  Рыбникова  въ  I  ч.  подъ  №  63,  54;  во  П — 31; 

П1 32,  33  и  IV— 11.  Во  всемъ  основномъ  сходясь  съ  Киршею,   н*которыв 

нзъ  нихъ  отличаются  однако  кое  какими  выдающимися  дополнен1ями  или  осо- 
бенностями. Только  одинъ,  не  во  вс*хъ  отношен1яхъ  полный  пересказъ  изъ 
сОлонецкихъ  В*домостейр  1857  г.  (отъ  крестьянина  Каргопольскаго  У*ада— 
Р.  П1,  №  33)  м*стомъ  д*йств1я  обозначаетъ  Нгьпру  р*ку,  совершенно  пра- 
вильно впадающую  тутъ  въ  море  Черное — шлчнпъ  же  (былины  и  тутъ  укаэы^ 
ваетъ  па  сов^шенно  иную  м*стность: 

Р*ки  да  озера  къ  Новугороду,  Высоки  горы  Сорочвнск1я, 

А  мхи  да  болот»  къ  Б'Ь^уозеру,  Широки  ворота  Чигарицк1е, 

Да  чисто  поле  къ  Опскову»  Широка  мать  Волга  иодъ  Казань  прошда, 

Тмвые  лЛсш  Смоденст,  ИодалФ  того  и  иодъ  Астрахань. 

Такймъ  образомъ  въ  этомъ  зачин*  на  Русь  юго-западную  указываютъ 
только  ворота  Чигарицк1е,  въ  пересказ*  Прохорова  оказывающ1еся  Чшнрин^ 
скь^ми  (Р.  I,  №  54).  Дал*е^  за  исключеикемъ  слиплсомъ  шпрокаю  и  книж- 
ваго  по  ироисхождвн1Ю  Сорочинекгя,  приаагательнаго — тутъ  въ  начал* — 
м*стиости  с*верныя  и  с*верно-западныя,  къ  концу  же  —  восточныя  и  юго- 
восточныя.  Такое  см*шен]е  должно  быть  объяснено,  какъ  в  думаю,  т*мъ, 
что  былина,  переходя  изъ  одного  края  въ  другой,  отъ  каждаго  какъ-бы  за- 
хватывала на  память  по  одному  или  по  н*скольку  иненъ  собственныхъ.  Въ 
большей  или  меньшей  степени  такая  же  см*сь-^и  въ  зачин*  другихъ  пере- 
сказовъ ^''),  но  зам*чательно,  что  постоянно  упоминаемая  въ  этомъ  зачин* 
Волга  лиьстомь  дгьйстбгя  является  только  у  НикиФОра  Прохорова  (Р.  I,  №  54) 
Надо  однакоже  думать,  что  ежели  въ  пересказ*  Шальскаго  Лодочника  (Р.  I, 


*^  т.  е.  ае  ю  ^1  мкосяоснц  гд&  «ое**шис«  обор-    гжубошЛй  Ькшер%1 
жжшл  Каршж.  А  нхм  бит  болом  м  поиорсжоЙ  еторокм, 

С'*)  7  Нвявфор»  Прохоров»  ал  сшшйп  кичм^  «мА-  А  тм  ««&  мб&п  жъ  похъ— с*в«рао1  сторовм., 

«аегся  сд«дующм   К1д|^>в1ц   уивдммющав  н»  смшй  (Р.  I,  етр.  935) 
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№  53)  море,  изъ  за  котор«1го  корабли  выплываютъ,  названо  Вояынскимъ,  то 
подъ  пимъ  сл-Ьдуетъ  разуметь  Хваяынское  (поздн1»йшее  и  теперешнее  Кае- 
пгйское),  хотя  у  этого  Шальскаго  Лодочника  не  упоминается  ни  впадающая 
вт>  Касп1йское  море  Волга,  ни  какая  либо  другая  р-Ёка,  а  размашистаго  за- 
чппа  съ  упоминовен1емъ  разныхъ  местностей  у  него  и  совс1>мъ  не  им'Ьется. 
Вг  этомт»  посл15днемъ  отношении  подходитъ  къ  нему  пересказъ  АнФима  Са- 
винова (Р.  IV,  №  11,  Пудожскаго  У-Ьзда),  въ  которомъ  сказывается  уже  р*ши- 
тельное  вл1ян1е  аьверной  местности.  М-Ёсто  д1гйств1я  тутъ  на  Невгь  р-Ьк*, 
выпадающей  вт»  море  Впрянское  (должно  быть,  испорчено  изт»  Варяоюскаю, 
имени  древняго,  такъ  что  это  указывало  бы  на  относительную  старину  и 
того  извода,  къ  которому  принадлежитъ  этотъ  пересказъ).  А  все  же  и  тутъ, 
хотя  бы  даже  на  Невгь  р1?к*,  является  неизбежный  нашь  былевой  Кгевъ,  ука- 
эываюЩ1й  и  въ  этомъ  совершенно  ос/ьверившемся  извод*  на  первоначальное 
1*роисхождвн1е  сказан1я  съ  юга. 

Место,  отъ    котораго   выплывали  корабли,  съ  особенною  подробностью 
обрисовывается  въ  лысановскомъ  пересказ*  (Кижской  волости): 

За  того  ля  моря,  моря  за  Турецкяго,  Изъ  лодъ  тою  крестя  Левашдова, 

Съ  подъ  того  ли  то  дуба,  дуба  сыраго,      Изъ  за  того  ли  было  острова  Кодолы*даго 

Изъ  подъ  того  ^и  то  аяза,  вяза  чернаго,     Тон- то  аемлн  Веденецк|'я... 

йвъ  пг.дъ  той  то  было  березы  кудреватыя,  (Р.  П,  №  31). 

т^  е.  изъ  Леденца,  полснлютъ  иэдатели,  сообразно  съ  другими  пересказами. 
Все  это,  вм'Ёст'Ь  съ  загадочнымъ,  попадающимся,  какъ  мы  знаемъ,  и  въдру- 
гихъ  былинахъ  крестомъ  Леванидовымъ,  стремясь  определить  местность, 
географически  вовсе  не  опред'Ьляетъ  ея.  Леванидовъ  же  кресП|  невольно  па- 
водитъ  на  мысль  о  другой  диковинк*  нашего  эпоса,  камкгь  латырт: — ивогь 
онъ-то  долженъ  скрываться  въ  пересказ'^  Н.  Прохорова  подъ  т^мъ  камеш^ 
комг  яхонтомь,  изъ  подъ  котораго  вытекаетъ  тутъ  Волга-р^ка  (изъ  подъ 
него  да  изъ  подъ  сыраго  дуба — и  все  тутъ)  (Р.  I,  стр.  326).  Что  же  ка- 
сается опять  пересказа  лысановскаго,  то  въ  немъ,  какъ  и  у  Шальскаго  Ло- 
дочника, ни  Волги,  ни  какой  либо  другой  р'Ьки  вовсе  несуществуетъ.  Корабли 
Соловья  подплываютъ  тутъ  моремь  къ  самому  К1еву.  Въ  этомъ  случа*  на- 
добно вспомнить  вышепряведенное  толкован1е  г.  Потебнею  народно-эпиче- 
скаго  слова  морв^  какъ  вм1ьстшлнща  еодъ  вообще  '^^).  ПослФ  этого  и  встр-к- 
чающееся  въ  одномъ  пересказ*  (у  Потахина  Р.  III,  ^6  32)  показанье  Соловья, 
что  онъ  изъ  славиаго  моря  за  Дупайскаю,  должно  быть  объясняемо  не  со^- 
ственнымъ,  а  древн'Ьйшимъ  нарицательнымъ  значеньемъ  дунаЯу  какъ  р^ки 
вообще  "'^).  Все  это  заставляетъ  вид*ть  въ  данномъ  случа*  нечтб  иное,  какъ 
отсутств1е  географической  определенности:    корабли  б*гугь  просто  по  вод*, 


*^)  Только  въ  пересхм*  дыс&вовскомъ   мор*  подъ  бою  общее  нндо-европейе«ое  инй  р%вя    вообще  жуя  ж, 

Шевомъ  получио  уже  кввъ  бы  геогр««мчесжа  опред*-  ш  въ  втч>мъ  же  вврвцатедьвомъ    знвчея1в  оотвввлв  его 

лешное  8нвче]11е  моря  Турецкяго,  на  дв*  воторм«  между  горямвя    влеаевмн   па  Кавказ*,    гх«  доСед%  у 

Соловей  тутъ  велвтъ  кскмъ  щуяа^акм  вла«а-серебра  Осетнвцевъ  формы  дув    в    довъ  овяачакпъ  р»ку  ыв 

вли  скатнаго  жемчуга.  (П,  стр.  187).  воду  вообм«« въ  одно*   полъевой   пАсв*  пается:  »а 

"*)  Плеиева,  выселава11яса  ваъ  общей  Ар1йской  ро-  рАважн...   аадумванв.  (Ргеск.  ВАопг.  18в>  г., 

двяы  въ  Европу,  говорвтъ  г.  Буслапъ,  выпесля  съ  со-  Нартъ,  стр.  33) 
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по  великому  вместилищу  водъ.  Потому-то  я  и  не  знаю/  вполн-Ь-ли  кстати 
при  этомт»  г.  Безсоновымъ  вспоминается  предан'ю  про  Олега,  подъ^зжавшаго 
кораблями  на  колесахъ  подъ  самый  Царь-Градъ  (Кир.  IV,  стр.  СИ)-  Но  въ 
рыбниковскихъ  пересказахъ  нашей  былины  есть  другая  черта,  отчасти  на- 
поминающая вошедш1я  въ  Л'Ьтопись  предан!я  объ  Олег'Ё.  У  корабля  Соловья 
Будим1ровича,  кром'Ё  позолоченныхъ  коржинъ  и  щелковыхъ  канатов!»,  и  самые 
паруса  были  изъ  семи  шелковь.  (Такъ  оно  у  Никиф.  Прохорова;  удругихъ — 
изъ  крупчатой  камки — Р.  I,  53:  II,  31;  П1,  32,  33).  Не  то  ли  же  было  и 
у  олеговыхъ  воиновъ?  Но  тамъ  оно  им-Ёетъ  особенное  назначение:  так1е  рос- 
кошные паруса  отличали  между  воинами  Олега — Русь  огь  Слалянъ^  у  кото- 
рыхъ  паруса  были  простые  холстинные.  Варочемъ  и  подобнаго  рода  стрем- 
лен1е  къ  постановкгь  переюродокь  между  людьми  встр'Ёчается  въ  свою  оче- 
редь гь  рыбниковскихъ  пересказахъ  нашей  былины.  Приставая  къ'  К|еву, 
Соловей  велитъ  выкидывать  сходни  трехъ  родовъ: 

По  тна  по  сходепк'Ь  по  в<мжаво1  Сходить  соловьевая  и^тушка^ 

Сходитъ  дружина  соловьевая.  По  этой  по  сходк*  позолочено! 

По  тыя  по  сходенгЪ  серебряныя  Сходить  самь  Соловей  Буд11||ровичь. 

Даже  государыня  матушка  поставлена  ниже  самого  Соловья!  И  такъ  оно.  у 
вс']Ьхъ  п^вцоБЪ  ^''*)— кром*  одного,  уже  упомяв}таго  выше,  неполиаго  пере- 
сказа изъ  «Олонецкихъ  Ведомостей»  (Р.  III,  №  33),  гд-Ь  не  им-Ьется  ника^ 
кпхъ  сходенъ,  но  гд'Ь  зато  перегородки  зам-Ьтны  въ  распред'Ьленш  подарковъ: 

Князей  тыихь  дарць  краснынь  золотонь,  Малую  чету^нистымъ  серебромъ^ 

Княгинь  тыихь  дарилъ  скатнымъ  жемаугомь,        Княгини  даридь  каночки  двоелнчневоб^.. 

Сходно  съ  этимъ  у  Шальскаго  Лодочника:  «придверниковъ,  приворотниковъ 
дарилъ  Соловей  чистымъ  серебромъ,  князя  дарилъ  золотой  казной»,  и  т.  д. 
(Р.  I,  №  53). — Въ  отношен1И  къ  своей  дружин*  работной^  Соловей — юспо- 
динъ  въ  полномъ  смысл-Ь  аюва:  по  одному  мановенью  его,  они  слушаются-^ 
д^лаютъ  дгьло  повеялное:  то  щупалами  иам-Ьряютъ  глубину  воды,  то  труб- 
ками подзорными  высматриваютъ ,  гд*  пристань,  тоскидаютъ  каФтаныскур- 
латные  и  над*ваютъ  рабоч1е  (чтобы  приняться  за  построен1е  теремовъ).  Но 
при  всемъ  томъ  онъ  называетъ  ихъ  —  не  только  друоюинушкой  хороброй 
'(соответственно  древнейшему,  воинственному  роду  торговли),  но  и  брат- 
цами^ — этимъ  прекраснымъ  словомъ,  которое  оставалось  у  насъ,  какъ  какая 
нибудь  окаменелость,  и  въ  барскихъ  обращеньяхъ  къ  народу  въ  позорный 
в]земена  позднФйшаго  крепостничества.  Вместе  съ  темъ,  Соловей  у  певцовъ 
олонецкихъ  не  забываетъ,  при  входе  къ  князю,  объ  уравнивающемъ  покло- 
не на  всгь  на  четыре  сторонй  (Р.  I,  54;  II,  31;  III,  32;  IV,  11),  подобно 
тому,  какъ  и  Запава  Путятична,  при  входе  къ  нему  со  своею  подручницею 
въ  теремъ,  кланяется  не  только  ему  и  его  матушке,  но  и  его  работной 
дружине  въ  особину  (Р.  III,  №  32),  или  даже  прямо — на  все  на  четыре  сто- 


*^)  у  ямш№  'ва1с«о  »ояж»кой,   еходп,  по  комрой  еходл*%  /(ружта,  «  «  д  я  а  ■  (Р.  II,  М  §1;  1У,  9§  II) 
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854       ВСТРЕЧА  каязвмь  соловья  вуд.,  подарки;  М1кСто.  у  зацавы  въ  саду. 

роны  (IV»  №  11;  ср.  II,  №  31).  Чтб  касается  самого  Владим1ра,  то  именно 
въ  томъ  пересказ'Ё  (Шальскаго  Лодочника),  гдЬ  ему  приданы  и  придверники 
и  приворотникй,  онъ  встр*чаетъ  Соловья  съ  униженьемь.  Но  это,  кажетсл, 
должно  быть  объяснено  тою  уваом^мтедьмостью  богатства,  какою  пользуется 
оно  у  людей,  зараженныхъ  корыстолюбюмъ;  Владим!ръ  же,  какъ  не  разъ 
уже  мы  зам-Ьчали,  далеко  не  чуждъ  этой  слабости.  Впрочемъ  у  Ник.  Прохо- 
рова (I,  №  54)  Владимхръ  представляется  сначала  не  знаюЩимъ,  кто  такой 
пр1'Ёхалъ  къ  нему: 

Царь  д  ты  есть,  царепчъ  хш.  Города  1Ь  теб«  надо  ть  съ  пригородканш, 

Ал  съ  пха  ты  Деву  лиой  казакъ,  Седа  дь  теб^  Вадоть  со  пр|^се1кам1. 

А41  гропшй  иосоаъ  ддхоаецкЛ  быдъ?        Адш  мн»го  надо  ть  мдатб!  «ааны? 

Такъ  ивъ  пересказе  изъОлон.  В-Ьдомоот^ — (Р.  III,  №  33).  Рдвыымъ  обра- 
зомъ  и  у  Савинова:  «ты  сюда  пр1'кхалъ,  послом  1>  лосдовать?»  Впрочемъ  оей- 
часъ  же  прибавлено:  «али  торгоиъ  торговать,  ади  на  жиру  жить  тагь?> 
(Р.  II,  стр.  58} — до  того  велико  обаан1е  соловьевоЙ  роскоши  и  его  вельмож- 
наго  положен1я  во  глав:Ь  своей  торгово-работной  дружины!  ^^^).  Узнавъ  всл'^дъ 
за  тЁвгь,  кто  онъ,  и  принявъ  отъ  него  подарки  небольшепьк1е — по  выражен1ю 
Прохорова.'^,  Влддим1ръ  одиакоже  и  самъ,  у  Ник.  Прохорова,  хочегА  его 
отдарить  богато,  и  притомъ  особеынымъ  родомъ,  по  княжески.  Въ  пересказ! 
аысановокомъ,  Владим'фъ  напротк^въ!  того  въ  затруднен1и<-ч^мъ  ткутИало^дггь 
Соловья  за  его  доропе  подарочки?  (Р.  Ну^'стр.  189).  Соловей  пр^итъ  и  туп» 
только  немного  местечка  для  поотроенья  теремовъ  златоверховатыхъ;  кназь 
даетъ — и  онг  посылаетъ  ту^а  свою  дружину  работную,  чтобы  сперва  повы- 
рубить колоды — пенье.  Также  оно  и  у  Р.  I,  №  54;  111,  №  32  и  IV,  .№  11. 
Черта  .эта  соотв-Ьтствуетъ  загону  земли  не  паханыя  м,  не  ^ранын^  у  Кирщи 
Данилова. — Но  н+^которые  иересказы  олонецк1е  сообщаютъ  и  такую  п/оироб- 
ность  о  сад'Ё  запавиномъ^  которой  н11тъ  у  Кирши:  тамъ  у  нея  пряника  пр^ 
кутъ,  калачи  продаютъ,  малые  ребята  барышничаютъ  (Р.  I.  53;  II,  31),  а  у 
НикиФора  Прохорова  м^Ьсто,  выби|»аемое  Соловьемъ,  цом^щается  просто  а- 
редь  города,  середь  рыночка,  Этимъ,  надо  думать,  указьшаетря  на  то,,  .что 
радъ  служилъ  княженецкой  племянниц*  статьею  доходною,  и  что  она  такимъ 
образомъ  не  отставала  отъ  дядюшки,  взимавщаго  пошлины  съ  кораблей^  з 
сверхъ  того  любивщаго  и  подарочки. — Но  есть  и  еп^е  одна  подробность,  со* 
вершенно  другого  рода,  оказывающаяся  у  Прохорова  и  Савинова;  онл  касает- 
ся предписанЁя  Соловья,  какъ  должны  быть  выстроены  терема:,  «чтобы  верхи 
съ  верхами  свиваллся»  (Р.  Г,  54;  IV,  И).  Это  нацомииаетъ  т*  дубн  (по 
ц^которымъ  пересказамъ  также  три)^  въкоторыхъ  свито  гн'Ьздо  Соловья  раз- 


***)  Н*ска1ы10  жначе  у  Потахвна:  на  предполагмаое  также  каявенъ  н    п'осожьсжоф 

Н  •»««!!»  ш  САД»  ао(111ММ,  .«вц^еЫе  С^атл  (рааун&я  гг»  п  о  с  «  А  ь  с  « 1  й  г*. 

Торгом»  мш  торговать,  «•дъ)А  —  вввснру    швт ь— едвив  ве  раваяетее 

Амш  тостенъ  погоствть  ш  в  т  ь  ю  ■  в  веет  нв  гамвокъ,  -гоомап. 

Ала  ав  с  ъ  *  •  д  >  во  аа*?  (Ш,  стр.  190)  *^)  А  аАеводьво  ваше  ова  авевваы  уже  врвао,  беа» 

^щ||;^  вк«Ы^«п  евомж»  *м^  АУ  9"^*^  «внеадетеа  уаеи^п|>а)щ>го  47Н1р«'«в,  ^е  л  а  в  ц  «,  «ДР^  4«  «тя,  Ш). 
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бдйни^^а-^д^бк,  ьШ1;^гбщ%еся  е^хймк  ^"^^у.  Такое  Ь^содстбо  "мб^^о  бы  ^бказ'аться ' 
чисто  С1учайнымг  нг  йройти  иезам^ченйымГъ;  есльбы  невсгр*1'илось  тугьже'^ 
и  это  тождество  *1В1еий.  Свер1ъ  же  тога  }|дижво  быть  зам-бчено,   что  кгодоб- 
выкъ  д%йетв1Ю  на^  К1ддй1к1ра  1гнязя    с^нетш  СьШъи  разбокГЕ^йка,  оказывается 
йъ  ^ысамовёком-ъ  переЬ1(аз12   'я  у  СаЬийова    дМстВ1е  йа  Запаву  '  крббч^тыхь 
Н/слей  СолоЛя  БудйА11^ов(ича1  (Р1И,'31;  IV,  11).  Даже  йосп-ЬгЛйбсть,*  сг'ка- ' 
к6^сI  Зг1пава  б'Ьжитъ  посмоТр-Ьтъ  со]ювьёвы  теремы,  сове|^апенно  нкпом^^яаеН 
поспешный  выб^гь  Влад1га11рд,  чтобы  ^{'видать  Солойья  разбой^]Ика).  И  княжн^а* 
й  князь  о'дянакбво    тутъ  П|!»и1тжены  и  отданы  на  аосм-ёшище.     В!|а!дй11|(ръ/ 
какъ'ЯЫ  уже  знаемг,  стЬ  мспугу  огь   соловьинаго  С9непт\  на  кор|^чка1ъ  на* 
IIОлда^IСй.   У  Загнав^!  же,  огв  удчплепьл  соловьиной  ч^р^ь,    ЬезаигЬтнымъ  !^Л11^ 
йея  образомъ  тепла  вода  «п  ЩеНЫы  Стекла  (IV,  6тр1  99);     или,  во  выра-' 
жбйыб  другого  й'1зце.     Она  даже  не  ус^'^а    Господу   помо^нтися   н  йа  всЬ 
стороны  пок^онйтися:  «у  ней  какъ  съ  ж...     прошло  и  въ  голянищо'ироте- 
клою  (II,  стр.  194).    Соотв*тстйе  окажетйя    еще  бол*в' по^^йьЛ^гь,   если  арй- 
поШ^ть  ту  былину   вг  которой  Владяшрь^  «г1{)чупвг  '  6•Ь^^^  йе^йгучую',  4а 
тыка^гь^  6)86*  ж.:,  ойучею.*  -  .  1 

Шхрй  и  с'шнстъ  двухъ  лицъ,  носящигь  Ьдно  и  тожб  соиов^ино'в  ''кику- 
вызывая  одйй  и  гЬж^  последствия,  д*йствуютг  одн&1ко  же  не  ОДй'накбво:''  не-* 
опйЬаниый  ужас^  {1[а^0Д(Ггь  'оглушающ1й  свисть  рйв6ог)ниКй^  Нёойиса^зйоё^ 
н&слаждея1е  доставляють  нужные  звуки  игры  Бу^лсгро^иа. 'Надобно  думать,' 
что  и  с)амое  атб  бынёст)^  зёклйчаётъ  в-ь  себ*  указа нье  на  продулсддкйцёв  й' 
разноСя1Йёеся  повсю^  д*йств1е  рудной  игры.  И  тогг'ь  и  другой*  с6ловей—^ 
не  одинъ  въ  свбем^  род*';  и  тому  и  другому  подобныхъ  найдето^  не  мало 
л  эпос*  вся1Л*х*ь  *1с1^ранг.  Въ  томъ,  и  въ  др^^гомъ  содо**ыь,  в^  Ьб0Й1Ъ  ря- 
да1Ъ  еолобъиныхъ  мй^овг,  выразилась  одна  и  Тоже  звуковая  ёила  вёлйки^ъ 
воадушныхъ  явЛи1й,  этк1%^  юпотрясающихъ,  г6  умиляющихъ,  сладкихъ 
игроковь^скомороховъ  небёсньпсъ:  '  въ  первыхъ  вырйжает^ся  стрёшнёя,  ги-' 
белью  угрожающая,  во  вк'орьпъ— желаннай,  благодатная  Ст0^)ойа  одного  и  то- 
го *ё  /№Лешя.  (Ср.  выше  стр.  267—268). 

1Гро^вищемъ  разбойника  з,1овредный,  пагубный  Соловей  достаточно  о^-лй- 
чон*ь  у  "й%|Н>  отт>  своего,  прямо  противоположнаго  двойника.  Но  до''йзв1;с'гйой' 
(Степени  и  в-ь  этоМ'Л  йбСл*днемъ  П!.оглядывают'ь  черты  издавняго," вт;  своемъ 
род*  разбойничьяю  складй.  Вт.  миеическомт,  смысл*  разбойпич1й  складъ  скры- 
вается, во  первых^,  подт»  этимъ  образомъ  мореходца- торговца  при  помощи 
хброврой  дружины,  т:  е.  то[)Говца  посредствомъ  люрскаю  разбоя,  какими  и* 
были,  к?1къ  йс1з!иъ  известно,  торговцы  древн1?йш!е.  Дал-Ье,  хотя  девица  и 
П11«зн\автся  у  Кирши  Данилова,  что  она  сама  пришла  за  него  свататься,  но 
еще  до  такого  признан1я  онъ  уже  *усп*лъ  ее  схватить  на  б-Ьлы  руки'йг  бро-^ 
оить  къ  себ*  на  постель  съ  вопросомъ:  «иЫ  «ш^^  испужал'ася?*  Въ  этомъ 
11рЯ1ю  сохраиил<;я  намеке  на  первоначально-насильствен ныя  отношенхя  къ  ней 
е^жьън.  Въ  Д1^11гихъ'пер15сггазахъ  этого  на^гека  уже  не  им*бтся;  по  'Ьй'вС*х11 


1??)^*  ;^  Йг'чаУги  ТП  у  Рыввв-дв4'Л'с<Х4*ё«^6*Й*  «*лызк»  ♦  р  «  сНй\Т.   1П,    стр.  19б).  (Ср.  выше   €г^. 

жъ  тремъ  внетр&явмметш»  тервкмп  появд1ПП«  Ы         371^>74!  о  »|1к«щи%  ва  херевмх»). 
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б.^31>  исключен1а  дри  Соловь'ё,  кром^  гусдей,  мы  видимъ  корабли  двкоаиннаго 
устройства,  а  подобные  корабли,  какъ  ц  гусли,  служатъ  обыкновеано  эшн 
ческинъ  средствам!»  насильстбеипаю  увоза,  похнщенгя.  При  помощи  подобнаго 
корабля,  и.  разыыхъ,  съ  нимъ  сопряженньиъ  диковинокъ^  быкрадыеають  не- 
В'^сту  семь  Семгоно^ъ — въ  изв'^тной  сказке  подъ  этимъ  заглав1е11Ъ.  Шестеро 
одыоименныхъ,  брать^въ  являются  тутъ  въ  своемъ  род^  послушной  дружиной 
старшаго — Симеона  же»,  а  умтлость  этой  дружины  во  всякихъ  хитростяхт^  впол- 
н:^  соотв^тствуетъ  тому  искусству,  съ  какимъ  Соловьева  дружина  выстраи- 
вает!^, въ  одну  ночь  три  терема.  Вг  названной  сказк'Ь,  какъ  и  во  многахъ 
други^ъ,  быстрое  построен^е  здан1й  принаддежитъ  къ  числу  трудныхъ  за- 
дачъ,  задаваемыхъ  царемъ  отцом1>;  въ  былин:^  здан1е  воздвигается  по  соб- 
ственно^у  начинанью  Соловья,  —  но  исходъ — одцнъ:  чарующее  д-Ьйствге  на 
нев'Ьсту  чудеонаго  здан1я,  ни  въ  чемъ  не  уступающее  д1»йств1ю  на  нее  иу- 
десной  кгр^.  Въ  сказк-Ё  миеическое  значеше  корабля  еще  совершенно  про- 
зрачно— это  корабль  еоддушкый^  яетучгй;  въ  былин-Ь/  какъ  оно  и  часто  бы- 
ваетъ  въ  этомъ  род:^  словесности,  первоначальное  значение  заслонено  позд- 
н'Ёйшими  наслоен1ями — вскмъ  этимъ  тяжелымъ  убранствомъ  изь  есякаю  лс/ьха, 
уподрблающимъ  корабли  зв^рямъ,  и  этою  тяжелов'Ёсною,  разукрашенною  бе- 
сгьдою.  изъ  костч]  —  но  въ  названии  соколь  и  въ  сквозящемъ  еще  кое  гд-Ь 
птичьему  образ:Ь  еще  рохраняется  указание  на  летучесть. — Отъ  сказки,  по- 
в'&9'^^У^Щ^й  объ  увоз'Ь  нев']^сты  семыо  умгьлымн  братьями  —  всего  одинъ 
щагъ  къ  т^ъ  семи  братьямг^  семи  буйпымь  е1ьтрамЬу  о  которыхъ  гово* 
рятъ  н^ши  заюеоры^  а1риписывающ1е  имъ  совершеше  также  любовнаю  д/ь- 
^а '^^)э  Эти,сел(ь  братьееъ  заговора  даже  ближе  къ  Соловью  съ  дружиною  по- 
тому)  что  они  не  увозятъ,  не  крадутъ  д'^вицу»  а  именно  кап1ь«ают9-*нап'Ь- 
ваютъ  тоску  любовую,  какъ  то  Д'к1ается  и  Соловьемъ  съ  дружиною.  Связь-же 
миоическая  между  соловьинымь  свнстомь  и  в/ьтромь  уже  х#рошо  намъ  зна- 
кр^а.  Построен1я  Соловья  Будим1ровича  съ  дружиною  и  семи  Сем1оновъ  брать- 
евъ—и  корабли  и  чудесные  терема  —  это  должны  быть  тЬ^  возводииыя  такъ 
быстролетно,  воздушныя  построения,  как1я  воздвигаются  в^троиъ  изъ  аблакоеь. 
Посл'Ё  этого  станетъ  для  насъ  понятн']^е  и  выше  указанное  соотношенае  меж- 
Гу  гнгьадомъ  Соловья  (въ  свивающихся  дубовыхъ  верхахъ)  и  теремами  Со- 
ловья (со  сплетающимися  вершинами):  и  гнтьздо^  и  теремь  тутъ  миеически 
о^нозначущи,  какъ  построения  изъ  небесныхъ,  свивающихся  деревьевъ — 
тучъ. — Если  гнтздо  Соловья  есть  жилище  мрачное,  то  и  въ  немъ  скрывают- 
ся имъ  накраденные,  драгоц-ённые,  яркге  клады,  ;1иеически  соотв-Ьтствуюпце 
т'Ёмъ  свгьтиламъ  небеснымъ,  как1Я  оказываются  сокрытыми  въ  теремахь  со- 
ловьиныхъ. — Нельзя  не  привесть  и  того,  что  эти  посл'Ьдн1е,  именно  три  те- 
рема  златоверхоеатыхь^  занимаютъ  очень  важное  м'Ёсто  въ  изв^тныхъ  об- 
рлдовыхъ  п-Ьсняхъ — колядкахъ^  гд'Ё  они  точно  также  оказываются  обителью 
солнщ^  мгьсяцу,  зе1ьздамъ. — Мы  вйд:к1И  наконецъ  въ  своемъ  м'Ьст'Ь  и  упо- 
требительное въ  Сибири  святочное  изображение  на  ладыь  этихъ    смыхъ  с$^ь- 


178)  Это  сооост«мен1в   евня  в^тров-ь   буйвыхъ      '  амшствовмо  юмио  мвъ  устяпй  •есАди  »  В.  Н.  Ква>- 
в»  «аговориг  съ  сецыо  Самеот^мс  въ  свавваж»       сквыи». 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


СВЯТОЧНЫИ   ПМНВ  о  1АДЫ1.    ЗАПАДНЫИ   СКЛЗ.   объ   УВ03«     НА   К01^АВЛ«.  557 

тнл1^^  шебесны»п,-^н  оно  за11^чат&1ыо  потому,  что  есть  и  крои1!  того  осго» 
ванхя  ар1Ш1шать  за  пераоиачальвое  1гЬото  постройки  тереиовъ  св'Ьтозарныхъ — 
самую  ладью  съ  ея  коричингь — строите^емъ.  Стоить  вспомпить  сибирск1й- 
же  обрадъ  съ  ладьею»  въ  которой  помещены  символически  изображеа1я 
л^тникъ  11В4еи1йГ.  *^^), 

Возвращаясь  однако  къ  святочному  пзобразюент,  употребляющемуся  въ 
Сибири,  не  могу    не  напомнить  о  томъ,  что  корвпимъ    авляется  таиъ  Илья 
Муромещ^  какъ  видно   изъ  п^сни,  расп'Ьвааюй  носящими   упомянутое  изоб* 
ражеыве  '^^).  Это  прямо  насъ  нереводить  и  къ  тому  ряду  п'Ьсень  объ  Иль'Ь  на 
соыол'Ъ  корабл'Ь,  которыя  бьии    разобраны  выше.    Такое  сходное    положенье 
Ильи  и  Содовья  Будим1ровича,  посл^  всего  приведеннаго,  не  можетъ  уже  по- 
казаться странными:    оно  объясняется  т1вгь  сродствомъ    миеическимъ,    какое 
существуетъ    между  плывущимъ    по    обдакамъ    громовникомъ  и  въ   нихъ*же 
свистящимъ    в1!тромъ.    Это  та-же  самая    связь,    что  и  между    в'Ьдаическимъ 
Индрою^^громомъ  и  Марутами — ветрами. 

Т^мъ  бол^е  зам:Ьчательно,  что  при  сродств'Ь  миеическомъ,  не  оказы-* 
вается  уже  р-Ьшительно  никакого  сходства  между  позднейшими  былевьтки 
образами  Ильи  Муромца  и  Соловья  Будим1ровича,-«-и8люблеш]аго  атамана  зш« 
ской  дружи^цы  съ  одной  стороны,  и  предводителя  своей  собстеенной  робот^ 
ной  дружины  —  съ  другой.  Между  ними  и  не  существуетъ,  по  крайней 'м^н 
р-Ь  въ  теперешнемъ  состав:^  нашего  эпоса»  ни  мал'Ьйшихъ  сношенхй  или 
отношений. 

Вс*,  только  мто  приведенныя  миеическ1я  сближе111я  могутъ  показаться  не- 
сколько преждевременными;  но  связь  между  былинами  о  Соловье  Будим1ровиче 
и  нашими  сказками  о  семи  Семюнахъ,  заговорами,  призывающими  семь  ве- 
тровъ,  и  колядками  о  трехъ  теремахъ  остается,  кажется,  несомненною.  Бы- 
лины о  Соловье  не  составляютъ  такимъ  обрааомь  чего  либо  исключительнаго, 
выдающагося  своей  разнородностью;  оне  тесно  связаны  съ  нашей  народной 
поэзхей  вообщее,  и  даже  съ  обрядовой,  т.  е.  несомненно  древней  и  несо- 
мненно народной  поэзтей. 

Органически  связаны  те-же  былины  и  съ  обще-евроиейской  народной 
поэд1ей«  Связь  эта  въ  сбою  очередь  указываетъ  на  новыя  основан1я  для  ми^ 
еическаго  истолковывай  1я  въ  выше  изложенномъ  смысле.  Такъ  въ  многочи- 
слен ныхъ  европейскихъ  сказан1яхъ  объ  увозе  невесты  на  корабле  при  по- 
мощи чудной  игры,  на  саиомъ  же  корабле  показываются  и  различные  дико- 
винные товарь];  нередко — драгоценный  самоцвп>ть  камень^  миеически  впол-^ 
не  соответствую Щ1Й  свя>тнламь  мебеснымь.  Камень  этотъ  никогда  не  выно- 
сится на  берегъ;  чтобъ  увидеть  его,  королевна  должна  сама  посетить  корабль . 
Залюбовавшись,  и  заслушавшись  чудной  игры»  она  не  чувствуетъ,  какъ  ко- 
рабль отчаливаегь  и  она  остается  во  власти  купца  —  игрока-похитителя.  По 
всей  вероятности,  первоначально  и  наши  чудесные  терема  выстраивались 
Соловьемъ  на  соколе  корабле,  и  Запава,  чтобы  увидеть  талщ1яся  въ  нихъ  чу- 


*^)  ср.  в»  шоегь  И0Г.  ОСофр^  Р.  Сиов.  стр.  44  *">)  Си.  выше  стр.  887. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


!^58  . !  мАмачивость  жвнщинъ.  въ:  ск.  Ла  (дввСа;  соноввй  й^ОлКУНбА::^-    ' 

деса^'Оходнла юа^а  на<корабль  и/иезам'Ьтиают^ааивала'о'Гь  берега:  %^^«е< 
касается  той  готовности,  съ  карою»'  отда&гсв-она  Соло»цю>  'Ву'ди«11ровичу,"ГО(' 
иы  анаемъ  уже,  что  подат^ивосты девицы,  доводящая  1да№е  >фО'в^иобигей^«въ'8|14м1 
«Ц0  Кощея«  столько  жвсразвита  в1>  общевародаомъ  эпосгЬ, 'кайъ  и^оро^гаво^ 
положнал  ей  строптивость  невесты.  Въ  одн^хъ  сЬапзоиз  де  ^€й1в  «иджио 
вот[г&титьгмногов'  м>|{ожедтво  жевщияъ,  вешающихся  «на  шею1ви*Г1М|1%  оъ  та- 
Кйм^к  забве»1емъ  и  стыда  л  сов-^сти,  что  : ста новлтев!  готовыми  вм-ЬсгЬ  е^  ^"«О*' 
имъ  дюбезнымъ.яоолгвуть  на  самую-' жив нь-^хо(п1  бььродпош)  отод  ?**):Та|Л 
это  ужё'собдиыено  1сгъ  .желашехъ!  ;поснор!ке  крес1штьс11^(вс*Ё  аёдобныя  №ей- 
щнны-лп-сарацынкж)  и  8вгЬ^11ство  I  вть'*  отношени!!  гь  роднымъ  объясняется!'  бяу-^ 
в^рмою  нвнав11сгг1ю  къ1  икъ  и  къисвоей  йрежней*  вгЬр'Ё.:  Шпбй  ри^ъ  йавявчи- 
вость.  в^кобпвшихоя'  въ  .витязя  женщшгь  вызываегъ  оъ  его  стороны*  отвраще- 
в'1е;  танъ  €но^1  на^примФръ,  выходи1ъ«у  С1гаг$<: бе  У1апе'и  вдовы  Б;^ргуйд(^ё^о 
Герцога,  у  Ансеиса  й1'Годиос]ы,  а  т^;  д.  '1^*)*  Тоже  оаь^ое  происх^бдит^ь' й  йен^ду 
Соловьемъ  Будим'фовичемъ  и  Запавокь*-в>  былиии^бъ  .р^нйкдво1йгхъ.  Чуть  на* 
м'Ёчеаная  у  Кирши навипиАостк*  Посл'^дпейдоведеид  В1;  ОлонецАОмъ'  кр'а'Ь  до 
оаиыхъ  посл'Ьдил!'!»  аред-Ьловъ',  и  Запаве  р'Ёшйтеи1Ьно  ту'И»^  'ёаслуживала  бы 
того  ореарителшаго- названия  асааяет1(ина,>1  какое 'Даетс1П1'п(14б6нЫ1Ь|^  женЕЦИ-' 
намъ  въ  Сербскомъ  эпос*  '**).  Баил^^всегокъ  К11ра1'Ьв%э1'0м1>Ъ'*«6^еиш ока- 
зываемся переоказъ^1ыса1ювск1в^  гд*  Соловей,  увид^въ^,  Чйзлъ  (тут^— Лгобаву), 

Поддергивадъ  какъ  ей  золоть  стулъ:  «Ай  же  м^адъ  Соловей  сынъ  Будв111рев1р>г.  ■ 

.  .    чС^дцсь  ^,  ^л()|1а  Любавя  П^7я-^1^чяа1.*.^>|     ;  Нк^цгъ  ля  тм>  щя  киоотъ  еалТи 
,     Какъ  она  са|и|ась  на  ао^от>  стулъ:  ,    Возьми,  ты  меня  19,  яа11|гжество1 »  ... 

Йо  всл-Ёдъ  за  т-Ьмъ  —  уже, иначе.  Соловей  сей^^съэцс^азьшаетъ  свое-че^Рп: 
вольртво  такой  беззастенчивостью:  ..      ,    ,  ^,       ^    ,    ,   ,   ^,  , ,:,     ....     , 

Вс1;мъ  ты,  Любава,  во  любовь  пришла  «Сама  себя,  Любавугака^  просватываешь! 

'      '    Одп-Ьм!  ты,'  Лю({ава,  не  въ  любовь  пришла:    Туть-то  Любавугаки  стыдпо  стало. 
•"  '  ■       '  "      ■   '■-  •    ■•■'     '  ■'    "'"(Г^.Ч^  сУр.'192)      "  ''■*1""''  1  :        >•       ' ' 

-,       •     :;  -  •'     ..       '  •!  ■    ■'       ••   .1     ,..       '    ';~"!  .'  ■      .    '-т    и  ! 

Дал^е  однакоже,  приходя  къ  Влади М1ру,  Соловей  говорить,  что  пр^лаЛъ 
Ои>н).бром1ь  д^л-Ьгг-^с?  сватовств* -^  «а  молодой  Аобавы  Путятнчной^  ваявляегь 
ол1^коте  князю  и  о  тоянь,  <|1)мъ  ему  Любава  не  вълюб4)вь. пришла.  «Стоаько*  у 
нда:Ъ|было  и  (шатовствар<,  замАчаетъ  бь^^IН^Iа;-  но  ято  это  доитво;  быт»  поия^* 
маемо !  тол ьховъ  омысл{к .  спор^^го  сватовства,  видно  113ъ:упомМ1§ае11ьгхъ  вей^дг 
за.  т^м^  11риготов.1ен)й  къ  сватьб!Ь..  Однако  же  .Соловей... не  венчался  вЪ'К1ев1|«' 
а^тШ^лъ  въ  овою  .'^ем^но  Веденецк>>Юъ  Друпе  пересказы  рыбникоэсюо^  упомина1> 
а  нвудовол!)0тв1и  Со40&1»4  всл'Ьдс'Гв1еи8агшайной  боззастФичивости,  даютъодна^' 
коже  свдть^Ь  првблдроподучнл  аовврш»т*ся  вълК|^.вА  ^Ц}^  .•  м  I  • «  . 
-г;|  И^  у  Щаль<|{4^гО|'4одо^)Ника  отйриаденье  къи поступку  Запавы  проводится' 
н^^цви^н*р1хА1^цше,:|  |СолойеЛ..  дрйживъ  »?  В|#ад*кн!ра  1три  ,м4сяца%   сю$ма$т 

.^■>'   (  и         -члч       {  •'    «'11       'II.'  :      I         'ММ.        ::       I      .11''  !|       . 

-  'Г  .'■!;-       .     !      I  !       --.г    .(  ).   г      ^'  •    .''      -       '  и  ^■■,  , 

***)  Такою    является    гь   «Фьерабрас*»    прекрасная  **')  Оаииег,  Ер.  Рг.,  11,  90,  479  Ср.  у  Улавд^  Соч., 

Фло(1янара    (Оапиег,    Ерорбев    Ггап9а!ве8,  II,  319)>,  въ        УП,  стр.  23^:    соотвФтственвыя    черты  ишъ   сА».    аа». 
«ВялыельжЪОраяжскомъ»— 0рабда(0пШапте  д'Огапде        *")  А  ^а  ^унак  ■ахеткнвье  не  Ь 
е«1,  ДопскЫгс!,  р.  149).  Ом.  также  во  II  томЪ   у  ОаиНег  Наметкявьа  нуЬна  рааметкаяьа 

стр.  40,  289,  478,  515,  581).  (Вува  Ц  680^31). 
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серп- тер.Э2»а||1  ув^ываеп^    о|5ра1но^1(Р1' !1,г№53)-1'  О  состоявшейся  сватьбЬ 
,^р  увр^ичаетоя  |та!кже  и  зъ.  перв€каз1з   мэгы  Олрнецкикг  В^долюстей  1857  г. 

(Кар|;рро4эр1(0!ГО  ,У*зда);  но  такъ   какъ  пвресказъ  этотъ    вообще-  не  полв^н-ш 

то  въ  немъ,  можетъ  быть,  только  не  достаетъ  конца. 

ц.         у.  одного  :ИЗъ.р^^9Ц0В1),  )Н|1Кп«ораПрокорова1г<Фсобенно>  ярко    йыказы 
1^9Щ^^  рре  орот11Вор'Ьч!э  >ме;]гдуг  повед1^ьемъ  Запавы  иобычвыми  требован!нми 
.рп»  ,д*вудц|«^/ Воть  чт|^  .тугь  |-<»рригь  Соловей:      »       ;    \  >        '         .,    .  • 

<     -.  ,Нв  та1П[.быуать  1^ъь^щкИ.^ц(^т  |^ц,,,  „   ,1^рррвъ,ц9ИТ1>,  т^щтъ  к|Щ1|рт|„,(Р,  },  ?33)..    ,,.   , 

Т.  е.  быть  раоотницею  у  дядюшки — князя  Владимша,  опять  подобно  грече- 
ской 11бвзика"Ь,  царевн-б-прачк*.  ЗаМ'Ьчательно  наконецъ  вт>  трехъ  переска- 
захъ  (лысаг^овскомъ,'  Шальскаго  Лодочника  и  Савинова]  указамье  на  то,  что 
оапЁвй,  чуть  было  не  'оттолкнувшая  Соловья  своею  навязчивостью,  бьца  уже 
^акзй'й'Ье  Ц-Ь^^ю'^го  пр1'6зда.'  Особенно  ясно  это  у  А^  Савинова:  ^ 

-•,11       II        ,1  ;|         I        •     .        I!  ..    :     ...I        М      [1      .1  II*      I      '-   'I    ;  .    !)1"      '.{    ..     )      •/      I    I  .    '.     ' 

о1|  .,1  Да  э  <ы  доя9|а1€Я>сПт)г>бивгф1Я  еолщо  ]Л\йб1Лп^п6ьт^вч^ял/^я^  <  •  >  ■'  "  '  '{ 
.|,.;.4  .,  ;      ,,.,,.         .  .,,даоч^9».    и  п    г  ,А  ты  ««1м,4:ф.«рврм)са*аоь  -  ■*.... 

.■ .    ^.?",1  л  т1)!*>?«тог11  осклрл^,  ,,,.  , ,,  ,, ,,   ^,  ,,(Р,  ьу,  сур.,  ер)       ...,.- 

'Из1»  Эг^о^'о' й6й(1,  чт^о  Й11  о(*пов4?  '  пашей  былины  закл1бчается  г^оходъ  за  неегь- 
кто^^\  р^Шите^Iьпо  род'гг'ящ"1Й  ее  с6  Столькими, 'выше  упомянутыми  сказан1ями^ 
СамопросватаМе' Запавы  придаетг' ей  однак6>ке' особый  огт-Ьпокъ,  особенц 
'блпзйо  йЬдх6дящ1к  "ко' л1погимъ  Г/ылйпамъ  юг6-славя)1Скймъ(1«ргод()в'ан1емъ,  на- 
'Ьом1^пак)1ЙйМъ  Сс(л6'в'1.п',  иногда  проникается '^Iарко'Крал"евичъ  ^^^)'. 

Поел*  эт,ого  трудно  уб'Ьдитьс^'  'вь  томъ,  будто  бы  (^аиопросеатанге 
Запаеы  объясняется  «инд11Йскимъ  оригиналом!»,  гд*  оно  «им-кетх  историче- 
ское и  'народное  зпачеп1е.))  «Вь  древней  Ипд1и,  поясняет^  г.  Стасовъ,  зъ  чи- 
сл*  многлхъ  Форыъ  брака,  Н9чись*«|рмыхъ  з^кондщ  М^ну,  сущеотво^алъ  и 
бракъ  по  свободному  ^ибору  пш^сгты.  Этому  выбору^  когда  онъ.был*  разъ 
гд*ланъ,  не  могли  бол'Ьв  иротивитЛся  родители  н^В^стыг^  они  обязаны  были 
покориться  р1?<нен1Ю  своей  'дйчсрн^'да  йтому  вйбо]^у'  прйн^жденъ  былъ, 
сверхъ  того,  покориться  и  самъ  избираемый,  иначе  ему  д'розило  прок^мг^е,.. 
Й1»  Ч1нд'Ьйскйхъ  1ю^)махъ,  легендахъ  и  сказкахъ  'очень  часто  йдетть  ръчь  о 
•^*акбм^  брак-Ь».  (Впрочемъ,'  к;1к1>  видно  ийъ  прим'Ьчапхя  нашего  сочинителя  къ 
Э'Ьбму  м'Ьсту,  подобный  бпакъ  былъ  въ  употреблении  и  вообще  на  восток* 
со 'Ьременъ  глубокой' древности)  *^^). — ^^Но  мы  видели  'у?ке,    что   салюпЬосва- 

.  •••)  В|Ш4,  С.  П.,  П^«1'р.  ^№  |^*А.  0»м«оя1    пьъйби-'  '  •'  чЛ  иА  пЬпрёбпктб  кьегп  ^^лкборё  у^сПо,  л^ж^  кй^го  й1 

цанъе  ёя   наввачивости    соловьемъ    н   у    него    имеется.  особый  вопросъ).  Между  гЬм'ъ  укаааявав  статья  «Огеч. 

ДкМооыФв1г^  43л^»1тй  ^т»*^*'^  •«•114в*.'10,  '«О^с^*  •^кьг^абкк>  ^/тлкчьегъ  ^А^сМ^'1^^I^^^&'1^^^р^^п^-VI^рЫ• 

чеетвенвпгь  Запвсокъ»:  «Эвпава    прякжекатсяьв^с  Ап-  чемъ  ааимствованваго  (для  д^^гЯ'1»1«Я1те-"ЧМР^М''*^ 

раасЪевны». . .  А  ■  я  до  дЪвлца  на  выдавь1Ь,  прнпиа  де  ны4ъ  обрааомъ)— о  уя1асъ1 — у    Славанофиловъ.    Статья 

сажа  аа  тебя  свататься.»  Тутъ  они  я  понодвнянсъ.— Та-  ета  аам^чатедьяа  уже  и  гЬжъ,  что     появившись  посдк 

яовы    простыя    отношев1я  между    мужчнпо^  ■  жеящн-  яаслЪдовав!!  г.  Стасона,  ле  хочигь   объ  вяхъ  ш  авать. 

ной,    болг^  л1а«««Т1Ша  иар<)яг,  дС^а-ая  о  бр1У»тьчртз»  В.  *»)  В*стн.  Евр.,  февр  1868  г.,  стру  Щ^70^ 
В-в«   въ  От^Зап.  1868  г.  Севт.  311—12).  См«ю  думать, 
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танге  нев^ты  не  мен'Ье  часто  встр-Ьчаетсл  и  въ  славянских1>  и  въ  западно- 
европейскихъ  произведен1яхъ,  а  потому  и  пришлось  бы  сперва  доказать,  что 
ц  въ  эти  произведен1я  оно  зашло  съ  востока;  но  !)то,  покам'Ьсть,  еще  не- 
сд'Ьлано. 

Предоставляю  самому  читателю  посудить  и  о  томъ,  представляется  ли 
и  вообще  настоятельная  надобность  производить  нашего  Соловья  Будии1ро- 
вича  отъ  слоэюенгя  двухъ  царей  изг  сомадевяна  сборника. — Думаю,  что  вг 
ряду  обще-ар1йскихъ  сказан1й  о  поход/ь  за  невгьстой  на  чудесномгь  кораб^ 
лгь  и  при  помощи  чудесной  игры  или  пгьнгя^  сказанья  йнд1Йск1Я,  зендск1я 
или  иныя  оосточныя,  занимають,  какъ  и  въ  прочихъ  случаяхъ,  м^ста  только 
братскгя^  а  никакихъ  не  роднтельскгя.  Раскаэу  же  Сомадевы  нельзя  даже 
называться  и  старшимь  братомь,  по  крайней  его  перепутанности  и  искус- 
ственности, доходящей  даже  до  олицетворенья  наукъ  и  искусствъ. 

Къ  числу  восточныхъ,  по  происхожден1ю,  но  распространенныхъ  во 
всей  Европ'Ъ,  сказан1й  обь  увозть  на  корабмь  принадлежать  и  знамеиитыя 
сказан1Я  о  Саломон'Ё.  Заходили  они  й  къ  намъ  —  путевгь  книжпымъ,  и  не- 
р'Ьдко  попадаются  у  насъ  въ  рукописяхъ,  хотя  и  не  особенно  старыгь.  Но 
то-же  самое  содержан1в  получило  у  насъ  и  поэтическую  обработку — въ  вид! 
былинъ,  записанныхъ  г.  Рыбниковымъ  въ  числ*  ц*лыхъ  четырехъ  переска- 
зовъ.'**)  Это— р1;дк1й  и  весьма  замечательный  прим^ръ  чисто  народнаго,  въ  дух* 
былинъ,  возсоздан1Я  данныхъ  чужихъ  и  книжныхъ.  Для  царя  Цареграда  '*') 
Василья  Окульевича  увозится  тутъ — собственно  не  нев*ста,  а  жена  чужая— 
Саломонова  царица  Саламан1я.  Способъ  же  увоза  решительно  соотв*тствуегь 
былинамъ  про  Соловья.  Исполнитель  поручен1я  царскаго  говорить  ему  (въ 
прекрасномъ  пересказе  Поромскаго  Старика): 

Мн'В  построй-ка  три  корабля  черненые^  Уострой-ка   кропить  елоноеыхъ  костей^ 

Носы-кормы  взводи  по  автьриному^  ■      >  Въ  зголовьяхъ  становя,  сударь»  гуеелышка 

Бо1гя-то  В8В0ДЯ  по  зм/ьипому,  и  т.  д.  Чтобы  сап  ■  гудели,  сами  тонцы  веля. 

Поставь  по  древу  капарясному,  Тонцы-то  веля  все  Царя-града, 

На  древо  пасадя  птицы  райск4Яу  УтИха-то  была  1ерусалма, 

Чтобы  п-Ьля— де  пгьсвнки  по  царскому;  Отмьвали  умь  раэумг  во  буйной  гололи. 

(Р.  III,  стр.  298).  Исполнитель  поручения  является,  какъ  и  Соловей,  гостемъ 
заморяниномъ  и  самъ  напоминаетъ,  чтобы  съ  него  взяли  пошлину.  Потомъ 
онъ  заманиваетъ  царицу  на  самый  корабль,  на  которомъ^  какъ  не  трудно  за- 
метить, находится  тутъ  и  дерево  съ  райскими  птицами  (соответствующее 
саду)  т  кровать  слоновая  и  гусли  чудесные,  лишаюп|1е  ума -разума.  Вся  во- 
обще былина  въ  поэтическомъ  отношен1И  превосход1Ш,  и  можетъ  действи- 
тельно служить  доказательствомъ  способности  народа  .ф^спроиаводить  чуоюое. 
Но  такая  способность  легко  объясняется  т*мъ,  что  эт|У^  ч^жое  живепшимъ 
образомъ  напоминало  народу  многое,  и  очень  многое  въ  собстввнномъ  его 
запаеп»  эпическомъ.  ' 


«^  р.  П,  л  М,  я»:  И1:.  5*,  IV,  И.  187)  По  дртпшъ  вересамам*— Кудреаквио  яар«п«. 
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В>  то1ько  что  прнведенновгь  жкстЬ  изъ  бьмя.цы  про  царо  Салошут 
встр-Ьтаюсь  намъ  и  опнсг1н1е  наружности  корабля  и  его  убранства,  напоми- 
нающее какъ  корабль  Соловьа,  такъ  и  корабль  Ильи  Муромца.  «Эти  опнса- 
вЫ,  по  мн^ы1ю  г.  Стасова,  сильно  напоминаютъ  восточные  Фориы,  аз1ятск1й 
вкусъ.»  Дал^Ье  приводится  у  него  подобное  11:Ьсто  иаъ  Г^^риванзы:  <вс^  они  носи^ 
лись  по  волнамъ  на  лодкахъ^  сд-Ьлавныхъ  изъ  легкаго  дерева  и  изображавг 
ших'ь,  аАН± — цаплей,  павлиновъ  и  слоновъ,  друпя— рыбъ  и  11орск1я  чудови- 
ща, наконецъ  всякаго  рода  Фигуры.  Подъ  вечерь  всЬ  сЬли  на  корабли,  ве- 
ликолепно изукрашенные.  На  этихъ  корабляхъ  бьии  представлены....    четве- 

роугольныя  площадкИ)    округленные  портики,    террассы тутъ    во  множе- 

ств:к  находились  деревья,  дик1е  зв^ри,  птицы;  тамъ  видны  были  аркады,  укра- 

шенныя  камнемъ   лаписъ-лазули,    длинныя    нити,  драгоц^нныхъ  канней » 

«Мы  принуждены,  оговаривается  г.  Стасовъ,  сраанивать  корабли  нашихъ  бы- 
линъ  пока  только  съ  кораблями  брахманской  эпохи,  но  безъ  сомн'Ьн'и!,  если 
когда  нибудь  найдутся  подобные  же  описания  67ДД1ЙСКОЙ  эпохи,  то  они  еще 
бо^ьше  будутъ  ин-кть  сходства  съ  описан1ями  русскихъ  былинъ,  ч'Ьмъ  брах- 
манская» '®^).  Найдутся  ли  так1я  будд1йск1я  описания  и  д'Ьйствительно  ^и  оно 
тогда  такь  окажется,  это  зараи:ке  трудно  сказать,  но  нашему  сочинителю  сл-Ь- 
довало  бы  знать,  что  корабли  былинъ  сравнивались  до  появления  его  труда  дру- 
гимъ  изсл'Ёдователемъ — не  съ  индийскими,  а  со  скандинавскими  описан1ями 
кораблей.  Вотъ — во  всяКЪмъ  случа:^  бол'Ье  м^^тк'ш  и  остроумные  соображен1я  А. 
А.  Котляревскаго:  «Куда  ни  обращал ь  взоры  северный  германецъ  въ  своихъ 
поискахъ  чести,  славы  и  богатства,  везд'Ь  онъ  встр1>чался  съ  моремъ...  При 
такихъ  услов1яхъ  жизни,  северный  житель  не  могъ  отнестись  равнодушно 
къ  своему  кораблю:  посл1»дн1й  былъ  для  него  бол-^е,  ч'Ёмъ  обыкновенное  пе- 
ревозное судно,  онъ  —  его  ближайШ1й  другъ  и  товарищъ....  Оттого  корабль 
въ  глазахъ  германскихъ  мореходцевъ  былъ  живымъ,  одушевленнымъ  суще- 
ствомъ,  морскимъ  зв^ремъ....  Устройство  и  украшен1я  корабля  соответство- 
вали этому  понятию  о  немъ.  По  свидетельству  Снорри  Стурлезона — суда  стро- 
или заостренныя  съ  обоихъ  концовъ,  и  давали  имъ  видъ  драконовъ,  змей, 
буйволовъ  и  другихъ  животныхъ,  передняя  часть  судна  была  головою  и  шеей 
животнаго,  задняя — хвостомъ  его...  Целый  особый  отделъ  кораблей  носилъ 
назван1е  драконовъ  (ёгекаг);  передняя  часть  корабля  украшалась  изображе-^ 
ы1емъ  головы  и  гривы  этихъ  животныхъ,  а  задняя — хвоста  животнаго,  рыбь- 
яго  или  змеинаго...  Въ  средней  же  части  помещалась  (Гес/ьда— шатеръ,  по- 
крытый сукномъ  или  бархатомъ»  '^^). 

Заключен1ями  г.  Котляревскаго  о  внгьшности  корабля  Соловья  Будим!- 
ровича  подтверждаются  те  заключвн1я  объ  его  богатырской  личности,  каккя 
делались  другими  изследователями,  упоминаемыми  у  г.  Стасова.  «Одни  изъ 
этихъ  ученыхъ,  замечаетъ  онъ,  объявляютъ,  что  Соловей  Будим1ровичъ — 
ярк1^  и  определенный  образъ   морскихъ    наездниковъ,   вероятно  прибалтхй- 


")  В&СТН.  Бвр.  1юнь  1868  г.,  стр.  646.  Бот^и^ревсваго    ьъ  «Древностягъ  Мок.  Археод.  Общ. 

**)  СнандншавскИ   Корабль   на  Руса— статья   А.  А.        ч.  1,  стр.  89—40). 
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скйгь,  пл'Ьиявшихъ  своею  богатою  добычей  и  морскими  диковинками  рус- 
снихъ  нев'ёст'ь»  и  только  сомневаются,  «бьмъ  ли  Соловей  отважный  норвюнъ 
или  скор'Ье  одинъ  изъ  Поморянъ,  изъ  западныхъ  Славянъ  до-^^сторической 
аиохи,  когда  Русск1е  жили  близь  Балт1йскаго  моря  и  вели  по  немъ  торговые 
сношен1я  (Безсоновъ);  друг1е  прямо  называютъ  Соловья  Будим!ровича  лвара- 
гомъ,  норманскимъ  пиратомъ»  (Буслаевъ);  наконёцъ  третьи  видятъ  въ  Со- 
ловь'ё  Будим1рович:к  «зыаменитаго  строителя  изъ  Итал'ш  и  именно  изъ  Вене- 
Ц1И,  напоминающаго  т^хъ  мастеровъ,  которые  съХИв.  приходили  на  Русь» 
(Майковъ)  *®^)  В.  Евр.  Февр.  696).  Не  соглашаясь  нисъ  однимъ  изъ  этихъ  уче- 
йыхъ  и  не  в-Ёдая,  на  этотъ  разъ,  г.  Котляревскаго,  нашь  сочинитель,  какъ 
мы  уже  знаемъ,  видитъ  въ  Соловь'Ь  Будим1ровиче  помесь  изъ  двухъ  иид1й- 
цевъ— ^Удаяны  съ  Маданавегой. 

Не  трудно  однакоже  эам'1^ить,  что  вс^  изсл'Ъдователи  сходятся  въ  од- 
новгь, — въ  признаван1и  иностраннаго  строя  въ  личности  Соловья  Будим1ро- 
вича.  И  действительно,  поверхъ  той  древней  основы,  которая  роднитъ  его, 
какъ  Мы  вид*ли,  съ  другими  нашими  же  народно-поэтическими  личностями, 
въ  немъ  замечается  слой  бытовой^  значительно  отличающ1Йся  отъ  бытовыхъ 
условтй  богатырства  к1евскаго.  Уже  по  одной  своей  работной  дружин*  и  по 
троякимь  сходнймъ— онъ  явно  не  К1евск1й  богатырь,  а,  какъ  называетъ  его 
въ  одномъ  пересказе  Запава  Путнтична,  дивомъ  наехавшая  богатая  боштина 
(Р.  III,  стр.  194).  Но  такою  же  точно,  только  наехавшею  со  стороны  бога- 
тиною  оказывается,  въ  особыхь  быливахъ,  еще  и  другое  лицо — знаменитый 
нашь  щеголь  Чурило  Пленковичъ,  къ  которому  и  перейдемъ  теперь. 

Былина  о  немъ  Кирши  представляетъ  уже , своего  рода  сводъ  изъ  двухъ 
похождений,  о  которыхъ  и  до  сихъ  поръ  еще  поется  порознь  въ  некоторыхъ 
пересказахъ  Киреевскаго  и  Рыбникова  (чтб  мргло,  впрочемъ,  произойти  и  вслед- 
ствие обратного  распаден1я  слагавшагося,  было,  свода  на  его  составныя  части). 
Вместе  съ  темъ  былина  Кирши  уже  наделяетъ  Владим'ра  сокояьнпкамн, 
кречетниками  и  стояытками^  этими  придворными  степенями  московскихъ 
временъ,  когорыя  находятся  тутъ  въ  самомъ  резкомъ  противоречии  съ  основ- 
ной простотой  и  даже  простоватостью  былевого  князя,  съ  другой  стороны 
столько  же  падкаго  тутъ  на  подарки,  какъ  и  въ  былинахъ  о  Соловье  Буди- 
м]ровиче.  Когда  день  уже  былъ  въ  половина  (древнее  окончан1е  винительна- 
го  надежа)  дня,  а  столъ  уже  былъ  во  полустоле  и  Владим1ръ  князь  распоте- 
шился, появились  къ  нему  вдругъ  люди  незнаемы ^мололцы  за  сто,  за  дру- 
гое сто  и  за  третье  сто.  Оказывается,  что  это  собственные  его  охотники. 
(Если  слово  незнаемы  стоить  тутъ  не  по  ошибке — незнаемыми  называются 
въ  некоторыхъ  пересказахъ  люди  чуриловы  —  то  этимъ  указывалось  бы  на 
отдаленность  Владим1ра  отъ  своего  работнаго  люда,  на  его  уже  царствен- 
ную замкнутость  и  неприступность).  У  всехъ  у  нихъ  головы  булавами  про- 
биваны  и  кушаками  завязаны,  бьютъ  они  челомъ  и  творятъ  жалобу,  что  ни- 
чего они  не  наезживали  на  его  государевомъ  займище:    со  стороны-де  пае- 


*'°)  См.  вмше  пр.  1вв.  (В»  сербсквх^  пАсвяхъ  упоняв&етсв  латнвсвИ  город»  Лед^алъ). 
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гало  иоюдцовъ  за  триста  и  за  пять  согь^  соболи  и  гуницы  повыдовил!,  а 
^исицы  печерски  (пещерски)  повыгнали,  туры,  ояеми  (эам'^ательное  см'Ьше- 
Н1е  западной  Фауны  съ  северною)  по  выотр-^или^  ихъ  вс:Ьхъ,  охотныкойъ  кня- 
жескихъ,  переранили.  «Л  теб'Ь,  осударь,  добычи  н'^тъ,  а  отъ  васъ»  осударъ, 
жалованья  н'Ьгь;  д'Ьти,  жены  осирот:к1и,  пошли  по  миру  скитатися>  (Кир.  III, 
стр.  79). 

Выслушавъ  подобную,  казалось  бы,  и  для  него  самого  вовсе  не  посто- 
роннюю жалобу,  Владим'фъ  однакоже  съ  изумительною  безпечностью  пьетъ* 
:Ьстъ-прохлаждается,  ихъ  челобитья  не  слушаете.  —  Но  не  успела  уйти  та 
толпа,  какъ  иная  толпа  появилася  —  опять  молодцовъ  за  триста  и  за  пять- 
сотъ,  охотниковг  рыболо^ныхь:  всё  точно  также  избиты-израпены  и  жалуют- 
ся, что  "ездили  они  по  р-Ькамъ-озерамъ  на  щаскн  его  княженецюя  '^')  и  ни* 
чего  не  поимавали,  потому,  что  опять  капе-то  молодцы  за  триста  и  за  пять 
сотъ  выловили  всю  рыбу,  да  ихъ  же  еще  и  изранили.  <Теб1^,  государь, 
приносу  н'ктъ,!  говорятъ  рыболовы;  а  государь  себ'Ь  по  прежнему  кушаетъ 
и  челобитьица  ихъ  не  слушаетъ.  Но  вотъ  приходятъ  дв*  новыхъ  толпы-^ 
сокольники,  кречетники,  точно  также  жалующ1еся,  что  на  поттьшныхъ  ею 
оетровахъ  княжеиец;:ихъ  ничего  не  поимывали,  только  нз'Ьхали  за  ты^ 
сячу  молодцовъ,  все  повыхватавшихъ  и  ихъ  переранившихъ:  назывются  дру- 
оюиною  чуриловою. 

Передъ  вами  такимъ  образомъ  новая  друоюика  слуасылая^  только  бо- 
^-Ье  р'Ёшительная  и  дерзкая,  ч:Ьмъ  соловьевая,  —  къ  тому  же  и  несравненно 
бол-Ье  многочисленная  ^^^).  Услышавъ  о  такой  особой  дружин*  въ  К^ев*, 
Владим1ръ  князь  наконецъ  за  то  слово  спохватится:  «кто  это  Чурило  есть 
таковъ?»— Съ  отв'Ьтомъ  выступается  старый  Бермята  Васильевича  (уже  по- 
павшейся намь  однажды,  какъ  подавш1й  сов'Ьтъ,  кого  послать  за  нев'Ьстою 
княжеской).  «Я-де,  говорить  онъ,  про  Чурилу  давно  в*даю.  Чурила  живетъ 
не  въ  К'1ев'^,  а  пониже  малаго  К1евца,  дворъ  у  него  на  семи  верстахъ,  около 
лвора  железной  тынъ,  на  всякой  тынянк-^  по  маковк-ё,  а  и  есть  по  жемчуг 
жинк'Ъ.»  Такимъ  образомъ  обыкновенно  описывается  пространный  дворъ  при 
трехь  златовврховатыхь  теремахь-^къ  коладкахъ  Эти  посл'Ьдн^е,  (т.е.  те- 
рема) надо  думать,  только  опущены,  позабыты  у  Кирши  Данилова,  но  они, 
хотя  и  не  именно  три,  а  вообще  терема  златоверхге — им-Ьготся  въ  н*кото- 
рыхъ  пересказахъ  у  Рыбникова,  и  притомъ  именно  съ  т-Ьми  же  небесными 
дн1совинами  внутри,  как1я  находятся  и  въ  теремахъ  колядокъ  и  въ  теремахъ 
Соловья  Будим1ровича.  Зато  совершенн-Ьйшее  сходство  съ  убранствомъ  иер- 
дака  на  корабл*  соловьевомъ,  и  у  Кирши  Данилова  представляетъ  убранство 
сблтлицб  чурилиныхъ:  «гридни  б^юдубовыя,  покрыты  сЬдымъ  бобромъ, 
потолокъ  черныхъ  соболей,  матица-то  валженая.»  Дал4е  же  шрол/смлег  сход- 


**')  ЭтЕ    щаскм,    аоввдихому,    понамаютса  г.  Арв-  (Вир.  IV,  стр.  94). 

стопить  накъ  особые  жаяжвск1е  у  частая    (Промыш-  '"')  Только    въ  одноп    пересааа*   амеавомаожа  {11, 

ленвость    дреааеД    Руса,  стр.  10).    Но   въ  жругжхъ  ж%-  ЗЛ  31)    Соювью    пряпяснваетса    друшшш    въ    трясм 

стать  быдивъ  щасвя  употребляютса  очевадво,  вь  скы-  мододцевъ,  со  ежяяымъ;  у  ьсЛхъ  ост&аыисхъ  яжт  тряк- 

смЬ  счает1я:  «на  его  щасяяведя«1д  прнвадвлаптяца»  цатъ,  со  едяныкъ,  ик  бевъ  едвваго. 
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>в4  ТРОЕ  воротъ  у  чдаилы;  его  долий  по*здъ;  страхъ  князя. 

нямъ  у  Соловья  (по  пересжазамъ  Рыбникова),  совершенно  соотв*тствуеть  у 
Кирши  троАкость  воротъ  чурилиныхг:  когда  Владим'връ  вм-Ьст*  съ  княги- 
нею, скорешенько  снарядившись  *®*)  въ  гости  къ  Чурил*,  встр*чаегь  у  дво- 
ра его  стараго  Плена  (отца  Чурилы),  то  этотъ  посл*дн!й 

Для  князя  и  княгвнн  А  княэьямъ  и  боярамъ  хрустальные, 

Отворяетъ  ворота  вальящатые,  Простымъ  1юдя]гь  ворота    о^ованные. 

Владим1ръ.  кань  видно,  отправился  къ  Чурял*  съ  цгьлой  деорней,  и  на-Ьхало 
ихъ  къ  нему  на  дворъ  до  500  челов*къ,  какъ  сказано  въ  другомъ  м*ст*,  въ  томъ 
числ*  и  могуч1е  богатыри  —  Добрыня  Никитичъ  и  старый  Бермята  Василье- 
вичъ.  Это  въ  своемъ  род*  походь  иаЧу1рилу.^^^)Отворепьеворотъ  старымъ 
Пленомъ  даетъ  этому  походу  исходъ  совершенно  мирный:  дорогихъ  го- 
стей повели  за  столъ  и  повары  догадливые  стали  носить  яства  сахарныя  и 
питья  заморск1я.  Князь  со  княгинею  веселъ  сидитъ,  позабылъ  про  проделки 
дружины  чуриловой,  какъ  вдругъ  вздумалъ  выглянуть  въ  окошко  косящатое 
и,  увид*въ  въ  пол*  толпу  людей,  всполошился: 

Но  грЪхамъ  надо  мною  князенъ  учянелося:      'Бдетъ  ко  нц^  король  азъ  Орди 
Князя,  пеня,  въ  домФ  не  случнлося,  Или  какой  грозенъ  иосогь-- 

А  Пленка  старикъ,  усм-Ьхаясь  и  продолжая  подчивать,  успокоиваетъ  князг. 
«продолжай-де  кушать,  *детъ-де  дружина  хоробрая  сына  моего,  молода  Чу- 
рилы (сына)  Пленковича.>  И  это  опять  отчасти  напоминаетъ  удивленный  во- 
просъ  Владим1ра  Соловью:  «царь-ли  ты,  царевичъ-ли;  король-ли  ты,  короле- 
вичъ'ли,  али  грозенъ  посолъ  ляховецк1й?»  Но  тамъ  только  удивленье,  зд*сь, 
передъ  чурйловою  дружиной,  испугъ:  не  касаясь  уже  того,  чтб  наговорено  про 
нее  Влддим1ру  челобитчиками,  одинъ  ея  безконечно-тянущ1йся  рядъ  хоть  кого 
напугаетъ.  «А  какъ  онъ,  государь,  продолжаетъ  Пленъ,  станетъ  передъ  то- 
бою—будетъ  пиръ  во  полупир*,  будетъ  столъ  во  полустол*» — т.  е.  столько 
времени  пройдетъ,  пока  усп'Ёетъ  пройти  предшествующая  Чурил'Ё  дружина. 
А' вышло  и  того  дольше:  пьютъ  они,  ^дятъ,  пот'Ьшаются,  вс^  уже  безъ  па- 
мяти сидятъ;  а  и  на  двор*  день  вечеряется,  красное  солнышко  закатается— 
и  наконецъ-то  подъ*зжаетъ  Чурила  ко  двору  своему.  Но  тутъ  же  былина, 
какъ-бы  безсознательно  повторяя  число,  выше  приведенное  челобитчиками, 
попадаетъ  въ  противор*ч1е  съ  такимъ  долгимъ  шеств1емъ,  когда  говорить, 
будто  молодцевъ  было  всего  за  пятьсотъ  и  до  тысячи.  Такое  же  точно  эпи- 
ческое протйвор'Ьч1е  и  немного  дал'Ье:  некуда  Чурил'Ь  на  дворъ  :Ьхать  и  сто- 
ять со  своимъ  промысломъ  (съ  сопровождавшей  его  охотою — объясняютъ  из- 
датели); некуда,  очевидно,  отъ  т'Ёхъ  пятисоть  челов'Ёкъ,  сопровождавшихъ 
Владимира,  которые  загромоздили  семмерстный  чурилинъ  дворъ!     Не  найдя 


*"•)  Эта  поспешность  его  напоминает»  ту,    с*  ниою  194)  У  Рыбвнкова  въ  пересжм*  Кододоаерсжаго  Ста- 

овъ  побЪжал-ь    сжотрЪть  Содо!  ья    равбойвнка.  Она  не-  рнка  сборамъ  Е|адк]г{ра   прндаш»  даже  отт^вогь  во- 

еогласва  еъ  т*мн  чертяия  барснлй,    прохдяждань  аяствеляый— т^мъ,  что  онъ  тутъ  д  а  д  н  л  с  я  (вАрожтво 

цейся    неподвяжяостя,  кавпя  также    пряпяснваетса  датялся,  аан^чакт  явдателя)  я    посяоркй    водьчу- 

ВдадяШру,    во  должна  прявадл!  жать  вг  бвдявпх'ь  яво-  жлдся  (1,  стр.  262).    Между  т^мъ  атя  выражев1я  очея» 

му  сдою.  рАдвн  п  бндмпигь. 
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на  немъ  м-Ьста,  дружина  чурилова  убралась  на  другой,  окольный.    О  томъ, 
что  н*тъ  м-Ьста  на  переднемъ  двор*,  сообщилъ  Чурилушк*  скороходь,    б*- 
жавш!й   у  него  впереди, — повидимому,    для   развтьдышанья.  Свертсъ  же  всего, 
въ  довершение  торжественности,  передъ  Чурилой  несли  подсолнечникъ,  «чтобъ 
не  запекло  солнце  б'Ьла  его  лица.»  Кто  же  такой,  по  званью,  по  образу  жиз- 
ни,    этоть  горделиво    выступающей   владыка    большой     хороброй  дружины? 
Отецъ  его,  старый  Пленг,    называется   въ  былин*  Сарожениномъ.     Имя  это 
ставягь  въ  соотношен1е  съ  Сурожскимъ  моремъ,  и  сурожанъ  толкують,  какъ 
торговцевъ  по  Су  рожу  *^*).    Такимъ  образомъ  передъ  нами  опять  предводи- 
тель торгово-хороброй  дружины,  только  сухопутной,  а  не  морской,  какъ  Со- 
ловей Будим1ровичъ,  съ  которымъ  оказалось  уже  такъ  много  общаго  у  Чу- 
рилы.  Подобно  Соловью,  онъ,  при  всемъ  своемъ  перев-Ёс*  надъ  людомъ,  со- 
провождающимъ  князя,  сп*шитъ  поднести  князю  подарки  изъ  дорогихъ  м-Ьховъ, 
а  княгин*  камку  б*лохрущатую — т.  е.  и  подарки-то  совершенно  тЬже,  чтб 
у  Соловья  Будим1рович^.  Тутъ  уже  князь  со  княгинею  до  того  возрадовались, 
что  въ  конецъ  позабыли  вс*  жалобы  челобитчиковъ,  а  стали,  напротивъ  того, 
приглашать  Чурилу-обидчика:     «не   подобаетъ  теб*  въ  деревн*  жить,  подо- 
баетъ  теб*,  Чурил*,  въ  К1ев'Ь  жить,  въ  Квев*  жить,  князю  слуоюпть.у  Изъ 
дальн*йшаго  хода  былины  оказывается,  что  онъ  действительно  былъ  пригла- 
шенъ  на  слуоюбу  княжескую,  а  не  въ  земскую  дружину  богатырскую.     По 
какой-то,     не  вдругъ  объясняющейся  причин*,    не  ослушавшись  князя,  Чу- 
рила  у  него  становится  стольникомь.     Въ  этомъ  попомъ  зван'ш    онъ  посы- 
лается Владим1ромъ  созывать  гостей  на  почестней  пиръ,  даваемый  для  него- 
же, новаго,  богатаго  стольника  кияжескаго.  При  этомъ  приказалъ  ему  князь 
Владим1ръ— эбатаго  брать  со  всякаго  по  десяти  рублаЧ.     Издатели   п*сень 
Кир*евскаго  д*лаютъ  прим*чан!е,  что  это  ппборп  за  зовЪу  вгьро ятно у  въ  пользу 
Чурилы  (Р.  П1,  стр.  85).  Думаю,  что  при  богатств*  Чурилы,  это  было  бы 
такого  рода  несообразностью,  какая  едвали  возможна  и  въ  часто-противор*- 
чивокъ  эпос*.  Скор*е  тутъ-зам*чательное  указате  на  братчину -складчину ,  на 
то,  что  и  пиръ  у  князя  дается  тутъ  на  такомъ  обычномъ  у  насъ  въ  стари- 
ну основан1и  ^®®).  Это,  конечно,  также  противор*читъ  т*мъ  признакамъ  цар- 
ственной  обстановки   у  князя  именно  въ  этой  былип*,  как1е  зам*чены  были 
выше.  Но  подобнаго  рода  противор*ч1е   вполн*   объясняется  размовременно- 
СТ1Ю  слоевъ,    различаемых ь  въ  нашей  былин*.     Складчинный  пиръ  у  князя 
совершенно  соотв*тствуетъ,  напротивъ  того,    основамъ  былинъ,    выставляю- 
щимъ  его  нер*дко  удивляющимся  богатству,  а  самого  небогатымъ,    подобно 
тому  какъ  и  въ  л*тописномъ  предан1и  онъ  представляется  неим*ющимъ  даже 
серебрянныхъ  ложекъ.   Князь,  въ  складчину  угощающей  въ  стольномъ  К1ев* 


195)  т.  е.   А>овсвом7  >орю.  Сурожевшв'ь,  Сур  о-  Открыть   свааь  хежду  суроясхъ  ■  сырцонъ,  стровсвпга 

«ец-ъ,  Оуръ  ^  проввкщ*,  прядввмтхв  вг  бвмпахъ  товаразгя,  х^о  ке  столгъво  «ядодопц  свольво  исторвв*» 

и  друпмъ  даца]1ъ:тчвъ  яав.  Суровцу-Сувдальцу  ■  (?)  (Зап.  въ  III  вып.  Кир.,  стр.  ПП). 

СадвА  Новрородсвому.  «Это  сыяъ  гостиный,  сынъ  196)  Тавъ,  оовядшоиу.    повяиаетъ  ато  я  в.  И.  Ву- 

тортоговца  м  сахъ  торговецъ,  тохвуетъ  г.  Веасояовъ,  я  сдаевъ,  говоря,  «гго  поаовщявъ— Чуряда  доляевъ  былъ 

дя>бопытяо-шедвовы>я  товарамя,  а  шедк'В— сырецъ  или  брать  въ  кяяясесвую  вааяу  со  всяваго  пмввавяаго 

еуровецъ,  дат.  веИсшп  (шеЛвоввЙ  рякъ-суровск1й).  гостя  (Русев.  В&ств.  1862  г.  Оят.,  стр.  536), 
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богача,  вла;«ыку  дружины  торговой^  вызваннаго  ивгь  изъ  деревни  къ  себ'Ь  на 
службу, — это  князь  того  былевого  строя,  въ  которомт»  иК1евъ-градъ  являлся 
только  больгаимъ  прекраснымъ  селомъ  (какъ  и  называется  онъ  до  сихъ  поръ 
въ  одномъ  иересказ'Ё  у  Рыбникова)  ^^^).  Чтд  же  касается  того  обстоятельства, 
почему  богачъ  и  самъ  себ*  баринъ  Чурила  не  ослушивается  Владии!ра,  то 
это,  кажется,  объясняется  т-ёмъ,  что  въ  К1ев'Ё  приходилось  ему  очутиться 
поближе  къ  лицу,  хорошо  знакомому.  Не  даромъ  Бермята  Васильевичъ  ска- 
залъ,  какъ  мы  вид-Ьли,  князю,  что  онъ  давно  про  Чурилу  в4даетъ:  когда  но- 
вый стольникъ  сталъ  ходить-  созывать  гостей,  то  поз(1Мгьшкался  у  жены  бер- 
мятиной,  Катерины  прекрасной.  На  другой  же  день,  когда  зазвонили  къ  зау- 
трен*,  по  выпавшему  вновь  сн-Ьгу  зам*ченъ  былъ  св-Ёжчй  сл-Ьдъ.  «Это  не 
зайка  скакалъ  и  не  б'Ьлъ  горностай,  это  шелъ  Чурила  Пленковичъ  къ  ста- 
рому Бермят*  Васильевичу»— шелъ,  надо  думать,  въ  то  время,  когда  старикъ 
еще  допировывалъ  у  Влад11м1ра.  Вотъ  такимъ-то  образомъ  въ  былину  Кирши 
вплетается  второе,  особое  похожденье  Чу  рилы,  съ  ббльшими  подробностями 
передаваемое  у  Кир'Ьевскаго  и  у  Рыбникова  въ  особыхъ  п'Ёснякъ.  Но  прежде 
Ч'Ёмъ  къ  нимъ  перейти,  разсмотримъ  т*  особенности,  как1я  представляютъ 
намъ  рыбниковск1е  пересказы  перваго  похожден'ш  (въ  сборник*  Кир'Ьевскаго 
ни  одного  особаго  пересказа  этого  похождения  не  им-Ьется).  Сюда  у  Рыбни- 
кова относятся  собственно  только  дв*  п-Ьсни  —  въ  ч.  I,  №  45  (отъ  старика 
въ  Колодозер* — Пудожскаго  У*зда)  и  въ  ч.  П1,  №  24  (того  же  уЬзда  отъ 
Поромскаго  Старика).  Въ  первой  изъ  этихъ  п^сень  у  дружины  чуриловой 
«кафтанчики  скурлатъ  сукна,  сапожки  на  ножкахъ  зеленъ  саФьянъ,>  во  второй 
же — каФтаны  голубь  скурлатъ,  чтб  совершенно  подходить  къ  однорядочкамъ 
изъ  голубаго  скурлата,  упоминаемымь  у  Кирши  Данилова  (стихъ  30).  Это 
совершенно  напоминаетъ  такве  же  точно  каФтанчики  и  сапожки  у  Соловьевой 
дружины.  Существенное  отлич1е  отъ  посл*дн«.й  составляютъ  богато  разукра- 
шенные кони  у  дружины  чуриловой.  Кирша  ихъ  называетъ  латинскими 
(ч-Ьмъ  указывается  на  иноземное  происхожден1е),  а  у  рыбниковскихъ  п-ёв- 
цовъ  они  одношерстные,  чтб  совершенно  подходнтъ  къ  одноличности  мо- 
лодцевъ— свойству,  одинаково  принадлежащему  и  чуриловой  и  соловьевой 
дружин-Ь.  Но  совершенную  особенность  первой  состав.!яетъ  то,  упоминаемое 
только  обоими  рыбниковскими  п'Ьвцами  обстоятельство,  что  у  нихъ  источ^ 
нямись  подпоясанось  (разноцветными  струйчатыми  поясами  —  поясняетъ  со- 
биратель— П1,  стр.  120),  а  на  головахъ  «солпаикм — золоты  плаши  (у  Кирши), 
или  золоты  верхи  (у  Поромскаго  Старика).  Относительно  этихъ  последних ъ  вотъ 
чтб  сказано  у  г.  Стасова:  «шапки  съ  золотымъ  верхомъ,  как1я  были  на  челяди  Чу- 
рилы  Пленковича,  встр^чаемъ  въ  п1>сняхъ  у  Сагайцевъ,  на  челяди  Ханъ-Тв- 
са,  а  изъ  Шахъ-Наме  узнаемъ  даже,  что  золотыя  шапочки  издревле  при- 
надлежали къ  костюму  рабовъ>  '^®).  Можно  придать  некоторый  в-Ьсъ  этому 
зам'Ёчан1Ю  на  томъ  основан1и,  что  так1Я  шапочки  представляютъ  чтб-то  кс- 
ключительное  въ  нашихъ    былевыхъ  описаньяхъ  одежды,  а  вм^ст-Ь  и  потому. 


••')  Нв  наше  на  село  яа  прекрасное,  на   славен»  иа       (Рыбн.  1,  стр.  97). 
Шевъ  град»    на«вяаеть  собака   К&днщъ   царь,  н  т.  «.  '**)  ВЬстя.  Ввр.,  1н>ль  1868  г.,  стр.  692^693. 
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ЧУРЙЛЙНЪ    ПОДСОЛНЕЧНИКЪ.     ПОЛЪ-СЕРЕДА    ОДНОГО  СЕРЕБРА.   И    Т.    Д.  бб7 

ЧТО  въ  былин*  Кирши  О  Чу  рил*  встречается  и  другая  черта,  немение  у  насъ 
исключительная:  это  тотъ  подсоянечникь,  которымъ  закрываютъ  Чурилу  отъ 
солнца  и  который  является,  можетъ  быть,  только  упростительною  зам-Ьною 
обычнаго  на  восток*,  самой  природой  предписываемаго  зонтика  ^®^).  Есть  и 
еще  одна  особенность  въ  жилищ*  Чурилы,  упоминаемая  у  Кирши  Данилова 
и  у  Поромскаго  Старика —это  то,  что  въ  его  св*тлицахь  ^полъ-середа  одного 
серебра^  крюки  да  пробои  по  булату  злачены. >  Вотъ  какъ  толкуетъ  это  г. 
Стасовъ:  въ  восточпыхъ  произведен1яхъ  нер*дко  упоминается  полъ— хру- 
стальный, или  изъ  лапись-лазулп,  изображавшей  воду;  тоже  должно  быть 
и  въ  нашемъ  описан1и  пола  Чурилы;  о  середина,  сд*ланная  изъ  серебра,  изо- 
бражала воду,  а  кругомь  этого  подоб1Я  настоящей  воды  шла  полоса  пола,  уже 
не  похожая  на  воду  (значитъ  сд*ланная  не  изъ  серебра)».  (В.  Евр.  1юнь, 
стр.  644).  —  Заодно  укажу  и  на  попытку  того  же  изсл*дователя  объяснить 
другую,  уже  изв*стную  намъ  черту  въ  жилищ*  Чурилы  —  убранство  собо- 
лями, лисицами  и  т.  п.  <Должны-ли  мы  вообразить  себ*,  спрашиваетъ  г.  Ста- 
совъ, что  потолокъ  и  окна  действительно  были  выложены  м*хами?  Наврядъ-ли. 
Это  была  бы  подробность  довольно  странная  и  необъяснимая.  Но  вполн* 
удовлетворительное  объясненю  этимъ  загадочнымъ  выражен1ямъ  мы  получа- 
емъ  въ  <1Дзанглупп>:у  тутъ  разсказывается,  что  потолокъ  въ  дом*  у  одного 
богача  ^былъ  покрытъ  Фигурами  всяких ь  дикихъ  зв*рей,  морскихъ  чудовищъ, 
рыбъ.  Дик1е  зв*ри  аз1ятскихъ  разсказовъ  превратились  у  насъ  въ  бобровъ 
и  соболей,»  и  являются  они  7утъ,  какъ  вс*,  переложенныя  былинами  подроб- 
ности восточпыхъ  оригиналовь,  въ  ур*занномъ  и  сокращенномъ  вид*.  Въ  во- 
сточныхъ  оригиналахъ  было  еще  сказано,  что  вс*  эти  зв*ри  и  животныя 
«отъ  движенья  воздуха  колебались  и  отражались  на  полу»,  значитъ  мы  долж- 
ны тутъ  вид*ть  подь  обычными  восточными  г1Ш(*[ чю.шми  р*зные  барельефы, 
столь  любимые  древнимъ  востокомъ....  Наши  же  былины  забыли  архитектур- 
ное значеп1е  этихъ  рельсФОвъ,  и  принимаютъ  ихъ  уже  прямо  за  д*йстви- 
тельно  т*  самые  предметы,  которыхъ  тутъ  псрБОначально  описывалось  только 
подобие  Это  ничто  иное,  какъ  общ!й  всегдашн1Й  пр'юмъ  былинъ:  такъ  напр, 
чудовища,  зв*ри  и  птицы,  выр*занные  на  пуговицахъ  богатырской  одежды, 
превращаются  иногда  вь  былинахъ  въ  живыхъ,  дик1е  зв*ри  начинаютъ  тутъ 
рев*ть,  птицы  п*ть....>  (В.  Е.  1юнь,  644 — 645).  Собственно  говоря,  это 
встр*чается  въ  былинахъ  довольно  р*дко.  Одинъ  нрим*ръ  уже  встр*тился 
намъ  въ  описан1и  пуговицъ  Ильи  Муромца,  другой  еще  встр*тится  въ  были- 
нахъ о  Дюк*  Степанович*.— Возвращаясь  теперь  къ  Чу  рил*  съ  его  стран- 
нымъ  теремомъ,  я  сп*шу  оговориться,  что  ко  многимъ  подробностямъ  въ  за- 
]с*чан1яхъ  о  немъ  г.  Стасова  должно  поставить  вопросительные  знаки.  Я  не 
стану  вдаваться  въ  разбирательство    этихъ    подробностей.     Повторю  только, 


***)  Въ  окно!  Рахия^  подобный  вонтвв»  уаоякяает-  вечянвъ  п11^сто  вонтива  упомвааетсв   у  ш*с%  также  вг 

ся  до  22.x»  рааъ  (РаисЬе,    Еатауапа   И,  71,  1БЗ,'  Ш,  одном»  пересвав*  бьинвы  про  Дюва  Степановача,  гд» 

96,  179,  184,  386^  IV,  243,  V,  44,  1б1,  233^  VI,  44, 110,  его  несут»  над»  его  государыней  матушвой  —  о  чех» 

397;  УШ,  337,   252,   271,    330,    372,  410  IX,    396,    407.  ннже.  Выше  же  см.  стр.  210  1211  о  аодотом»  аон- 

Въ    МагабгаратЬ— едвали     не   тавже   часто.     Подсол-  тявЪ  у  С1ахцевъ  я  вав^съ  над»  Гутовох». 
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Е168         ЧУЖДЫЙ  склАдъ  чурилы,  илья — подручникт»  князя  (р.  I,  №  45). 

что  до  из0п>стной  степени  можетъ  быть  допущено  вообще  вл1ян1е  на  шько- 
торыя  былины  пр1емовъ  восточной  эпической  кисти,  съ  которой  должны 
мы  были  познакомиться  по  несом и'Ьн но  къ  намъ  заходившимъ  и  устно  и 
письменно  восточнымъ  расказамъ;  но  вл1ян1е  можетъ  быть  допускаемо  соб- 
ственно на  такихъ  былинахъ,  который  и  всЬмъ  своимъ  бытовымъ  складомъ 
отличаются  отъ  бытового  склада  старославянскаго.  Къ  числу  подоб- 
ныхъ  относятся  какъ  былины  о  Соловь*  Будим'фович*,  такъ  и  былины  о 
Чурил*  Пленкович*.  Къ  обрисовк*  составлявшаго  у  насъ  въ  эпос*  явлен1е 
только  чужое,  загьзэюее,  крупнаго  богача-торговца  очень  легко  могли  приме- 
шаться черты,  повыслушанныя  и  позаимствованныя  изъ  расказовъ  о  роскоши 
и  сановитости  торговыхъ  людей  востока'^).  Съ  ними,  впрочемъ,  могли  знако- 
мить и  не  одни  расказы,  а  даже  сама  действительность,  сводившая  отовсю- 
ду на  зевию  русскую,  а  вм^ст*  и  съ  востока,  не  однихъ  же  кочевниковъ- 
насильниковъ,  но  и  торговцевъ. 

Если  вышеприведенное  зам'Ёчан1е  г.  Стасова  о  заимствован1И  заатоеер- 
хихъ  шапочекъ  чуриловой  челяди  у  эпической  круты  восточпыхь  рабоеъ 
действительно  верно,  то  этимъ  подтверждается  подначальное  значенье  ра- 
ботной дружины  чуриловой.  Нужно  ли  повторять,  что  самое  слово  роботный, 
этимологически  связывается  со  словомъ  рабъ  ^*)?  Но  замечательно,  что  дружи- 
ной работною  наделяются  у  насъ  Соловей  и  чурила — лица  загьзоюгя.  Ни  дру- 
жина Вольги,  ни  дружина  Добрыни  (хотя  и  служащая  лично  тому  и  другому) 
не  обозначены  этимъ  именемъ;  не  говорю  уже  о  дружине  владим1ровой,  ко- 
торая собственно  и  не  служить  елсу,  а  только  вызывается,  выспрашивается  имъ 
отовсюду — для  обороны  русской  земли.  Напротивъ  сокольники,  кречетники  и 
т.  д.  владим!ровы  (у  Кирши)  составляютъ  уже  его  слуоюильиЧ  людъ^  и  въ 
пересказе  Колодезерскаго  Старика  они  нолучаютъ  даже  назван!е  трудникоеъ 
работкикоеъ  (числомь  шестьсотъ).  Они  выставляются  тутъ  уже  хорошо 
знающими  про  Чурилушку,  что  онъ  живеть  со  своею  друоюиной  хороброй 
во  Кгвбцть  на  Сороге  реке,  куда  они  отосланы  были  наловъ.  Колодозерск1й 
Старикъ  въ  спутники  князю,  отправляющемуся  къ  Чуриле,  даетъ  Илью  Му- 
ромца, величая  его  при  этомъ  любимымь  подручникомь  княжескимъ.  Что 
Илья — любимый  изъ  богатырей,  это  нодгвеждается  всеми  былинами;  только 
онъ  более  лютмь  народом  ь,  чемъ  княземъ  к1евскимъ.  Въ  этомъ  намъ  првг 
дается  увериться  изъ  дальнейшего,  и-  это  объяснится  темъ,  что  отчасти  уже 
и  выказалось  въ  Илье  —  его  неспособностью  быть  подручникомь.  Въ  были- 
нахъ  о  Соловье  разбойнике  мы  уже  видели,  какъ  самъ  Владим1ръ  очутился 
(въ  прямомъ  смысле  слова)  подъ  рукой  у  Ильи,  а  княгиня  Апргжсеевна  подъ 
другою.  Оба  они  всегда  и  везде  находятся  вместе  со  всей  землей  русской 
за  могучей  его  обороною.  Такимъ  образомъ  слово  подручникъ  не  подходить 
Къ  Илье  и  не  можетъ  быть  подлип нымъ;  столько  же  неподлинна    тутъ,  надо 


*^)  Замечу  въ  >авлочев!е,    что    еще    зан^чвтедьвое  ев  обданамъ,  межжу  воторыхв  сверкають  одвв  сере- 

сходство  съ  быланахв  про  Чурнлу— съ  его  воротами—  брянвые  н  даже  один  нзъ  тяжелаго  аодота. 

Орбдставметъ    въ    Ранаан^     Лавка,   охраняемая   Рава-  *^)  См.  выше  на  стр.  550  првм&чан1е   З-го  стодбц», 

вою,    унрашевиая  вх'соьпхв  воротах  в,    подобящххх-  ои^-аатвою  поиАщеввое  аодъ  М  169  вместо  1б8*го. 
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ЧУ^НЛк  Вг   ПВРЕСК.    КОЛОДОдВ^СКАГО    и  ПОРОМСКАГО  СТЛ1^ИК0ВЪ.  569 

д  угнать,  в  вся  эта  зам-Ьна  Ильею  Добрыыи  (упоминаемаго  въ  данном!»  слу- 
ча*  у  Кирши):  богатырь-спутникъ  служить  тутъ  просто  лшцомь  безъ  ртьчей 
и  безь  дтьла,  а  подобное  полои(ен1е  ужь  Иль-Ь-то  совсЬмъ  не  свойственно. — 7]род- 
кость — только  не  еоротъ,  а  сгьней — ^встр-Ьчается  и  у  Колодозерскаго  Стари- 
ка, только  уже  безъ  того  входа  людей  поважн'Ье  въ  одн'ё,  а  поплоше  въ 
друг1я  '^'};  какой  мы  зам-Ьтили  въ  древнемъ  пересказ:^  Кирши  (а  у  Пором- 
скаго  Старика  даже  девят^о  стьней — по  трое  каждаго  рода — но  опять  безъ 
разгравичивающаго  значения  входовь).  Подобно  роботыичкамъ  княжескимъ,  в 
работнички  чуриловы  идутъ  съ  поля  тремя  толпами— въ  сто,  въ  дв-Ьсти,  и 
въ  триста  молодцевъ. 

Однвъ  нолодецъ  получше  всФгь:  Брови  быдто  у  черна  собо1н; 

Волосинки— золота  дуга  серебряная.  Съ  коня  на  конь  персскакиваетъ, 

Шея  у  Чурыы— 'быдто  б^^ый  снФгъ,  У  нолодцевъ  шааочки  подхватываетъ, 

А.  дртко  быдто  наковъ  цвФтъ  На  гоювупиш  шапочкв  покдадываетъ, 
Оч1  быдто  у  ясна  сокола,  (Р.  I,  стр.  264). 

А  у  Поромскаго  Огарнка  онъ  изъ  сЁдла  въ  с^дло  перемахиваетъ,  череаъ 
третье  да  ва  четвертое,  въ  верхъ  копье  подбрасываетъ,  изъ  ручки  въ  ручку 
н&дхватываетъ-^(111,  стр.  124—125).  Словомъ,  это  уже  вна1б011ая  вамъ  10^ 
рошо  общеапическая  игра  богатырская  (см.  выше  стр.  16). 

Думаю,  что  эам^няющее  эту  игру  у  Колодозерскаго  Старика  подхваты*- 
вав1е  шаоочекъ  состаоляетъ  уже  порчу;  чтб-же  касается  у  него  волосинокъ* 
шрмтшй  ёуш,  то  это^  можетъ  быть,  примешалось  сюда  отъ  сказочныхъ  зо* 
лотовосыыхъ  отроковъ  ^^).  Испуга  Владим1ра  при  внд±  Чурилы  съ  его  боль- 
шою дружввою  у  Колодозерскаго  Старика  уже  неим'Ъется.  Зато  овъ  нетоль^ 
ко  что  сохревился,  но  передается  даже  съ  большею  полнотой  у  Поромскаго 
Старя 


Владим1ръ  то  свд'Ьгь  »а  дубовымъ  стодонъ,  «Лди  тута  Ъдетъ  король  съ  Литвой^ 

Взадъ  да  ваередъ  стать  поелзывати:  *^)  Ам  тутъ  -(дуть  сватовщвкл 

сОхт!  мгК,  ухе  куда  де  буде  Н1гЬ1  На  моей-то  племявнвцы  1юб«ввыя 

•Алл  же  тутъ  Фдетъ  уже  царь  съ  Ордой,  На  душкФ  Забавы  на  Путятвчвой.» 

Замечательное  приведенье  сватовщиковъ  въ  чиел*  грозныхь  гостей, — указы- 
ваюп^ее,  конечно»  на  исконный,  насильственный  видъ  сватовства. — Порази- 
тельны поел*  .  этого  у  Поромскаго  Старика  лукаво-добродушныя  слова  ста- 
раго  Плена:  «Да  не  бойся-тко,  Владим1ръ,  не  полошайся:  тутъ  в^дь  "Ёдетъ 
сынишко  мое,  премладое  Дурило  (сынъ)  Пленковичъ  (Р.  П1,  стр.  124).  И 
у  Колодозерскаго  Старика  онъ  называетъ  его  сынишкой  Чурилченкой^  но 
тутъ  это  служить  только  отв-Ётомъ  на  слова  Владимхра:  «не  твое  ли  это  ди- 
тятко любимое»  (I,  стр.  264); — такъ  что  все  это  м-Ьсто  въ  упомянутомъ  пе- 
ресказ:^, очевидно,  попорчено.  —  Дал^е  въ  немъ,  сверхъ  изв'Ьстныхъ  подар- 


*^)  7  Вмодоверскаго  Старика  век  какъ   бухто  про-  каин,  по  которым»   ов»   уподоАиетъ   Чуркду  Эрнкеу 

жохять  к  уа  тА,  м   в»  др7Г1я,  м  въ  третьи   с1вк,  а  по-  (См.  Зам.  въ  IV  вып.  Ккр.  стр.  ЬХХХУ). 

томъ  7не  въ  таремы  8датоверх1е.  *^)  Поераывать— въ  бережводубровской  побывапо»^ 

"*)  Вврочемъ  г.    Бевсововшъ     чолжуетсш  ато    какъ  ьЪ^    отры&овъ    изъ    которой    пркводктся    у   Рыбв.  1« 

кукеаарный    ииибъ^въ  сваей    съ  другими  прнюа-  стр.  266. 
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570  чуршА  стольнинг,  постедьникъ.  любовь  къ  нему  апраксш: 

ковъ  княгин'Ь  и  князю,  упоминается  также  золотая  казна — см^ты  н'Ьгь»  какъ 
чурилинъ  подарркъ  князьямъ  и  боярамъ,  чтб  опять  теки  наооминаеть  Со- 
ловья Будим1ровича,  не  забывшаго  так^е  и  спутниковъ  княжескихъ.  Прини- 
мая подарки,  Владим1ръ  въ  нашемъ  пересказ*  находить,  что  не  довл-Ьетъ  Чу- 
рил*  жить  въ  К1евц*,  а  довл^етъ  ему  жить  въ  К1ев'Ь — у  него,  у  князя,  въ 
курятникахы  слово,  отличающееся  большею  простотой,  бдльшимъ  соот- 
в'Ьтств1емъ  сельскому  быту,  ч-Ьмъ  сто^ьничанъе  Чурилы  у  Кирши  Данило- 
ва ^.  Впрочемъ,  дал-Ье  въ  нашемъ  пересказ*  Чу  рил  у  шк*  достается  другая 
должность; 

И  возговоритъ  княгиня  ОпракЫя:  И  кладал  бы  згоювьице  высокое 

«Ахъ  же  ты,  солнышко  Вяад1И1ръ  князь!  И  сидФгь  бы  у  зголовьвца  высоваго, 

Положл-тко  Чуршу  въ  аостедьнвк!,  Игралъ  бы  въ  гуеелышки  яровчаты  ^, 

Чтобы  стлал»  онъ  перину  пуховую  И  спогЬшал  бы  князя  Влад1м1ра. 

Этими  гуслями  Чу  рила  еще  больше  сближается  съ  Соловьемъ  Будим!ровиче11ъ; 
а  приведен1е  ихъ,  этого  средства  эпическаго  для  влюблен1я  и  причаровыва- 
шя,  всл'Ьдъ  за  выборомъ  для  него  княгинею  должности  постельника,  прямо 
указываетъ  на  то,  что  между  нимъ  и  княгиней  завяжутся  тутъ  отношеа1Я,  окон- 
чательно напоминающая  Соловья  съ  Запавой.  И  д'Ьйствительно  нашь  оере«* 
сказъ,  съ  зам-Ёчательною  чистотой  въ  обороте,  зам'Ьчаетъ  дал'Ье,  что  Чурнла 
спогЬшаетъ  князя  Владим1ра,  а  кнлгину  Опраксгю  больше  того.  Н^колько 
иначе,  но  въ  сущности  сходно,  говорится  объ  этомъ  въ  отрывке  взъ  побы* 
вальщины,  записанномъ  въ  Бережно— Д у бровскомъ  Погости  г.  Рыбнвковымъ 
и  приводимомъ  у  него  въ  вид'Ё  прим'Ьчан1я  къ  этому  м'Ьсту  нашего  пере- 
сказа (ч.  I,  стр.  266).  Пожаловалъ  его  князь  въ  постельники,  и  стиладъ  Чу- 
рила  постели  мягкхя...  погЁшалъ  князя  игрою  на  гуселкахъ,  о  кнлгинм  9у- 
рилу  у  души  дероюала.  Опять  иначе,  и  въ  высшей  степени  поэтически  пе- 
редается та-же  черта  у  Поромскаго  Старика:  Чу  рила,  какъ  и  у  Кирпш,  по- 
ступаетъ  тутъ  въ  стольники,  и  вотъ  тутъ-то,  во  время  служенья  его  за  сто- 
ломъ,  учинилось,  что 

Прешадая-та  княгиня  Лпракс1Я  Помути ^ись  у  меня  очи  ясвыя.1 

Рушааа  нясо  лебединое,  Еще  говорила  таковы  слова; 

Да  обр-Ьзада  руку  б'Ьду  правую,  «СвФтъ  государь  ты  Владим1ръ  князь! 

И  сана  говорила  таково  сдово:  Премдадояу  Нурилу  сыну  Плеоковичу 

сНе  дивуйте^а,  жены  нн^  госнодск1я»  Да  не  на  пой  ему  сдужбФ  быть: 

Что  обрЪзада  я  руку  б1|у  иравую:  А  быть  ему  въ  поетельникахьш.,. 

Я  смотрючись  на  красоту  Чурилову,  Св^тъ  государь-м  Вда||1М1ръ  шяиь 

На  его  на  кудри  на  жедтые,  Снял  Чурида  съ  этой  (Гомшммы— 

Т.  е.  ДОЛЖНОСТИ,  поясняетъ  собиратель, — съ  должности  стольника; — однако  же 
сд-Ёлалъ  не  но  княгинину — ооставилъ  на  большиву  на  иную,  во  ласковые  за- 
зыватели*^'),  т.е.  въ  ту-же,  въ  какой  онъ  является  д4йствующивгь  у  Кирши. 


205)Ивг  •топкурят&шчаяъяЧуридмг  Б«>сово^ъ    Вемояову    побр«теа1е  сенавтруняой  дмрн 
жняятк  соотв*тств1е  съ  тАмъ,   что   у   Эрнас»  сяжволоп    сот,   наводжщнмъ,  яиъ  н  Чуряда,   своею   шжрош  сшк» 
•ыл  п*тух»  (?)  (Стр.  4  XXIX).  «а  людей 

*»)  Эта  гуседьяаа  агра  Чураш  вапошшаета  г.        «')  А  Эрмася^-бо»  машатаеп  (Вемотеаъ). 
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ПВРВСК.    КОЛОДОЗ.    и   ПАЫОВСК.   Д«ЙЬТВ1В   ЧУРИЛЫ   НА   СТАРИЦЪ.  К71 

у  Колодозерскаго  Старика,  гд*  Чурила  уже  былъ  постельниковгь  (по  исполвен- 
йому  желанью  княгини)  онъ  вдругь   переименовывается    надоумившимся  кня- 
земъ  также  в1>  позовщички,   Чтб  же  касается  бережно-дубровской  побываль- 
щины, то  йт»  ней  Н'Ьгь  никакого  переименовыванья,  а  высказывается  снисхож- 
денье  Владим1ра:  «пришла  ты,  княгиня,  мн-к  въ  любовь,  и  я  тебя  въ  этой  ви- 
ны прощу,  а  то  быТеб*  головка  сЬчи...»  (Р.  I,  266).    Всего  этого    похож- 
деыья  Чурилы   съ  княгиней   совсЬмъ   не  имеется   у  Кирши.    Оно  однакоже 
было  изв^тно  и  до   г.  Рыбникова.  Уже  въ  1  т.  Прибавлений  къ  Изв'ёст'гямъ 
Ак.  Наукъ  напечатана  была  отдельная  тьсня  объ  это&гь,  записанная  свящ. 
Фаворскижь  въ  сел*  Павлов*  (Нижегородской  Губерн1и).  Тутъ  на  пиру  у  Во- 
лодии1ра  Сыславшча  (довольно  редкое  въ  былинахъ  испорченное — Святосла-^ 
йпчъ)  княгиня,  какъ  и  у  Поромскаго  Старика,  рушила  лебедь  б*лую  (одно  изъ 
пяти  на  двадцати  яствъ)  и,  заглядевшись  на  Чуриву  на  Цыпленковича^  порезала 
себ*  руку  л*вук),    до  со  стыду  со  сраму  подъ  столъ  руку  св*сила.  Всл*дъ 
же  за  гкмъ  она  тутъ  сама  находить,  что<негоденъ  Чуривушка  въ  постель- 
нячки...  сказана  Чурив*  служба  явленая:  ему  *здить  по  городу  по  К1еву...« 
Княгиня  Апракс*евна,  какъ  не  трудно  вспомнить,  у  души  дероюала  не 
одного  Чурилу.   Мы  уже  вид-Ьли  ея  отношен1я  къ  чудищу  Тугарину,  привод- 
ппя  въ  негодоваи1е — даже  Алешу  Поповича. 

Впрочемъ,  мы.  8ваемъ  уже,  что  не  одна  Апракс*евна  для  Чурилушки 
В31гкнвла  мужу.  Но  кром*  указанной  у  Кирши  жены  бермятиной,  вотъ  чтб 
говорить  пересказъ  изъ  Павлова  о  Чурил* — уже  въ  большинп>  зазывателя 
«когда  по*халъ  Чуривушка  по  К1еву,  загляделись  на  него  вс*  люди; — гд*  д*- 
•ушкм  гацдшть — заборы  трешшатъ,  а  гд*  молодушки  глядятъ — лишь  оконенки 
31ев1гь»  а  гд*  стары  глядятъ, — ^манатьи  на«се*берутъ,  (т.е.  мант1и  дерутъ, 
шюравляютъ  ивдатбли;  вместо  же  стары,  надобно,  думаю  я,  читать  старицы, 
такъ  оно,  по  крайней  м*р*,  у  Поромскаго  Старика:  смотрючись  на  кра- 
соту чурилову,  старицы  по  кельямъ  опакишь  дерутъ,  молодыя  молодицы  въ 
големмще...  красные  д*вки  очелье  *^)  дерутъ  '^.  Вотъ  тутъ- то,  совершен- 
но уже  потерявшая  стыдъ  Апракс1Я  вторично  заявляетъ  Владим1ру.  что  не  на 
этой  служб*  Чурил*  быть,  а  быть  ему  въ  постельникаось.  Тогда  Владим1ръ,  видя, 
что  б*да  прешла,  просто  высылаетъ  Чурилу  изъ  К1ева. — У  Колодозерскаго 
Старика  ил  княгиня  не  повторяетъ  своего  требован1я,  ни  Владим!ръ  не  вы- 
водится такимъ  образомъ  изъ  своего  поразительнаго  долготерп*н1я.  Чурила 
идеть  тутъ  приглашать  ко  Владим1ру  1смлде^)^-(^олрг.  Непосредственно  за  этимъ 
сл*дуетъ  похожденье  съ  женой  бермятиной,  соединяющееся  такимъ  образомъ  въ 
одну  сяюдвую  п*сню  съ  другими  двумя  похожден!ями.  —  Напротивъ  того  у 
Поромскаго  Старика  в  у  в*сколькихъ  другихъ  п*вцовъ  олонецкихъ,  а  также 
у  одного  съ  Сузунскаго  Завода  (Кир.  Ш,  стр.  87 — 90)  похожденье  съ  женою 
бермятиной   является,    какъ  отд*льная  п*сня,   особнякомъ.  Прежде  ч*мъ  пе- 


***)  П«рех»  еороян,  гояовжого  убора,  ж«д)1ме11аго  на  Иначе  вмранено  то  ]Асто  въ  бабьей  старив*  нп  Кшв- 

сцернху  (об»аоен1е  г.  Рыбяпова^Ш,  стр.  12в).  ской  Волостн: 

**)    Эта  послАдшш  черта,   повторяющаяся  у  раат-  На  его  дАвкж  мядять— вояотм  пеяи  жо1ият% 

штх%  оквцовъ,  совершенно   напоминает»  то,  чтб  пря-  Стары  бабы  мядятъ— прядяцы  донять 

вямваое»  о»  Вапавою   от»  чарунщей  првЁ  Сояоввн.  (Р*  Ц  ^  М)* 
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572  продики  дружииы  чуриловой  ъъ  кшвф; 

рейти  къ  сравнительному  разбору  этого  паслгьдндго  подожденья  Чурвл4| 
Остановлюсь  на  былин']^  Поромскаго  Старика  объ  основвомъ  пр](.ождедьи 
чурилиномъ.  Былина  эта — самая  подробная,  *но  вовсе  не  многор'Ьчйвая.  Когда 
Владим1ръ  князь  на  пиру  своемъ  распот'Ёшился,  то  вышелъ  онъ,  государь, 
на  крылечко  перенос,  зр*лъ-смотр*лъ  во  чисто  поле  и  увид-бль  толпу  му^ 
оюиковь  все  Кгевлянъ,  обращающихся  къ  нему  съ  мольбою:  сд^й,  государь, 
свой  праведный  судъ,  дай  на  Чурила  сына  Пленковича»  Они  знаютъ  его  по- 
тому, что  люди,  переловивш!е  у  нихъ  рыбу,  «скажутся-называются  дружиною 
чуриловой.»  Вс*  принадлежности  у  этихъ  людей — роскошныя:  плутивца  у  с*- 
токъ  серебрянныл,  камешки  позояоченнмву  тетивки  семи  шелковъ  (это  нашь^ 
м  инаегь  гиелковые  паруса  Соловья  Будим^ровича).  Шелковыми  оказываютс| 
и  тенета  у  другой  дружины  чуриловоб^  той,  которая  переловила  зв^ей^ 
Всл']^дъ  за  т-Ьмъ  тутъ  же,  во  очью  у  Владимира,  появляются  и  сами  Чурилов- 
цы  въ  числ* — до  пяти  сотъ.  а  Стали  по  К1еву  уродствовати:  лукъ-чесвокъ 
весь  по  вырвали,  б'Ьлую  капусту  повыломали.»  Такими  цосл'Ьдств1яни  ихъ  чисто 
разбой  ц  ическаго  нашеств1я  вполн'Ё  выясняются  совершенно  сельскхя  свойстваи1е- 
ва,  главн  ыя  богатства  котораго  оказываются  тутъ— въ  огородахъ.  Но,  кром1; 
разорен  1я,  дошло  тутъ  и  до  насильствъ  въ  такомъ  род-Ь: 

Старшъ-то  старухъ  обезв1Ьчилв,  Бояра-то  просягь  со  боярынями. 

Молодить  до  кододецъ  соромы  де  доведи,  6<А  мужпш  ои^родникпй 

Красныхъ  д'Ъви1гь  оиозорили.  «Дай,  государь,  сюй  праведный  суя^! 

Бьютъ  чедомъ  князю  ввтмъ  КШомы  Дай  на  Чуриа  сына  Шенковича». 
Князи-то  просягь  со  княгинями,  (Рыбн.  III,  стр.  121). 

Мн'Ь  приходить  на  память  одно  м'к^то  въ  пстор1и  С.  М.  Соловьева,  гд-к  ^• 
оюина  богатырская  выставляется  враждебною  щоюшкамъ  ^^^).  Оно  будетъ  в^рно^ 
если  уничтожить  обобщете  и  сказать — друоктна  чурилова.  Но  между  дру)1^11^ 
ной  такого  рода  и  друоюиною  земскою  общаго  н^тъ  ничего.  Посл'ё  ^того  мо* 
жетъ  выясниться  и  значенье  тЬлъ  словъ.  н^большаго  эемекой  дружины,  Илья 
Муромда,  которыя  уже  попались  намъ  выше,  при  пропо^аньи  Шьи  со  станиш- 
никами: <искаэюите  обо  мнгь  Чуримь  ПленНошичур.  Они  должны  быть  ра1Гно- 
сильны  словамъ,  съ  какими  обратился  тотъ  же  Илья  къ  корр^евичамъ  подъ 
Черниговомъ:  «чините  обо  мн^  такову  славу,  что  святая  Русь  не  пуста  сто^ 
итъ,  много  въ  ней  с^авныхъ  ногучихъ  богатырей»  ^^^).  Пусть  же  такая  слава 
о  богатыряхъ  охранителяхъ  дойдетъ   и  до  Чурилы»  насильника  и  обидчика! 

Однакоже  въ  нашей  былине  Илья  Муромецъ  не  является,  чт4,  оо  всей 
в'Ёроятности,  должно  быть  объяснено  его  отсутств1емъ  въ  это  время  изъ  К1в- 
ва.  Праведнаго  суда  просить  Юевъ  не  у  Ильи,  а  у  своего  квязя^  Между 
просящими  всл^Ьдь  за  князьями  и  боярами  неоосредственно  идуть  огородим- 
тем.  Собиратель,  въ  выноск-Ь,  поправляеть:  мрооюане,  Я  же  думаю,  что  по- 
правки тутъ  вовсе  не  нужно:  подъ  жалующимися  посл'ё  жняэей  и  бояргь  дол* 
жны  разум'Ёться    гЬ,    у  кого  истреблены    овощи,    т.  е.  именно    огородники. 


210)  Въ  ХШ  т.,  въ  обрксовжЪ  внутревняго  состожя!а       стя^мъ  г.  Солвввева»,    понЪщ«нжо1   въ  Вшблаотел*  дк 
хревней  Руо.  Съ  втой  сторовы  томъ  втотъ  былъ  пою        чтен1в  того  же  тодв,  вогда  вышелъ  ХШ  томъ. 
рввобрая»  шл  сттЛ:    Русски  ввродный  вяосъ  IIере^^ь  311)  См.  выше  стр.  289. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Ихъ  же,  надобно  думать»  разуиФбТЪ  Шддт11ръ  подъ  ^осгплми  торгощми^^ 
Еоторыхъ  называетъ  он;ь  неразунньши,  а  к1]язейг&ояр'ь-г-*иуды1^и  за  то,  ч'^о, 
они  обращаются  къ,  цацу,,  не,  знающему  посельица  чу^и^ина.  Цо  ктгън-бов- 
ре  его  знаюгь«  Они  описываюгь  кнлзю  и  м'Ёсто,  и  устройство  двора  чури- 
лина,  уже  намъ  знакомое^  а  на  томъ  двор']^  оказывается  тутъ-  у  Чуриш  др. 
с€^^ид,есятм  теремовъ. — Вогь  и  поднимается  князь  туда,  на  Ночай  р^цу<>  под- 
нимается со  князьями  со  брярами,  со  купцами  и  со  гостями  торговыми.  При- 
бывъ  туда  и  увид^въ  все,  годовою  качаегь  князь,  приговариваетпь;,  (корав[а 
мн:Ь»  не  цродгади  мн^.»  —  Выходмтъ  изъ  теремовъ  на  падовую  улицу  старъ. 
матеръ  челояфкъ  въ  соболиной  шуб-Ь  подъ  самитомъ  съ  пуговицами  |^ьяч- 
ными  изъ  краснаго  золота*  зоветъ  Владии1ра  хл:^а  кушати— 

«Кшкг  те^ да  111096»  вмуп,  Я>  говорпъ»  Пмшю;  «о^енц  Сороцяявцъ „...,,     , 

Хотя  зил»  бы  у  кого  хдФба  вушдтял— ,      Я  в'^дь  члиио^-огь  ее»  (Наткшшд.—  I 

Такимъ  образомъ — этимъ  словомъ  г^сть  окончательно  выясняется  купеческо$г 
пррдс^ожденье  Чурилы.  Но  .это  не  м'кшаетъ  ему  им'^ть  при  себ'Ь^  именно, 
въ  элтъ  переякдз'Ё,  ц:Ьлый  рядь  Сг1ужилыхъ  чиновъ,'  пАражаю^щих-ь  княза. 
Владимира  с^имъ  барскимъ  вцдом?». 

Ивъ  Ч1ста  псия  тоша  лояшилася...  Та.  тодпа  9а  лаоръ  прошла                         -.    •     '] 

Говорил  В1адии1ръ  таково  сюво:  Новая  ивъ  поля  появилася, 

«Не  тугь  и  Фдегь  Ч/рило  сывг  [Тюн-  'Бдегь  иоюдцевг  дп  ю  пятя  яхъ  сот^... 

ювго?»  «Не  тутъ  Л1  Фдетъ  Чгрило  сыпъ  Паввкови^'Ь?» 

—  и*п  ^трваа  сына  Цлвщювкиа?  — 'Бяуп  тут*  чуряяови-та  етодмшш^                  •  [ 

.'Вд^тъ.  тутъ  нуряювы  тО;Иовары-.  .  .    {?ы6л,  Ш,.  стр.  1Н}.           ч 

Наконецъ  то  вы']^зжаегь  новая  толпа  бол^Ье  тысячи  челов^къ,  и  середи  этой  с}^лц 
(вспомните  древнее  значен1е  этого  слова  =рати,  войску)  купавъ  ^'^)  молодец1>, 
разод*Ьтый  роскошно,  какъ  и  отецъ  его.  Сила  чурилова  ушла  ^ю  своимт»  тереу.. 
мамъ,  а  самому  сказала  про  гостей  незна€мыхь..Т\тъ  онъ,  какт»  и  во  вс4х>; 
пересказахъ,  идеть  въ  свои  кладовыя   за  подарочками, — но  совершенно   оср-,, 
бённымъ  образомъ    распред1?ляетъ  ихъ:    кром*    Владим1ра    кназя,    которому,  , 
какъ  и  у  другихъ  п±вцовъ,  дается  тугь  сорокъ  сороковъ  соболей,— бо^^ръ-тр^ 
дарилъ  да  все  лисками,  купцовъ-то   дарилъ  все  куницами,    мужиковТ)-то  да- 
рилъ  золотой  казной...  Такое    особенное    предпочтенье    посл-Ьднимъ  едва  ли. 
не  должно  быть  объяснено  желаньемъ  вознаградить  ихъ    за  понесенные  ими 
убытки.  Но  въ  такомъ  случа-Ьгости  эти — незнаемы  только  для  докладывавших'^.^ 
о  нихъ,  а  ему  самому    хорошо  изв-Ьетны.  Едва  ли    не  подобнымъ    обрдзомъ, 
.  действ! Й  Чурилы  Пленковича  объясняются  в ь  нашемъ  пе(1есказ*Ь  и  сл*дующ1я» 
Д0.1ЖН0  быть  несколько  проническ1я,  слова  Владимира:  «хоть  и  многр  на  Ч^урИ; 
ла  было  жалобщиковъ,  а  теперь  на  Чурила  я  суда  де  не  дамь.»  Да  и,  не  за^ 
ч'Ьмъ,  такъ  какъ  жалобщики  совершенно  ублаготворены.— Но  -уакъ  оно  исклю-. 


312)  В<мг.    X  7  б  «  в  ъ  (сврбск.  у  б  а  в.)  —  нраеввый        (Првм.  г.  Везсовов»  въ  I  ч.  его  Во«гарсвагк    П1^«т 

(Ирвут.  к  7  п  *  ■  V  I— бЪднй)  перс,  хубъ— прекрасный.        стр.  3). 
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574  вьмины  о  чурШ'Ш  и  сккг.  6  начала  москвы  (у  г.  Шлпелш). 

чытелъно  гь  тонъ  чз0одп>^  представителенъ  котораго  служить  ПоромскМ 
Старикъ.  Въ  этой  примирительной  постановк'Ъ  Чурвлы  нельзя,  мн^  кажется, 
не  признать  попытки  приблизить  это,  чуждымь  пачаломъ  проникнутое  ли- 
цо,, къ  осйовноиу  складу  порядковъ  шевскихъ. —Вместе  же  съ  тень  въ  (юл^ 
выгодвомъ   св'Ёт^    является  тугь  и  Владим!ръ    князь. 

Прежде  ч^мъ  перейти  къ  заключительному  похожденью  Чурилы,  передавае- 
мому, между  прочимъ,  и  въ  особой  п-Ьсн-Ь  Поромскаго  Старика,  не  могу 
не  обратить  внимап1я  на  недавнюю  еще  попытку  нашего  многоуважаемаго  исто- 
рика, И.  Д.  Беляева, — поставить  былины  о  Чурил^  въ  соотношен1е  съ  истори- 
ческими сказашями  о  начал'Ь  Москвы.  Говоря  объ  издавнемъ  заселен1и  Суздаль- 
ской Руси  боярами — выходцами  изъНовгорода,  онъзаМ'Ёчаетъ,  что«они  управля- 
ли ею  отъ  имени  Новгорода,  подобно  тому  какъ  Волынскую  и  Галицкую  землю 
держали  за  собою  тамошн1е  земск1е  бояре  землевлад^ьцы  въ  родЬ  сказочныхъ 
Дюка  Степановича  и  ЧурилыПленковича,  или  стараго  Плена,  отца  Чурилы.» — 
Дал^е  онъ  останавливается  на  томъ  обстоятельств'^  въ  одногв  изъ  сказан1й  о 
Москв'Ь,  что  князь  Дан'шдъ  Александровичъ  просить  у  боярина  Кучка  двухъ 
сыновей  его  къ  себ'Ь  во  дворъ  и  говорить  такъ:  «аще  не  да  даси  сыновъ 
своихъ  мн1(  во  дворъ,  и  явъ  на  тя  войною  пойду  и  тебя  иечомъ  побью,  а 
села  твои  красныя  огнемъ  пожгу.» — «Это  требовате,  зам^ч^еть  т.  Б^яевъ, 
совершенно  одинаково  съ  требован1емъ  К1евскихъ  князей  отъ  Волывскихъ  и 
Галвцкихъ  земскихъ  бояръ,  какъ  видно  изъ  народной  былины  о  томъ,  что 
велик!й  кн^.зь  Владим!ръ  Святославичъ  требовалъ  отъ  Волынскаго  боярина, 
стараго  Пдеиа,  чтобы  онъ  отпустилъ  къ  нему  на  службу  своего  сына  Чу- 
рилу  Пленковича.  Отсюда  ясно,  что  Суздальск1е  князья  въ  зд'1я11немъ  краю 
повторяли-то,  чтД  прежде  д'Ьлали  К1евск1е  князья  на  Волыни  и  въ  Галич1!, 
такъ  что  самое  народное  предан'ю  зд'ёсь  является  какъ  бы  повторен1емъ  при- 
днепровской былины.»  *'^)  Не  отрицая  этой  преемственности ыежАУ  тЬми  и 
Другими  князьями,  а  вм'ЬстЬ  сът^мъ  и  издавней  черты  исторической  (въ  широкомъ 
смысле  этого  слова)  въ  приглашен1и  независимаго  Чурилы  на  службу  въ 
К{евъ,  я  никакъ  не  вижу,  при  всемъ  моемъ  уважен1п  къ  нашему  историку, 
отпечатка  аемскаго  боярства  ни  на  Чурил'Ь,  ни  на  отц'Ь  его,  старомъ  Плен^. 
Совершенно  другое  д^о— Дюкъ  Степановичъ,  былины  о  коемъ  должны  насъ 
занять  въ  скоромъ  времени.  Того  въ  самомъ  аЬлЬ  сами  п^вцы  называють 
$олриноМ9\  стараго  же  Плена,  напротивъ  того,  нетолько  не  над^яютъ  они 
этимъ  зван1бмъ,  но  даже  положительно  отзываются  о  немъ,  какъ  о  гоетл 
(купце)  Сароаюанинл.  Если  и  онъ,  и  Чурила,  своею  роскошною  и  бар- 
скою обстановкой,  действительно  выказывають  себя  боярамну  бЬм^шими 
людьми — то  ббльшиии  по  богатству,  по  имущественному  преобладашю.  Это, 
Можалуй  себе,  и  боллрстео,  но  купеческое,  торговое,  какииъ,  впрочемъ,  было, 
собственно  говоря,  и  боярство  новгородское.  Между  иимъ,  и  между  муаки- 
«олсм— ^новгородскими  или  К1евскими— общаго  н^тъ  ничего;  оно,  это  бояр- 
ство торговое,  не  ведаетъ  подъ   собою  общей  для  всехъ,  основной,  земской 


аИ)  Г|мШ  ВАотвв»  1361  г.  Мауп,   еур.   1в  ш  М  (отмм  И.  Д.  В»мваА-0имв1я  •  шмм» 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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ПОЧВЫ.  И  поступа!  на  службу  къ  каязьянъ,  оно  не  ставовитсв  вфмскымш^ 
а  только  чисто  служилымь,  дФорскимь. — Существенная  разница  между  би- 
лннами  о  Чурил±  и  сказа  нЫми  о  начале  Москвы— и  въ  томъ,  чтотамъ  кнвзья 
заставляють  бояръ  поступать  къ  себ*  на  службу  у|ровою,  8Д*сь  же  самъ 
Владишръ  князь  сначала  роб*егь  передъ  Чурилой,  уступающимъ  обык- 
новенному прпглашенью.  Этимъ  Владширъ  какъ  бы  старается  только  задоб- 
рить, сд*лать  ручною^  безвредною  силу,  начинавшую,  было,  вредить  ему  лнч- 
п6^  забирать  его  имущество  княженецкое.  Владим1ръ  тугь  дЪВствуетъ  также 
совсЬмъ  не  какъ  вемекгй  князь:  забирая  Чурилу  къ  се(№  во  дв(фъ,  онъ  н 
не  думаетъ  о  суд'Ъ  надъ  нимъ  за  обиды  его  народу.  Только  въ  изводи,  со- 
жранившемся  у  Поромскаго  Старика,  все  ато  сглажено,  какъ  мы  видели,  тЬмъ^ 
что  Чурила  какъ  будто  бы  самъ,  добровольно,  ублаготворяетъ  мужиковъ  на- 
д^леи^емъ  ихъ  золотою  казною. 

Зато  между  былинами  и  сказаньями — полное  соотв1тств1е  въ  томъ,  что 
какъ  въ  первыхъ  Чурила  заводить  любовную  связь  съ  княгиней,  такъ  м  в^ 
посл-Ьднйхъ  Кучковичи  соблазняютъ  жену  княжескую.  Это  кончается  даже 
трагически — уб'юшемъ  ими  сообща  съ  нею  князя.  И  между  былинами  о  Чу- 
рйл'Ь  есть  трагическ'ш,  только  гибнущимъ  является  въ  ни1Ъ  не  князь  (остаю- 
Щ1ЙСЯ  даже  совсЬмъ  въ  сторон'Ь),  такъ  какъ  и  самая  связь  любовная  завязы- 
вается тутъ  у  Чурилы  съ  женою — не  князя,  а  одного  изъ  ближнихъ  людей 
его.  Обь  этой  связи  мы  знаемъ  уже  изъ  былины  Кирши  Данилова,  только 
тамъ  она  передана  неполно  и  безъ  развязки.  Эта  последняя  напротивъ  того 
имеется  въ  н'Ьсколькихъ  п'Ьсняхъ  у  Рыбникова  и  въ  одной  у  Кяр^евскаго. 
Сюда  же  относится  и  выше  уже  упомянутая  п^сня  Поромскаго  Старика 
(Р.  III,  ^^),  служащая  какъ  бы  прямымъ  прододжен1емъ  пЬсни  Кирши  Да- 
нилова. Ч'Ьмъ  кончается  та,  тёмъ  начинается  эта— сл'Ьдами  на  порохе  сн'Ьга 
б'Ьлаго,  вьшавшаго  во  время  заутрени.  Если  о  самомъ  звон^  къ  вей  не  упо- 
мянуто у  Поромскаго  Старика,  то  у  него  весьма  точно  опред^енъ  зато 
самый  празднйкъ-— благовещенье.  Дал^е — у  старика  позабыто  выпадймш$  ««ов* 
дочкошъ  серебрлндшхъ  изъ  сапогъ  чурилиныхъ  (и  не  сказано,  какъ  эти  гвоз- 
дочки подбирались  ребятами:  <гЬмъ*де  ребята  головы  кормятъ>  (особая  черта 
роскоши  вънашемъ  щетолФ)  *'^).  Катерина,  женаБермяты,  къ  которой  идетъ 
тутъ  Чурила,  оказывается  дал'Ье  Катериной  Микуличпой^  т.  е.  какъ  будто 
сестрою  Настасьи,  жены  добрыниной  (такъ  оно  и  во  вс^хъ  пересказахъ 
рыбниковскихъ).  Но  между  гЁмъ  какъ  Настасья  въпродолженш  долгихъл^тъ 
соблюдаетъ  верность  супружескую,  Катерина  легко  изм'Ёняетъ  своему— впро- 
чемъ  старому  мужу.  Она  зазываетъ  черезъ  окно  Чурилу,  говоря  ему,  4то 
Бермятаго  дома  не  случилось  (онъ,  между  гёмъ,  у  заутрени).  Вачинаютъ  они 
играть,  по  хрустальной  доск1»,  въ  шахматы  серебряйные— на  такихъ,  выска- 
зываемыхъ  ею,  выгодныхъ  исключительно  для  него  услов1Яхъ:  ся  тебя  шь 
играю,  тебя  Богъ  простить,  а  ты  меня  поиграешь,  тебе  сто  рублей.»  Та* 
кимъ  образомъ,  трижды  ей  давши  шлть^  выигралъ  онъ  триста  рублей..Тугь 
она  бросала  и  доску  и  шахматы,  и  говорила  таюя  слова,  которыя,  очевидно. 


1И  Ор.  в»  П|н*м§  г.   ВмсиВР^^  въ  IV  «п.  Шлл.   К|ф.  в«р.  ХОУ. 
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ЫЬ  ЧУРИЛА   И   ЖЕНА   БВРМЯТЫ;   РАЗВЯЗКА  ТРАГИЧЕСКАЯ. 

приыадлежатъ  къ  одному  и  тому  же  былевому  изводу  со  словами  княгини 
Апракс1и  5  того  же  п-Ьвиа. 

Пре||дадое  Чурнло  ты  сынъ  Швяковщчь^  На  твоя-^е  на  перслт  злячеяые: 

Я  не  знаю  нграть  еъ  тобой  во  шахматы,  11о1гЪша1ся  у  меня  разумъ  ю  буЯвой  гомм], 

Я  не  знаю  глядеть  на  твою  красоту»  ИомутиЛвсь  у  меня  очм  ясные, 

На  твои  то  на  кудрв  на  желтые,  Сиотрючвсь  ре^  Чурило,  на  твою  красоту. 

Она  уводитъ  его  къ  себ^  на  кровать  слоновыхъ  костей.  Начали  они  забае- 
лятися^  да  пом'Ёхой  является  тутъ  лицо,  встр'Ьчающееся  и'въ  н'Ькоторыхъ 
другихъ  былинахъ  и  въ  сказкахъ,  безъ  всякаго  имени  собственнаго,  а  просто 
какъ  дгьвка  чернавка,  Вотъ  она-то  даетъ  знать  обо  всемъ  въ  церковь  своему 
госпо4Ину.  Старое  Бермято  сп^гаитъ  домой,  стучитъ  во  кольцо  серебряи- 
ное^изв'Ёстный  намъ  былевой  пр1емъ  ^'^),  стучитъ  до  третьлго  накона  изо  всей 
могуты  богатырскгя,  вс!;  терема  пошаталися,  маковки  полома1ися,  (ч^мъ 
подтверждается  причислен1е  Бермяты  къ  богатырямъ  въ  одномъ  изъ  выше 
разобранныхъ  пересказовь).  Тутъ  Катерина  Микулична  выб'Ёгала  върубаиич" 
кгь  безъ  пояса,  въ  чулочкахъ  безъ  чеботовъ  (такъ  оно  и  въ  другихъ  рыбни- 
ковскихъ  пересказахъ,  и  въ  данномъ  случа:Ь  совершенно  ум'Ёетнр,  тогда  какъ 
н-^которыми  певцами,  особливо  же  превосходнымъ  во  многихъ  отн6ш^н1яхъ 
Рлбининымъ,  эта  эпическая  черта  употребляется  иногда  мм  къ  селу  ни  къ 
городу)  ^'^.  Отпирала  она  ворота  широк!е  и  аапуцода  Бермяту  Васильевича. 
С!вой  неприборъ,  несмотря  напраздник>,  рбъясняетъ  она»  какъ  оно  въэтихъ 
случаяхъ  водится,  нёздоровьемъ,  а  про  зам:кчаемое  имъ  въ  тереме  платье 
чурилово  говорить  ему:  «У  моего  у  родимаго  брателки  конями  съЧуриломъ 
пом^няноси,  цв±тнымъ-то  платьемъ  побраталоси»  (замечательное  указание  на 
подобный  обычай  лс/ьнм  при  вступленш  въ  братство  названое  ^^^).  Бермята  же 
беретъ  саблю  со  стопки  и  идетъ  въ  спальню  къ  жен*,  гд*  и  находить  на 
постели  Чурилу — 

,         Н9  н1,'^>)  лучшая  зорянька  просв'Ьтила,     Чдрмова  кровь  прмяяаетеЯ| 
Острая  сабелька  промахнум;  По  тоЯ-де  по  еерлды  ирцвчныя 

Не'  бФлыЙ  горо1ъ  рязстилается.  Чурвювы  кудрм  валяются* 

Но  этвыъ  трагедгя  ещд  не  окончена.  Катерина  выказываеть  .настоящук>|  креп- 
кую любовь  къ  Чурил:Ь:  «брала  она  два  ножа  острые,  отановила  шъчеренемъ 
въ  сыру  землю  и  съ  рааб^гу  цадала.иа  нихъ  грудью.  Съиевольнымъсочув* 
ств^емъ  зам'Ёчаеть  при  этомъ  п-Ьвецъ: 

Иогибнуло  дв%  головушкя, 
•  Чтб  хорош!»  головы,  наилучшая.  * 


215)  Часто  употребляется  п  юго-еямяшсяомъ  юосй.  319)  Мояшо   яиошип^  а  лоашшЬт^шшоШш    айшкЛ 

316)  Ок.  жъ  моей  еа  ■«тя^  я«  IV  ч.  п^сеп  Рибнкяом       ор7«1я  неяцсу  Д1онедо11ъ  ш  Гямвоап  в%  Ия1ал». 
стр.  ХХХУШ.  9ЛЩ  Рцт>-*>чг#б1ИГмм111 ».  РкЯкММмЧШ,  «^М). 
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ЧЕРНАВУШКА.    ЧУРИЛА   И   КАТЕРИНА   У   Р.    П,    №   23    И   24.  6)1 

А  старый  Бермята  Васидьевичъ,  дождавшись  воскресенья  Христова  и  проживъ 
нед'клю  св-Ьтлую  (время,  когда  не  в'Ьнчаютъ),  обвенчался  съ  давкой  черна- 
вушкой. 

Если  читатель  припомнитъ  былины  о  Михаил!;  Потык*,  то  ему  сейчасъ 
же  бросится  въ  глаза,  что  такимъ  же  точно  образомъ  женится  и  этотъ  бога- 
тырь, по  совершен1и  казни  надъ  своею  женой,  па  своей  спасительниц'Ь  огъ 
этой  изм'Ьнницы,  Анн1>  королевичи-^,  по  н'Ькоторымъ  пересказамъ  оказываю-^ 
щейсн  также  весьма  некрасивою,  черною.  Можно  указать  также  на  совер- 
шенно черную  спасительницу  сербскаго  богатыря  Марка  Кралевича,  дочь 
арапскаго  краля,  къ  которой  онъ  чувствуетъ,  всл'Ьдств1е  ея  черноты,  глубо- 
кое отвращен1е  **^).  Впрочемъ,  такихъ  чернавушекъ  отыщетсп  въэпосЬразныхъ 
народовъ  не  мало.  Он-Ь  должны  принадлежать  къ  эпическим ь  образамъ  са- 
иымъ  издавипмъ  и  въ  основ*  ихъ  черноты  должно  заключаться  н*что  миви- 
ческое.  Стороэюевое^  такъ  сказать,  значенье  чернавушки  въ  нашей  былин-Ь 
также  должно  быть,  по  своей  основ Ь,  миеическимъ.  Ономожетъ  разъясниться 
черезъ  сопосгавленю  съ  соотв^тственнымъ  стороэн:евымъ  образомъ,  но  обра- 
зоиь  мужескимъ,  въ  греческихъ  миеахъ;  я  разумею  Аргуса  ^*").  Известно,  что 
его  мяогоочитость  объясняется  многочисленностью  ночкыхъ  зв/ьздъ^  и  самъ 
онъ  такимъ  образомъ  является  миеопъ  ночи.  Не  тотъ  же  ли  самый  миеъ 
надобно  вид'Ьть  въ  основ*  и  вс*хъ  нашихъ  дтвокь  иернавокъ'! 

Но  возвратимся  къ  сравнительному  обозрГпью  пересказовъ  нашей  бы- 
лины. Пересказъ  Поромскаго  Старика — самый  полный.  Всего  ближе  къ  нему— 
записанный  въ  Тихви1юборскомъ  Погост*  Каргопольскаго  У*зда  (безъ  имени 
п*вца — Р.  II,  №  24),  гд*  недостаетъ,  сравнительно  съ  нимъ,  весьма  немно- 
гаго.  Конецъ  чрезвычайно  сжатъ  и  отличается  особсннымъ  оборотомъ: 

Тугь  Берията  бра1ъ  саблю  во  труп,  Не  два  яблочка   еваЛилося^ 

Вырубцъ-то  головушку  Чурнлушк11.  Дв1ь  головушки  скатилося. 

Всл*дъ  за  гкмъ  надо  поставить   пересказъ    Латышова  (Р.  11,  №  23).     Тутъ 
позабыто  начальное  выпадапье  пороши,  нозато    не  забыто  выпаданьв  гвозде»)^ 
'  позабытое  въ  №  24  той  же  И  части. 

Уже  въ  этомъ  посл*днемъ,  вместо  поэтической  р-Ьчи  Катерины  Чурил* 
у  Поромскаго  Старика,  сказано  просто:  <не  могу  бол*  играть  съ  тобою  во  шахма* 
ты^ — пойдемъ  ко  мн*  во  спальню  во  теплую.»  У  Латышова  же  это  м*сто  уже 
окончательно  стерто:  «полно,  Чурилушка,  въ  шахматы  играть,  пойдемъ,  Чури- 
ла,  опочивъ  держать.»  Доносчица  на  Катерину  названа  тутъ  совершенно  испор- 
«^енно  просто  старой  служанкой.  Но  зато  зам*чательную  подробгюсть  состав- 
ляетъ  дал*е то,  что,  поел*  перваго  удара  Бермяты  въ  кольцо, Катерина,  несмотря 
на  шатанге  теремовъ,  того  не  пытаючись,  продолжала  забавляться  съ  Чурилой. 
Уб1ен1е  же  Чурилы  передано  едвали  не  лучше,  ч*мъ  у  Поромскаго  Старика: 


***)  Вув»  Серб081я  П*сш  Н,  М  64.  смго,  стр.  ХС!!.— о<Ик  уб!»!"  Аргуса,  отороаппмго 

*о)  Ср.  Зам.  г.  Ваавовова  жъ  IV  вно.   в1веа»  Карцев-       юную  1о,  драшсомъ,  оыадАвающпт  о».. 
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678      чурилА,  БЕРМятА  И  КАТЕРИНА  У  Р.  I,  №  46,  III,  №  26. 

Не  сгЬтъ  ворюшва  просв^тнлась,  А  чуриоша  головка  катается 

Востра  сабля  ироиахнуяася;  Не  б1!лы8  горохъ  разсыпается; 

Не  скатная  жемчужинка  катается,  Чуролгаа-то  кроаь  раиимется. 

Но  объ  участи  Катерины — ни  слова.  Точно  также  оно  и  въ  бабьей  старикл 
тъ  Кижской  Волости,  напечатанной  у  Рыбникова  въ  ч.  I,  подъ  №  46.  Эта 
посл^^дняя  въ  другихъ  отношен1яхъ  сохранила  однако  же  довольно  недурно 
основныя  черты  былины.  Правда,  что  Бермята  передала  нъ  ту  тъ  въ  Ерму,  ***) 
что  чернавка  является  тутъ  д*вкой  целядичной.  Когда  же  она  тутъ  преду- 
преждаетъ  Катерину,  что  донесетъ  обо  всемъ  Ерм*,  та  пытается  задобрить 
ее:  «я  теб'Ё,  д'Ьвка,  башмаки  куплю;  я  теб'Ё,  д:&вка^  сараФавъ  сошью.»  Но 
об-Ьщанья  Бермяты  оказываются  бол:Ье  существенными:  «буде  правду  гово- 
ришь— я  замужъ  возьму,  а  неправду  говоришь — голову  срублю.  Такъ  оно 
и  уТр.  Потахина  III,  №26.  Пересказъ  этого  посл-Ьдняго  отличается  доволь- 
но большимъ  объемомъ.  Не  смотря  на  н'Ёкоторые  признаки  решительно  об- 
наруживающейся порчи,  въ  немъ  есть  зам-Ьчательныя  особенности.  Въ  вача- 
л±  былины  поперем'Ённо  упоминается  то  Кирилушка^  то  Чирнлушка  (а  въ 
одномъ  и^с1±  А^уке  Кирила),  потомъже  п-^вецъ,  какъбы  спохватившись,  по- 
правившись, постоянно  говоритъ — Чирияушка.  Совершенно  искал'Ьчено  дру- 
гое имя — Бермята,  обратившееся  тутъ  въ  Бельму.  Вместо  одной  изъ  глав- 
ныхъ  принадлежностей  чурилиной  круты,  сапоговъ  саФьянныхъ,  "*)  тутъ  у  не- 
го дапотг^м  сели  шелков»,  обыкновенно  относимые  къ  кругЁ  каличьей.  Кром'Ё 
того  у  него  тутъ,  подобно  Сокольнику,  шапочка  ушиста,  пушиста  и  над- 
вгьсиста  —  такъ  что  спереди  не  видно  лица  б:к1дго,  а  сзади  не  видно  шеи 
б-Ьлыя  *^^);  чтб,  въ  положеньи  Чурилы,  конечно  неим*етъ  смысла. — Все  это 
признаки  порчи.  Къ  зам'Ёчательнымъ  же  особенностямъ  относится  жалоба 
Катерины  на  то,  что  Кирила  вечоръ  не  бывалъ  и  *ства  у  нея  залежалися; 
что  Вельма  сначала  отв'Ёчаетъ  на  извЬты  чернавушки:  «знала  бы  д'Ьвка  свое 
'Д'кло  дворовое,  знала  бы  д-Ёвка  коровъ  доить >  и  т.  д.  Когда  онъ  подходитъ 
къ  своему  дому,  то  видитъ  коня  чирилушкина,  зоблетъ  пшену  б^лоярову, 
тогда  какъ  собственный  его  конь  пргототань.  У  выб-Ьгающей  на  стукъ  его 
Катерины  (кром*  того,  что  она  безъ  чеботовъ)  «женск'ю  волосы  растрепаны, 
нужная  грудь  показаная,  б*лое  лице  намазаное.»  Особенно  же  яркая  особен- 
ность въ  самомь  конц1э:  расправившись  съ  Чурилою,  Бермята  Васкльевичъ 
«поворотъ  сд*лалъ  къ  Катеринушк*:  гд*  пала  головка  чурилушкина,  и  тутъ 
пади  головка  катеринушкина.>  Такимъ  образомъ  и  ея  смерть — отъ  его  руки. 
Прямо  поел*!  этого  онъ  отправляется  въ  церковь  и  венчается  съ  д'Ьвкой  че- 
лядичной. 

Не  трудно  заметить,  что  главнымъ  образомъ  по  разеязкгь,  рыбников- 
ск1е  пересказы  между  собою  расходятся.  Между  т*мъ  какъ  Поромск!й  Ста- 
рикъ  приписываеть  смерть  Катерины  самоуб1йству,   два  другихъ  просто  по- 


**0  А  шо  Вевсовову    жъ  втомь    В  р  м  *  сохр&вмось  круявяа  ве  лапотвм,  отмФчаеп  овъ   в%  а10(1ашп— с» 

жреваее  Е  р  м  1  й    (Гермесъ)!!!  вамекомъ  ва  вввкствое   л*тоов«аое  в^сто  о  сборк  «а* 

***)  Уае   г.  Буслаев»    завйтвлъ,  что  пйвець   особев-  вв  съ  лапотвввовъ  в  с%  воеящвхъ  савога   (Р.  ВЬаш. 

вое  ввашиНе  обращает»  ва  воетровоеые  оапогв  вавы-  1863  г.,  Ожт.,  стр.  58в). 

соввхъ  вабдувап  у  Чурвлк   съ  хружвною^   по  бида  "*)  У  А.  Сарафамом   шев  вАжвой. 
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чурилА  И  БВРМятА  въ  пврЕСк.  СУЗ.  ЗАВ.  (братанье).  579 

забывають  про  ея  судьбу,  каргопольск1Й  пересказъ  выражается  очень  неясно 
о  паден!я  двухъ  голову шекъ,  а  аотахинсюй,  прямо  противоположно  Пором- 
скому  Старику,  рубить  и  катеринину  голову  рукою  Бермяты.  Къ  этому  же 
подходить  и  пересказь  сь  Сузунскаго  Завода,  записанный  Д.  П.  Соловьевымъ 
и  первоначально  напечатанный  вь  Прибавл.  кь  III  ч.  Изв.  Ак.  Наукь,  а  от- 
туда взятый  вь  сборникь  Кир*евскаго  (IV,  стр.  87—90).  Туть  Бермята  го- 
ворить Катерин*:  «женю  я  тебя,  княгиня  моя,  на  другомь  жених*,  на  дру- 
гомь  жених* — вострой  сабельк*».  Вь  начал*,  какь  у  Кирши  и  Поромскаго 
Старика,  упоминается  туть  пороша  сшыа,  но  по  ней  туть  сл*дочки  малымь^ 
то  малы  коротешеньки,  которымь  дивятся  собирающееся  кь  нимь  старики: 
особая,  женоподобная  даже  подробность  у  красавца  Чурилы.  Ею,  очевидно, 
обьясняется  вь  нашей  былин*  то,  опять  таки  только  вь  ней  и  упоминаемое 
обстоятельство,  что  подь  нимь  травка  муравка  не  топчется,  лазоревый  цв*- 
точекь  не  ломится...  ***)  Дал*е  пересказь  Сузунскаго  Завода  особенно  близко 
подходить  кь  пересказу  Потах ина,  такь  что  оба  невидимому  относятся  кь 
одному  и  тому  же  изводу.  Вь  обоихь  не  им*ется  выпаданья  гвоздочкобь 
(впрочемь  также  и  у  Р.  I,  №  46;  II,  №  24).  Вь  обоихь  н*ть  вымышляемой 
Катериною  мгьны  платьевъ  между  братомь  ея  и  Чурилой;  только  вь  пере- 
сказ* сузунскомь,  Катерина  думаеть  выпутаться  при  помощи  совершенно 
особой  хитрости:  про  колпакь  ^'*)  она  говорить,  что  ей  подариль  его  батюшка, 
про  перчатки — что  матушка,  про  каФтань — что  братець,  про  саФьянны  са- 
пожки— что  сестрица,  и  все  это  для  Бермяты  Васильевича:  «хочу  я  тебя  сря- 
дить лучше  стараго,  лучше  стараго,  лучше  новаго.»  Кь  особенностамь  при- 
надлежить  и  то,  что  Пермитьевъ,  ^^^)  превысокгй  господинъ,  для  придан1Я 
себ*  бодрости,  велить  сгьнной  дгь$ушкгь — доносчиц*  налить  себ*  чару  зеле- 
на вина  и  выпиваеть  ее  на  единый  духь.  —  Самая  же  выдающаяся  особен- 
ность вь  сл*дующемь  обращеньи  оскорбленнаго  мужа  къ  своему  оскорбителю: 

Выходи-ко  ты  Чурпло,  серед!  пола, 

До  тебя'^то  мнть^  Чурило^  дгьла  нтьту^ка^ 

Мы  еь  то(^ой^  Чурило,  побратувмея. 

Можно  бы  думать,  что  вь  посл*днемь  стих*  такая  же  точно  ирония,  какь  и 
вь  словахь  Пермитьих*:  «женю  я  тебя  на  другомь  жених*.»  —  Но  предше- 
ству.ющ1й  стихь — до  тебЛу  Чурила^  мнгь  дгьла  тьтъ — какь  будто  указываеть 
на  то,  что  весь  его  гн*вь  устремлень  на  одну  жену. 

Теперь  будеть  кстати  упомянуть  еще  объ  одномь  пересказ*-— Петроза- 
водскаго  У*зда,  Кижской  Волости,  Андрея  СараФанова  (Р,  III,  №  25).  Туть 


***)  Въ  высшей  стелеяв  легкою  походною,  •амФчаегь  пакам»   друанвы  чурнловой. 
г.  Вевоововъ,  отчмса  Гержее»;  ою  не  отодьао  шеп,  ^)  Это  воаепю  шчровпво  шшл   Вернатв  ««■  Пвр« 

еаажьво   аетЪп,   ва  чтб    увавывада   в    его   крыдатаа  мала  другвхъ  перескавовъ.  Къ  вовынъ  чертамъ  првяа- 

обувь.  Эта  йоедйдваа    бнха  вохотав;— у  Чурваы  же  дхежатъ  туть  в  часовне,    прв  првхохА    Чурвды  вы- 

вывададв  вав  подошевъ  ГВ08ДВКВ  серебркввне.  Кра-  ходащ1е  еъ  «оваранв  ввъ  дона   Перввтьвхв,    какг 

еота  Чурвды,  превоевосвмаа  въ  быдввагв,  вапонвваетъ  востоавво  ведвчаетса   тутъ  Катеркна   Нвкудвчна.  Къ 

красоту  Гермеса.  (Эрнвса)(стр.  ЬХХХУ!).  првавакамъ  же  порчв  првваддежвтъ  то,  что  ве  укаав- 

**^)  Оаъ  вавывается   тутъ    аодотымъ,  что  соотв^т-  во  мАсто,    гдЪ  ваходвдся  тогда  Пермвтьевъ,  а  равно 

'  ствуетъ  въ  рыбввховсквхъ  быдввахъ  аодотымъвод-  в  времв  посФщевьв  чурвдвва. 
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$50     '  ЧУ^ШК   и  БВРМЯТА   —   ПрБРАТ,?11Ы    (у  Р.   ЦК   ?>^  ^5^^ 

Чурила  д1;^ствительно  оказывается  братомъ  пазванымъ  Бурмлна  Ивано^ча 
(имя  орлть  своеобразно  испорчено).  Не  сл-Ьд) етъ-ли,  поел*  этого,  В1Гксто  по- 
брату  емся  въ  пересказ*  сузунскомъ  предположить  первоначальное  побра- 
талися,  и  пощаду  его  Пермитьевьшъ  "объяснить  памятью  о  существованЕИ 
между  ними  подобпаго  братства?  Не  даромъ  же  и  Илья,  останавлив  я  Добры- 
нину руку,  уже  занесенную  на  Алешу,  напомыилъ  ему  о  братств*  иазва- 
иомъ  съ  Поповичемъ.  Пересказъ  Сузунскаго  Завода  вм*ст*  съ  .дара^анов- 
скимъ  въ  такомъ  случа*  указывалъ  бы  на  совершенно  особый,  почти  без- 
сл*дно  пропавш1й  изводъ  былины. 

Но  ежели  подобный  изводъ  въ  свое  время  существовалъ,.  то  пересказ1> 
СараФанова  представляется  уже  совс*мъ  исказившимся  его  отголоскомъ.  Онъ 
*детъ  въ  поле  поляковать  со  удалыми  со  добрыми  со  молодцами  —  д-Ьло  ие 
совс*мъ  для  него  обычное;  при  этомъ  беретъ  онъ  конмш/са  маломочпаю  ^^^)^ 
чтб  уже  совсЬмъ  не  соотв*тствуетъ  богатой  его  обстановке.  Чурилушку 
провожаетъ  дтьвушка  челядннка^  черная,  последняя  подляночка,  въ  другомъ 
мест*  называемая  тутъ,  устами  Бурмяна,  общею  полюбовницей  -^  до  такой 
степени  опошленности  и  унижения  доведена  тутъ  эта  былевая  черная  д(ьва. 
Она  подаетъ  Чурил*  поводъ  и  сов-Ьтуетъ  ему  взять  пудовую  палицу  {рубле- 
вую— сказано  дал-Ье;  первоначально  же,  надо  думать,  было  боевую)^  а  также 
и  оруэюье  малопульное ^ — такъ  какъ  ему  встретится,  по  ея  словамъ,  сила- 
армг'я  великая.  Не  смотря  на  вс*  увещанья  подляночки»  Чурила  ые  бвретъ 
ни  малицы  ни  оружья.  Въ  бол*е  полномь  вид*  былины,  надобно  думать,  под- 
л пночка  тъ  этого  заключала,  что  онъ  *детъ  совс*мъ  не  поляковать.  Чурила 
вы*зжаетъ,  встр*чается  въ  чистомъ  пол*  съ  Бурмяномъ  и  говоритъ  ему: 

Нын-Кче  крестаиы  побратаемся: 

Будь-ка  ты  мнЪ  нмиФчку  брать  розной. 

Не  братъ  родной,  будегаь  14>сть  честной. 

Посл*днимъ  стихомъ  указывается,  надо  думать,  ыа  то,  что  Чурила  скоро 
будетъ  у  Бурмяна  въ  дом*  хозяиномъ  (т.  е.  у  его  жены),  самъ  же  хозаинъ 
поел*  этого  какъ  бы  окажется  гостемъ.  Дал*е  п*вецъ  прямо  перескакиваеть, 
къ  Катерин*  Микуличн*,  которую  называетъ  сестрицей  Ч^ рилы  Пленковича 
т.  е.  по  муж*,  его  брат*  названомъ.  Она  величается  у  него  также  и  бога- 
тыргией  великой.  Катерина  скоренько  б*жала  по  чисту  полю,  поймала  коня 
за  шелковъ  поводъ  (коня,  надо  думать,  мужнина)  привязала  коня  къ  зелену 
саду  й  насыпала  пшены  б*лояровой: 

•'Вшь,  пей,  конь,  ты  нечиетый  духъ\      А  для  своего  братца  родямаго, 
Я  не  ради  тебя  покланяюся,  Д|я  своего  гостя  любнмаго  Ч^). 

Самому  же  Бурияну,  съ  нахальн*йшею  откровенностью,  объясняемою  только 
испорченнымъ    видомъ  былины,    она  выговариваетъ:    «возьми-тко  ты  денэгь 

**^)  Ворона,    прнбавлево    ьъ  переснааЪ,    ■  вачааь-       ронъ,  а  скорее — ворояой  вон^. 
■ая  бувва— большая.  Думаю,  что  это  едва  лв   ввя  Во-  **•)  Т.  е.  дм  Чурвды, 
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УБ1ВН1В  «щмI^иI^^;  .сашмгвейстю  люштл  (дурмяна).  Лв4 

ц-Уу  тьюящу.  а  от;бай  шьЛ  Чури^ушку  Шенковша.»  Жедаиье  ея  (вслФ>|0Т91е 
ирооуска,  надо  думать)  оказывается  вдругь  исоо^иенлымь:  «выводила  она  во 
чисто  поде»*-надо  догадываться,  что  Чуралу.  который,  вместо  вымышленнаго 
шиякованья,  прискакать  къ  ыей  —  но  къ  чему  же  тугь  поимыеанье  кфнл  и 
1^одкупл$те  мужа?  Все  этон'Ьсто,  очевидно,  испорчено  до  нел'Ьпости.  «При- 
водила она  (т.  е.  Чурилу)  во  высокъ  теремъ,  и  замкнула  она  во  дубовый* 
ларь,  въ  одной  ру6ашечк1^  безъ  пояса,  въ  однихъ  чулочикажъ  без-ъ  чеботовь».*^ 
Дал'Ъе  зъ  такомъ  же  именно  виде  выходить  и  Чурилушка  изо»  ларя,  т.е.  та- 
кая раадлтость  |Относнтся  прямо  къ  нему,  а  не  къ  ней,  ч'Ьиъ  опять  таки 
увааываетоя  на  пропускъ,  въ  которомъ,  по  всей  в'Ьроятиости ,  говорилось  о 
70мъ,  какь  Чурилушка  т>9тбабнлся  съ  нею — прежде  ч^мъ  очутился  въ  лар%. 
^Посиди-тко  тамъ,  «риговариваеть  Катерина, — авось  онъ(мужъ)  къиамъ  не 
^ротится.1)  Между  т-ёмъ  Бурмянъ  возвращается  через'ь  полтора  часа.  Взб'Ь- 
2|ш?>,  онъ  богатырски  разбиваетъ  ларь  ударомъ  ноги;  потомъ,  уже  бачо 
всякаго  сострадан1я  къ  выскакивающей  у  брату,  скорешенько  отсЁкаетъ  ему 
голову.  Тутъ  Катерина  наЗи1вастъ  его  сильнымъ  могучииъ  богатыремъ  и 
упрашиваетъ:  «гд'ё  пала  головушка  чу рилина,  туда  пущай  падетъ  головка  ка- 
теринина.»  Сказавъ:  ачтб  же  у  тебя  не  гость  гостить— видно  пакоститъ», 
мужъ,  не  задумавшись,  рубитъ  и  ей  головку— совершенно  какъ  и  у  Вота* 
хвва  и  въ  перескав'Ь  еузунскомь.  Но  въ  занимающемъ  насъ  теперь,  траге- 
Д1я  проведена  еще  дал'^е.  Погубивъ  и  жену  названаго  брата,  Бурмянъ  воз- 
горается ненавистью  къ  доносчиц'ё: 

Звам  бы,  яНка,  коровъ  довть,  Завела  доказывать,  доклзываЯ... 

3|ии1а  бы,  д1^ка,  телтъ  поять,  Стреаетадо  ей  еордце  дивочье. 

Не  знала  бы  ты,  дЪвея,  мужнрхг  женъ  губятъ.  Разгор'Ёлось  его  серцв  богатырское, 
Заведа  говорить,  договаривай,  Онъ  отсМгь  г  ной  буйпт  голову 

Но  этою  новою  кровью  не  смылъ  онъ  со  своей  сов'Ьсти  прежней  крови:  по- 
"^халъ  къ  своимъ  товарищаыъ  и  говоритъ  ииъ:  «я  недолго  гостилъ,  всного 
випъ  натворилъ» — и  товарищи  соглашаются  съ  нимъ,  поясняя: 

«Не  хбатило  у  тебя  ума  ра9ума\ —     Равдумадся  Бурмянъ,  савъ  раогшичллщлх 
Ты  уб1иъ— побил»  три  годовушки.»  с  Дайте  вы  мн'П  коня  добраго  и  т.  Д* 

Ему  подаютъ  и  коня  и  копье  и  онъ  уЬзжаетъ  — *но  только  для  новаго  пре* 
ступлешя: 

Пустить  онъ  коиье  о  еыру  вемлю.  Со  «ой  со  великой  со  досадушиа 

Вострьигь  концовъ  во  б1»Д}Ю  грудь:  IIрвда^ъ  онъ  себя  тутъ  смеретушкп. 

А  товарищи  богатыри  могуч1е,  до  конца  выдерживая  какъ-бы  значете  хора  въ 
трагедш  древнихъ,  вторично  разсуднли  о  мемъ  такимъ  образомъ: 

0 

Я«  хватило  у  п$го  ума  рааума^ 
Иогубидъ  онъ  свою  душу  гр'Бга11}Ю. 

Зам'Ьчательнос  объясне1!1е  п(.ест)илен1я  —  не^ааум^смъ,  нрмводящее  область 
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мраФстеенную  къ  одному  зааменателю  съ  умственною]  Въ  основе  тутъ — ^то- 
же воззр'Ьн^е,  которое  сказалось  въ  дух'Ь  савюго  языка  нашего:  припоииииъ 
Мономахово  Поуче1|1е  съ  у  потреблен нымъ  въ  неиъ  проиненоваи1еиъ  разврат^ 
ныхъ  женщиыъ — нелп>пыми\ — Если  же  обратить  вниманье  на  то,  что  кровь 
проливается  въ  нашей  былин-Ь  не  даромъ,  что  пркчиною  тутъ — д*йствитель- 
наа,  кровная,  какъ  говорится,  обида  ^*^),  обида,  вывывающая  на  месть^ — 
го  нельзя  будегь  не  зам-Ьтить,  что  и  эта  посл'ёдняя  не  извиняетъ  пролвт1я 
крови  въ  сознаньи  народномг,  что  такое  пролит1е  во  всякомъ  случае  пред- 
ставляется ему  пре€туплетем)ъ.  Оно  не  преступно,  по  общему  смыслу  бы- 
лииъ,  только  для  обороны  слабыхъ,  вдовъ  и  сиротъ,  насилуемой  врагамя 
земли,  Бурмянъ  не  руководствуется  такими  высшими  побуждениями;  имъ  ру- 
ководствуеть  личная  страсть,  и  потому-то,  по  народному  представлвй1Ю.  не 
стало  у  него  ума-разума.  Тутъ,  конечно,  не  обошлось  и  безъ  вл1ян1я  хри- 
ст1анскаго:  оно  прямо  сказывается  въ  нашей  былин'Ь  следующими  за  при- 
анэньемъ  Бурмяна  въ  уб1бстве,  такими  его  словами: 

Т[о  сесв^^тному  есть  согр1Бшеньице, 
Въ  будуще^1Ъ  в-Ьц*  н*гь  прощеньпца. 

(Р.  III,  стр.  131).  Но  вл'|ян1Ю  христ1анскому,  въ  этомл^  по  крайней  кЬр^, 
отношети,  долженъ  былъ  быть  открытъ  легкий  доступ  ь  въ  сов•Ьсть-раз^мъ 
д1арод!1ыЙ9  ежели  въ  эпос^  нашемъ  является  почти  незам'Ьтнымъ  столь  раз- 
витое въ  эпосе  разныхъ  народовъ  начало  кровавой  меспш. 

Какъ  ни  плоха,  ни  попорчена-вообще  только  что  разобранная  былина, 
конецъ  ея  оказался  прекраснымъ,  прямо  указывающимъ  на  какой  пибудь 
прежн1й,  лучпнй  видъ  цгьяой  былины,  отъ  котораго  хорошо  сохранился  толь- 
ко этотъ  конецъ.  Черезъ  него,  черезъ  его  основную  мысль,  и  цгьяое,  раз- 
смотр-Ьнное  теперь  похооюденге,  хотя  и  стоящее  въсторон*,  вн*  прямой,  не- 
посредственной связи  съ  сердцевиною  эпоса  шевскаго,  по  крайней  м^р-Ь  по 
Оуху  связывается  съ  т^мъ  самымъ,  преобладающимъ  слоемъ  народнаго  твор- 
чества, которому  принадлежитъ  и  окончательная  отработка  поэтической  лич- 
ности Ильи  Муромца. 

Перескааъ  СараФанова  не  стоитъ  однакоже  совершенно  особнякомъ. 
По  существенному  въ  его  развязк*  самоуб1йству  Бермяты  съ  нимъ  сходятся 
пересказы,  записанные  уже  посл-ё  П.  Н.  Рыбникова  г.  Барсовымъ  и  напеча- 
танные имъ  въ  Олонецкихъ  В-Ьдомостяхъ  за  1867  г.  2^). 

Изводъ,  представляемый  всеми  этими  пересказами, — самый  трагичесюй. 
Между  тЪмъ  этотъ  избытокъ  трагическэго — четыре  погибшая  головы  ввгЬсто 
двухь — какъ  ни  странно  покажется  оно  съ  перваго  взгляда,  долженъ  быть 
признанъ  смятенгемъ  первоначальнаго  содержан1я.    При  древн1Ьйшей  патрг- 


"*)  Вурт^иь  ту1-ъ  даже  не  старъ,ч*11ъо6ъясжяетса  Своему  да  >7>7  покорвлася, 

въ  другжхъ  перескааахъ  нам^Ьва  жены  его.  Чтоб»  не  ^>7б■^п  бы  онь  да  буйной  головы... 

^  ЗамАчателенъ  туп  одннъ  пересжааъ,  в»  жоторомъ  Мододецвее  сердечко  уходило  он... 

Верьмас^  срубквъ  ЧурнлА  голову,  хочетъ  срубкть  т.  е.  онъ  щадить  ее.  См.  мою  статью    оба  Олон.  В«д. 

ее  н  ВатернвФ:  аа  1867  г.  въ  Ж.  Мин.    Нар.    Проев.  1868  г..    Март», 

Оь  гархмь  с««1Ь9н  он»  ха  пшолняасн,  -  отр/  932— 99>. 
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смягчЕИНОсть  нфк.  бшин1>  про  яурилу  СЪ  КВРМвТОЙ.  5^3 

орхальлои  раепраегь,     сл^ды  которой    и  уиЫ1&ла   во  иногигь    былин^хъ  (о 
Добрын-к  СЪ  Мариной,  Потык-Ъ  съ  Марьей  и  т«  п.) — сказненнля  (въ  прямогь 
смысле  слова)  своииъ  государемъ  муоюемь    жена    не  вызьтвала  угрызен1й  В1»> 
его,  успокоиваемой  суда\ским9  призван^емъ,  совести.    Отвращенье  къ  лицу, 
иодслужившемуся  доносомъ,    уже  служитъ  ариинакомъ  изменившихся,   смяг- 
чившихся нравовъ,  а  ненависть  къ  самому  себ*,  способность  увидать  в:ь  се- 
б'Ь  не  судью^  а  убгкцу  и  поднять  за  то  на  себя  самого  уб1йственную  же  ру- 
ку— служитъ    подобнымъ    признакомъ    еще  въ  большей  степени.     Конечно, 
смягченье  идетъ  еще  несравненно  дал-Ёе  тамъ,  гд'Ь  въ  самомъ  начал/ь  удер- 
живается убийственная  рука.  —  И  вотъ,  можно  указать  на  одинъ  переск^зъ, 
гд'Ь  она  вовсе  не  поднимается  у  Бермяты  ни  на  кого  изъ  виновныхъ.     Если 
у  Кирши  мы  также  не  видимъ  кровавой  расправы  бериятиной,  то  тамъ  это 
только  зависитъ  отъ  неоконченности  бьнины:  упомянувъ  о  сл'Ьдахъ  чурили- 
пыхъ  по  порош:Ь  сн:Ьга,  она  сразу  и  обрывается.  Гораздо  дальше  идетъ  пе- 
ресказъ  Колодозерскаго  Старика,— -и  всетаки  не  приходить  къ  развязк-Ь  тра^ 
гической.  Мы  уже  разобрали  первую  и  обширнейшую  часть  этого  перескайа, 
повествующую    о    прод^кахъ    дружины    чуриловой    и    принятш   Владим'фв 
старымъ  Пленомъ*  Вторая  же  часть,  подобно  былине  Кирши  Данилова,   по- 
вествуетъ  о  томъ,  какъ  Чу  рила,  отправившись  сзывать  гостей  къ  князю,  эа- 
вертываетъ  и  къ  старому    Бермяте  Васильевичу.     Этотъ  иоследн1й,   повиди" 
мрму,    оказывается  тутъ    купцомъ  -—  такъ  какъ  Чурила    идетъ  къ  нему  въ 
суконный  рддь.     Приглашенный  позовщичкомь  княжескимъ,    Бермята  погьь 
лаетъ  его  въсвои  палаты  белокаменныя:  «зови-ка  Катерину  Микуличну,  лкн 
бимую  мою  семеюшку.>     Тотъ,  разум^Ъетсл,  слушается:  она  же,  выглядывая, 
объявляетъ  ему,    что  у  нея  давно   столъ  готовъ    и  она  все  его   дожидалась. 
Длвии^а  чернява    (съ  безсмысленною    прибавкой — кол(Р1ниг1,а)    является  тутъ- 
предохранительнпцею  Чурилы:     <не  ходи  ты,  говоритъ  она,   въ  палаты  бер* 
мятины,  не  зови  Катерину  Микуличну.»    Эю  П|)иводигъ  последнюю  въ  бе-^ 
шенствОэ    она  бьегъ  черняву    съ  косой   берды  о  сыру  землю  и  проливаетъ 
ея  кровь  напрасную,  сама  же  ведетъ  Чурилу  въ  свои  терема  златоверяпе.  За- 
чалъ  онъ  съ  Катериною  тешиться,     какъ  вдругъ  бежитъ    къ  крыльцу  самъ 
Бермята  и  бьетъ  въ  позолоченую  олесту.  Онъ,  невидимому,  нарочно  послалъ 
къ  ней  Чурилу,  чтобы  потом ь  застать  ихъ  въ  расплохъ.  Катерина,  выбегая 
въ  одной  рубашке,    напоминаетъ   Запаву   Путятичну:     <у  ней    тонка  руба- 
шечка къ  телу  льнетъ,    а  у  Катерины  вода    черезъ  чоботы  идетъ. >     Но  и 
при  такихъ,  кидающихся  въ  глаза,  уликахъ,  Бермята  ве  выходить  тутъ  изъ 
себя,  а  удовлетворяется  темъ,  что,  поймавъ  Чурилу,    доброду1пно  замечаетъ 
ему:  <а  экъ-ли  зовутъ  на  нечестный  пиръ?>    (Р.  I,  №  45,  стр.  268).    Это 
даже  гораздо    мягче,    благополучнтье  для  Чурилы,     чемъ   развязывается    для 
Алеши  Поповича  похожденье  его  съ  женою  добрыниной.   Смягченье  въ  лице 
Бермяты  доходить  почти  до  смгьшнаго  (до  того,  чтд  называется  колпакомь),- 
и  едва-ли  къ  объяснен1е  не  должно   быть  и  тутъ  предположено   то  первона-. 
чальное  братство    Бермяты  сь  Чурилой,    на  которое  намекается,    какъ  ви- 
дели мы,    въ  двухъ  другихъ  пересказахъ.     Если  же  возстановить   его  тутъ, 
то  наша  былина  о  Чуриле  съ  Бермлтою,  представится  темь  более  сходною 
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сь^  былинани  объ  Алеш'Ё  съ  братомь  его  Добрыней.  Въ  об'Ьихъ  осноЕ1д  лоА1^' 
па  быть  одна  и  та  же,  а  вс^  существенный  различ1я  легко  объясняются-^ 
р4Шб1ьтблен%'ем9,  Но  мы  можеиъ  припомнить,  что  и  Алеш'Ь  въ  одномъ  пер1^ 
сказ^  предается  Добрынюшкою  смерть  скорая.  Надо  думать,  что  и  тутъ, 
въ  этой  в'^тви,  была  развита  въ  свое  время,  не  смотря  на  названое  брат- 
ство, разв1зка  трагическая,  позже  окончательно  уступившая  мирво-комич^е- 
свой,  благодаря  все  бол'ёе  и  бол^е  вырабатывавшейся  мягкостт  въ  нрагЬ 
Добрыни  и  смягчающему  вм'Ьшательству  Ильи  Муромца.  Въ  другой  же  в*^- 
ви,  напротивъ  того»  до  сихъ  норъ  еще  уц'Ьл'Ьла,  у  большинства  п^вцовъ, 
развязка  кровавая. 

Чурила  гибнегь,  подвергаясь  кар'Ь, — но  на  его  сторон-Ь,  до  изв-Ьстной 
степени  (при  отталкивающей  етаростн  катеринина  мужа), — сочувств1е  на- 
родныхъ  п'Ьвцовъ.  Такая  погибель  сочувственныхъ  лицъ  возможна  только  в:ь 
билинахъ.  Озв'Ьстно,  что  въ  другой  отрасли  эпоса,  скаакахъ,  они  вС1;гда 
подъ  конецъ  торжествуютъ,  а  гибнутъ  единственно  существа  иесочувствев- 
ныя,  темныя,  тасъ  какъ  въ  нихъ  скрывается  злое,  въ  миеическомъ  сиысл'ё, 
начало.  ^')  Не  была  ли  и  гибель  Чурилы  миеическн  обуслоеенною,  а  если 
такъ,  то  не  указываетъ  ли  она  и  на  его  первоначальное  миеически  злое  зна- 
чен1е?  Такое  значен'ю  не  скрывается  ли  и  подъ  поздн-Ьйи'имъ  значеньемъ 
обидчина  люда  кгевскаго.  Какъ  поздн'Ёйш1о,  бытовые  богатыри — защитники 
земства  выработались  изъ  св-Ьтлыхъ  миеическихъ  силъ,  такъ»  можно  думать, 
не  только  Тугарины  или  Батыри,  насильники  внгьшнге^  но  и  внутренме  наеиль-^ 
ммхм,  какъ  Чурила  и  изв-Ьстнан  сторона  Алеши  Поповича,  должны  были  про- 
изойти отъ  наеильникоеь  въ  смысл'Ъ  миеическомъ,  >^*) 

Но  Алеша,  мы  знаемъ,  другой  своей  стороной  представляется  также  и 
защитникомь  люда,  какъ  спасительный  змп>ебореи1б.  На  сходнаго  же  рода  зна- 
чен1е  и  Чурилы  какъ  будто  бы  указывается  одной  былиной^  записанной  въ 
Лодейнопольскомъ  У'Ьзд'Ь  А.  А.  Шкалинымъ  и  напечатанной  во  II  ч.  П-Ьсень 
Рыбникова  №  35.  Тутъ  Гусинко  Плёнковичъ  вызываетъ  противъ  себя  вражду 
буеурманища  Шарка  великана,  сказавъ,  что  не  ему  ухеататися  за  русегй- 
скую  Марью  Лебедь  бгьлую  (Шаркъ  же  въ  начал'Ь  былины  выставляется  по- 
раздумавшимся объ  испытанномъ  уже  имъ  караш'и  Бога  руссгйскаю  Жри- 
етгнскаго).  Но  былина  эта  стоитъ  до  такой  степени  особнякомъ,  и  до  того 
плоха,  что  ей  нельзя  придавать  значения.  Открывается  она  зачивомъ  лири- 
ческимъ,  какъ  будто  сочувственным-ь  басурману:  (сразступись  земля,  не 
скопляйтеся  тучи,  потому  что  тошнехонько  богатырской  сил'ё,  горемычно 
Шарку»,  и  т.  п.  Тутъ,  очевидно,  изъ  за  придаваемой  ему  богатырской  силы 
забывается  въ  немъ  ераоюдебная  сила, — но  такое  «забвенье»  въ  хорошпхъ 
былинахъ  не  мыслимо.  Дал'Ье  Плёнковичъ  и  Шаркъ  тутъ  братаютси,  а  та- 
кое братан1е  съ  басурманщиной  въ  нашихъ  былинахъ  совс^мъ  необычно  (хо- 
тя въ  юго^славянскомъ  эпосЬ  юнаки  нередко  братаются  съ  Турками).  Когда 
посл'Ь  этого,  Шаркъ  спрашиваетъ  Пленковича,  гд-Ь  бы  ему  достать  коня  мо- 


"•)  с»,  м  яоеж^*  Мет.  Об.  Р.  Слов.  егр.  1«.         «")  И  Эржтп  пш%ж%  сМ»  пМвя»  второву  (Зал.  Ем.  ХС1). 
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гучаго?  хоть  п)|эдри1Т|»:  у  тснч)  4М  у  «нем  у  нввгородьскап»;  а  ва  иодобиый 
же  вопросъ  о  меч'Ь,  онъ  отв^чаетъ  еиу  укаааньеиъ  ва  К1евъ  градъ  со  В^а'• 
д^щромъ  кнэземъ:  такое  оопостамеиье  среды  новгородской  съ  к1евсиою  встре- 
чается «чрезвычайно  р'^дко  и  прнтомъ  ксключитедьно  въ  былинахъ  съ  очень 
позднимъ  отт:Ьнкомъ.  Отв'Ьчая  Шарку  на  его  два  воароса,  Пленковичъ  зайв- 
двегь  со|1н*н1е  въ  томъ,  по  силагь  ли  булутъ  ему  и  подобный  ко«ь,  и  по- 
добный иечъ?  Уже  это  должно  подготовить  тогь  гн-Ьвъ,  какой  окончательно 
возжигается  въ  Шарк'Ё  отвфтомъ  на  трет1й  его  вопросъ — о  Марь-Ь  Лебеди. 
Шаркъ  кидаетъ  Пленковича  за  щрн  десять  зетеяь  (выражен1е  сказочное) 
при  чемъ  онъ  зацаплишаеть  аа  ясный  ал/ьады,  а  бусурьманаще  ухмылпется: 
«сА  скажи^кр-сь  ты  вн'Ь,  усм-Ьшище^  !^о  дальншхъ  ли  странахъ  бусурыяан- 
ск1мхъ  душу  свою  схоронилъ  не  ота*тую?>  (Р.  II,  стр.  130).  Такое  полнее 
торжеств  бусурванской  силы  надъ  русскимъ  богаты^^еиъ  въ  быливохъ  опять 
таки  не  обычно. ^Все  ато,  кажется,  говоритъ  о  томъ,  что  самое  происхожу  ' 
денге  этой  былины  должно  быть  приписано  весьма  позднему  времени  «  са** 
мымъ  неун'Ьлымъ  п'Ьвцамъ. 

Нельзя  однакоже  обойти  молчан1емъ  еще  одну  былину  о  Чурил^  Плев«- 
кович1|,  имеющуюся  только  въ  н'Ьмецкомъ  перевод'^  (или  же-передЬлк^).  Еще 
въ  1819  г.  вышла  въ  Лейпциг'Ь  книжечка:  Гйгв1  ЛУ1а(1|1П1г  ипс1  Деввев  Та- 
Ге1гап(1е.  А11-ги$818сЬе  Не1с1ец11ес1ег.  Безыменный  издатель  —  аереводчнкъ 
долженъ  былъ  прииадле»кать  къ  числу  русскихь  Ип>ми^въ  ^^^)\  гь  своеиъ  пре* 
дислов1и  онъ  говоритъ,  что  «мног1я  изъ  этихъ  п:^сень  или  сказангй  пились 
1^ЛА  расказывались  у  егр;  колыбели,  друг!я  же  памятны  ему  съ  отрочески хъ 
л*гь.  (КоаЬепакег)  («стр.  XV).  Въ  другомъ  м-Ьсгё  ув-Ьряеть  онъ,  что  «ни- 
что существенно-своеобразное  (еа^еп^ЬйшИсЬе»)  имъ  не  аропущано,  а  тольл 
ко  откинуты  кое  гд*  новыя  вставки,  хотя  при  этомъ  онъ  сознается,  чтомогъ 
руководствоваться  только  иутьел1б  (Ыо$$е8  СеГйЫ)^  (стр.  XIV).  Некоторый 
иаъ  переведенныхъ  у  него  былинь  совершенно  под^^одатъ  къ  Кирш'Ь  Дани* 
лову;  но  есть  и  тдк1я,  которыя  не  им1;ются  ни  у  этого  аосл'Ьдняго,  нв  въ 
какомъ  ^ибо  изъ  другихъ,  наиь  изв'Ьстныхъ  сборниковъ.  Легко  могло  быть, 
что  н-Ьмецкому  переводчику  были  знакомы  кое  как!е  пересказы,  въ  цоздн'^й*- 
шее  время  утратившхеся  ^^'^^,  Есть  у  него  и  дв*  и-^сни  о  Чурил*  Плеико- 
вич'Ё  (№  3  и  9],  къ  которымъ  однакоже,  по  крайн^Г!  ихъ  одылот^стч^  при* 
ходится  относиться  съ  большимъ  недов-Ьр^емъ.  Одна  изъ  нихъ  (№9)  пред- 
ставляетъ  Чурилу  Пленковича  добывающимъ  себ*,  при  помощи  богаты- 
ря Рогдая^  коня  могучаго,  а  при  помощи  этого  коня  и  Яги- Бабы,  пре- 
красную   Милолику,    находившуюся    въ    пл-Ьну    у    Кощея,    убиваеьаго  ко- 


***)  В%  пАе»11це1|1>  В.  Кш.    Л^м«^пIжр*   беодоропА  въ  1Ч)т'родй,  какой  коего  жучте  укааетъ  ему  его  с0б« 

сш«  товорштъ:  еа  а!»^  <11в  МкЬпе  ва^«  пваёга  Уо)кв;  спеяаое  чгуПе.»  —  Едва  лш  гажое    желвИе  было  кМгв 

«  «в  врехвмов!*  (е*р.  ХШ,  лмоека)   ааМчмельно  у  ««бо  вв  то  врем»  аааваеяо  в%  сажой   руеевой  лжгера- 

шею  ежЪкттщве  м«ето«  доетойаое  яастовчаго  русеваго:  тур*;  да  н  ааввлеявое,  ово  бы  осталось,  вонечяо,  гла- 

«вввону  вввтову    руеевлй  словеевоета  яе  б1ио  бв  ше-  сомъ  воп1<ощато  въ  пуетыя*.  И  ц^ввть  Свою  собствен- 

ят«ельно  ,    чтоб»  ЖувовШй,   втотв   вдохжовеяви*  ой-  «у»  вародяоеп  дскаатм  были  птсъ  каучвтв  жнородцы! 

ятгв,  вотороку  екова  ооелушвянъ,  впервае  посл%  Ло*  Тол^ко  ваучвлвсъ  лв  «и  тову  в  теперь? 

вшовоеовв,  ввлвбтея  руосв1й  явввъ,  чтобы  в*вецъ  втотъ  ***)  Такое  предполов1ев1е  было  ааввлено  ыпЪ  въ  раа- 

В819*«'^  врмйпвев  вт  обрввотву   яодобямжъ  п*ееяъ—  говор*  А.  А*  Вомярввевякъ. 
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немъ  Чурояы:.  тутъ^  очевидно,  и  примись  мъ  сказовъ.  я  привгЬсь  именъ  чи- 
что  книжныхъ,  дгьланныхь  (Рогдай,  Милоянка),  такт,  что  и  все  это,  вероятно, 
искусственно  сшито  полукнижнымъ  лицомъ,  хотя  и  могло  действительно 
сказываться  переводчику.  —  Но  добыванье  красавицы  по  крайней  1ГЬр*  не 
лишено.  соотв4тств1я  т*11ъ  свойствавгь  Чурилы,  которыя  раскрываются  въ 
иаа*стныхъ,  выше  разобранпыхъ  былинахъ  о  немъ.  Зато  въ  особенно1гь 
св^т*  выставляетъ  его  тутъ  то,  что  онъ  оказывается  служащимъ  Влади111ру 
синомъ  стараго  кожевника  Плена. — Это  странное,  неожиданное  пронсаголс- 
деыье  Чурилы  разъясняется  въ  п*сн*  подъ  №  3,  гд*  онъ,  молодой  кожев^ 
никъ,  одаренный  такою  силою,  что  можетъ,  какъ  ничего,  перзрвать  4-^1510 
охабку  кожъ,  является  спасителемъ  Кюва  отъ  страшнаго  зм^я,  и  въ  награду' 
за  этотъ  подвигъ  призывается  княземъ  за  столъ  богатырский.  Ясно,  что  толь- 
ко одно  это  заключительное  прпавате  въ  Кге&б  и  походить  на  наши  были* 
ны,,где  такое  призван)е  происходить  однако  совс^мъ  не  нзъ  за  подета,  а 
не  смотря  на  дурныя  проделки.  У  н^мецкаго  переводчика,  какъ  не  трудно 
заметить,  Чурил*  приписывается  тотъ  подвигъ,  который  въ  несторовомт» 
предаи1й  совершаегь  Янъ  Усмошвець,  а  въ  устно  народномъ  (сохранившем- 
ся въ  Тамбовской  Губернии  и  на  Украйн*  въ  прозаическомъ  вид*)  Кооюе- 
л«лке»'^Никита  по  одному,  Кчрнла  по  другому  пересказу.  Только  это  послед- 
нее имя  какъ  будто  опять,  вн1;шнимъ  образомъ,  связываегь  этого  кожемяку 
съ  Чурилою,  1Йэ  одномъ  изъ  пересказовъ  у  Рыбникова,  какъ  видели  мы,  пе- 
реходящимъ,  черезъ  Курнлу,  въ  Кмрилу.  Нужно  ли  говорить,  что  этого 
еще  далеко  не  достаточно  для  признания  издавпей,  под.1Инной  принадлежно- 
сти Кожемякина  подвига — Чурил*  Шенковичу.  Былина,,  переведенная  на  не- 
мецкий языкъ.  могла  быть  изд'к1!я  весьма  поздняго.  Она,  какъ  и  другая  у 
того  же  самаго  переводчика,  а  равно  и  вышеуказанная,  ааписаниая  г.  Шка- 
линымъ,  им1!ютъ,  при  теперешнемъ  количеств*  дапныхъ,  только  ту  ц*ну, 
что  даютъ  некоторое  право  подозревать  действительное  существованье  ка- 
кихъ  либо  такихъ  былинъ  о  Чуриле,  въ  которыхъ  онъ,  подобно  Алеше, 
представлялся  совсемъ  съ  особенной,  не  враждебной,  а  напротивъ  того  бла- 
готворйой  змлеборческой  стороны.  Какъ  бы  то  ни  было,  благая  его  сторона 
загяоагЛа  въ  нашемъ  былевомъ  эпосе,  а  закрепилось  за  нимъ  лишь  значенье 
заезжаго  въ  К1евъ  насильника-богача  и  щеголя  соблазнителя  ***). 


"*)  Въ  свавя  со  •качеп!е11Ъ  собдааяятеля,  рая  чурокъ  яа  неягазп  (стр.  ЬХХУ  я  ЬХХУ1).  В<^ 
хмаяо  накодятвся  уяааываеное  г.  Веасояоввпсъ  пола-  пояобяыя  толновая1я  т.  ВеасОяова  доджяы  бить,  яо- 
сяое  сгигу1о  —  водокята,  блудяявъ,  ч  чешское  схи-  яечяо,  снабжеяы  вопросятедьнымъ  аяаяоп.  Но  «я4  яа- 
Нк— фалдосъ  Но  я  Эряясъ,  по  8ан«чан1ю  г.  Беа-  ввтся,  что  яъ  общенъ  в  цЪхонъ  дЬлаеяня  ятъ  сФдяяе^ 
сояова,  древнДйшяяъ  свояяъ  сямводояъ  ямФлъ  фал-  я1я  апячесяяхъ  похробвостей  Чуряды  еь  ашпесяямн 
лосг,  •лллосъ  же  яаобракадся  на  его  древнАйшяхъ  подробвоетамя  Эрквса,  сбхяжвв{а,  яадъ  ш»то(»«V||  «ак» 
гермахъ,  нашяхъ  чуряахъ.  (Стр.  ХС  ааяАтяя  я«  IV  в.  яогдумялоя  г.  Стаевв»  (в»  свое*  в**пА  о  «Вв«е*»мя»- 
Кяр.)  Счятаю  яе  двшявмъ  увааат»  также  на  •жл.  сбля-  яом»  Тр1у11мратф»),  в««амшп  «*лк  ингяопяо  ■«  с  а  *- 
жея1я  г.  Безсоновнмъ  слова  ^р  •  ^а  съсу  р-ма  (тавой  л  &  е  сблвяыий,  дклаемш»  меяиу  Добрнней  ■  ВуняЕ- 
же  неталлъ  яаяъ  влеталлъ  Мервур!я)  съ  я  у  р-я  а«  чур-  ной  в  т^  п.,  оамтщь  г.  Стасоанн»,  толыю  IгаслIЪя^I^ 
б  а  в  ъ— др.  ч  у  р  ^  въ  аначен1в  яододы  яля  обрубка  пящет»  удрбопояятвымъ  яацяоя»,  тогда  яаяъ  «^  Вея- 
на М&Т*,  ва  яежД,  перекрестят,. (ДревяМш1я  герхм  оонера  просто  повутада  шелдявгова  теравнолоНя* 
бнлв  просто  обрубяамн  я  ставялясь  ва  переяреотяахъ,  Таяъ,  в»  врввАръ,  вадо  долго  лоаат»  ееб*  волоау, 
«о  хежавъ;  съ  атянъ  сходно  н  в»ше  ув<юрвблев1е  Чу-  чтобы  довята  у  Гр  Беа^ово»»  тодвояавДе  О  д  е  в  в»  вт- 
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Щегольская  сторон»  Чу  ролы,  и  только  одпа  щвгольажсля^  при  вегодно^- 
ети  на  богатыретво»  окончательно    выказывается  въ  особыгь    быляиахъ  обг 
его  столкновен1и  съ  Дюкомъ    Степановичемъ.   Но  господствующимъ    лицомъ 
тутъ  является  этотъ  оосл^дтй. — Относительно    его  оказывает^^я   совершеянб 
в^рпымъ  зам*ча1пе  г.  Безсонова:  какъ  у  Кирши  Данилова,  такъ  и  во  вс^хъ 
почти  другихъ  пересказахъ  онъ    прямо  называется    боярскимъ    сьшо^;^.    На 
это    указываетъ    и    самое   его    имя   Дюкъ,    т.    е.    конечно    В  ах»    гердог-ь, 
по  справедливому  зам'^ан1Е0  того  же  учена  го  (ср.,  прибавляетъ  от»,  у  С^а*- 
вянъ    имя    Лука,    область    Лукадннъ  —  <1оса1а8,    Герцеговину).   Вы'Ьзжа- 
еть  Дюкъ  у  Ки^шж  «изъ  славна  Волынца,   красна   Галичья>«    «Здгксь    нуж- 
но   вид'Ьть    Русь    Галии,кую,р    говорить    ГОтъ    же   пи^^этель;     но   тамошная 
Русь  черезъ  Угровъ  познакомилась  рано  съ  западными  пр1б11ами,  обычаями, 
названьями».   (Ч'Ьмъ  можетъ    быть   объяснено   и    самое  его    имя),  -^  Но  къ 
такому  опред'Ёлен1ю  м'Ьстности  совершенно  не  кстати  прибавляется  у  Кирши: 
«изъ  тоя  Корелы  богатыя»;  а  въ  пачал'Ь  столько  же  не  кстати  сказано  у  него: 
анзь  за  моря,  моря  синягоз.  Это — нер^^дкая  въ  нашихъ  былинахъ  перепутан- 
ность местностей,  объясняемая  различными  эпическими  слоями. — Если  же,  по 
мн'Ьн1Ю  г.  Безсонова,    Корелою    тутъ    указывается   просто    на  порубеоюную 
отдаленность,  то  и  море  тутъ  упомянуто  въ  томъ  же  смысл*:  Дюкъ  является 
богатцремъ  заморскимъ — въ  смысл'Ь  чуоюого.  Сильное  развитее  въ  немъ  стц^ 
хги  боярскоН,    на  западный  ладъ  {к   1а    <1пс,  такъ  сказать)    заслоняетъ  въ 
немъ   для  народа    свое,    родное,  такъ    что  самая   страна,    изъ   которой  онъ 
ор1153жаетъ,  —  страна,    въ  сущности,  совершенно  русская, — смешивается  съ 
инородческою  Корелою.  Далее  самая  ентьшность  Дюка  вполне  соответствуетъ 
темъ  пргемамъ   рыцарскими,  каюе  совершенно    верно  замечены    въ  немъ  г. 
Безсоновымъ.  Ему  приписываются  у  Кирши  различныя  принадлежности  кру- 
^М1  €оинскФ^^,  весьма  редко  вычисляемыя  въ  нашихъ  былинахъ  въ  такой  пол- 
ноте: «крепки  доспехи  на  могучихъ  плечахъ...    Чтб  куякъ  и  панцырь  чиста 
серебра;  а  кольчуга  на  немъ  красна  золота»...  Въ  определении  ценности  его 
круты  былина  следуетъ  чисто-народному,    ироническому    приему:  «не  много 
съ  Дюкомъ  живота    пошло...  А  куяку  и  панцьтрю   цена  лежитъ  три  Тысячи, 
а  кольчуге  на  немъ  красна  золота  цена  сорокъ  тысячей,  а  и  конь  подЪ  нимъ 
*ъ  пять  тысячей».  Последнее    объясняется  темъ,  что  онъ  умелъ    перескаки- 
вать сь  берега  на  берегъ.  Не  трудно  будетъ  припомнить,  что  тотъ  же  пр1емъ 
заметенъ  и^въ  описан!п    круты  Ильи  Муромца,    только  она    оказывается  да- 
леко не  столь  дорогою  и  несправненно  менеб  воийственною:  вместо  куяка  и 
панцыря  просто  сермяжка,  и  т.  д.  Однакоже    самое   оруж1е,    приписываемое 
Дюку,  совершенно    соответствуетъ   оружью    Ильи  и  вообще  всехъ    богаты- 
рей: это  гос11одствующ1й  ВЪ  былинзхъ,  нссомненно  дреениУ^  тугой  лукь  раз- 
ры9чатый\    но  у   Дюка  «цена    тому   луку    три  тысячи...    полосы   были  се- 


ц»  Чурвам,  мяъ   а  д  »  в  а:    «въ  вяоху  К^ощичешую,       у  я?»щт*  «оошпес!»!  оиы...  было  оию  себ*  щШт- 
•поху  Дажбога,  сои1ав!е  «мовАчосжое  было   въ  шАву       ввмъ...  в  т.  д.  (Стр-  ЬХХХ— ЬХХХ1.) 
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ребрлиы,  а  рсм^а  красна  зоюта,  а  и  тетивочга  вылл  шелковая,  а  б%лаго  шел- 
ку Шемаханскаго...»  Столь  же  драгоц:Ьцно-свабо6ра8внъ  и  колчанъ  у  Дюка: 

А  ■  п  кодчан1Б  бшо  за  триста  стриь,  Камеям  онИ  клевмъ  осетра  рнбы, 
Всякая  стрФ1а  по  десяти  рубдввъ;  Оереиы  они  иерьицемъ  сиза  орда... 

А  ■  еще  есть  въ  кодчан-Ь  тра  стр^ы,  А  того  ор1а,  птицы  камскгл^ 

А  и  тЬмъ  стр*1амъ  и1;ны  н*тъ...  Не  то  я-то  Камы^  коя  ее  Волгу  пала, 

Колоты  онЪ  были  изъ  тростЬ'дврвва^  А  тоя-то  Камы^аа  синимь  моремь. 

Строганы  гк  стрФлш  ао  Швплородп.,.  Своинъ  устьенг  виа1а  въ  сине  норе. 

«Несм'Ьшава  ли  зд'ёсь  Еуиа?р  зам'Ьчаютъ  издатели  пФсень  Кир'Ьевскаго,  пере - 
печатавшее  былину  Кирши  въ  III  вып»  на  стр.  101—106.  Какъ  бы  то  ни 
было,  былина,  записанная  въ  Перискомъ  кра^,  выказываетъ  знакомство  съ  са- 
мыми различными  м'к^тностями. — Но  вотъ  какимъ  образомъ  продолжаетъ  она 
описывать  происхождение  трехъ  чудныхъ  стр'клъ: 

А  лета1ъ  орелъ  вадъ  сяиимъ  иорв1ГЦ  Что  въ  ушахъ  иостав1вно  но  тарой?, 

А  рони1ъ  оиъ  перьнца  во  сане  поре,  По  квмеию  ио  дорогу,  самецв^тиому; 

А  б11жади  гости  корабельщики,  А  и  еще  у  тъхъ  стрАдокъ^ 

Собирали  перья  на  синемъ  нор'Ь^  ПодлФ  ушей  неревивано 

Вывозили  лерья  на  святую  Русь,  Аравитскнмъ  зоютомъ... 

Продавал  душамъ  краснынъ  д'квй1{амъ:  Опъ  дпемъ  стр^яетъ. 

Покупвда  двжова  матушка  Въ  яочи  гк  стр^^м(И  сбнраеть: 

11еро  во  сто  рублевь,  во  тысячу...  Какъ  днемъ  то  стр^дочекъ  не  видФти, 

Потому  т1»  стр'Ьлы  дороги^  А  въ  ночи  П  строки,  чтб  свЪчи  горятъ. 

Это  объясняется  свойствами  вставленнаго  въ  нихъ  тмромо — (или  €мтавента, 
по  другимъ  п'Ёснямъ) — камня  самосбп>тна%о  (о  которомъ  уже  было  говоре- 
но).  —  НаЪтр'Ьлявъ,  при  помощи  своихъ  чудныхъ  стр-Ьлъ, — гусей,  лебедей, 
уточекъ,  Дюкъ  отправляется  въ  К1евъ  къ  князю  Владимиру*   Привязавъ  коня 

.  къ  дубову  столбу  къ  кольцу  булатному,  онъ  поклонился  сперва  князю  съ 
княгинею,  а  потомъ  уже  на  четыре  стороны.  С»^д*вш1е  тутъ  князи-ббяра 
владим1ровь!  (о  богатыряхъ  не  сказано)  скочили  «а  р1^звы  ноги  и  дивуются 
т^ьзо^ему  молодому    боярину.  Владим^ръ,    над'Ьлнемый    ба^рскимь  пргемомъ, 

.  ири^ааы9аетъ  налг/еать  чару:  подавали  Дюку  Степанову;  онъ  принвмаетъ,  не 
чеанытея.  Чара — обычная  богатырская — въ  полтора  ведра,  и  принимается  по 
богатырски — единой  рукой,  а  выпивается  единымъ  духомъ;  Владим1ръ  же 
садить  всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  Дюка  аа  единой  столъ.  Въ  посл1;дыемъ  случае  (^лово 
единой  повторилось,  кажется»  машинально:  у  Владим1ра  постоянно,  во  всЬхъ 
былннахъ,  одинъ  столъ  для  вскхъ,  и  иам-Ьренно  указывать  на  это  въ  дан- 
номъ  случа1з  не  представляется  на  мал'Ьйшей  надобности.  Дал*^  выходить 
однакоже,  что  стол  ь,  годный  для  князя  Владим)ра  со  боярами,  не  годится  для 
боярина  за*зжаго:  онъ  верхню  корочку  отламываетъ,  а  нижню  корочку  прочь 
откладываетъ.  <хЧтд  ты,  Дюкъ,  ч'ёмъ  чванишься!  9  спрашиваетъ  его  молодой 
Чурила  Пленковичъ,  въ  свою  очередь,  какъ  уже  знаемъ  мы,  избалованный, 
ио  свыкш1йся,  надо  думать,  съ  порядками  К1евскиии.  «Онъ  во  К1ев'к  былъ 
счастливъ  добр*»    зам15чаетъ  о  немъ    былина;  и,  верный    дворскому  своему 
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значенью  любимца    княоюескаго,  сп-Ьшигь    оговорить  Дюка;    но  тогъ  изви- 
няется такимъ  образомъ  передъ  кнлэевгъ: 

Въ  томъ  ты  на  меня   не  прогн*вався:  А  у  моей  сударыни  матушки, 

Печки  у  тебя  бнты  гяняны.  Печки  былп  муряв2е11Ы, 

А  пАдики  кирпичные»  А  гмдикн  м%дные, 

А  иеамвчко  мочальное^  Цомедечко  шекояое» 

Вг  юхаиь  обнакимютъ;  Въ  сыту  недвлную  обмакппяютъ;  ~ 

А  у  меня,  /1юка  Степанова,  Колачнкъ  сЫгов— бодьше  хочется. 

Выодушажъ  о  такихъ   чудесахъ,  В-1адим1ру    не  до  гн*ва.  Вт»  немъ  воз^ 
гараетсв  то-же  самое  любопытстве^  чтб  и  при  в'Ъсти  о  прод^кахъ  дружины 
чуршовой.  Захот^юсь  ему  :кхать  къ  Дюку  ,вотъ  и  зоветъ  онъ  съ  собой  князей- 
болръ,  и  вза1ъ  Чурида  Пденковича»    Дал-Ье,  былина,   повидимому,    унотреб- 
лвегь  овять  ор1ем'ь  чроническьй,  говоря,  чго  они  пр1'^али  на  пашню  къ  не- 
му, къ  Т'Ьмъ  крестьянскимъ  дворамъ;  и  тутъ  у  Дюка  стряпчгй  (въ  смысл'Ь 
повара)  бьиъ,  припасъ    про  князя  Владим1ра  почестной  столь.    Наевшись — 
напившись,  Владим1ръ    говоритъ  Дюку:    «каково  про  тебя  сказывали»  таковъ 
ты  в  есть>,  ч'Ьмъ  намекается  на  давно  уже  доходившую  въ  К|евъ  молву  про 
Дюка.  Но  при  этомъ  сейчасъ  же  обозначается,  что  Владим1ръ  приведенъ  къ 
Дюку  не  однимъ  любопытствомъ,  но  и  корыстью.  Покушавши,  ласковой  Вла- 
дим1ръ  князь    велллъ  домъ  ею  переписывать...  Но  это  оказалось    не  такъ-то 
легко:  четверо    сутокъ  переписывали    его  крестьянской    домъу  -*-  бумаги  не 
стало.  Тогда  Дюкъ,  приб'Ьгая  къ  способу  наиеящаго  удивленгя,  ведетъ  Вла- 
дим1ра  къ  своей  матушке  —  въ  высоки  терема  (ихъ  н'ёсколько,   какъ  у  Чу- 
дилы и  Соловья  Будим1ровича):  тутъ  Владим1ръ  даже  уоюасаться  сталъ,  какъ 
х>рошо  въ  теремахъ    изукрашено!  Дюкова    матушка  живетъ  еще  лучше  его 
саюго,  и  въ  этомъ,  в>  противоположность  Соловью  Будим1ровичу,  сказалось, 
ар|  всемъ  боярствт  Дюка,  славянское  начало  семейное  съ  его  почитан1емъ 
государыни  матушкИф    Славянское  начало   сказалось  и  въ  томъ,  что  за  столъ 
садк^ся  у  цел    Владим1ръ    князь    со  вс^ми   гостьми,  со  всгьми    людьми  (чтб 
аовтоено  до  трехъ  разъ  — совершенно. въ  дух*  пословицы:    пиръ    на  весь 
и'фъ)  Прхемъ,  употребленный  Дюкомъ,— разу  давить  авм-Ьст*  съ  т*мъ  и  за- 
ооить-^закормить,  достигаетъ  ц-Ьди:  Владим'1ръ    говоритъ  его  матушк*:  «ис- 
аолатьтеб*.  чества  вдова  мыогоразумная,  употчивала  меня  со  всеми  гостьми, 
со  всЁп^  людьми;  хот'Ьлъ  бьио  вашь  и  этотъ   домъ  описывать,    да  отлржилъ 
ВС*  печ}1и  (заботы,  хлопоты)  на  радости.»  Вдова  же  честная  обдариваетъ  его 
м*хами  I  каменьями,  и  былевой  Владим1ръ  оказывается  насытимгье  древн*й- 
шаго  л*таиснаго  корыстолюбца — Игоря.  Теперь  должно  стать   понятнымъ  и 
и  то,  почцу  и  Чурила,  и  Соловей   Будим1ровичъ  сп*шатъ   обдарить  Влади- 
М1ра  со  кнгинсю  и  со  князьями-боярами:  они  также  боятся  переписи  и  сл*- 
дующаго  за|ею  взиманья  высокой  (надо  думать,  по  произволу)  пошлины.  Но 
тЁ  боятся  еи-въ  самомъ    К1ев*,    съ  Дюка  же   Владим1ръ  готовъ    ее  взять  у 
него  на  роди^,  въ  Волынь-Галич*, — ^ч*мъ  указывается  или  на  существующую 
уже  зависимсть  этого  края,    въ  сознаньи    п*вца,  отъ  Владимира,  или  же  на 
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задуманное  тутъ  княземъ  его  подчинен1е  (соответственно  исторцческимъ  по- 
ходамъ  Влади1|1ра  на  Череенсте  города). 

Этимъ  и  оканчивается  былина  Кирши,  вообще,  какъ  не  трудно  заме- 
тить, довольно  стройная,  съ  явными  признаками  старины  въ  самомъ  языгЬ, — 
наприм^ръ,  въ  старинномъ  творительномъ  падеже:  со  князи  и  бояры,  ка- 
меньи  самоцв'Ётныжи,  и  т.  п.  Между  гЬмъ,  какъ  увидимъ,  въ  вей  не  до- 
стаетъ  многаго,  —  и  самыя  отношения  Дюка  къ  Чурил^  въ  вей  разваты  ве 
вполн-Ь.  Въ  сборник'Ь  Кир-Ёевскаго,  кром-Ь  перепечатки  пересказа  Кирпга, 
имеется  всего  одинъ  пересказъ  о  Дюк*  —  съ  Урала,  да  и  то  неоконченный 
(всего  27стиховъ).  Дюкъ  вы'Ёзжаетъ  тутъ  изъ  загорь  еысокнх^^  чтб  уже  ско- 
р-Ёе,  чЁмъ  море  синее,  подходить  къ  м'Ьстнымъ  услов1я1ГЬ  Волынь-Галыча. 
Конь  его  называется  —  бурымь  Бахматомъ,  въ  чемъ  слышна  прим^ь  изъ 
сказокъ.  Дал^е  и  до  конца  отрывка  сл^дуетъ  описанье  трехь  етр9Ы4Б\  въ 
ушахъ  у  нихъ,  какъ  и  у  Кирши,  перья  орловые,  но  не  зд'Ьшнихъ  оршовъ 
тульекыхь,  а  заморскихъ.  Дал^е  про  этигь  орловъ  сообщается  туп: 

Выроняють  (оерья  *"*)  въ  ок1явъ-море.  И  плоты  плотять,  корабл  сяаопть... 

Сб|раютъ  перья  корабельщичкя.  И  для  снастей  (■  для  струментовг)  асФхъ 

Ко  всему  эти  перья  надобны:  Эти  перышки  царю  надобны  **'). 

Все  это  напоминаетъ  одну   п'ёсню   авсеневую    (изъ  Саратовской   Губерн1и); 
гд'Ь  н:Ьчто  сходное  приписывается  пав1ы 

ЛетФоса  оава...  На  чтб  шапочну. 

Роняла  верья;  На  баваръ  иати 

Кону  перья  братв?  Дрова  рубить... 

На  чтб  перья?  Мосты  мостить. 

Шапочку  шити,  Кому  мостами  ездить. 

Перьями  пушитм;  Царю— государю...  *••) 

Слова  былины  будто  бы  служатъ  отзвукомъ  этой  обрядовой  п*к)ни,  отзвуюп, 
уже  неполнымъ,  всл'Ьдствю  чего  и  происходить  странность  —  перья  кагь-бы 
иепосредственно  служатъ  на  то,  чтобы  плоты  плотить,  и  т.  д.  Но  ее*»  еще 
другая  п-Ьсня,  им'Ьющаяся,  съ  легкими  видоизменениями,  въ  ивой  соверонно 
местности— въ  Малоросс1и  и  Галиц!и:  въ  ней  усматривается  н'Ькоторсв  соот- 
ветствие съ  нересказомъ  Кирши  Данилова,  где,  какъ  мы  видели,  нфья  чу- 
леснаго  орла  продаются  длвицамъ.  Въ  упомянутой  же  песне*. 

А  въ  диску,  лиску,  на  жовтинъ  песку <  За  нею  и  шла  панна  Марьечва, 

Тамъ  пава  юдыда,  пирье  роныда^  Иирье  збира1а  да  въ  рукавъ  клада,*.  *^) 

Далее  следуютъ  уже  совершенно  особенныя  подробности.  Рдобнаго  же 
рода  песня  встречается  у  Краковчковъ  съ  одной  стороны  и  Беоруссовъ  съ 


Ж)  Слово  вто  пЛвцомъ  было  пропущено,  но,  по  с«ы-  "»•)  Тврещвгасн  Вып  Руссм»г(Н»РОД»,  VИ,  118. 

сну  ц^аго,  вомтаномено  иадателямн.  **>  Мвздиасжато  НЬпю  Русс(1  »*«■,  лр.  831.  Ж» 

"У)  Кнр.  Ш,  огр.  100-101.  готы  Паудя  Р1е«11  Хи^а  ВшкСО  V  а«иоу1, 1,  &-&. 
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другой  ***).    Упосл-Ьднихъ  павлинье  перо — золотое  крыло  упоминается  так.ке 
въ  п'Ьсн'Ь  такт»  называемыхъ  волочебниковъ,  ходящихъ  на  пасху.  Тутьэтимъ 
золотыми  перомъ,   въ  воображеньи  поющихъ,  метется  дворъ  господина,  ими 
пос*щаемаго,    идутъ  же  они  къ  нему  черезъ  меоюи  зояотыя  **').     Сходная 
п*сня  существуетъ  наконецъ  и  за  пределами  русской  славянщины— у  Мора- 
ванъ:  тутъ  летящими  и  роняющими  перья  являются  золотые  юлуЛ*  (по  дру- 
гому   пересказу — утки),    падаютъ  же  изъ  нихт,    перья  оттого,    что  Господь, 
возс'Ьдающ1й  на  золотому  стол*,  ударяетъ  ихт,  золотымъ  бичомт».   ПадающЕя 
перья  и  тутъ  подбираются  д-Ьвицею,    вьющею  изъ  нихъ    вЬнки  для  раздачи 
коЛядовщикамь  ^^*).  Вс*  эти  сходства  —  при  томъ  же  и  съ  п-Ьснями  обря- 
довыми (т.  е.  древн"Ёйшимъ  п*сеннымъ  родомъ) — говорять,  мн*  кажется,  въ 
пользу  того,    что  и  въ  былинахъ  эти  чудесныя  перья  сохранились  отъ  ста- 
рины отдалевйой — къ  тому  же  они  имеются  и  вомногихъ  пересказахъ  рыб- 
никовскихъ,    т    е.  принадлежатъ  къ  т*мъ  существенн-Ьйшимъ  чертамъ,    ко- 
торыя  одинаково  сохранились  въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ. 

Одпнокимъ,  сравнительно  съ  песнями,  остается  въ  былинахъ  то  обстоя- 
тельство, что  стрелы,  украшенныя  этими  перьями,  украшены  также  и  камеш- 
комъ  самосв'Ьтнымъ,  а  потому  и  светятся  ночью,  какъ  будто-бы  днемъ.  Но 
этому,  какъ  вид*ли  мы,  соотв1;тствуютъ  въ  разныхъ  былинахъ  всякаго  рода 
предметы,  украшенные  т-Ьмъ  же  камешкомъ-самосв^томъ.  У  г.  Стасова  от- 
м-Ьчепы  различные  восточные  примеры  эпическаго  его  употребленья  (въ  Тюльской 
книжк*  В-Ьстн.  Европы  1868  г.  на  стр.  305).  <Гессеръ-Хановы  30  стр-Ьлъ 
светились  огнемъ  01*ъ  драгоц'Ьипыхъ  камней,  въ  нихъ  вправленныхъ.»  «По- 
добно этому  ^\  жилище  Гессеръ-Хана  осв-бщалось  драгоц'Ьнными  камнями, 
вставленными  въ  кровельную  балку  и  въ  четыре  мма  палаты:  они  свЬтились 
словно  огонь,  такъ  что  ночью  не  было  нужно  ламп  I .  Для  осв*Ьщен1Я  дороги 
Гессеръ-Хану  служилъ  драгоценный  же  камень,  св'Ьтящ1йся  какъ  огонь  **^). 
Самосв-Ётные  камни,  впрочемъ,'  уже  были  затронуты  у  меня  выше.  —  Те- 
перь же  я  укажу,  какъ  на  новое  свид'Ьтельство  въ  пользу  эпической  древно- 
сти сходнаго  свойства  стр1ьлочекь  Дюка,  на  то,  что  въ  Рамаян*  Лакшмана 
пускаетъ  въ  ракшазу  (злого  духа)  Вирадгу  «семь  стр^Ьлъ,  оперенныхъ  золо- 
тонъ.  летаюшихъ  съ  великою  быстротой,  подобно  в^Ьтру  или  крыльямъ  Га- 
руды  (миеичесйой  птицы).  Усыпанный  глазами,  подобно  павлиньимъ  перьямъ, 
и  СВ-ЁТЯЩ1ЯСН  какъ  огонь,  он*  пронизываютъ  т-Ьло  Вирадги»  '**).  Въ  другомъ 
вгЬстЬ  сходными  стрелами  стр^ляетъ  Рама;  но,  сверхъ  всёхъ  остальныдъ  ка- 
чествъ,  оп-Ь  еще  отличаются  т-Ьмъ,  что  сами  возвращаются  въ  колчанъ  ^**). 
Въ  другой  разъ  про  нихъ,  сверхъ  того,  говорится,  что  он*  озаряютъ  ночь, 
1сакъ  звгЬзды  на  свод*  небесномъ.     Такими  же   стрелами,     впрочемъ,     стр*- 


*^  "ИевгЛ  \ппЛ  Кгако^81с1еео.  Кпкоду  1843.  стр.  9  2  стр.  642—648. 

К7Р^пвк1ево  В!а1о1П19  Рвг.  1849  стр.  47.  <^)  Ват&уапа,  1гаа.  р.  Р&асЬе,  IV,  41. 

**•)  Сжеем>(,  Потк!  с  над  К!етпа  I  ОгщЬху.  Т^Нпо  '^)  Сравни  таш  же  стр.  103,  148,  177,  188,  315,191, 

1846,  стр.  1.  863;  V,  33,    67,  96;  УШ,    247,  256,  265;  IX,  241.    О  1«- 

***)  Сушщла  Иоравск1|  п*с«я,  стр.  747.  кот  же  свойств*   ияеическаг  >  ор7ж{я   у  рашыхъ  ня- 

^  Ср.  таяже   яъ  яовцк  Хювьсяой  явяжяа   В.   Ввр.  родою  ся.  ввйпв  стр.  16. 
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ляеть  и  царь  ракшазовъ;  св-Ётясь  у  него,  подобно    солнцу, — оущевныш^  ов^ 
воспламеняют'ь  все  небо  ^^^). 

Описан1емъ  стр'ёлочекъ  Дюка  отрывокъ,  записанный  на  Урал'Ь,  и  окан- 
чивается. Зат'Ьмъ  остается  намъ  обратиться  къ  пересказавгь  рыбнивовскииъ — 
многочисленнымъ  и  отличающимся  особою  полнотою  и  стройностью.  Игъ, 
впрочемъ,  можно  разд-Ёлить  натри  разряда:  1)  мен'Ёе  подробный,  а  потому  и 
ближе  подходящей  къ  Кирш'Ь  Данилову,  притомъ  же  не  затрогивающ1й,  по- 
добно ему,  Ильи  Муромца;  2)  бол:ке  подробный,  ъъ  большей  ила  меньшей 
степени  вводящей  Илью  въ  похожден!я  Дюка;  наконецъ  3)  заключающей  въ 
себ-к,  собственно  говоря,  не  былины,  а  побывальщины  —  съ  разложившимся 
стихомъ,  съ  утратою  многихъ  существенныхъ  чергь  и  прим'Ьсью  кое  чего, 
совс"Ёмъ  посторонняго.  Къ  первому  разряду  относится  въ  ч.  I,  №  48(Ряби- 
нина);  въ  ч.  П,  №  29  (калики  изъ  Красныхъ  Лягъ)  и  въ  ч.  IV,  №9  (коре- 
ляка  В.  Лазарева)  и  №  10  (А.Савинова).  Между  этими  четырьмя  пересказами 
только  у  одного  В.  Лазарева  сохранилась  память  о  т-Ёхъ  чудесныхъ  стр-Ьлахъ 
Дюка,  про  которыя  такъ  подробно  говорится  у  Кирши  Данилова  **').  Зато 
въ  остальномъ  пересказъ  Лазарева  оказывается  сократившимся  и  попортив- 
шимся, равно  какъ  и  пересказъ  Савинова.  Только  въ  начал*  наиротивъ  того 
у  Лазарева  оказывается  надставка:  о  семиверстномъ  двор-Ь  Дюка  и  трехъ  на 
немъ  церквахъ  соборныихъ,  а  немного  подал'Ёе — о  холопахъ  боярскнхь^  шью- 
щихъ  ему  каФтамы  и  шапки'.  Так!я  надставки  не  лишены  смысла  и  связи  съ 
ц'Ёлымъ,  напротивъ  того  у  Савинова  постороннею  и  безсмысленною  прим-Ьсью 
(занесенною  изъ  былинъ  о  Сокольник'ё),  могла  бы  представиться  над'Ьваемая 
Дюкомъ  шапка  черно-мурманка,  отъ  которой  не  видать  спереду  ясныхъ  очей,  • 
а  сзаду  шеи  бЬлыя,  ёслибы  та  же  шапка  не  приписывалась  Дюку  и  въ  н'Ь- 
которыхъ  пересказахъ  подробнаго  рыбниковскаго  извода  **•).     . 

При  всей  сокращенности  и  попорченности  пересказовъ  Лазарева  и  Са- 
винова, даже  и  они,  сравнительно  съ  Киршей  Даниловымъ,  отличаются  пре- 
имуществомъ,  еще  бол-Ёе  замЬтнымъ  какъ  у  Рябинина  и  калики  изъ  Крас- 
ныхъ Лягъ,  такъ  и  въ  рыбниковскихъ  пересказахъ  подробнаго  разряда.  У 
Кирши  Данилова,  какъ  могли  мы  зам:Ьтить,  Дюкъ  брезгуетъ  только  колачи- 
ками  Владим!ра,  вино  же  выпиваетъ  онъ  преспокойно.  Напротивъ  во  всЬхъ 
вообще  былинахъ  рыбниковскихъ  (даже  въ  сокращенныхъ  и  попорчевныхъ), 
Дюкъ  брезгуетъ  не  только  колачами,  но  и  виномъ  ^*^).  Кром*  того  у  Кир- 
ши Данилова  враждебное  столкновение  Чу  рилы  съ  Дюкомъ  выражается  только 
т'Ьмъ,  что  Чу  рила  оговариваешь  его  брезганье  колачами  и  вслФдъ  за  т'1^мъ 
•Ьдеть  вм'ЬстЁ  съ  Владимфомъ  свид-Ьтельствовать— все  ли  действительно  такъ 
хорошо  у  Дюка?    Въ  пересказахъ  же  рыбниковскихъ  между  Чурилой  и  Дю- 


>1в)  Тап-ке  УН,  138,  402.  Ср.  стр.  414;    IX,  43.  объ  особо]П.«  усовершенствомвяоп   способ*  прягого- 

*")  Совпадев1е  съ  Вяршей  аамЪтно  у  Лазарева  и  въ  вдевья  вина  у  Дюма    уаондяуто  ве  ка  оаоеиъ   ■*«*%— 

томъ,  что  Гадячъ  окааывавтся  тутъ  свяааяньшъ  съ  В  о-  тамъ,  гд*  говорштса  о  пр1%8Д%  къ  Дюау  ала«вш1ромаъ 

релоА  богатой  —  бевъ  жадьн&Ашей  при1гЬся  к  а  ■  н  х  ъ  обцМщвсовъ,    тогда   жщш%   обыая<»ев«о    у  Рыбяяяова 

дибо  другохъ  м^тностей.  самъДюкъ  расаааываетъ  о  способ*  пряготовяшИя  еа#* 

-'«В)  р^^   ц^  д^  28,  111  .>&  20  и  31  (стр.  186).  С1<1  г.ина  въ  объ«сяев1е,  почеку  овъ    бреягуеп  яяяояъ 

'*')  Надо,    впрочеиъ,  аамАтять,    «о  у  А.    Савявова  владя111ров111«ъ 
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ПЕРВОЙ»  мшммаж:  шпиыиА|ДнжА;  отшшик  пмшжъ  шкттъ.         6Н- 


ко#Е  прошслщнгь  цЬюе  омплаше  ^^  гь  щегольствгЬ  «къ  1штб«1^  тать  и 
верювоА  МдоВ  ^^).  €%  заШкчатеиьяыня  водробйскпит  передаютвя  эта  осо- 
бет1дстя  у  Рябтина.  Повыплескашъ  оодаивое  еиу  у  &1адт1ра  викзя  внш>« 
Дюп  0:ку1гдае1^  способ'ь  врйготоыенья  его  вг  боякагь  дубовыгь  съ  обру* 
чикани  еловыми,  я  С1^дуюаи11гь  обрааоиъ  описываегь  приготовленье  вшт  у 
своей  гоеуд^рыйн  матушкин 

Ск^ланы  то  бочечк!  беребряКйа  11о1дуП  воздуха  по  {^огроб^пгь,^ 

И  об^г^Чяш  Ш9бшш  9б10че111Ю...  Нвкопи  1т%  мюнко!  ввя11ё  м  т0аякРЫ: 

И  ва  цВя!  ва  жЛиаа  повВшем*  Кавг  чщьчлу  то  ошлешь, 

Тут  водмдеяу  ввтры  буйные:  Но  друго!  душа  горвтъ. 

Кап  повить  вВтры  бу1выо,  (Рыбн. },  стр.  387,  ст«  142—151). 

(КроагЬ  того  овъ  хулить  у  Вдадишра  мосты  кирпичные  и  порученки  кали- 
новы;  у  его  же  родителя-матушки  порученки  серебряны,  настланы  сукна 
карнуаинныл,  и  т.  д.).  Чт5  же  касается  собственно  столкнш1ен1я  между  Чу- 
рилой  и  Дклгомъ,  то  оно  передается  у  Рябиаина  такимъ  образомъ;  сУдарнмъ^ 
ка,  говортъ  Чурила  Дюку>  о  великъ  аакладъ  на  три  году  поры  времен», 
чтобы  про'Ьздить  намъ  по  К1еву  на  добрыхъ  коняхъ  богатырсжижг,  каждый 
день  носить  одежа  снова  ийнОво,  снова  н&  ново  дачтб  на  лучшая.  >  Л  Дюкъ 
отв-Ьчаеть  лукаво:  «хорошо  теб^  биться  объ  аакладь — у  тебя  ад1гсь  въК|евф 
клвдовыя  одежицей  наполнены»  а  мое  вАдь  д^о  дорожное»  платьице  у  меня 
завоайое.»  Самъ  же  сей<^съ  посылаетъ  со  своимъ  конемъ  богатырскими 
письма  скорописчаты  къ  своей  матушке — во  славную  Индлюшку  богатую 
(гд'Ъ,  вмЬсто  Корелы,  находится  у  Рабинина»  какъ  и  во  многихъ  другщъ  пере- 
0X188X1^  Во^сьшь-городъ,  родина  Дюка)  прлмо  на  кнлою€нец1^й  дворъ  (Дюк-ь, 
согласно  смыслу  своего  именм,  постоянно  величается  у  Рябиннна  кнажтец- 
кнмь  смномь).  Увидав-ь  коня^  принесшагося  домой  безь  Дюка,  матц  совер- 
шенно по  эпически,  аринимаетъ  это  ва  признакъ  смерти  своего  сына  ^^')«  ^^ 
конюхи,  разсФдльшая  коня,  находятъ  подъ  с1^дломъ  письмо  огь  Дюка.  Суще* 
ствован1е  этихъ  конюхоеъ  избавляеть  дюкову  матушку  огь  древней  эннч^ 
скАй  обвванностм — ходить  самой  за  конемъ:  она  млмте  насыпать  ему  пшены 
и  т.  д.,  а  сама,  при  помощи  разцФнщиковъ,  отбираетъ  для  Дюка  одежмцу 
на  три  года  и  потомъ  (совсЁмъ  уже  по  эпически)  посылаетъ  вою  эту  одежу 
съ  гЫдъ  же  конемъ,  привязавъ  ее  всю  къ  сЁдлу  черкасскому « — Вотъ  и  и^  • 
чинаетъ  Дюкъ  'Ьздить  съ  Чурилою  день  за  днемъ  въ  одежицахъ  драгоц1(н- 
ныхъ.  Въ  исходе  третьяго  года  "Ьдуть  они  къ  заутрени  христосьск1Я  •**):  у 
Чурилушки  на  одежд'Ё  въ  пуговки- воплетано  по  доброму  молодцу,  а  въ  пе- 
телки  по  красной  д-Ьвиц-Ь, — какъ  засте1*нутся,  такъ  и  обоймутся,  а  разстег- 
путся — поц-Ьлуются  '^^);  но  и  у  Дюка  оказывается  тоже  самое,  да  сверхъ  то- 


ио)  8&|Ач7  одамовь,  что  у  А.  Сиввом  а   п  оп*-  адет»  стувъяА   гремъ:  «то,   вовадамону,    прамйША* 

е«81а  иоИ  оистй>—1а   <>к*А1ва«м*  вое  аав1в  «року.  тш,  ап  бймаяъ  ар9  Иано  аа  миюаК  вориОлй,  тщк  «о* 

еаа  а  пересагмюваа.  А  у   калааа  ап  Кр^  Лвгь  ае  д>  добвшп  гроаомг    т,  вугожац%  лрваодатоа  в&  ужае» 

стеетъ  еостававъа  в  в%  верховой  %»й%.  рмбоДаааа.  Л  у  Сававовв   вроводатся  тваая    рвшаацв 

аи)  Ср.  внше  стр.  111.  между   Чурааой    а  Дюаонъ:    у  в^>ваго   в%  вуговаах« 

яв)  Пвехалваой.   Тавъ  у  Заеве«ва%,    а  у  Пудо«аа«  м  ветедвагв  молодцы  ев  дйввцвма,  у  второго  не— лютне 

<жа— восареееаеава  (Рыба.  I,  етр.  390,  вран.  1).  ввАра  а  вжАа.  Сходао  съ  втааъ  а  ж%  аАаоторкхъ  вере- 

ю)  7  В.  Лаввревв  вместо  втого   от»  вутовац»  Дюаа  еаавах»  водробваго  рыбвааовсваго  аавода. 
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5М  .йдпаши  гвмавл:  кот  дIОк&^9БI|МШАШ^Б:жт.^а^МI||4 

га  6096  щмяшожька:-^  саер^ду  ваодецо  красно  садныш!»^  /озаду  авемш»  са^ 
тедъ  м'Ьсяцъ,  а  не  верховьиц-Ь  будт»  зяаръ  гормть.  Тогда  п^ещ»пл^ный 
одеждой  Чурша  предлгаетъ.  Дюку  удариться  объ  закдадъг-чтч^бы  на  добры&ъ 
котцъ  0огат(4рски1ъ  аерескошть  черваъ  Шпру  р'Ьку.  Дюкъ  Стеаанович'ь; 
повидвмому.  овять  ы^д  беп  дукавства^  нааываегь  своего  кона  •  конишечтмъ 
дорожпымъ  за'Ёзженымъ.>  Впрочемъ,  п'ёвецъ  утверждаетгъ,  будто-бы  онъ,  д1Ьй- 
ствитедьно  у  жахнувшись,  сдезно  упрашивалъ  конл — не  посрамиться,  конь  же 
въ  отв-^тъ  вз«дся  цервнести  его  череаъ  Дн'Ёпръ  на.  сводхъ  нодлооюиых9 
крыльлхъ  лошадиныхь.  Слойо  пфдложныят^ть,  разум^ется^  вставка  аоадв'Ы- 
шая,  но  въ  одномъ  изь  др>гихъ  пересказовъ  (хотя  вообще  и  довоДьно  ою- 
хомь — Р.  II,  №  27)  конь  Дюка  величается  прямо  бурушкомъ  крг»иатымъ,  са- 
ма же  по  себ^  крылатость  коня  д^о  вподн'ё  нозможное  вг  Э11ое1; — такоягк  в 
конь  сербскаго  Момчила).  Сверхг  того  дюковг  конь  у  Рябинина  об'ьяснядгь, 
что  онъ  не  уступить  даже  и  большимъ  братьямъ,  не  только  что  меньшему: 
большей  братъ  его  у  Ильи  Муромца,  а  середшй  у  Добры^т  МикитинцВ) 
самт»  дйъ-^1*рет1й  братъ,  а  у  Чу  рилы  уж^е  четвертый,  посл*Ьдн1й.  И  точяо, 
скакнули  он'И  сг  Чурилою  разомъ  ^**),  но  Дюкъ  преблагополучно  очутился 
на  другомъ  берегу  Н-Ёпры,  Чурила  же  посередь  р*ки  ир1огрюшился,  да  спа- 
сибо Дюку:  тотъ  поворотг  держалъ  и  повытащилъ  его  за  желты  кудря. 

СхЁДующее  за  состязан1емъ'  обц'^ниванье  именья  дюкова  (для'  чего  гь 
нему  воссылаются  Дунай,  Васил1й  Казим1ровичъ  и  Алеша),  представляетъ  у 
Рябинина,  сравнительно  сг  Кйршею,  ту  надбавку  (существующую  и  въ  пе- 
ресказёхг  подрббнаго  рыбниковскаго  извода,  а  также  и  въ  побмвалъщмвахъ), 
что,  вхоДя  въ  первый  покой,  посланные  'владим1ровы  лрйнимаютъ  аа  дюкову 
матушку  — его  рукомойницу,  потомъ^во  в'^о^омъ  поко*— порт1>1йо1иичу,  въ 
третьемъ— стольницу,  и  наконецъ  уже  с*нныя  д-Ьвушки  доводя  гъигь  да  дю- 
ксУвой  матушки;  которое  они  говорятъ,  будто  бы  ихъ  послалъ  для  обц^ии- 
ванья  самъ  Дюкъ.  Она  повела  ихъ  въ  погребъ,  и  опис|11валй  они,  обц1тв* 
вали  9ту  ебрую  лошадиную  ровно  три  года  и  все  не  могли  обц'Ьнить.  (Тутъ 
пр(вуввлйчеи1е  доведено  у  Рябинина  до  крайности,  превбсходвмой  толыю  въ 
одной  преплохой  побывальщин'^,  р-Ьчь  о  которой — ниже;  такая  етепень  аре^ 
увел1Мвни1  не  могла  быть  первоначальною).  Тогда  она  повела  ихъ  въ  пок^реба, 
гд*  ВИ615ЛИ  бочки  съ  серебромъ,  золотомъ,  жемчугомъ,  и  тогда  обд*Ьй1Ц11Ки 
напирали  Владим1ру: 

ПродоЛ-ко  СМИ  стсиьио-К^въ  градъ  Да  ни  чв|»1ша-иврья  ирояаЯ  още  Ч^фямгцвъгриг. 

На  эты  вя  бумаги  (на  гербовыя).  Тргда  можешь  Дюкою  именье  оимыаать. 

Чер^а  эта.  повторяемая,  съ  легкими  отлич1ями,  и  въ  большей  части  переска- 
зовъ подробныхъ,  должна  быть  происхождения  книжнаго,  какъ  зам-Ьпиъ  я 
еще  въ  моемъ  «Нстор.  рбозр1;н1и  Русской  Словесности.»  Въ*«11ослан!и  царя 
Ивана  Инд±йскаго  къцарш  Мануилу  Греческому*  мы  читаемъ:  «аще  хощаши 
в-кдатй  вс*хъ  си^Iъ  моихъ  и  вся  чудеса  моего  инд*йскаго  царства,  и  ты  про- 


■м)  у  Лмареяа  >  Савййовд  Ч]^р■^а  ск&чвтъ  йерьиЯ,    йбтому  «о  <в1ч)  йохыид  шш  1<еред1ь  йлпиа». 

.Соо^к 
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дюкъ  и  Ч1ГМл^  Въ  тмСГАМ  4^кМШЙ'  11»Ь  4^РкСШ%ъ  лап.  $95 

дай  свое  царство  греческое,  да  купи  бумаги,  да  пр^^дь  въ  мое  царство  и!!- 
д-ЁПское  со  своими  книжники,  и  я  дань  саисати  чудеса  инд-Ьйскыя  земля,  и 
не  мочи  теб*  спйсати  моего  царьства  и  до  исхода  душа  Своея.»  ***).' 

Надо  зам'Ётить,  что  это  <Сказан1е  объ  Инд!и»  находилось  въ  одной  руко- 
писи со  сСловомъ  о  Полку  Йгорев4»,  т.  е.  тугьчерта  книжная  весьма  древ- 
няя, хотя  она  и  не  ин'Ёется  у  Кирши  Данилова,  а  уц-кл-Ёла  только  въ  о^о- 
нецкихъ  былииахъ. 

Зам-Ьчательвымъ  своеобраз1емъ  отличается  многое  у  калики  й!зъ  Крас- 
ныхъ  Лягъ.  Такъ,  стоя  въ  церкви  съ  княземъ  ЙладйМ1ромъ,  Дюкъ  посматри- 
ваетъ  и  самъ  почаМкиваетъ;  на  князя  Владим1ра  взглянетъ  —  только  головой 
пошатаетъ,  а  на  Апраксу  королевичну  взглянетъ— рукой  махнетъ.  Когда  нее 
Владим1ръ  поел*!  обедни  спросилъ  его,  чгб  это  онъ  Вогу  не  молился,  а  1^ол^- 
ко  по  церкви  посматривалъ,  Дюкъ  говоритъ:  «а  то  я  посматривалъ.  ч^го  у 
васъ  противъ  нашей  церкви  десятой  доли  п'Ьтъ;  и  у  тебя.  Владим1ръ  кня^ь 
столенъ  К1евск'1й,  платье  какъ  у  насъ  у  самаго  б^днаго;  но  и  у  тебя  супру- 
га Апракая  королевична — такъ  у  насъ  этакъ  б'Ёдная  женщина  средится;  у 
васъ  въ  палатахъ-то  б*локаменныхъ  противъ '  нашего — йосл1;дн1й  домъ.» — В^ 
отв*тъ  на  вызовъ  Чурилы,  Дюкъ  отв-кчаотъ.  что  у  него  будетъ  платья  нема 
три  года,  а  на  ц-ёлыхъ  сель  л±тъ.  Ъхать  за  платьемъ  дюковымъ  вызывается 
Алеша,  но  Дюкъ  боится  его  поповскихъ  завидливыхъ  глазъ  и  проситъ,  чтобы 
послали  Добрыню.  Такой  способъ '  привоза  платья,  конечно,  не  столь  пе[^- 
вобытенъ,  какъ  рябининско^е  поручен1е  этого  д-Ьла  коню:  у  калики  изъ  К рас- 
ных'ь  Лягъ,  надо  думать.'  см-^шались  —  отправка  за  платьемь,  и  отправка 
обц-Ьнщиковъ  къ  Дюку.  Затб  роскошь  и  торжественность  обстановки  у  дю- 
ковой  матушки  передается  нашимъ  каликой  гораздо  полн'Ье: 

Я  стоять  онъ  (Добрь^пя)  у  церкви  г  сп<^р11ия,  Да  попия  ■  мятельнпкя, 

И  покил!  народг  оп  об1^(III^  воскресит,  Дя  иоЯШй  й  мпатпшкп, 

Я  нароп  вдать,  т  гь  шелу,  Ляпш^  юшщ  мтушну 

Кто  шь  аоюгь,  кто  въ  серебре...  Вея/тъ  тяцы  оадъ  рукв.  .. 

Но  заключительная  часть  былины  --  состязанье  съ  Чурилой  —  у  калики  изъ 
Кр.  Лягъ  очень  сокращена  и  попорчена.  Особенность  составляетъ  тутъ  то, 
что  у  Чурилы  стало  платья  всего  на  мтьсяцъ,  и  тогда  Дюкъ  ухватилъ  его  и 
вм'Ьст'Ь  съ  конемъ  въ  карманъ  посад!  лъ:  эта  последняя  черта,  невидимому, 
зашла  сюда  изъ  былинъ  о  Святогор*  и  объ  Иль*  Муромц*,  но  воображен'ю 
тутъ  еще  бол*е  разыгралось:  мало  упрятать  богатыря  въ  карманъ.  надобно 
и  коня  туда-же! 

Перейду  теперь  къ  пространному  рыбниковскому  изводу.  Сюда  отно- 
сятся въ  1-ой  ч.  №47  (Пудожскаго  У*зда,  Сумозерскаго  Погоста;  имя  п*вца 


*")  С«.  въ  моей  «вшгк  о  Русевой   Ссовесаоетя  етр.  Дм«е  Дшкъ  «отдываеп  Влад«я1рх  аагвжка»,  чгб  во- 

15$.  8вк*чу,  1Т0  пра  всАх»  цреааущеетеахъ  рвОавжя-  вс«  те  подтверщдветея  вро!»*»  а«р«;свмми1  иа  «аяе 

сваго  оерескаав,  въ  веаъ  есть  а  вствввв    беасаысдеа-  диьн^Дшвиъ    содерв1Вв1еяъ    оересввва    рвбявввсваго, 

ачв.  Тввъ  въ  с^м^шъ  шшчалЬ  автуюва   вмываетъ  Дю-  Чурвлка  Швввоввчъ  раехврвввегь  ^  ВлмшМра  аъ  од- 

ва  «охвочвнъ    упаватъсв  въ  велеяо   ваво*,  тогда  аавъ  аоД  рубашечв*  беаъ  воаса  въ  одавхъ  чудечмвахъ  ба^ 

•то  аачеетво  лрааадааватъ  ае  еку,а  Дуааю  а  Потыву.  чеботовъ,  аа  что  ве  ва^етсд  ва  малДйшаго  освовав1в. 
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.|9!в  |Ки1Ч№Цт  ЦНРйСК;^^  /щиты,  №«  41М1А:. 

це  озцачоно)  н  49  {1^п  бут^невскагР  с^рд1И<са);  аъ  ч-  Ц  №  38  (аддикн  Да- 
тыщова)  р  30  (Андрея  Сорокина);  эль  ч,  П1,  3^  29  (Поромскаго  Стариад), 
30  (Г.  ведотова)  и  31  (Тр.  Романова;  прэ  ч^мъ  атм*чвиы  и  ц*которы«  разао- 
р'Ьч1я  изъ  особаго  пересказа  Д,  ]^огдановд). 

Цадр  заметить,  ^то  пересказы  прдробныэ  записаны  црещмущостэеиио 
в>  Пудо?ксцомъ  У*34*:  I  ч.  Л?  47,  1Г№  30  и  Ш  ЗУ^  29  и  31;«овътомъ»в 
у-Ьзд*  записанъ  и  одинъ  изъ  выше  разобранныхъ  переска^овъ  отно9нтвд||^о- 
^рзтки^-^— Чг  IV,  №,1Р-  Дад*е  подробнцй  пересказа  ч,  Ц  ^Н5  28  црянаддв- 
щить  Каргрпрдьскрму  У*зд^';  но  тамъ  же  ^аписацъ  изъ  «ра^гкикъ  ч,  Ц  1^  29. 
Петрозаводскрму  У*зду  рринадлежнтъ  между  родробаымн  цврес«азамц  ч,  ЦЬ 
№  30;  но  тому  же  уЬзду  принаддежитъ  м^жду  краткими  ч,  I  №  48.  И^ 
этрго  видно,  ^то  ни  к]^щк%й,  ни  простртцмЛ  рщъ  не  срставд<1И)тъ  првнад- 
^ежностц  одцой  карой  нибудь  опред'Ьлвнцо*^  местности,  а  расиространоцы 
цо  разнымъ  у*здамъ,  а  потому  и  называть  ^  этд  рядн  —  нзбодами,  мо^еть 
^цть«  ще  цозводителуно  эъ  строгоиъ  смысд'Ь. 

резъ  точн-^йшаго  обозна^ешд  м*стностн  остаетсц  црресразъ  бутен^1|- 
.(ас1й.  й|ежду  тЬмъ  в-^»  зам-Ьтк*  къ  Ш  ц,  своего  рборнвдса,  г,  Рыбниковъ  при- 
водить н-^котория  зам'Ьны— поправки  къ  бутеневскому  пересказу,  сд^^анны/! 
имъ  со  слоэъ  Бутьцки  (отъ  котораго  онъ,  надо  думать,  сдьицадъ  пересказу, 
дочти  9овершенно  родобный  бутеневскому);  Бутьмка  же,  какъ  значится  у  г* 
Рыбникова, — ро^о^ъ  изъ  самаго  города  Ортрозаводска. 

Пррчсде  Аругихъ  пересказовъ  цодробныхъ,  разсмотримъ!  0утеневск1й, 
отличаю1Ц1йс^,  какъ  и  бдльшая  часть  ц^сень  изъ  этого  сборника,  зам'Ьчатвдь- 
но|о  стройностД)Ю  и  полнотою  (Рыбн.  Ц  №  49). 

Въ  начал'Ё  въ  немъ,  какъ  ц  въ  большей  части  цересказрэъ  цодробныхъ^ 
говорится  о  чудесныхъ  стр^лочкахъ  Дюка.  Дал-Ье  въ  ответь  на  просьбу  о 
благословеньиц'Ь  :Ьхать  въ  К1евъ  прямой  дорооюкой^  не  окольною,  мать  ука- 
зываетъ  Дюку  на  три  заставы  по  прямой  дороге:  1)  горы  тонкуцш,  2)  ити- 
цы  клевущи,  3)  зм1ище  горынчнще.  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  какъ  посл-кднее, 
очевидно,  прим'Ьшаагось  сюда  изъ  былинъ  о  Добрын'Ь,  такъ  первыя,  по  види- 
мому, заптли  сюда  изъ  стиха  о  Егорь*  Храбромъ  (птицы  же,  мржетъ  быть, 
и  изъ  «Голубиной  Книги»).  Между  тЬмъ  таже  самая  приле/ьсь  со  стороны  встре- 
чается и  въ  н-Ькоторыхъ  другихъ  пересказахъ  подробныхъ,  —  съ  т'Ьми  или 
другими  незначительными  изм'Ьнешями  (Р.  II,  ^>ё  28,  III  №  29,  30).  Не  сду- 
шаясь  матушки,  Дюкъ  у:^жаетъ^  она  же  наказываетъ  ему,  какъ  и  въ  большей 
части  остальныхъ  пересказовъ,  по  крайней  м^р^  не  хвастаться  у  Владимира 
«сиротскими  животинками  вдовиными.>  Дюкъ  благополучно  проскакиваетъ 
черезъ  всЬ  заставы,  благодаря  прыткости  своего  коня,  который,  чтобы  мо- 
лодцу не  было  страшно  такъ  вцсоко  летать,  сов'Ьтуетъ  рду  подвязать  подъ 
плецко  сыроматерой  земли  ^^^).  11р1ехавъ  къ  Владим1ру,  Дюкъ  застгетъ  у  него. 


**)  В1АСТ0  шецво  Вутвпою  пропето  бкиог.  ^шб-  пйетъ  а«  того  чартющаго  мачеви,  «то  вемтку  ФУ- 

«■нову   пеяечко;  т.  е.,  объасняетъ наш  собар&теаа,  деть  ям&тьея,  бухто  ояъ  йдеп   по  8в«д*,  (а  ае  ае- 

«110Д«  аоШкт,  жакъ  рааъ  оротваъ   стрвкена.»  (Рибн.  табтъ  пе  вовдуху)  аеа«дств1е  чего  в  доажен»  аройхв  у 

|0,    18В.,  ХЬ\]1).    Токое    прг118ыг»н]в    вевав   Ые  вегострахъ. 
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9С#дртэ19  4РЗ|^ДЯ|  т  щ(киощы:^ъ»  11знасыаавны1;ъ  черша  земд^,  грязь  по 
|ц^^йщ^.  Цоглцщь9кЩ  на  овоэ  ЗАмаранно^  платке,  оцъ  »озбуждаед7>^  црдозр'^иав 
т  только  князай^бояръ,  но  и  ^^^елкой  члты^  что  это  какой  нибудь  длти- 
^НМ1;<|  4^1Ь1а^^к7С1^:  <лонъ  у^и-гь  куцца  либо  боярина,  над*лъ  платьевъ  не 
щщА^Цлцщ  н  эсэ  он-ь  дфтнна  на  платье  црглядвдаегь. »  —  Что  такая  хула  ца 
Деок^  1^  прэдасыэаетея  туть  собственно  Чу  рил*»— это  въ  бутеневскомт»  пе- 
Р^?к?з*>  рр^щцтельно  съ  другиад,  такал  ж^  нсрорченная  черта,  какг  *1  то, 
что  даж^  с^1|ое  оеотя^анье  (гь  Чурилой  ироисходигь  тугь  не  по  собстден- 
Ц01ЦГ  зачиму  вос4*д|«го,  а  по  »риглащев1ю  к^^язя  ^^),  Зато  замечательно 
Ацражфцэ  п  бутен^всцюц-ь  дерескз^з*  ^ячески-проэолимая  и  черезъ  друг1в 
лропрвополсасцрсть  цтлу  К^евомъ  и  Волыи1»-Галичвмъ  (впрочемъ  у  Бутене- 
цэ  01ГЬ|  т  цэ9|»а1*ъ,  э  назвала  только  страна.  Дюка—  Впдгя  богатая.) 

Я  спалм^  отъ  родвтем  от>  батюшки  Кап  у  моей  государынв  родной  матуппси 

Что  Ювп  граяъ  очень  краст  добрнсъ  «»),  Тамъ  церкви  есть  у  насъ  все  камеимыя. 

Ашйо  В1  Юев*  дане  по  нашему:  Известочкою  оян  отбиены, 

4|цмш1  ты  у  вяе1^  вся  аеревашша^  Мапекя  на  церквах^  самоцв^тана^ 

У  9Л^  цл^9Щ$ш  да  церк|и>  9С$  осрвовыд..,  У  насъ  крышечкя  4н  вь  домахъ  зоюченцд. 

Роскощь  родины  Дюка  еще  ясн'Ье  выказывается  у  Бутенева  при  обц'Ьниван1и 
ея  людьми  к'ювскими.  Завид'Ьвъ  ее  издалека,  они  подумали,  что  Дюкъ  прика- 
залъ  зажечь  ее: 

4Л1»'  Г#рш>  8м1а  (км'апми  У  нмгь  крышечки  въ  юхахъ  аодочевьи, 

Чв|П|  ррд>^#д  они  цо(и»ве-|Не:  У  шиъ  наковки  на  церквах^  самоцв$твыя. 

Дал*е  и  лица  изъ  женской  прислуги  Дюка,  оринимаемып  обц*нщиками  за  его 
матушку,  сидеть  туть  въ  злагЬ-серебр*,  въ  погребах-ъ  же  течетъ  у  него 
струйка  золоченая...  Потомъ  при предложенш  Владим1ромъ  княземъ  состязашя 
гь  *зд*  на  коняхь  смгьнныихь,  и  т.  д.,  князь  прибавлаетъ  еще  такое  усло- 
В1е:  «который-то  добр*е  у  васъ  выступить,  —  другому  голова  рубить.»  По 
Чурил*,  своемъ  челов*к*,  держали  при  этоит,  поруку  двума  градмм— К1евомъ 
и  Черниговомъ,  по  Дюк*  же  молодомъ  боярин*,  какъ  по  чужомъ,  за*зжемъ, 
богатству  котораго  не  поварили,  не  было  никакой  порукушки,  то1ько  дер- 
жалъ по  немъ  «тотъ  владыка  черниговсюй, »  прим*шавш1йся,  надо  думать,  изг 
былины  объ  Иван*  Гостиномъ,  но,  въ  вид*  пояснения,  жалуемый  тутъ  Дюку 
во  крестовые  батюшки.  Въ  этомъ  отношен1и  преимущество  должно  быть  от- 
дано плохому  пересказу  А.  Савинова.  Несмотря  паевою  принадлежность  къ 
кратнимь,  оиъ  не  только  знаетъ,  какъ  и  большая  часть  пространныхъ.  о 
порукат,  ио  поручительство  за  Дюка  приписываетъ,  съ  ббльшимъ  смысломъ 
ч*мъ  у  Бутенева,  самому  князю  »ладим1ру,  который  во  всякомъ  случа*  тутъ 
ум*стн*е,  ч*мъ  владыка  черниговский.  Прим*сь  изъ  былинъ  объ  Иван*  Го- 
стиномъ   составляетъ  у  Бутенева,    надо  думать,  и  то,  что  конь,  Дюка,    воз- 

»')  Чт5    его  тоаьно  пор,а.   а  церводачадьно    оно  не  8аш4а,-по*.ж»й  ,ереаъ  р*ку  ты  поцер^д»  (та,сг  оно 

быдо  та«~ясно  щ  иаъ  санаго  перескааа  бутенсвскаго;  ш  въ  дв,:^ъ  вратн.хъ  перескааахъ-Ла^.рева  я  Счвпяо- 

«огда    прнходнт<:л    пересмакнвт    1ере8ъ  рЛну,    Дюкъ  ва-с«.  выше  прни.  254) 

говормл    Ч;р«д»:    «тво.    похвальба    наперед»  »»)  А  о  б  р  е  с  ъ-т.  е.,  надо  думать,  добръ  вещ 
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вращаябь  бть  матушки  съ  платьицёмъ,  ржегь  такъ  громко,  ч+о  все  у  В^а- 
дим1ра  прй1од  1тъ  въ  улгасъ  **•).  Дал*е  же  сообщается  вгь  бутеневскомт»  пе- 
ресказ* про  коня  дюкова  следующая,  чисто  эпическая  черта:  между  ГЁмъ 
какъ  Чурила  Е1агналъ  ц'Ёлое  стадо  лошадей,  Дюкъ  только  «пораньше  поутру 
выстанеть,  бурка  въ  росы  повыкатаегь — на  буркнуто  шерсть  переайвитсяэ. 
Бурка  такимъ  образомъ  зам^няетъ  ему  ц^лое  стадк)  коней.  Изг  всёхъ  дру- 
гих*ь  пересказовъ  черта  эта  уц*л*ла  только  въ  плохом ь  пересказ*  А.  Сави- 
нова (уже  разобранно]^ъ  выше — (Р.  IV,  №  10).  81ам*чательно  еще  другое 
сходство  между  прекраснымъ  бутеневскимъ  йересказомъ  и  другимъ,  прёпло- 
химъ  (изъ  краткихъ) — В.  Лазарева.  Тамъ,  когда  Дюкъ  ударяетъ  рукою  освой 
пуговицы,  отъ  вихъ  идетъ  стукъ  да  грёмъ.  У  Бутенева  же  и  Дюку,  и  Чу- 
рил*  приписывается  поваживанье  по  пуговкамъ  плеточкой  и  поэванйвайье  пу- 
говокъ,  дал*е  же  оказывается  между  ними  и  разница  въ  томъ,  что  у  Чури- 
лы  при  этомъ  отъ  пуговки  къ  пуговк*  плыветъзм1ищегорынчище,  а  у  Дюка  по- 
ютъ  птицы  п*вуч1и,  кричатъ  зв*рки  рыкуч1и,  но  к  то  и  другое  мромзводитъ 
общ1й  переполохъ.  ^^)  Сведеыныя  ви*ст*,  эти  черты  нзъ  бутеневскаго  и  лаза* 
ревскаго  пересказовъ  оказываются,  не  трудно  зам*тить,  напоминающими 
Илью  на  Сокол*  корабл*,  игрою  на  своихъ  пуговицахъ  приводящаго  въ  ужаст» 
разбойниковъ.  Оттуда-то,  надо  думать,  и  зам*шалась  эта  черта  въбьиинуо 
Дюк*,  какъ  дал*е  зам*шался  въ  бутеневсюй  ея  пересказъ  и  сл*/1ующ»й  от- 
в*тъ  молодого  боярина  на  просьбу  Владим1ра  унять  птицъ  и  зв*рей:  «не  твое 
л  сегодня  *мъ  да  кушаю,  не  хочу  я  тебя  слушати».  Тоже  отв*чаетъ  ВлаДа- 
м!ру  Соловей  разбойникъ,  и  тамъ  это  кстати,  указывая  на  то,  что  его  поитъ- 
кормитъ,  какъ  своего  пл*иника,  не  кто  другой,  какъ  поб*дйтедь  его  Идья; 
зд*сь  же  оно  совершенно  не  кстати,  такъ  какъ  Дюкъ  гоститъ,  а  потому  и 
кормится,  у  Владимира  князя.  Не  прим*шивая  этой  грубости  соловья^  н*ко- 
торые  друпе  изъ  пересказовъ  подробныхъ  прим*шиваютъ  ре$ъ  птиг^извпт- 
рей  отъ  пуювицъ,  тогда  какъ  иные  повторяютъ  прекрасную  черту  пересказа 
рабининскаго,  гд*,  какъ  вид*ли  мы,  въ  пуговкахъ  молодцы,  въ  петелкахъ-» 
д*в11цы,  обнимающ1еся  при  застегиваньи. 

Въ  конц*  пересказа  бутеневскаго  зам*чательна  просьба  Владимара — не 
рубить  поб*жденному  Чурвл*  буйной  головы.  «Оставь  яамъ  Чу  рилу  хоть 
для  памяти>,  говоритъ  стольный  князь,  а  Дюкъ,  сдаваясь  на  просьбу,  зато 
изд*вается  надъ  Чурилой:  «пусть  ты  княземъ  Владим'фомъ  упрошенный, 
пусть  тыюевскими  бабами  уплг^цанный;  не  *зди  съ  нами  со  (^у^9V€аIсалIн  (стран- 
ное несозвучное  выражеше  въ  его  боярскнхь  устахъ!),  а  С)^ди  ты  къ  Шев* 
между  бабами».  11осл*днее  совершенно  идетъ  къ  волокит*  Чурил*.  Вотъ 
Т1тъ-то,  и  совершенно  ум*стно,  сл*дуетъ  у  Бутенева  отправление  къ  Дюку 


ив)  Въ  дополяев1яхъ,   •апвсанвыхъ   г.  Рыбваковвт  1|1яхъ,  в  «првввмаюп  вх»  уже  пряно  •»  д&йствжтеш- 

оп  Вупикя,    прв  втомъ  даже    терема  пошатайся,  а  во  т*  самые  предметвц  воторых»    первомачал&во  овв- 

додв  ааговорвдв:  «есть  яаяой  ввОудь  у  нас»  во  град*  сюалось  подоб{е».  (И  п  востооооп  орвгняаяахъ  рель- 

уродвще.  (Рнбн.  Ш,  стр.  ХЬУИ— ХЬУШ).  ефвые     авфря  в  аввопыа    отъ  дввкев1я   воадуха  во- 

*^)  г.  Стасовъ   дявоввнвое    дввжевхе    въ    пуговкажъ  дебалвсь)   (В.    Евр.  1ювь,    стр.  645).    Я-же  уважу  ва 

Дюка  объасняетъ  т%въ,  что  вашв  былвнн  «аабылв  ар-  старвнную    рукопвсвую  повесть  о  Ваввловсвомъ  Цар- 

хвтевтурвое  8вачсв1е  раадвчвыхъ  рельеФОьъж  (В8обра«  ств1  (помещенную  въ  Пимятв.  Стар.  Р.  Лвтер.)  въ  во- 

жавшвхъ  8»1х<еЯ,  П1в1\ъ  в  т.  д )  въ  востопьыз^г  свааа-  торой  дфдаввыс  авФв  1«др}1Ъ  ставовятса  ям 


Ч 
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обц^пщвковъ: .  Еаэа^^ось,  Чури^а  богачъ  изт»  богачей,  а  сыскался  богачъ  еще 
и  почвще  Чурв4и  —  такъкак'Ь  «е  не  возбудиться  въ  сильнМшей  степени 
любопытству  у  кням  такой  страны,  гд'Ь  все  деревянное,  н^азистовг  неза^ 
т'Ёйливое? — Убедившись  же  вт.  томъ,  что  его  городовг  и  на  чернила  съ  бу- 
магой не  станегь,  Владищръ,  какт.  въ  прежнее  время  Чурилу,  приглашаетъ 
Дюка:  «ты  торгуй  въ  нашемъ  во  грр.дЬ  во  К!ев1;  в*къ  безъ  пошлины». 

Изъ  числа  обц-Ьнщиковъ,  назначен ныхъ  княземъ,  Дюкъ  у  Бутенева 
просить,  какъ  и  у  Рябинина,  не  посылать  Алешу,  но  особенность  состав- 
ляегь  у  него  то,  что  первымъ  обц-Ёнщикомъ  назначается  Илья  Муромецъ,  и 
Дюкъ  совершенно  доволенъ  этимъ,  а  равно  и  назначеньемъ  Добрыни.  Этимъ, 
очевидно,  указывается  на  добрую,  разносившуюся  молву  объ  этихъ  богаты- 
ряхъ.  Но  Илья,  какъ  обц1^нщикъ,  упоминается  только  у  Бутенева,  (Добрыня  же 
и  въ  одномъ  ненапечатанномъ  пересказ'Ь,  доставленномъмн1>  г.  Барсовымъ^'). 
Подобное,  чисто,  частное  поручен  1е  не  совс^мъ  соотв-ктствуетъ  господствую- 
щему положен1Ю  Ильи  въ  эпосе  к1евскомъ.  Друг1е  подробные  пересказы  вво- 
дятъ  его,  какъ  увидимъ,  съ  другой  стороны  въ  былины  о  Дюк'ё,  и  при 
томъ  со  стороны  бол:ке  ему  приличной  и  соотвЁтствениой. 

Довольно  близки  къ  бутеневскому  пересказы  калики  Латышова  (II,  38) 
и  Цороцскэго  Старика  (III,  29),  цзъ  когорыхъ  каждый,  впро^^емъ,  отл^чаэтся 
и  сов^^шенно  самосто)ртельными  чертами.  Родило  Дюка,  Болцнь-Галичъ,  об- 
ретается тутъ  ьъ  одно  и  тоже  времяавъИндт  богатой,  и  нъ  Корел'Ё  упря- 
мой ц  въ  Сорочин;^  широкой.  Цосл:Ьдие11  заставов  оказывается  въ  рбомгъ 
пересказахъ — некто  другой,  какъ  донской  казакъ  Илья  Муромецъ  *®*).  Такое 
помещенье  его  на  ряду  со  зв'Ьрями  и  со  зм-ёями,  составляющими  дв-Ь  пер- 
выхъ  заставы,  конечно,  не  можеть  быть  первоначально.  Д'^о  въ  томъ,  что 
зв'Ьри  и  зм'Ьи  въ  этихъ  пересказахъ,  какъ  и  вь  бугеневскомъ,  поставлены, 
подобно  богатырямъ,  для  обороны  русской  земли,  тогда  какъ,  по  первона- 
чальному своему  смыслу,  они  могли  действовать  только  противъ  нея.  Это 
то-же,  чтд  Соловейг-вомощийкъ  Ильи,  илл  чортъ — слуга  1оанна  Новгород- 
скаго  и  герцога  Генриха  Льва. 

Бдагоомучйю  орв'Ькавъ  дв'Ь  первыхъ  заставы,  Дюкъ  у  Латышова  разду- 
мался и  рясючадился  передъ  шатромъ  Ильи:  «1ш  честь  мн:ё  хвала  молодец» 
кая*^про4ду  третью  ааставу,  по  мн^  н4тъ  заступщичковъ-попеченьщичковъ 
въ  К'1евк»*  Не  оовс^мъ-то  ясшоя  эти  слова  объясняются  дальнкйшимъ  ходомъ 
дМстм*  Дюкъ  прмв'Ьтствуетъ  Муромца,  подробно  отв'Ьчаетъ  н.)  вопросъ  его: 
<ты  09кул^шиый>?  и  говоритъ,  что  вы^хавъ  въ  полдень  страстныя  субботы, 
поеи^шаетъ  къ  ааутреви  Христосск1я  въ  К^евъ  (такъ  оно  и  въ  н^которыхъ 
другнжъ  аереокааахъ  — по  подобио  намъ  изв^стнаго  посп'Ьван1в  самрго  Ильи, 
изъ  Мгуррма  въ  Юевъ  между  заутреней  и  об:Ьдней).  Должно  б|ыть  не  вполн!; 
доаЪряя  такммъ  показашямъ,  Муромецъ  предлагаетъ  Дюку;  <не  угодно-ли 
в1«Ыа1ь  въ  поле  поратиться,  аоборотися>?— Но  Дюк>  находится,  какь  отв^Ьчать: 


ам)  Э»п.  сващ.  Первеацовымъ  со  сдовъ  вр.  Пуд.  У*8-        четвертую,  первия  же  аесгаак:  г  о  р  к  в  ь— >  м  1 1 
д»  Ив.  Захарова  (75  д*тъ)  о  дв^кнадцат   главах»   ада  мха,    лютый   ввАра,  я 

ам)  У  Порокскато  Огарвка   составласп  овъ  васта^Т       стадо  грачевъ  -по  вашему  черныхъ  ворововъ. 
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Одно  солнцо  11ансб1;,  одйнъ  мФсяцъ:  «Йу,  1101одо1  (^бкрСкНчбыйг  Д«№1  С^б11МмАчг, 

О^Мпъ  донской  кязакъ  йа  свято!  Русй,  По^ваМ!  п»  «^>лыМ  К|ет  г^*Н( 

Иля  МуромвцЪу  гывъ  ймнопгаъ  Б]^^  я  м  тй«  пе«л  щтмхь 

Эти  рючи  Ильл  покавалиея.^,  И  ^ц  ■  аа  тебя  заступапса.» 

Выходить,  ^то  Дюкъ  какъ  бы  за  т'Ьмъ  и  вошелъ  въ  шатеръ,  чтобы  найти 
себ*^  въ  Идь-Ь  попеченыцика:  добрая,  знать,  была  модва  о  нет»  по  зеви!:.  У 
Пороискаго  же  старика  даже  прямо  высказано,  почему  такъ  надобны  попе- 
ченьщикн  ъъ  К'юв*.  Матушка  тутъ  не  только  указываетъ  Дюку  на  опасность 
заставь,  но  и  предостерегаетъ  сынка  отъ  жителей  шевскихъ: 

Жи91^тл  ШШМ9  люди  дужавам. 
Иаведутъ  тебя  добраго  модойца^ 
Бып,  '^)  хорошаго  наивного  яблока. 

И  Илья  Мурокедг  вполя'Ь  подтверждает!»  слоАа  еш,  гсшори  Дюку: 

Будешь  ты  во  город*»  во  К1вв^: 

Живутъ  танъ  дюдш  все  лукавые^ 

И  станугь  налегать  на  тебя  на  ндюдца... 

Вообще  «е  встреча  сь  Ильей  у  Поромскаго  Старика  шютдяоыбн^  11ММ1ЫЮ 
иначе.  Подъ'Ёхав'Ь  къ  шатру  Ильи,  н€  съ  разума  Дюкъ  бтоьорижъ:  <г|гго-де 
таять  спитъ  въ  шатр*,  выходи  съ  Дюкомъ  тборотисв,  1кютв%дать  дюкош>й 
храбрости^.  А  Илья,  выходя  изъ  шатра,  говорить:  ссм^ю  я  съ  Дю|^ом'^  ш>- 
боротйся^. 

Подошда  мштья  Дюка  Отепановяча,  А  омнъ  на  Руоя  ногучь  богатырь... 

И  пададъ  еъ  ковя  )Аль%  во  б^^ли  нога:  Кто  сн-Ъеп  съ  впвь  поборотяся, 

«Одно  у  насъ  на  небЪ  солнце  красное,  Тотъ  боками  отвФдатн  матки-травы». 

Печетъ  во  всю  зем1Ю  святорусскую,  Йдь«  »тя  рЪчи  оолюбилнск. 

И  ояъ,  какъ  у  Латышова,  даеть  иб1и1\ап1е  ноиогать  Дюку. 

Сочувственный  отношен1я  Ильи  Муромца  къ  йолодочяу  богатнрю  у  Л^ 
тышоЁа  выражаются  уже  и  тень,  что  онь,  прбшом^л  #ва,  говорить  своинъ 
богатыряяъ  сотоварищамъ:  «по  его  по'Ьздк'Ь  молодецкЫ  ввожво  поспит»  «3% 
Волынь-Огорода  въ  К1евъу.  Перескакивая  черезь  етЬны  и  башни  (отъ  аЛато* 
стй,  йадо  думать),  Дюкъ  прямо  подь^зжаёть  къ  церкви  и  застаеть  вь  ней 
Влад1ш}ра  сь  Чурилушкой  и  Алешей.  На  нихь  обошгь  подкюно  у  Датыпою 
то,  ^т6  въ  другихь  пересказахь  достается  одному  Чурил*,  но  это  не  мпю^ 
но  смысла,  такъ  какь  нравы  обоихь  отчасти  сходны  ^^).  Первый  о^еарыштят 
Дюка  Алеша:  «онь  украль  порты  у  боярина  >  й  т.  Д.  Дюкъ  же  вь  ст^ть 
только  йуще  хвалится:  какъ<»де  его  матушку  ведуть  подь  руки  тридцать  а^ 
вицъ  со  д^ицею,  и  вся  она  обвешана  бархатомь,  чтобы  не  аайекалоееоолш^ 
крас<юе;  <а  у  тя,  говорил»,  просто  8&  просто,  вустб  в&  пусто» <  -^  Тогда 
Алеша  напрашивается  съ'Ьздить  посмотр'Ьть  на  его  посельице,  а  Дюкъ,  коря 


п)  Выт  т.  е.  будто  бы.  опош«я{«  а  шше  уттжшупЛ  вер.  д!*ж»роА»   коетй- 

и)  Съ  переежмот  Щегмешюм  еходеяъ   п  штожъ       «евный  мо*  г.  Варсовюп). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


дтп^;  ппшлк  и^жмм  м  №р.  ^тышова  ш  п6р.  <^ггкршкк:  601 


его*  мвкъ  т  во  1М1Ц|'И1'ь  мреекавагь,  главами  поповскими,  со^шН  восаоль- 
вовапса  овоимн  вовымн  огаоаеиншя  гь  Шъ'к  оиъ  иускаегь  кънемувъша- 
тцргь  0тр1ив«яу  въ  вршвомъ.  V  Поромекаго  Старика  самъ  Илья  наказываетъ 
а1у,  вьютввнвъ  людей  кмввокнгь  обидчиками,  припечатывать  кг  стр'Ьламъ  яр- 
м}тш  и  рметр*лнвать  по  чнету  полни  «у  меня,  говорить  онъ,  летаетъ  тамъ 
воеоъ  соводг,  оебираетъ  стрйш  со  чиста  поля;  —  пособлю,    детина»  твоему 
гедм14>.Раеяеча«в«к  1Ц1Лыки,   онг  поснлаегь  къ  Дюку  Добрывю.  <Ты  почто 
■•О  оуебуею  ивъ  шкпрв  цгеля?»  говорить,  пргЬэжая,  Никитича.  Дюкъ  про- 
тгП»  Добрьшю  съДвдить  я  «осмотреть,    каково  у  него  въ  посельиц^? — Тутъ 
таиаШз»  ч>Сравеп  уиаотвв  Добрыви    и  самого  Ильи   въ  обц^ниваньи    именья 
тсммав   получаегь  смертевио   оообевное  виачен^е^-значеше  обороны    про- 
7ШШ%  пампя^    А  все  же  Илье  Муромецъ   ечитаегь   излишнимъ  отправиться 
тудв  ошт^    кавъ  <Ы  ирноасая  свою   богатырскую  силу  для  бол^е  важныхъ 
нмвягш%«г-1'Добрыйюшва  ваолвЬ  убеждается  вгь  верности  всего  того,    ч^мъ 
цоувалялея  Дюкъ.   Тутъ  вамЬчателмы,   между  прочимъ,    так1я  подробности 
<впЪ|  1мадовы11ъ  стоять  семвдеслъ  етоловъ,  у  каждаго  стола  по  три  человека, 
вардый  чмов*къ  В9  ср(рю  руку  на  цетахъ  ходить,  кавну  принимаеть.  Семь- 
соть  мюввргь  на  креевонь  8олот11  иконы  пишуть.»  По  возвращеньи  Добры- 
ми п  КшвЬ)  :вьиггуп«вагь  Чуряла  •-*  со  своямь  вывовомъ  Дюка  на  состязаЁ1е. 
«По  Чурцяй  •Шевомъ  ручаются,  а  по  Дю«%  только  голь  кобсп^ал.»  Это  по- 
следнее, несколько  загадочное  обстоятельство,  получаеть  дальнейшее  разьяс- 
нев1е  у  Поромскаго  Старпа;    у  него,    после  того  какь  Дюкь  уже  переп^е- 
пиль  Чурилу  неебычайнымь  ревомь  зверей  вь  своигь  пуговкахь  и  свистомь 
змей  вь  петелкахь, 

Въ  стрльаокъ  гоуфд^  во  )(|^|1|  За  Дюишъ  меяь  городе»  1С1ем»ь  яачяушся: 

СтарыЯ  I  маш1  аа  аемж$  ле1р(яп^  «ТоИ  омер^,  ^яади!  добрнВ  я<ио|вцъ 

ТоАко  малы9  люди  остааалас!,  Перещеиялг  ш  Ч^ун^ц  оыца  П4енао191а* 

Яво0,  ято  мальре  людя,  голи  радуются  позору  стараго  своего  насильника, 
то1Ч>^1  НТО,  «акъ  мы  аваемь,  вь  былое  время  топталь  огороды  вь  К|еве  и  т.  п., 
оотомт  я»  домжевгь  биль  вовмущать  народь  своимь  незрслуженнымь  поче- 
"вриь  у  кшзя  я  «воею  бевоояестноН  роскошью.  Воть  народу  и  любо,  что 
оиъ  аовмтялся  1Я1шрь  Пятьюстами  рублями,  которые,  согласно  услов1Ю,  бе- 
реп  >е»>  него  Дюкъ,  я  ив  иихъ  покупаетъ  зелена  вина  своимь  <голямь-по- 
рутчяяамъ».  &|р011е1гь  у  того  же  Поромскаго  Старика,  кроме  голей,  за  Дюка 
руяветяя  и  со(Ц^ггь  ияъ  по  проиехожден1ю,  однажды^  какь  мы  можемь  при- 
шмюяг1Ь|  грозивоий  собою  Чуриле,  старый  казакъ  Илья,  наехавш1й  вьК|евъ 
па  шФмушпщ  со  стрелкой  вясвма  оть  Дюка  *^ .  Но  этимъ  и  ограничивается  у 
ваяюгя.вВвца  учвопе  Муромца.  Далее  хотя  обценщикомь  кь  Дюку  и  у  него 
посылается  другь  Ильи,  Добрыия,  но  ото  делается  по  собственному  рещен1Ю 
кривя :/еь.Чу|)ияой*  По  воввращеяьи  Добрыни,  свидетельствомь  его  о  томъ» 
430  ||1я:я>1|шш  ямйямща  дюкова  надо  «везти  бумаги  на  шести  воз^^^ъ^^  толь- 


•жшк  «4  №ма  ш  ■»  шевмещапою  шву.  Ив.  8«ж»ро-       ру«пмм*м  м  Чуриу  Шеаош  пшве  у  Р.  IV,  64. 
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ко  вновь  цод9^^4Рриад^еx^а  Чуррда^  в<т^':щт1^г^о  ^[.^^к^мнтАы  0[шбЬгц]Г1ь 
къ  сост9аа,шк)  ра^  коадз^ъ^  р>  11|м;)Здц:лад^]9даР»Э1ГЬ1Г<М€АЫ«.Ц»1ШП№^1^^ 
поб'кАы  Дюка,.  ррцходитса  прцлатитьря.  г(цо1юй,  к^триу  аатанщпь^^^^за 
вступаются  кцяэь.  со  ,кнаг1^|1е19р  нвое^^  ограадяАаате*  :т№чк,.  чте  Днлгь 
^Ьпанрвичъ,  <сши>  Чурида  правой  1фгр4»-ггу49'к1|#ь  Яуршо.м.'ШбЕ^  пме,» 
а  Днкъ  только  приговар^валъ:  <Дйты^  Чуриию^^'^оэого^!  оодц^щеоа  тиоъ 
д-Ёвк^ни  да  съ  бабами,  а  не  съ  ^ащ|,  съ^ ;  добрыми  1в(МЮдцмш*»и^Въ  пере-» 
сказ-Ь  же  Латышова^  гд*!  сортяа^ш^  на  К0|НЯ1;'Ь.  а|»о0сх<иигъ1  съг  4^>^1*<о^  ^ 
11об1;ждеи(;)агр  «взмсци^ися  княэья-бберэ  н  русс«1е  могуМ'  богвпмрш»  Прв 
первомъ  же  состдза(^1и,^— в>  щего^ьств'Ь  олтлР19^^'*-пр(тсжоАШЩОшъ  и  у  .Л|т1«> 
шова  съ  7у]9Илой,-т— чтобы  сцартр  Шецковичу  его  ^буйкую*  голову,  >  дмимми 
Д^бю  Муромца  изь  чисща  цоля,  и  Шьа,  11аФаа1г6я,>  не  »е1игЬ' >  Дпсу  €й«1Ь 
^урил^ голову:»  ц^  чес:ть-1:вала  мо^одвцкал -п не  вшцть  его  сильные  иогуч^й 
^9;*атырн,  тодько  зндють  его  д-квни  д|а  бабы  жь  Шеж!*»  А  Дюгь  о-вМчмгъ: 
«ну^  ^ьа  ^!4уро1^ецъ^.  еслцбъ  не  т^,  ее^Ьв!ь  бы  н  ему  «б^йву  т^окову!^ — в1г 
крнд^  лать|ид9^^^Г<^  ЩР^^^^  оередаэаемомгц  ктъ  и  ннопя  •  гь  авмъ  1А^ 
сл;^^  цойи$,альщиш)ю  (съ  рррершемноЛ  утратой  етгаа)^  Дюку  <  йршшсымегсл 
бу1эгАчес'^№ад  раадача ;  пр  ^срк^дс^^^Ф^!*^  сюепо  цв^шго;  платыща-^теге  са- 
щагр^  на^о  думать,  въ  котрромь  лерещежшлъ  тп\Чурл1^.  У  Норомо^а1ЧУ  «е 
старика  зам:Ёчатрльно  сл:Ьду10щр|е  его  ррощаш^  оь.  цЪшмъ  К|евомъ: 

Црощаи  сэ^тъ-горударь  ш,  В^адншр1>.  вйя^.«.  ,    И  ороцайте,  цупо*  шнвакшв,- 
И  прощайте  бояре  всБ  К1евск1е,        ...  ^  оррщ^е|  мд^а  р^^фаяшцар* 

Въ  лиц-Ь  этйхъ  посл'Ьднихъ  оиъ^  невидимому,  прощается  съ  теми,  кого,  какъ 
уже  зн^нъ  мы,  особенно  обивкалъ  ^соверникъ  его  Чурила.  Вообще  же  тутъ 
зам-Ьчателенъ  этотъ  земсмй,  всесословный  пр1емъ  въ  прощаньи,  хотя  и  им'Ёю-* 
щ1йся  только  въ  этомъ  пересказ*,  но  вполн'Ь  соотв'Ьтственный  проходящему 
черезъ  ббльшую  часть  ихъ.  соблюд^н1)Ю1  Д|9КМ1'^  обычая 'ожяторуссквге-нма^ 
пяться  при  пр1'Ёзд'Ь  на  вс*  ра  четыре  сторонА!^  зс41(дстше<  него*  ему  и-  гоше*- 
рятъ  въ  К1ев4:  «изучеше  видимъ  твое  под^н^,  а.не^вНаеигь  ни  -  имена;'  вя 
вотчиньь»  и  т.  д.  'Такое  и^ученге  Дюка  у/йа?нэя1вт>,  аовмшюму»  ш  те,  чте 
и  въ  Волынь'-Галич*,  по  представ^ен1<о  бь^#едому,г  нСирмо^ря  втта  бошр^ 
скую  роскошь  и  пышность,  соблюдаются  (;»б^^д^  русок1ец-  вакъ  ж  нсвоеб* 
дуется  русская  цравославная  в1ура.  ,М^жду  пЛщ>  А1^угт  тргыб^вш&Ш  оЛегш^^ 
новки  Галича  повели. как>  бы.  къ  ^тиуок^^ишо.  его гог»  «руоекой.  земмг^  сше^ 
завшемуся  пом'Ёщеньемъ.ег.о  то  въ  Сорочин:^»  1^  въ  Кореям,  то.въ.Яадт, 
а|въ  одномъ  перескаэ'Ё  дарс^  педлиннор.  1^0  |;адаэц1е,.  слетке  овред^лааяою 
въГ(яли1^у,  соединяемся  съ  ,созррщрнн(^  уцее  ртчужАВЮшмЮ'  аридвгме!^-^ 
нымъ:   «п)?окллтал»  (Рыбу.  1^  п,  48,стре  284).     -  \       >    .    •    . 

Какъ  ^ы  отд-Ьльнь!)» .  дародъ  сорт;^я1рр^  лу  ^^«^^«ивИвапеъ^.  11,   1^  4-7^ 
(Пудожскаго  У-Ёзда  (|:ум^  р0рз9«|^Аек«Ш'а'Ь§Цй>  и  кь  ч.' 

И  №  30'(Андрея  Сорокина,  также  сумозерскаго  уроженца,  ч-Ьмъ  легко  объ- 
ясняется близость  этого  пересказа  къ  первому,  въ  которовгь  не  достаетъ 
сгд{|(аго  :  коцщ  м  «котррый  вообще  ожагЬе,   тогда  какъ  вто(>рй  —  бамый  про- 
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>Ш1#МвМ/^311  ёушЬЛиИ:Чх6г;^'к1  сбМвпк}  бЬ^^ 


^'1 


сгрмн1т|1д1»  *с*41»'{в71  стйхт»!)  подобйо  болшей  чкгРй  пёресказойт,' А.  Соро^.' 
мми).  Вг  итс1п>  каЛвЦЛ  уже  особеяносп  обой^^  ётихъ   пербсказовъ  вы- 
рмпегбя  вг  тойъ,  что  наг  слова  Дюка:    «долго  ли  мн*  ьтйть   дома  тешиться 
во  1М71Ю1Ёъ   м  м&ломъ   во  ребячестве»  и   на  желанье'  его  «поразмять   своего 
пдМ*  •бМ'атмр^яшго  во  «^истомг  пол*»,  мать  сама  сов-Ьтуегь  ему  лучше  -Ьхать 
шъ  Ктвъ^  тойгда  иагь  вп»  друшгь  перёсказахг  оиа  именно  туда-то  ег'о  й  не 
|15«1авЛ1  8д№%  *в  МамелФа  Тимоёеевна  *"•)  говорить  ему:  «не  бывалъ  ^ы'во' 
чястомъ  нЛгВ,  н^  слыхать  ты?  крику  зйриг^аго,  вйзгу-пйску   та^арскаго;;'иё; 
«шмоп*  ч^%  МИ»  '41№7а  ПОЛИ  гоюйутки...  А  вогь  солньпико  Владимфъ  сто]ь- 
^^^^1€1^Ы\Ш  шь'ЩШх^  заводить  для  молод1^евг  почеётенъ  пири^,  а  на  поЬ)1*' 
удщыгл  шШ9^й  яшус^^  ^о^6Л  1га^м>й;Ь  Ш^о  собственно  у  Со^^окинё  Дюкь  ' 
отв^чмп^:  <1суДа' мй^^съ  збло^ой  казной»  (Т.  е.  у   меня  и  своей  довольно);' 
г»  иоро^ав^  те  1^  части  онъ»  безъ  всякаго  указьгванъя  причины,  *детъ  не 
■ъ*&1а)4йМ1ру' Шшаму,  а  в^  чистое  поле.  Тбгд1а  мать  сов'Ьтуетъ  ему  не  ездить 
во  краМей  ■'Ёр!»  иб  славну  на  Палачь^гору    Аеанасьеву:  •*'')  на  нее   много' 
аа^жавт%  добрып  ио^од^евъ,  а  «ало- вьгЬзживае^'ъ.»    Тутъ  же    вм*с1^  сг 
тФагъвсаоммйавгь   она,  что  я  вг  саиомъ   Юев*  не  бовс^мъ   безопасно:  «на 
мстшмп   ишру  не  'хвастай  сяротекимъ  ям^ньицем-ь,   йе  хваст1ай   мною  ма'-' 
тушкой.»  (И  тугь,  энаЧйгь.  сказалась  эта/черта,  проходящая  через^  проч1е 
пересмйы).  Оо^адйвг  по  полю  и  не  найдя  себ*  йоединщика  по  плеч^,  Дюкъ 
не  одуш&км  аатвр11й01»д№о  няказа,  за'Кхалг  на  заповедную  гору'  я  сталг  раз- 
отр{Ь^«ать  по  ней  овои   доропя  стр^ы  (подробно   оп1^ываемыя  и  вг'этом!»' 
изйодФ).  €ъ  досаду,  «говсе  ^то  пойййрасну^-йе  видать  йи  откуда  богатырей—' 
Дюгь  ОгвпВйовичг  хоч«тъ  строить  хот^  въ  ворона,  но  воронг  выма^^иваетъ 
себб  'шмцаду  ^'Ьщвн1б11г,  что  впереди   пов^р^чается^  ему  '  поедпйщикъ  ^).  * 
Действительно,  вскор'Ё  на'Ввмаегь.'Онъ  йа- лбАадин^й  сл*14ъ:  «у  лона ди   ко-' 
пытаиъ  выверчивано  въ  матери  г^млн  будто  сильньща  рШетамы.»  Вс4'М>  за 
тЬмЪу  на&1(авъ,  на  шатеръ  б^4оаолотш1пый  и  на  бЪхую  богатырскую  лошадь 
при     неиъ,    онъ,    какъ     и   у  Латышова,    порасплакался:    «теперь    на   уЬздъ 
уМаув-иве  уМв1Ю..ч1  тде1г%  щЬя^голМа  ни  за  чистую   ^/ьдоику*  (черта  эта/ 
■мгь  би  сродная  л^товномму  е<Мру  дам   но  '€ллгь^  уцел'к1а  только  вг  ^1 ' 
Л  !*•  п.)*  «Поставлю  ш,  разсуждаетгДюкг,  своего  коня  съ  т*м1,'койем^  "кг* 
одной  -пшювц'й  бкловровойг;  «^  есл1^  кон»  .смирно  етанугьЧ^сть  пшеницу, 
1ШЙУ1У  ту  плм^рг-'-ве  1'роиет*ь   богатырь;  а  если  кони   браться  станутг.  на ' 
уМдъ  цо^й^»  (Черта  Аю,  чмя  й  встрйЧарЬщёяся'тбл^ко  въ  этомг  йзвод1^',  но 
сойФ)й1ШМ1В   в'крвая  духу    вародаь^гв    прям^гь  и  т.  п.,  должна'  быть  бпять 
тап'  прйвиаяэ  уц1и1вп1вю  (Ггь  старины).  Увид^вг,  что  кони  прссмирио  В№ё-' 
ст^^вгь^  пйенащу,  Дк)К%  вводить  т  1йат16рг  и'зем^чаетг  вг  немъ  надпись' 
бы^тыр^ку^в^^  <^ай№о  «ИйШ  старый  кдзакъИлья'Мур6мецг>.  Успокоенны^'^о-' 
6рь)1^  Щ1рплиьт^й\  молодой  бо^финъ  см%ло  вудитъ  Илью — <поЪдемг-де  вм'^т^' 

; ;     [  у   .1  ■  .,11      ;.>'  ,,',',■:..:•'  ■  <  ..     -       -  ;  .'.1ч   г;      ,  :  -    '  '•         .  »н    •*  ^ 


**^  Имя  «то^   о^хпднщее  чере>ъ   иноНе  перескА>»1.  *")  У  Сорокин»  просто;  крутм  слмвм  гор»  ^^тт- 

шроаскояхея{я  вв«ж«аго  (вмъ  ожо  пов»1ио  г.  Н.  Лав-  чатаа. 

ровежнт' въ  стать*  его   объ   адо1фв*вхъ» понЬщеввой  *'*)  7  Сороврн^   овъ  уЬ^щлеп   ртъ    эороца  в#  той 

ж»  Дужяаош»  В*С1«вв«)  1вв4  г.  «а  радости  на  ведав1||. 
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Щ,  дюкъ  и  шл^л  п.щр.  сдгшмц  шк;.  Ц  |Г  Я)1т№|А. 

въ  К1евъ  цъ  обедни  воскресенсш.»  Раабужевцчй  тсжда  по  '^ретт^  рму* 
Муромецъ  спрашиваегь:  «почто  ты  будшць  меня  огь  кр^иншго  еяа?  Ам 
быатъ  та  вь  чнстомь  полть  поганлм  Татарошьл^  нлв  оаиону  теб&  жочетея 
опробовать  со  мною  силы  удачв?» — Испугавшись  посл^цяго^  Дюкъ  абтде* 
женг  первою  половиною  словъ  Ильи — его  готовностью  быть  даступпижж^  казрд|>« 
му*  «Не  на  то  будилъ»  отв^чаетъ  анъ,  чтобы  ^хать  на  дЬю  ратн.е(&--теб|| 
в^дь  смерть  на  бою  не  написанаг--«  на  то»  что  будегь  надеуоыв  т«»ар|вдъ 
въ  чистомъ  под:Ь,  повыучить  всАиъ  похматкамъ  по^здкамъ  богатыронмъ  *^).» 
И  Щьв,  ни  мало  не  обидевшись  т:Ьмъ,  что  аезнакомьУ^  щиамаоагь  цавыммъ 
его  товарищемъ,  ц^овадъ  его  во  урта  во  сахарнЫ,  вааывадъ  меньншмъ  ира^ 
стовыиъ  братомъ— вэяди,  крестами  побратадиса  (это  чи(ть9пячм1кое  бри-^ 
танье  должно  было  первоначально  существовать  и  въ  другихъ  дереекаолжъ)» 
Дал-Ье  сл'Ёдуетъ  въ  обоихъ  пересказахъ  нашего  иаведа  очевидная  ^стштш* 
Илья  вм'^тЬ  съ  Дю1Комъ  на1^жаютъ  на  Идолящд  поганаго,  тргда  какъ  по^ 
хожденье  съ  нимъ  Муромца  составляетъ  предметь  «^§бршвнво  всобыхъ  биг«* 
линъ  и  передается  въ  нихъ  гораздо  подробите  и  при  томъ  такъ,  чта  тутъ 
решительно  не  зач^мъ  участвовать  Дюку.  Вставка  ^та  можешь  быть  ооуще* 
на  вся  целикомъ,  ни  мало  не  нарушая  строя  былины»  и  я  цроото  опу^как^ее 
теперь,  чтобы  вернуться  къ  ней  при  разборе  скаэеп1Я  объ  Илье  и  объ  Ид<н 
лище.— фдетъ  Муромецъ  вместе  съ  Дюкрмъ»  едетъ  во  вею  ПФру  лошадн-* 
ную,  а  Дюкъ  Степановичъ  на  своемъ  бурупше  о0ска9тл^Ш9Пш  Илмош  Замети 
такое  передъ  собой  преимуп^ество  сроего  меаьшаго  братца^  Илья  п|мсио«« 
койно  ему  говорнтъ,  чтобы  онъ  уже  лучше  одииъ  ехалъ  къ  Шеву-^поеое^ 
валъ  къ  обедне  воскресенск1я  *^^)  «Вместе  же  съ  темъ,  беаъ  малейвЕей  гйяк 
оскорбленнаго  самолюб1я  ши  зависти,  оиъ  повторяетъ  ему  ааветь  его  1а- 
тери — не  хвастать  именьицемъ  въ  К1бве,  прибавляя: 

«А  с^явуп  обямп  тббя  во  честйокъ  шфу,         Къ  коему  шатру  б1иоиолотнявому, 
Дарп  не  швл  шлетйч$^  п  чяем  шмв  Та1гь  т  ЫНёййП  пбй  п  горбх^  во  №бв%. 

Пр!ехалъ  молодой  бояринъ  въ  К1евъ-градъ  и  прямо  П1€дъ  шь  цвярааяь  Боиою: 
«Не  узналь  его  солнышко  Аладщм1ръ  стольмо  К10всюв$  --^  не  бывать  окъ  во 
городе  во  К1евев,  (не  удмал»^  очевидно»  ужотреблеио  тутъ  п  зва«еша  не 
аналъ).  При  объясненьи  Владим1ру|  что  «я-де  п|иехалъ  сйюмотре^»  вашего 
города— скажутъ^  онъ  на  красы  стоить,  скажутъ— ты  князь  бягато  ж»ев1ь»)у 
Дюкъ  не  забываетъ  ввернуть,  что  кроме  того  <иослал<»  его  братфцъ  креета^ 
вый,  старый  казакъ  Илья  Муромецъ.  >  Далее,  садясь  -за  стояъ  у  Владяшри» 
онъ  сначала  намеревается  следовать  совету  своего  стармшго  братца:  св1^ 
хвальбамы  все  похваляхися,  —  сидитъ  мододой  бояринъ  не  иьянъ  ве  вееех!^ 
повешена  буйна  голова  ниже  плечъ  могучихъ»»  Только  когда  поаеош  кала*' 
чики  да  вино,  избалованный  у  своей  матушки  молодой  боарииъ  не  «^мДдъ. 
заставить  себя  есть  и  пить,    а  сталъ    невольно  метать  колачи    подъ  столъ, 


***)  1кокОбйо  «01ЧГ,  вм^    самою  ИдЫй   бОПпАрспу       еМшаявов  съ  овевавнжнъеанъ  Вопп  Мвжу^ош, 
обучап  Свжтогоръ  (Сж.  шше  стр.  243).  повело  къ  тому,  1то  Дю«у  ■»  оджоЙ  былшн*  првпжсаяо 

'п>)Не    в*о<М   обояаШВАКьв  1кьк  Д|Ьвов»,       похоядевье  ИмуднФ  (Он.  вмше  стр.  313). 
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ШМ'я№М1Ё1(д1'Ь  д^  Ьйопйсо;  йс^ЙД!»  же  ёа  тЬмъ,  въ  объяснен1е,  пришлось  по- 
жЬ&1МЬ^  <01бобе1)й1лгь  йрИ1*отовлёньеМъ  у  матушки  и  колачей  и  вина.  Такимъ 
(Ю{)МЦ1Г&  в^этбМг  йзвод*  нашей  былины  Дюкъ  невольно,  мало  по  малу,  ^тл- 
11ы^ак1мп  1ГБ  йоxва^ьву,  а  йотомъ  ужь  не  можетъ  уняться:  заводить  р^чь  и 
о  Шг^'ГЬ'Ё,  й  1б  конй1%,  й  оглубокихъ  погребахъ,  изнасыпаиныхъ  золотомъ,  у, 
своей  Государыни  мй1'ушки,  й  доходить  наконецъ  до  такого  вмэб^ваюи^ю. 
Мдбра: 

.СтоАлц!  Ккв»  градъ  ■  %и*'ОП  грЩ.. 

Нужно-ли  говорить,     что  во  всемь  этомь  заметна  особенная,  чисто  худоз^е^ 
ствённая '^тонкость  въ  наблюденш  дущевныхъ  явленкй  и  ихъ  обрисовк'Ь,  Шр^ 
сказъ  1-й  ч.  №  ^7  на  этомь,  кь  сождЛ'Ьн1ю,  обрывается;    остальную  чаохк 
былины  приходится  просл-кдить  уже  по  одному  аересказу  Сорокина,  «р^фим! 
распространенность  котораго  м'Ьшаеть  стройности  впечатл'Ьн1я  (саврьШ  поре^ 
ходь  кь  похвальб'Ё  передается  вь  немь  несравненно  плоте  *^').    Не  успЪ1гь 
еще  Дюкь  дойти  до  платьицевь  матушкицыхь,    какь  Владимхръ  у  Л»  Сор|0*. 
кина,    уже  разобиженный  колачами,    говорить  Дюку:     «кабы  быль  воладай- 
Чурила  Пленковичь,  онь  бы  зналь,  чтд  сь  тобою  поговорить,»  Эдругь  дввг 
рн  на  пяту  отворяются,  и  Чурила   (уже  вид:ёвш1й  Дюка  въ  церкаи   и  да^#* 
шхк  его  при  выход'Ь)  входить    и  отв^шиваеть  вс^иъ   прклоыьц  только  Дн>ку 
не  клонить  буйныя  головы.  «Туть  сь  Чурилой  пошло  слово  за  слово»    тутъ. 
сь  Чурилой  порассорились.»    Дюкь  задираеть  его  похвальбою    платьями.  Н: 
конями,  также  и  погреба!11и — дороже  К'юва.    Не  прилюбилися  этм  р'Ь<ш  Дл^ 
дим1ру  и  онь  самь  начинаеть   перебирать,    кого-бы    послать  обцЪнщикошьА 
побоявшись   алешиныхъ  завидущихь  глазъ — въ  томь  смысл'Ъ,  что  он?ь^  поэа-^ 
рившись  на  золото,    не  обц^нить  дюкова  живота    (т.  е.  дасть  себя  подку- 
пить); побоявшись  также  чурилина  волокитства^  Владим'|рь  на^^одить»  что  :0С^ 
до  послать  «грамотой  востраго,  на  р'Ёчахь  разумнаго,    сь  гостями  почбстцят 
ваго» — словомь,  Добрыню  Никитича.  Между  т'Ьмь  него,  по возвращеньи. яви ' 
Галича,  Чурила  заподозриваеть  вь  подкупленности  —  т.  е.  въ  томъ  смыелф^' 
что  за  золото  Дюка  онь    чррезь    чурь    превознесь    его  им^иье-богачео/гво^ 
Вь  описании  торжественной  обстановки  дюковой  матушки  особевность  у  €<и 
рокина  составляеть  то,     что  ведуть  ее  сь  каждой  стороны  до  тридцети:  дА-1 . 
вицъ,  а  вадь  ней,  какь  надь  Чурилой  вь  былин-Ё  Кирши,    несуть  поЬ^йлн 
нечннкъу  '^')  над'Ёто  же  у  нея  такое  платье,  на  которомь  подведена  луна,  мемотъ: 
солнце  и  т.  д.  (зам-кшалось,  радо  думать,  изъ  сказокъ,   ыер'Ьдко  .уао91М11й1е^' 
ощхъ  о  подобныхь  платьяхъ).     Воть  и  бьется  туть   Чурила    обь  закладь  о 
тридцати  тыслчахъ    (не  смотря  на  пространность  пересказа,    о  порукахъ 
въ  немь  позабыто].  Всл^дствде  шюьма  Дюка  кь  мату шк'Ь,  отъ  Галича  кь  К1ейу 


^    Нжчпмтся     таяшмъ     обр»>оиъ:    молодое   бол-       А«п,  ■  т.  А-  дто,   01•ва^ро^  #ям  ♦ювумкив  «а  ч» 
ршяъ    еядять   да    нжчАмъ   овъ  «е  дожститъ^,    дотожу       (Р.  II,  с^р.  171). 
оп  яе  оастмтъ,  «о  «ару  пьегц  а  другу   аа  ^^^9ЩЛ0  "*)  Сщ.  »ы*в  оцк  М?.     . 
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пошло  какъ  стады-стадами  добрьаг  коней  н  пощлв  лноги  пж1крц  (рудумсш^ 
платья  разнаЁю:  все  это,  конечно,  уже  далеко  не  так'Ь  эх^чво  ц  ц^рэобитно, 
какъ  известное  намъ  по  другииъ    пересказамъ    р^шертнбоные  .  рцзшр^пщцлт 
шерстями  одного  и  того  же  бурочки    и  присылка    всего  платьд  Ц9^  »еш1^  рд*. 
(^Дномъ.    Къ  Чурилушк'Ь  сгоняли  тутъ  лошадей  со  всего  Кае^ва  ^  съ  Чфрюьг 
гова/   да  и     платья   сносили  изъ  этихъ  двухъ  городовъ,    а,  7|№«е  л  ^»  эа 
синя  моря, — а  все  таки  у  Дюка  даже  осталось  платья  и  коней  еще  на  т(И1 
года.  Въ  одежд'Ё  Дюка  особенность  составляютъ  у  Сорокина  ладотцы  съ  ка«- 
мешкомъ  самои^/ьтнымъ   (св:Ьтящи1гь  и  днеш!  и  ночыд)  и  шапка  съ  рогаа- 
каии,  у  которой  висятъ  т:Ь  же  камешки  самоцгЬтвые.  У  Чурвлы  же  дЪауш- 
ки,  введенныя  в'ь  петелки,  наливаютъ  вино  иподносятъ  добрьигь  молодцап,. 
а  добрые  молодцы  (на  пуговкахъ)  играютъ  въ  гусли  яровчаты  *''').  Увид'Ьв'ь  ату 
дйгковйну,    Дюкъ  говорить,    что  не  дороги  ему  тридцать  тысячей,  а  дорога 
еМу  слава  великая:  «не  поддамся  я  вашему  городу  К1еву».  Тутъ,  проведя  по 
пугбвка|1гь,    пройяводптъ    онъ  намъ  изв'Ьстный    ревъ-свистъ,     отъ  котораго 
самъ  Чурша  тутъ  на  зенн  лежитъ,  а  князь  стоить  окоракою.  Посл^  же  но- 
вело вызбва  со  стороны  Чурильт,  Дюкъ  порасплакался  пер<едъ  своттмъ  ковекъ: 
«ежели  т  перескочишь  черезъ    матушку    Н'Ьпру    р'Ьку,    то  по'Ьду  я  искать 
своего  братца  крестоваго».  А  крестовый  братецъ  и  самъ  пр1'Ь8жалъ  тутъ  изъ 
чи^^'^а  поля  я  здоровкался  съ  молодымъ  бояриномъ:  <за  какими-молъ  случав* 
мВ  переживаешь  все  время  въ  К1ев'Ь7>— Уанавъ  же,  въ  чемъ  дкло,  Илья  гово- 
рить ЧуриЛ*:  св*рно  надоела  теб*  жизнь  на  семъ  на  б&1бмъ  св*ту?    Хоть 
61л  ве  перескочилъ  конь  у  молода  боярина,  далъ  ли  бы  я  вамъ  отсечь  буйну 
гй10ву  молодому  боярину,  когда  я  засматрнвалъ  рдеко  три  года  во  кажд»к 
депь1ш  Эта  новая  черта,  хотя  и  одиноко  стоящая,  вполиЬ  с6отв4тствуетъ  од- 
нжо  же  тбму  зватю    попеченьщика  о  молодомъ  Дюк^,    съ  какимъ  являепса 
Шья  вв^  друУихъ  пересказахъ  нашей  былины.  Когда  же  пришлось  не  Дюку, 
а-Чурйлушк*  рубить  голову,  й  за  посл'Ьдняго  стали  упрашивать  старыя  ста-* 
ру1в,  молодыя  молодухи  в  красныя  девушки   (онъ,  знать,  им'Ьлъ  обоасатель- 
ницъ  всяких*  возрастовъ),     тогда  и  Илья  посов^^товалъ  Дюцу    только  пнуть 
ЧуриЛу  подъ  ж...  спускай  де  шатается  межъ  бабами! >  И  Дюкъ  отпускаеть 
таквмг  образомъ  этого  «бабьяго  умоленника  и  старушьяго  у  прашивал  ьыика>: 
<вв^  в»*и6ь-де  между  нами,  между  русскими  могучими  богатырями>  (и  такъ, 
Дюкъ  тутъ    прямо   в  себя    пазываеть    русскимъ).     Всл^дъ  за  тЬмъ  они  съ 
Ильей  Муромцемъ  *дуть  вм*ст'Ь  къ  князю  Владим1ру.     Встречаясь  только  у 
А.  Сорокина,    это,  надо  думать,  такое  же  првсочинен1в,    какъ  и  сл^дующя 
за  т1^ъ  слова:  <тутъ-то  узнали  молодого  боярина,  тутъ-то  сталъ  везд*  по- 
е9Жвва1ъ  со  етарымъ  кавакомъ  Ильей  Муромцемъ.» 


^Л  Т1гь,  яав«че«,-  и*х7«*ъ   врёхяояовит»,  воа«а-  ве  кммтеа  еббспевво' ж^эгт  *а  оумыпДзп,  ю 

сп1е  порчя,  обману  ролей:  оервовачально    подававпНя  атому    до  ■ав1спо1   етепеви  •пячесжв-сооп*«сп7ют» 

мпо,  надо   думю,    еядДлн   на  пуговках%,   аоторыя  н  въ  Ракааа*  шоды  т  вад*  шенщянъ,  внростАющ1а  ж« 

долшныбшн    слушать   внАстаднщенъ   для    вша.    Но  дявовянвыхъ  деревах»  (РаасЪе,  Вашвувоа,  У,  2М>сааг 

яраЯввЯ  мАр*  в»  мрбмвхъ   шЛсяшжъ  ветр*чаютса  пу-  и*чу  мяноходоп,  что  по  со1>всвя  пуце    оввачаеп  в% 

говяцы,  авпннчнвающ1яся  ж    раввяячаваювоияеа   и  елу-  оджо  ж  тоше  время  жпугивжцу   ж   ягоду  (вяжо- 

жа1ц1ж  яубцанж:    (Напржм.  у  Вужж  Ш,  оцр.  и»),   Ч»6  градам»)* 
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По  н1тоторы1Гь  осрбенностямъ,  въ  сторон'Ь  огь  другтъ  аереекёаов*^ 
СТОИТЬ  записанные  п  Рыбннковымъ  въ  Пудожокомъ  У'Ьи^  отъ  Тр.  Романб1да 
(ч.  III,  }|&  31)  и  огь  Л.  Богданова  (пер^аагь  котораго  до  того  блнэо1гь  кг 
романовскому,  что  собиратель  ограничился  обозначе«1емъ  немноги1ъ  его  раз- 
норЬч1й  въ  вид'Ь  ррим'ЁчанШ  къ  пересказу  Романова).  Начальная  часть  этихъ 
пересказовъ  подходитъ  къ  тому  изводу^:  въ  моторомъ  Дюку  самому  ЗаЮтЬ*^ 
лось  въ  К|евъ.  Молодецъ  вспоф^инаетъ  однакоже,  что  <не  честь  ему  -кв^ля 
молодецкая  1101{дати  без>  прощенья  безъ  матар11на>,-^  и  вотъ  онъ  идетъ  кд 
вдов%  Авдоть'Ъ  Данильевн'Ь»  отв:Ьтъ  которой  на  просьбу  сынка  позабыть  в^' 
ЭТ0М1»  пер^крЗ'Ь.  Дал1$е  у»е  особенность  сос?гавляеть  то,  что  нодь  самымь 
поАЪ  горрдомь  подъ  к|евомъ  Илья  застаетъ  въ  шатрЪ  не  одного  Илью,  но 
вм-ёс^-Ь  сь  нимь  и  дядюшку  Самсона  Манойловича.  Оба  спять  006*6  престо* 
коШю — сь  бе;зпечностью»  и  вь  другихъ  былянахъ  приписываемою  иногда  на- 
шимъ  богатырямь;  Дюку  очень  легко  бы  было  продать  мимо,  но  егЬ  оста- 
навливаеть  мысль  о  томь,  что  тогда  богатыршъ  <за  преку  будетъ  за  вели-' 
кую>  (т.  е.  ихьстануть  упревать,  что  они  про^ляд!^Iи  про'бзжаго),  и  вотъ  онъ 
сопущаехся  на  сыру  землю  и  будить  Илью  съ  Самсономъ.  Войрось  Ильи^ 
%р]^тш  ли  у  НПО  дуща  побороться?  и  скромный  отв1Ьть  Дюка-^оотвЬтетву'^ 
ютъ  передач^  того  и  другого  въ  пересказахь  того  извода,  кь  котороя^  Ьод- 
:|(Одить  и  началр  романовскаго.  Дал^  же  одинь  богатырь  на  Руси  Илья 
(это  особенно  сильно  звучить  при  спящемь  подл^  Ильи  спи^шемъ  богатыре 
Самсон'6]  въ  числ'6  обифчги^оеь  шщсктъ^  огь  которыхъ  обещается  онъ  за-' 
щитить  Дюка,  прямо  назьшаеть  Чурцлу  щапливаго ,  и  Алешу  пустохвас^^Юку: 
мезму  т^ь  мри  пр)1|8дФ  кь  князю,  зад1»ающимь  Дюка  является  туть  пё  Алеша^  а' 
какой-то  молодой  Щатенька  —  $кл^^^^^яынш$ш  кнлоюеаЫй;  по  по-поэяге,  какъ' 
у  обои^ъ  сумозерскнхь  ц'Ьвцовъ  (Сорокина  и  ч.  I,  №47),  вдру^  отворяете^! 
дв^  и  вкивтъ  Чурила,  не  кланяющейся  Дюку,  отзывающемуся  о  нет»  та- 
кимь  образрмь:  «эта  олава  шла  про  Чурилущку  не  ложная,  что  шея  у  него 
будто  б:Цый  сн^гъ  н  т,  д.,  а  эта  славушка  ложвагГ;  чтх>  ум*етъ  Чурнлушка 
честь  отдать  ц  поздравствовать*>  Впрочемь  у  Тр.  Романова  упомянуть  потоми' 
и  Ал^пуа,  наана^емый  кь  Д|рку  обц:Ьищикомь»  но  отвергаемый  молбдымь 
бояриномь*  и  туть,  какь  во  многщ^ъ  пересказать,  просящимь,  чтобь]  послали 
Добрцню  (Илья  вь  числ'Ь  к1евскнхь  богатырей  пазываетъ  ему  у  Романова  я 
ДобрыиЮ'г-но  туть  должна  была  первоначально  мрисоединться  и  какая  ни-' 
будь  оговорка,  сочувртвенно  отт'княвшая  этого  посл^дняго  отъ  Алеши  и  Чу-' 
риды),*^*).  Остальное — какъ  ивездк;  но  съ  тою  надбавкою,  что  Добрыня  <ума 
]рлшщлсл,  глядя  на  дюковь  живогь^>  Возвращеиьемъ  Добршни  въ  К1^ъ  м- 
рерывается  перрсказъ  Ро]|анова:  не  достаетъ  состязанья  съ  Чурилой,  кото^ 
раго  ожидаешь  по  првдшествующимъ  намекамъ,  в  которое  уцЪл'Ъло,  котя  уже 
на  половину  вь  вид-ё  побыяалыцммы,  вь  близкомь  кь  романовскому  переска- 
зе Л.  Богданова  *''*). 


т)  Нмвап  ему  ■»,  Илья  говорт:  «жеетакут»  т)  0«§«у  тмже,  ««»  вмм»  йОвдвШ  ямлова1ет 

я  обяжатц—еюда  Меп  дершн.»  ямпомея  у  Ронаяова   царевы   пряворетяяяя,  яото« 
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Изъ  разнор'Ьч)й  этого  посд'&дняго  1гЁвца  я  оти-Ьчу  тодько,  что  Дюк;]^,  вхо- 
М  1^%  В4«ДНнЦ>Уэ  ннязьямь  бонрймь  челомь  не  бьеть  й  становится  въ  ]гЬ- 
ФТ^а  (к>дь|пае  богатырское  (тогда  какъ  у  Тр.  Ровсанова  на  оборот?» — ръ  |гЬсто 
^^(М^маве  по  Лву  руку  Вдадим1ра). 

К^ь.  романовскому   пересказу  подходт^    во  инбгомъ  и  записавный  отг 
бОА^то^а  (Р.  III,  Л?  30),  который,  при  большей  подробности,  представляетъ 
тт^^  ^  особенности^    отлича10щ'|я   его   не  только   от'Ь    романовскаго,    но  и 
9Т>  эс*»"*  остальаыхъ.    Сюда,  во  первыхъ,  относится  то,  что    матупхка  при 
^лррщен|»иц'Ьг-бдагословеньиц1^»  ваказываеть  Дюку  «не  д'^лать  обиды  народу 
цра19РС4а9И0иу  и   не  пролпвать    крови   неповинныяи^    (сравнить   съ  зав^томъ 
^7да  0Л1»|1,  жалобою  матери  Марка  Кралевича  и  т.  п.).  На  заставе  богатыр- 
9^рй  Д|р|гь    ааетаетъ  тутъ  Илью  въ  сообществ'^    съ  четырьмл   богатырями: 
Д(;>$рь»9е&,  Алешей,  каквмъ  то  Михайлом'ь  Долгом-Ьровичемъ   и  зам'Ьшавшимся 
С^^  цзъ  цовгородскаго  круга  Ваепльемь  Буславьевичемъ.  На  челобитье  Дю- 
ка  с>  дрцв^томъ:  сты  здравствуй  пашь  донской  казакъ  Илья  Муромецъ!»)  пер- 
ве1«ству|ощ^  богатырь  спрапгаваеть,  почему  же  онъ  его  знаетъ  и  по  имени 
цазываетЪ|  а  Дюкъ  въ  ответь:  «слава  происходить   про  тебя  въ  городахъ  и 
дер^Н^>«— во  всемъ  св^Ьт^  и-^гь  противъ  тебя  супротивника.»    Дал^е  выхо- 
4ЦТ11,  чтр  «арит^сиемье»,  въ  случать  котораго  Дюкъ/  по  наказу  Ильи,   дол- 
тктъ  ^У  Д^ть  9иать,  аанлючается  въ  предлагаемомъ  ему,  посл-ё  его  похваль- 
фц,  ртвфдиранш  силы  съ  русскими    богатырями:    вс^  они,  и  въ  томъ  числ( 
самъ  Цдм»  на1^жаютъ  на  кшпм1й  дворъ,  гд^  Присоединяются  къ  нимъ  еще  в 
1а/у)1Ю1{);,Чурида  и  Сбд%моа-^^И$ап^  Годин<>т€чъ.  До  боя  съ  самимъ  Ильей  д^ 
лр,  <и,1|акрже,  не  докодйтъ,  ибо  такъ  далеко  не  зашла  испорченость   въ  этой  ' 
^щцц%у  позабывающей  дал^  про  Илью.  Прежде  всего  бьется  Дюкъ  съ  Дол- 
гр|9:кровд^1|ъ  Мйхайлой  и  ^ышибаеть  по  пзь  сть&Ла,  "^^'а  князь  выхваляегь 
Д  ЮНЭ.  ЗСД'^ДЪ   аа  гЬмъ,   поб*жденнымъ   остается   и   Васил>й  Буславьевъ,  а 
Цв^н'»».  {"одццрвичъ  хотя  и  тоже  съ  Дюкомъ  сражается,  но  потомъ  Дюку  по- 
1(рр4этря.  Нэдо  замсЬтить,  что,  по  мнФн'ж)  собирателя,  П.  Н.  Рыбникова,  вм^- 
рто  Ва^лди  ^усдаева,  «здЬсъ  надо  быть  Василью  Игнатьевичу  —  во  первыхъ 
потому»  ^то  Васил1й  Буслаевичъ  богатырь   новгородски,  а   во  вторыхъ— онъ 
<куда41!  необычно  есть»:  по  новгородскому   представлешю,    онъ  также  непо- 
6^^М7«|  |сакъ  Ильд  Муромецъ  у  Юевлянъ.  Разв^,  можетъ  быть,  спрашиваеть 
А/^л%е  г,  Рцбыиковъ,   тутъ  проглядываетъ    областное   соперничество,   и   бы- 
лцнз  ц^рочно  сводить  удалаго  новгородца  Ваеилья  Буславьевича   съ  Дюкомъ 
Стожароричеиъ,  чтобы  онъ  погнбъ  отьруки  встр*чнаго    за*зжаго  молодца?» 
Вр,  вся|(9мъ  случае  такое  сведете  вм^ст'ё  богатырскихъ   лицъ  изъ  двухъ  со- 
вер№ЭД^..различныхъ  бьиевыхь  круговъ  составляетъ  явление,  какъ  бы Ъоотв^т- 
стц^нное  сэедешю   Тидрека  съ  Зигурдомь   въ  Тидрекъ-Заг^  (см.  выше  стр. 
9$.  щ  99)'  КрожЪ  того  и  веоь  втоть  бой  Дюка  сгь  богатырями   на  глазахъ  у 


рыхг  Дювъ  епрашввмгк   про  ннааж.  Добрыяа   нахо-  овнжающшмвсш  дубанн  Оожовыё  рмбойжвп.  ^ 

дат»  у  Дюва  тридцать  трж  терему  сжавающ{еса  дпа  Дюжа  нампаетев  у  Рймавова  КоригоЙ  бопмй, 

^«ршннамж  в»оджо  мАсто:  жто,  додшжо  быть,  про-  Иждкей  шжрожой* 

Ш9лр1^    жсд^д^рщ^  бАЖОЯММЖвтго.  шс»  а|квев1ж  ею  «м)  Нр1е1п,у)10ТреДжжем1(1ж»Уруелаж«(в11ш«е|;^45^. 
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«квшшьицш!.!  ч>  А1м§шм1км»ск«  ^модммЁМ^тм.  <МФ 


лэсд^дмац)— 1мш»1иЦ|н1е  «агь  с1|у|яа  ■■Фтшваотдя  уже|Д]^ювФ  луёачныаш  ^лпкш- 
тй  *'^).  Кт  гтьшц  «е  кввашоогвмв!  'чутшш^мт  'Гутц  жь  юпяоами  >боя,  ■  часФое 
({мшмомаке  гмгаювъ.  НвпрЪтявъ  тог»  ковец^-^еслгаапе  с»  ^кгешей,  а  1В(ь- 
гохъ  кгь  Ч)4Яыой  (вритмъ  вдфугь  шгь/би  ^позвбймиигся  чюталыяш  гбога-^ 
лыра«  выаваамые  .щлш  'боа  'Сгь  ]Дюю11%)  домаьао  >б1шюкъ  к&шювцу.,  ьбтаммцг 
«  «ъ  (юталшыхъ  вербоаааагь. 

Остаетоа  ^мверь  [обраттюакъ  «рвпску  шщ  сутвоот/к>щашъ  окаваш* 
ч>  ДюкА^^къ  т^быёйлшщшшшь.  Мы  1«агл  аак^тшгь,  это  т  а^отерыя,  выше 
|мво0ра«ама  ^(умашт  «агутъ  такгь  «ааывагвм»  ммько  по  'щреФб(мадающ9му  вт 
вяа»  оцромц  а  тго  вое  «аша  т1жжй  п  викъ  алшаааюгеа  уаое  соадояъ  по^ 
Аиимшипш  (тдгь  оиоу  Ш1ф1Ш«^'аъ11ересаааЪ11аиикиЛааги111оаа<'^^1Ц1*9в)4 
11о^>  №  27  ао111н11в№ъ  ю  II  ч»  у  г.  1^»бивкоаа  аареока»,  аашгоанвый  ва 
ЛтодврЬ,  про'ЬадоПг,  агь  креесааввва:  хат  во  гшюгшъ  )]гЬггах%  ту^ъ  г1вща 
сой^ранвлаа  <гп1Х1ь  (ое  есц(^в1а«акнже  вое  чтб  тутъ  подходвтъ  къ  дереоааоу 
Роканоаа,  ааввоаваюму  въ  тою  те  11улав1ако1гь  У*ад^,  но  вгь  ^ионъ  ваъ 
а1Ьет%  01^  Фоворшевво  «рааловташвпса  стомь  есгь  футь  вставка  'баасшвлев^ 
вал,  ]увааивающаа  на  совершеввую  асцрчу  бывево!  оевова.  Но  нувн  къК1еву^ 
Дюкъ»  кровгЬ  волковъ  и  дмМЛ^  шебшиа&хъ  еще  Соювм  раабоЙнвва1'^1Да«Ье» 
зегрЬша  Идью  авДсгЬ  о  Самсовоиъ,  Нвханао»!  Нотыком^  и  Сухианонъ, 
онъ  11росв.т;ь  ихъ  вс^ъ  шш^ерфць  е%о  шъ  Кмть.  Оота1ьв«я  часть  побывааь** 
Вфвны,  цо  сввдЬпелвсФву  ообврамкм^  «а  ^дрвАОтавлаогь  вичего  воааго.  Подъ 
Л  вб  во  и-ой  ке  ваств  наоечатаигь  у  г.  Рыбшшоаа  раокааъ  про  ^^д^,  аап»* 
сэвтЛ  жь  Лодоб1юооь1ъско1гь  У±лм^  (невавЪотво  оть  «ого)  г.  Шкаи^вымъ. 
Туть  Чурило  вазвонъ  Г^^тнкою^  вакъ  я  въ  другому,  уже  упошшутомъ  у 
иевя  выше  раекааЪ^  досжавдевновгьткмъвюг.  Швадввымть.  Какгь  ввм1яох%,  «и 
ш(щеспт&иъ  в  ювжевъ  тоягь  рвскавъ«|  въ  вемъ  по  кра^йией  ж^р%  сохраневъ 
бш%е  ВДВ  мен^  стихъ;  р^с^^^^^  ^^^  о  Дюк*  »мгя  и  юа^^чатанъ  съ  рае- 
д1|де111емъ  на  сявха,  но  по  .большеА  часта  понтя  ва  проаегавдаекъ  слЬ;аавъ 
.раам'Ьра:  это  какъ  есть  — во^ывадьащна  и  притоп  впадающая  нЬстами  въ 
1ф|^1ы  дубочвой  скааав.  Прв  такюиь  качествахъ,  Сюжетов»  )Яе  'Миъ  другвмъ, 
кавгь  вд1яа1е1гь  «ыншымъ  доджно  быть  объаовеао  тугь  въ  шачад^  овправаенва 
Дюка  по  рЬк^  по  Думоеам*^^).  При  этоиъ  дается  ему  ц'Ьдаядруомоммаболрсквл, 
дад^  же  наъ  отв^а  его  царевн:Ь  оказывается,  что  вся  сила  его— верный  слу- 
га, а  богатств1е— ]10гуч)й  конь  *'^).  Сдуга  этотъ— 41икнта  Поюца,  упомвнае* 
шдй  в  въ  в^оторыгь  дубочвыгь  сказкахъ.  Съ  нимъ  Фдетъ  добрый  моло- 
дежь Дюкъ  Богу  модитвса,  съ  ч$етнымъ  нлрфд^лт  Фоммб^тшеекнмя  •оовю- 


^  Вт  вшаяя»  кожеп  бвп    отяеевв»  ■  самк*  объ       Нар.  Яа.  я  Слов.«  тетр.  11,  оф.  1М— «»  шрщм,   во  11  ч. 
^Гууслав*.  Иав.  Ав.  Нвуп.) 


>*)  Впрочеас»,  ношяо  тут»  вспоюпть  ж  о  ярвввею,  *^  Но  «алШчатвпво  в»  •тот  ш»сА 

ж»ряцат«вькон»  мачвя1в  слова  дуявй,  уже  аатро-  7110треФлев1е   слова    свла   в»  дв уд»   его 

тггожау  вевя  внше  ва  стр.  378.  Кров»   яряведеяяаго  смыслаш   «ввого    ла  овлн  съаобой  ведева^»— 

■мп,по  сл^а«&  г.  Вуелаева,  вряв^ра  ввъвольсвой  в*с-  Ответа:  елугу   в»рва«>.  «Хвото  лаушсвлв!   бога* 

жж,  яожво  врввсетвеяце  следующее  в&ето   в»а  в*свв  тнрсн1я7  Отв*т»»:  е  у  вевя  (т.  е.  **  ""тптп)  ?ввв 

•ербеаой  (вавясаявой  в»  Де1шяв1*,  »а  Далвац1в):  вея  се  яе  валад— вес    царьств1е    ваам    а#рх»  двена  в^ряуе. 

•раде  два  дуяа]а,  два  дуя1^  воде  ладве  (Пан.  в  Обр.  (Рнбв.  11,  стр.  131*133) 
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«имя:  какъ  ИИ  в'Ьрво  самояосеб-Ё  такое  преввяще  К^евлйнг,  тууъ»'«|>ивсе11^ 
оотаыьтмгь^  оно  отзываете!  чФмъ  то  «ридгуяаниынъ.  Учиышавъ  IМ>^ву  в^ 
правдивую^  неугЬшаую^  что  :вгъ  К^ев^  богатотвоить  прожвалветсв  Гуейяко  Пк»- 
ковичъ  оъ  товарищаая,  Дювъ>  чрезъ  роорвдетво  Нцмиты^  нааываетсв  въ  госта 
къ  капой^  то  безыменной  царевне,  которая  подзадорвваетъ  его,  -  чтобы  дн% 
рлтшлл  Шеиковича.  Дюгь  соыдается  то,  что  и  такъ  у  вего  моорв  гр1»ка  яа 
сердц'Ё,  что  не  губить  пришелъ  онъ  душу  хрвепанскую^  а  привюлъ  рада 
бого11а«ьств1я.  Но  есть  у  вето  кому  расправиться  съ  Чурялою,  воп»'  и  го- 
ворвтъ  онъ,  отправляясь  на  утро  гь  церковь,  НякитВ  Подиц^:  «кагь  бу^ 
детъ  онъ,  раэокрученвый  супротивникъ  мой<,  при  честныхъдюдаяъ  ведь  бо- 
ярскимъ  сынояъ  насн11хаться,  -не  утерпигь  твое  сердце  горячее  во  такой 
обхи^  своего  гоооодива.»  *^)И  точно,  кагьстади  Гусинио  ходить  ио церкви, 
вадуваючись,  свошгь  длиншляыюиамърозмахиваяеь,  Днмгь  Стешя1овяч%  -стоялг 
саюрнеюнько  и  только  изаодтишка  заставилъ  рев1^  зв'ЬреИ  кь  свояхъ  пу- 
ровка!['ь,  окончательно  же^  съ  Гусинкой  раойравидся  Никита^  Ошица:  заква^ 
тилъ  его  за  вогя,  дотащил ъ  до  темяаго  л^у-'бору  и  эабросялъ  въ  яму  *№»- 
ную  къ  в^дыгЬ  к1евско11[.  Такипъ  обраэояъ  1!Спо<1Н11дооъ  ягелвн1е  безыяенвой 
двреаи41;  которую  ведФдъ  за  гЬиъ  Д|0К1^  увоаягтъ  изъ  К1ева  оря  помощи  то- 
.г(1же' Никиты  Полвцш!  и  своего  коня  в1(рнаго  *^'). 

Довольно  забавная  побывальщина  ааписана  г.  Рыбняковыяъ  отв  крееп* 
янкя  Дяитр1евой.  ^я)  Порча  тугь  уже  «ъ  самояъ  «виюл*  лошла  до'того,  что  Юм- 
хе  (вн-Ёсто-Дюка)  вы1>знсаетъ  нзъ  димто  города  язъ  К'лима(какъ  Чурилаиз% 
малого  К1евца):>  овъ  такимъ  образомъ'  Д'^лается  бпол!У1  о#оIМI5"Чеж)В^'ом>^>-^^ 
бояриномъ  одного  изъ  иосковскйхъ  у*8дов'ь,  и  оттуда-^то  *дегь  въ  стлинй 
К1ввъ  къ  8ладйМ1ру}  Тамъ  прнв*тсгвуетъ  онъ  княгиню  Апра«С1Ю,  кэкъ  пор- 
томойпицу:  А(У  того  показалась  она  ему  невзрачна,  срвв11йтельно-съ^го  кли11екою 
богачихой- матушкой.  Въ  его  обращении  къ  Влад«м4ру«  князн^\  и  отв*гг4  Вла* 
цтра:  челоштиеЛ^  т.  е.  еъ  этой  Форм'Ь  звательного  падежа,  слышится  струя 
книжная.  Не  перешла  ли  и>9та  побывальщина  въ  у^та  нарвдиыхъ  роскао^Мг 
язь  руко1шсвьпгь  тетрадокъ?  Цосл^  поб'Ьды  Ювки  надъ  ЧурйИою  въиойпьб^ 
на  нои^хъ,  Владишръ  говорить  ему;  «у  кого  изъ  насъ  жйвофовгь.  больше 
Буде  у  меня  больше,  такъ  ты  ив11    на  в1}къ    слуга,  а  буде  у  тебя    -болвню» 


..•»>>в«и*«»телы10,  <гга  ае  томил    п>  «твЯ:  повввап-  к  «Ажанье,  т.  е.   шл  ашер(шл  ШЁовышртйш  шшм^ш 

щвн«,  то  «  въ  6ыднва:(ъ    цро  Чюряду  съ  Дцкомъ^  «хъ  мжду  цикв  вотги  зсегд»  в&  оуговя».  (р^  В^пц  11в1 

сос-газа111е    ъъ    шегодьств*     ироисходИъ    именно     въ  г.  Октябрь  стр    599). 

ц  «1]^ «4^.  О;- 1^1  Дуб—О* «Мвспмт  мю  «оои^шсяно  *Н)  Не  трудно -мяпимам,'  чтр  Уй^ыкшМ  ятъ'шя»' 

согмсяымъ   съ  бытокъ   древне!  Руся,    ноторва  вид^в  на  «Р&г8(  >^1а(11т1Гэ»тав  1Й  увовъ  царевнв  (Ммолжв) 

въ  церкви  самое  главное  н  удобнейшее  мЪсто  ддв  пуб-  м  прнтокъ  совершаемый  также  ори  помощи  кова  >*р* 

дичвыхъ  сборящъ...    Тутъ  можно    быао  уавап    вавую  наго,  првписиваетси    ЧурндЪ    (см.  выше '  стр.  Ш), 

яябудь  новость,  передать  сплетню,  высмотреть  жениха  въ  шкал  гвской  же    иобывальщнн*   вапротикъ  трго  Я** 

нШя  и'^Йоту.  Т(Улы»о  *ь  1гер*Вй  же  ножпо    было  пока-  ревна  вооружена  противъ  Чурилы.  Уже"гак'а|  с«*1.» 

эать  передъ  вс*мя  св<»й  велвколепный  яарядъ.  Старвв-  р  '^  л  е  й    укааываетъ    на  ттра-су    устийчввоств   въ  '|Ы1 

1пм€  докув^нтй   шгредко    КОастаютъ    противъ   разныхъ  Стру*  11редав1я,    которая  досталась  я  иемсшсову   ■ере* 

«МрмМч1й,    Ирояехадмвтйхъ    «ъ  церквяхъ.»    Приведу  водчику,  я  г.  1Ш»пдпну,  усп*юъ,  по  1»сеЙ   верлятяо^та, 

тутъ  вив  в  любопытнее  Слвд'ЫГельство  того  же  ученаго  предварительно    пройти    череаъ    полу  гранатную  вер»- 

а    гл«ввем%      прекп'Сте  щегольства    Чурилы  в     Дгока.  работку  въ  яародвйхъ  тстралк   хг. 

«ВкХйомвъ  ряжямхъ  аапясейв  другнхъ  описей,чтп,  по-  *■)  Петрозаподсваго  У*ад.«,    ^^лвто8епс«о|{    РолосЛ', 

са%  авомъ,  оеобевюе  1нвнан{е  обращала  на    внаанье  дер.  Прятокъ  (Р.  I,  Л  50).               •  .  •*' 
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таИ^ъ  Ь  у  тебй  нв  Йкъ'  слуга».  В*гь  й  ^Мтъ  пбслать  вг  Кли1Гб  треть  при- 
казныхъ  обЕс^нщиковь,  а  Дю^ъ  говорить:  «Иосыл&йте  тридцать.^  -^  И  тгд 
жб?  кругь  в/(нбго  с*дла^  .  на  кв^гор01^ъ/^й)  словавгь  тваг^уйгки  Дюка,  *8дитъ 
ея  еынокъ  по  аразд^^як^мъ,  йрюсид1ий  они  тры  года-^м  могугь  ц^иы  иа* 
ладить!  До  т*ко1'о  Цел'бП'Айшаго  безобраз1я  дошло  туть  преувеличение  •*•)! 
Нать' между  Пгь  оосылаегь  1гъ  Юяк^  чзъ  пда1ъемъ  на  три  года — старина/ 
с)|^ши0ШаГо  его  отцу ^  л  тотъ  сьв'Ьтувтъ  молодому  боярину  сеерт/  мкрут^йть 
платье  йохуж^.  КогДб  Юнка  пошвл-ь  въ  иемг  по  ул1^о'к,  люди  кри^агь:  «Чу^ 
рило  луЧйв«>,  а  Ькйнулг  Юн'ка  верхнюю  <между  —  платье  так!  зае1«мо<  «гго 
вс%  на  кол^н^  пали;  привезене  же  было  это  платье  въ  скорлупе  яи^н^й^- 
(<1ерта,  8«1м1^Ё1Мша»1Са  изъ  скаэокг).  ЗЦт^мъ  и  Владим1р^  ниязь,  и  Чурила  (по"- 
щад14ть  ^Ютора^'О  упросили  Юнку  €абы  пшшл)  поФха^и  къ  Клииу  —  о^яить 
обкг&йивагйг  'Ю11к«^1Х'Ь  •  ;к11вотов'Ы  Владитръ  дивится  юнкову  дому  ^  а  Юийа 
В9йлъ  его  за  руку  и  «едет1>  вг  палаты:  инъ  половицы  въ  полу  стекляниыя, 
иЬд%  НМ9  1/дда  течегь,  »овъ  вод-Ь  играюгь  рыбки  ра^оцв^иыя.  УпираетЧ^я 
миаь,  #оится  с^уйать  йо  пОловмцймъ:  однако  ил  ведут%,  тагь  надо  итти***): 
Носл^  сгголоваШуя,  спрацтваетъ  Вледимфг:  гд'Ь  же  его  по^Флш'е?  (Этимъ  повд-^ 
ттш  пр09вШ^&шъ  щы^впо  ту1^ь  выше  употр^ленное  также  позднее — трн^ 
к(мзные).  Оказалось,  что  они  высохли,  какъ  щепочки-^-съ  тоски,  что  не  могли 
оОвг^нить  Ъд1ЮРо  с1|дла  дюком.*— Попался  кияяь  во  услужение  Юн1№,  а  Юнка 
говорири»:  «мн-Ё  твоей  службы  йе  надо,  у  меня  своихъ  жйвотовъ  много,  а  ты 
и<тЬзж^91Г  домой,  да  соблюди»,  чтобы  01№редь  у  васт>  чужого  человека  пезна^^о- 
лаго  въ  дом%  не  обижали». 

г  Такймъ  обрэзоигь  эта  мысль  объ  о(^д1ь,  наносимой  въ  К1евФ,  прогляды- 
вающая и  во  многихъ  былинахъ  о  Дюк4  (гв  словахъ  Ильи  Щром)Цд),  д^жо' 
0^  оообеикою  ойлою  выдвинута  впередъ  въ  этой  побывальщий!;,  впадаю- 
щей, какь'  не  трудно  ааМ'Ьтт^,  въ  огрой  и  ладъ  народиой  пародш,  отъ  ко« 
торой  вс^о  б^УЛ-Ёе  дс^тается  (1е«1къ  и  во  многихъ  былянахъ)  самому  столъ-^ 
нбму 'КН1|а1Ъ.  •  .1 

Шлн  въ  ЭТОЙ  •побыв^1аьщйн%  -  Дюкъ'  сд'Ьланъ  велико-руескииъ  бояри- 
|*о«ъ,  &рЬуч1^ющМЪ  <^оего  .  рооударя,  то  въ  одвомъ  расказ'Ь  Лодейно* 
полвскаго  У'Ь^да,  онъ  является  руесгЫким*  боьтпыремё^  побивающимъ  того 
батго  Шаркаг  велмана,  который,  по  другому  лодейнопольскому  раскаву\  одо^' 
л*лъ  вгь  бою'Гусинку  (Чурйлу).  Оба  эти  расказа  о  бо*  съ  ннмъ  русекихъ 
бЪ?атырШГ  д1(писаны  тФмъ  г,  Шкалинымъ,  отъ  нотораго  доставлена  т.  Рыб- 
никову и  выше  разобранная  побывальщина  о  столкновен1и  Дюка  съ  Гусинкой. 
Стра19Н0,  что  век  'ЭТИ  шкал11нск1е   раск1гвы   отличаются    однимъ  и  т^мъ  те 


^)  Одо,  вцрочемъу    тодьво  ^еивотижь    нревосходвтъ  был»  хруст&^ьвы|.    Не  подоарАвая  атого,  оя>  с^дя^лт 

то  трехгодовое  обц11Нвваяье  сбруя  лошадвноЙ,  которое  про  себя:»  да  вто  вода!  «прнподнядъ  полыпд&тья  ■  обо- 
уте  ^л^^№влось^шйЖУ  ййше  у  РйбшйзНкь  (ем.  отр.  6911)       ;    1й^я%  тйхшгь  абрааонъ  »сю  залу  кругояъ.  1юу1тл-ц  а»' 

^),  За1^чу»  тго  адо    гораздо  о^^ор*^^  чЬжъ    «пол>-се-  нечданности,  и  туть    только    уавалг    саою    ощвбку^  а 

-ред»'одяого  серебра  (въ  опясан1Я  палатъ    чурнляяыхъ)  между  т1|мъ    хоаяева  хохотали    видъ  нямъ.    Бъ  «Дзан* 

яапомянаетъ  ту  черту    восточвнхъ    скааавШ,    которая  глунЪ»  ото  событ1е  повторено  съ  самымя  неавачятель' 

указывается  у  г.  Стасова  в<ь  1юнъсяой  квяжв%  В    Ввр.  вымя  язм%веа1ямяя.    Я  не  отряцаю,    что  тая&я  «анта- 

1868  г.^  в&  стр.  648—644.  «Уне  въ  Магабгарат^  мы  чя-  втмчееяаа  черта,  вя  мало  не  соотвАтствувмцая  щщщщщл 

т»вм^    что    царь    Судходхана,    рааснатрявая    дворецъ  русвямъ  бытовымъ  явлевинъ,  могла  въ  вамъ  «аАтя  ящъ 

братье[В>  Давдувдовъ,  првшелъ  въ  одну  аалу,  гдА  полъ  восточеыхъ  сва8«в1й. 
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цоугагь^  чта  тутъ.  ее  абошдор;ь,  без>.  ндподрыхъ  щещр^^^^Iт^ 

Отъ  ЕШрка  ведакана  €ъ  а<сМ|^мц41н  эс^анц  разбЬгае1;с«  аъ  дш^  л^оа 
дюдъ  христ^ацск!^/  руссШшй^,  но,,  жедаа  €ао1а.  «олдаудацу  дрб^у!»  €ОТ|ми* 
нит»,  оротиаъ  него  снарящается  рушаскхй  боратмрь  Дюкг  Стоданоавч^ 
Сродоб4яб  б^ь  нарады  саиа|учцй«  од«кла|б  ёц^  ширрку  адату  с^^«^уцв^ещк  с^даае 
копаг-чтд  ночь  черааро..»  ви:№жае  на  цода  ма  аме1^«**«  *^^)#  Прд  ц^рвош 
ви^ад'Ь  и,  цри  втаромъ  выАзд^  санаооь  его  рэтэвое  оардце;  «завтра  19а  а^ 
биться  вачыемъ»  а  сегодня  дучше  попрнготовщисял  Н|а  орА  третьем^  вагЬау|:Ъ, 
въ.  сшу  иоднтвъ.  Хршггу,  Богародэц'^  ц^  Нщкм^»  р^Щ)  о^рдц#  9го  загор*-^ 
дося^  а  его  добрыВ  конь  попятилвя..  Вц№кае  Фа>  йу4В'щщЛ  щечгь  9^  сорока 
ц^удовъг  вымахшаа  ёнъ  коню  доброну  пмову,  ощшы  \Ит9  ид9^  къ  амрмму* 
^^рдоту^....  Разъ  ударндиоь-*-н1скарье  вадятц  на  другое  раз^ь^аакю  отом» 
пошелъ;  оба  тяжелы  меэд.  кь  Ч1фепья  ра9№Юва|«С|^»».  Тух>  рукмъ.  «ш! 
соютдютсЕ,  кагЬномъ  друг»  въ  друга  уднраютсдь  сшущкэ  0х%  яадрнвактзм» 
Всоовини  туть  Дюкъ  нро^  свой  аанасныА  нвч^  т1|жа^;Ь&  цервгФО,  выопме 
№ъ.  тать  булатни&  мв«П|)  съ  лету  гэлоау  здачдсхную»  вытхтна,  Шарка  В01 
лятыя  бнъ  ДО  дому  дотаскиаае»  поси1^ньа  велв1Н»е  д^ае,  сзаэуяшу!  мйк 
добрый  иокмецъ  сохраняв. >  (?•  I,  стр.  312—315). 

Уже  нэъ  этой  сокращенной  моей  вдредачн  можно  яндквь,  касП|  ма^и> 
все  это  нацоммнаетъ  наши  обычные  былевые  рр)емы^  до  камК  стапенм  рас^ 
каагь  эт<^гь  отдачаехса  какою-то  по1|ушйжною  сочиненностью  ^-^  даютец^ 
быть  д'кюмъ  какого  нибудь  народнаго  граматника)^  Шп  нега  выдаэтсА  соб^ 
ствеонА  только  одна  чмето^эанческаа  черта:  ис^гь  Дшка  Сзепатанча  прм 
оервыхъ  двухъ  встрАчах*»  еъ  Шаркомъ^^. 

Не  трудно  аам'Ьтйть,  что  век  эти  вобыва1ьщины  и  раскази  цро  Дюка, 
хак%  сказать^  раабрмиоь^  йрааь;  с^  утратив  стиха»  утратидаеь  тутъ  м  усп^ 
чивость  бшеаой  оенаиы.  Зата  а^та  цоо^'Шт,  аааъ.  могли,  мы  та««%  эни^ 
тить»  въ  былинахъ  олонецкаго  края  сохранилась  съ  несравненно  бодыиэю  ШЦ* 
нотоА.  ч%шь  въ  бьиин'Ь,  зшшса»|ной  еще  в*»  ХХШ  Як«  {(ирмий  Дмидорьшъ. 
Что  существенныя  по^^роб110оти,  которырш  оероскааы  9^ытпт\(^  ишшияцоягь^ 
былину  Кирши  Данилова,  дМютаительно  уц'кл^и  отъ  старицы»  а  ИА  ИРИ"^ 
сочинены  уже  въ  воаднкйшео  аремя^  ато  видно  Р|]«ши#1  ВФего  ии^ 
удивительной  ц!к1остаостн  и  стройности  иаресаааовз^  олоиецкицъ  м  иа^  ооа? 
на1го  вхъ  соотв1Ьтств1я  съ  общею  еовокупиаопю  нашего  эоооа^  Кежду  тЪяъ. 
в'Мь  чШъ  ближе  кь  намъ,  т'Ьмгь  бол1ю  творчество  народмое  цррходить  в>  уоа^ 
доиъ^  а  оотому  та  цвктущаа  сила  е1хц  какав  (жавьюаетоа  въ  ооонемкивь  бы- 
линахъ про  Дюка,  можетъ  быть  только  остаткомъ  старины  отдаленной,  в'Ьр- 
н'Ёе  сохраненной  памятью  въ  олонецкомъ  кра'Ь,  ч^мъ  въ  другихъ  краяхъ. 
Впрачемъ,  въ  перескаЗ'Ь  Кирши  Данилова  есть  даже  намеки,  прямо  говоря- 
Щ1е  о  томъ,  что  и  тутъ  должны  были  въ  свое  врм1я  существовать  чертьц 
теперь  им^ющ1яся  только  въ  пересказахъ  олонецкихъ.  Такъ,  на  првмкръ,  про 


^ШИЛ&Гб  Шпйшю' бШмвшото  чнсто  воле.  раны»    м*родоп    см.  впм  стр.    31  ■  144.  Оаца  ше 

т)  о  рМорострАжешюстж  *иого  ■свуг*  9%  мое*       кошяо  отявота  п  об.  Св^бся.  яДс  Пфтрмоврч»  Л  14. 
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штт.йттш^  скшшшю  у  Кмршк^  что  от.  ока^г»  оь  берега  на  буреть — ко^ 
-щщт  р1^б»  ц1иа1|  верста  пмжшсо^вм;  шежд^  ткшъ  на  яЬЛ  это  качертво  кон* 
ве  'Ч^явсметжя!  у  Клрпш»  а.  въ  переекаэакъ.  0|1оыецниж'ь  оно  оромвлветси  вгь 
«т  смгтмавы!,  с»  ЧуршМ.  ДавЬа-т^снмолобве  Чур1иы,  очевидлю,  зад^Ъто  и  у 
К|р|МВ1и  Чурпва  алшарштшлп  чушйге  а|е1чхм,  шсл^аъ  аа  гкмъ  -Ёдегь  ви^^ 
ев  Вюдам1рп1П|  о«Ьниватъ  еге  живошч^ь^ножвеетут^.,..  Похомъ  пФоня  позвя 
бываегь  Чурилу  -г1>  его  разьи^равшеерв  самелобав  не  вырашеется  Н1м^%  врр 
игь^:  ме  ясно  лк,  Ч1го  туга  тодьно  пропуснът^пропуогь  того»  4x6  уц'^йю 
п  рлмецкомь  ирвА? 

Но  цапре  «в  значенье  шш^&тъ  аво^  вга  немъ  уц^'Ьаиюе  состяваяье  Чу*» 
рю*  СА  Дтк>мъ<т«ь  1Ябще11%  Фостаай  нашего  эвоса?  Съ  оос^ушенаевгь  Чу* 
рми  на  01у||(6у  гьВдвдшру  варушаетоя  аемсНгй  строЛшъеп  гридкЬ  гос9^ 
дрдшиюИ,  Баш  и.  во  усЛнгь  бьишакь  сяиящиац  аа  о«шомъ  у  него  оред^ 
ствймцдтея»  между  «рошцгв,  тмьм^ялрл,  ве  01»м11че11на1е  отвечаткомъ  аемт 
сявшгц  те  ояй!  вАдь  зева  есгентся  оо  больлвеа  части  ч^мъ-то  въ  род^  ел^^ш 
§9т  рт1иЛ»  ваотавщи  дпй^^^тш^/ющгл  дмг^  в-в  етодевой  Владим1ра-^дгго>  бо1в* 
тырн  емшаруемпа,  Ч;  е.»  во  смыслу  олсм,  4ттп^  но  богачи  оообаго  редаи^ 
Ш^  щйбы'щу  М|1^,  носвацашыхгь  мм№  »(  обороту!  роднеА  земли.  Иаоротивъ 
т<№0,  Чурмл»  амве1)ФВ.  богачом»  въ  чтыаНг  пмуществемномъ,  богачоыъ  еще 
ме  бывэшмъ,  и  увре  адно  а'9о«— еоедвнемье  въ  о&шьлъ  {м^наал  такой  крупной 
€цф(к0П0Фнщ9тт  I  (^анугаалвсгь  вв^еше  вроогиауземовее,  нарушающее  равмва1ьс1> 
ааи^вввъ  <€И!ГВи  Къ  тому  те  эта1гь  счрацмилМ  богачъ  %рила,  нра  илйщл 
рабе41|мтй.  друятмы,  дАлу«|авт^  м  страшную  маеты  овъ  васнлуетъ  » ур(^-» 
4{1егц,  ов№  тетавгв  отмвв^  у  народа  весл^цнее.  И  вотъ  тавогот^то  бкмгача  о(Ьм>* 
ммва#  свмалА)  в  оам(Ь  вмг^  ю((М>||сенвы&.  Владвмфъ  кнвзв^  убдвготворенвыИ 
е|РО  омарвощ^,  зовотъ  въ  оеб1^  въ  К1евъ^гредъ-^411*  мрмдаормоЛ^  должиос^цв. 
Еми  ИР»  0^-щ  «ереовазу  Чу  рил  а  ублаговврряетъ  м  огаредвикевъ^  есл»  оа 
м1№км19В|1МЪ  яераовавамгь  тарою  свановвтев  за  нега  и  Шевънградъ  №  Черв»* 
В01№«грвдЪэ  те  а1Ь  в^Ьваворцх'ъ  протнвъ  ве1Ю  вата  аыступаютъ  гмм^  Еелж  »е 
варкнтп!  въобщШ  смшелъ  всгЬвъ  бяывнъ  е  Чурви!^  то  »  ручательство.  Н|ева 
»  Чернигова  шавсва  буде;п»  врщнатъ  т<иако  въ  емысл'Ь  ручательства  князей-^ 
беар?ь  юавскввъ  м.  ч9рмйГ10вс1|шъ,  д^ортой^  а  ие  аелшнаЛ  части  ввъ  наое* 
лен1я.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  самв!  (^ьмевое  ввродаое  тверчесямо  вавсе  не  за  Чу-* 
рм^у.  Цть  бы>  ш  бмло  велмао  то^вмяеское  спокойствие,  еъ  кавнмъ  рнопре- 
В!1т10МТа  9^  маршд^ь  «  его  мраооту  мемаглдднуюу  оно  оъ  осебен1«имъ  уде- 
110#«та1емгь  отдаагъ  наредъ  мнмъ  ораимущество  Д|аку  Стеоановючу .  Вм^ртф 
сп^  «М4«мм»  от  р|Ивмтед1|Н0  сташ)ввтсв<  ва  восд1Ьднвсо.  Зет«явш1йи(Ыло  вре^ 
вй9Н(9(нт1СА  нед№астальв|#иъ  людомъ  %рвла,  этоп  щвголь,  задумавоий  ври* 
#1Т1(  К^у  6||В(ФВЪ^  ему  воав&  не^  сродшШ,  ооновать  его  славу  на  товъ,  тЬ 
црогов!^  ете1  б1|1товым^  мачаламъ  ггг  доженъ  нвако  свлевить  ово|а  арвовау^ 
г(^€^у  ррредь  неамвятаА  реевощ||Ю  «лмкостаю  выводца  нзъ  Фоы0т1>  №лдт. 
Этмрь  ^ацннь,  внмвчв^^т!  ммевевга.  вровмеюавмо  народнее  творчество  род- 
ную Русь  Галицкую  —  за  заведппеся  въ  ней  вельможесюе  порядки,  и  вотъ 
ея-то  вполне  отчужденнаго  отъ  насъ  представителя— Дюка  заставляетъ  ояо 
задать  Чурвл*  таков  ур«къ:  <чт4  ед  загЬ/цъ,  щедит||-0эс«ть  ра  эе^мд*  русп 
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ской — посреди  ея  неиощенншхъ  у^шц^ь  и  зъ  ея  некаэиотыгь  храшиъ?  Ъё 
всеиъ  этомъ  я,  съ  моииъ.  сиреттшшъ  восельицемъ,  превзойду  й  те^,  в  мшй 
стольный  К^еаъ;  а  вотъ  аередъ  ч'Ёиъ  нельзя  не  склонить  головы  всему  шру-^ 
такъ  это  првд'Ь  руоскимъ  могуяимъ  богатыремъ,  еёинымъ  как^  солнышко  оа 
неб^,  Илье||  Муроицемъ,  крестьяиокииъ  сыномъ! »— СловомЪэ  го^юдбтвугощан 
въ  былевоиъ  нашеиъ  эпосБ  ньюль  о  первенстел  Ильи  толъко  ^съ  ямою  си- 
лой проводится  дал-Ье  въ  бьтлвнахъ  про  Дюка  сь  Чурнлой. 

Нельзя,  однако  же,  не  оставовиться  оъ  другой  стороны  и  на  томъ,  чтв 
К1евъ-град'ь,  по  молв*,  дошедшей  до  Дюка,  «на  красы  стоитть*»  Въ  этой 
иолв'Ь  и  въ  горьковсъ  равочйрованги  молодого  ёояряна,  сл^дуетъ,  кажется 
мя^,  усматривать  два  ооверогенно  равличныхъ  слгоя»  Молвою  о  красотФ  и  бо- 
гатств* К1вва  указывается  на  5и1евую  память  о  томъ  древяемъ  раадв*гг*  в1Ч> 
велич1я,  который  былъ  прерванъ  тятарскимъ  иашеств(е1гь.  Напротивъ  выста* 
влен1е  К^ева  въ  наши^къ  былинахъ  к^кияъ-то  немощёныкъ  свломь  -^  должно 
отражать  на  себ-Ь  гЬ  свойства  вашей  аоади'Ёйшвй  стошцы,  Москвы,  которыми 
такъ  аоражала  она  за^жавшихъ  къ>  намъ  нностранцевъч  Да  и  до  спъ  по{^ 
еще  сохранилось  прозван1е  нашей  бФлокамениой'^бодыао!^  дервйнтв. 

Нельзя  ташле  не  обратите  вниман1Я  и  на  то,  что  за  Чурялу  ручаютсй 
двумя ^оро^ами.  Хотя  бы  и  разуять  подъ  лийи,  какъ  я-и  д*лаюу  «обствея- 
йо  $ал!ье  достаточные  слой  этихъ:  городовъ,*-^вее  же  тутъ  осгввтся  руч»- 
тельвтвоп— «е  родни^  а  общества.  Это  ве  лишнее  будетъ  оопостввить  съ  при- 
м-кртми  вюручительства  въ  апобгЬ  Франкскомъ*  Тамъ,  въ  случать  по^^лж^л 
судебкыхъ,  обыкновенно  ручаются  1гЬлой  родней:  та«ъ  оно  "происходить  п 
при  поединк*  защитника  Ганёлона — Пинабеля  съ  Тьерри  въ  сКапяоП'ве  КоЬв^ 
Падобнаго  рода  поручительство  объясняется  ^гЬмъ  р^довтмъ  вытот^,  съ  «<к 
тораго  начинали  вс*  народы  и  многочйоленныя  пройВленья  котораго  въ  о6^ 
ласти  права  «акъ  у  Гермвнцевъ,  такъ  и  у  Славяпъ  сведейй  в^  любопнтпоя* 
рвасуждвн1и  г.  Шгшлевокаго  ^«0  союа*  родственной  Ш1щить!».  ■®^)Сл*ды  ро- 
дового быта  уц'кгкли  еще,  какъ  вид1;1й  мы,  и  въ  й'Ькоторыхъ  наш  наогажъ 
былинъ;  но  въ  нашихъ  эпическйхъ  11ри1ГЬра<ъ  поручительства — «акъ  за  Чу- 
рялу съ  Дюкомъ,  такъ  и  за  Ивана  Гости^*аго  (ел.  выше  стр.  $вО)  проявляется 
у«е  не  первоначальное*  родовое^  а  то.  общинное  начало,  которое  особейнаго 
ра|вит1я  достигло  именно  у  слашнскйхъ  няродов'ь  '^®). 

При  состазаньи  Чурилы  сп.  Дюкомъ,  кром*  поручительства,  1]ущено'  сгъ 
ходъ  и  проэакладывато  «ояоды,*  встр#1ан)щееся  и  еще  1<6ег-гд*  въ  вылинахъ. 
Нередко  прозакладывается  она  и  во'  Франкскомъ  эпос*— мв)1сду  ирочимъ  и 
т±ыя  т-Ёми  родстве^1никами  Ганёлона,  которые  ручаиэтсй  за  него  йрй  судеб- 
наиъ  поеяннк'Ё  его  защитника  Пинабеля  съ  Тьерри.  Но'вотъ  въ  этоиъ-тои  за*- 
1иючается  разнице  нашего  и  Франнскаго  провакл^дыванья:  наши  Чурила  т 
Д10къ  подвергаютъ  опасности  собственную  свою  го.юву,  Ганелояъ  же  головы 
1](^ыхъ  тридцати  родствеиниковъ.  Мало  того,— эти  посл^д1^е  и  на  саМомъ  д^- 
л^  ала7втс»  жившю  за  своего  преступнаго  родств№ника:яхъ  преспокойно  ё%ша- 


'*')  Кавлпь  1865  г.  Недостатокъ  втой  допросе  ьгстноД    вены  итАяч1д  с^авяискаго  ч^зъгеамащснмо.  -  • 
йкш^Ш  составлаетъ   то,    «то   въ    вёй    йедовольно  отт1Ь-       ^  Сн.  въ  ио'ежъ  Истор.  Обоар  Р.  Сдов.  стр.  134  н  сдАд. 
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г  въ  :И^<^вк(щъ.^|•*?^и^кско1^1»  эдоа^г,  %М 

1РГЬ-"Р0  требр1цн1Ю  рьщарей,  которое  рзч*стнымъ  намъфранцузскимъ  учет 
нымъ  Готье  от|с.ровеоно  пр^зазехсд  вартрскимг.  *®®)— Напротивъ  того  у 
эасъ,  какъ  вад-Ьл^!  мы.  не  даютъ  погибнуть  и  самому  провинившемуся  Чури- 
^^. — ^^-ь  иныхъ  первска;шхъ  Шадим^ръ  киязь,  въ  иныхг  женщины  шевсшя,  въ 
ипы1Гь  цдродъг  в>  иныхъ  наконодъ  савгь,  совершенно  не  сочувствуюпцб 
Чурил*»  Муромец*.  А  Дюкъ  сей  чаръ  же  и  уступаетъ  просьбамъ  о  пощад* 
Чур|И1ы.  Тамъ^  гд*  проситъ  егр  Илья,  это  объясняется,  разул^-Ьется,  вако- 
тыъ  рзаими$1Г0  цосдуша1ия  м€^*ду  назваными  братьями»  Но  мы  вид'к1и,  что 
Шьа  зарэн-Ёе  вцсматривалг,  чтб^то  будетъ^  решившись  ые  давать  »ъ  обиду 
своего  по^рдтима, — а  вмФст*  сь  т-Ьм-ь  не  дадъ  и  ему  самому  цогубить  су- 
противника ^смертью  напрасною.  Самое  это  вь]ражен1е  (сербская  смерть  мз* 
ненада),  удотйеб^ейЧое,5,соб9твеш1о,  въ  другом!Ь  быдевомъ  случа*,  цри  защ№; 
т*  Ид ьеи>  другого  недруга  своего,  Алашм,  уже  и  само  посеб*  указываетъ  на 
несомненную;  л^дгч;о(;ть  н  ч$лов1ьнцость  въ  изэ^стномъ  с^*  н^щихъ  бы* 
4ИНЪ  *®°). 

Н^.  мы  Д04ЖНЫ,  на||;оцедъ,  армпомннть  и  то,  что  Илья,  иодучак>зд1й  В1^ 
бьц^()а^ъ  о  Дюк'Ь  зц«чен|е  бргатыря,.  готоц$ц:о  ^апшщэть.  отъ  обиды  вся1(а10| 
что  этотъ  Илья  признаетъ  за  жителями  киевскими  способность  наносить  оби- 
ду. Онъ,  очевидно,  уже  недоволенъ  порядками  юевскими,  инеэтимъ  ли  объ- 
ясняется то,  что  въ  былинахъ  про  Чурилу  и  Дюка  онъ  постоянно  является 
проживающимъ  ешь  Кгева1  Правда,  некоторые  пересказы,  становя  его  въ 
сообщество  съ  другими  богатырями,  вм^ст*  съ  т*мъ  приписываютъ  имъ 
вс^мъ  и  обычное  положение  стоятелей  на  заставть  —  ч'Ъмъ  и  можетъ  быть 
объяснено  отсутствие  ихъ  изъ  К1ева;  но  надо  заметить,  что  въ  этомъ  м-ёст-ё 
былины  про  Дюка  не  встречается  т*хъ  пр1емовъ  эпическихъ,  как1е  обычны 
въ  былипахъ  про  стояние  на  заставЁ.  Мнопе  же  пересказы,  какъ  видели  мы, 
представляютъ  Илью  живущимъ  въ  сторон*  отъ  1\1ева — со  всЁмъ  одиноко. 
Но  замечательно,    что   онъ  вполне   сохраняетъ    уверенность    въ  силе  своего 


•')  Брорёеа  (^гап^ахвм,  11,  р.  456—459.  «Е1^е11г  Ьог-  рано  у  вападныгь  вародовъ  разнилось    чувство  правды 

ИЫе»,  09>ыв&етса    объ  втомъ  Готье,  ваходсщ!Д«    впро-  н  уважеше  къ  личности  подсудимаго».    (Си.  статью  г. 

чешъ^  вовиожныи'Ь  успокоить  свое  патр1откческое  чув-  Буслаева»  о  Роландовой  ПЪсвФ  оъ  Отеч.  Зап.  ч.  СЬУ1, 

ство  т1мъ,    что  «дап8    1ои1е    1а  ргосМиге  ^и^    уа  ёи-е  отд.  I,  стр.  183).  Почтенный  профсссоръ  какъ    бы   ва- 

8и1Т1е    сопкге  ОапЫоп,  уоив  сЬегсЬеНех  еп  уа1п  ^иеI-  бываетъ    при  втомъ,    что  на  следующей  же    страниц* 

^1]с    61ётеп(    гота1п  ои  сеи^^ие:    1оа(    ез(    етргип1ё  еиу  приходится  говорить  о  томъ  «бсачеловАчноиъ  р^ше- 

ап  ЛгоИ  {;егта!п    1е  р1и8    риг,   1оиг  еяЬ    в:егтап^^ие,  н!и  судей,  по  которому  должны  быть    пов11шены  трид- 

111(га|;егташдие»    (Ср.  со  скававнымъ    у  меня  внше  о  цать  беавивяыхъ   родствевниковъ  Ганелона».   Хороша, 

герианскомъ     начал*    въ   карловиягсконъ    внос*— стр.  ьъ  саиомъ  д*л*,  пра&даиуиажен!екъ    лич- 

150)  Но  поел*  того  отвращен! я,  съ  какимъ  говорить  ности! 

Готье    о    древве«германсиой   грубости,    любо-  *"<')  Въ  ненапечатанной    былин*  75  л*тиаго    старика 

пытяо  обратить  внимавхе  на  то    умилев1е,  въ  какое  Захарова  смягчеиность  въ  лиц*  самого  Дюка  доведена 

та-же  самая  процедура  вадъ  Ганелономъ  приводить  на-  до  того,  что,  упрошенный   вс*мъ  К1евомъ,    онъ  добро- 

шего  отечесгвеннаго  Я8сл*дователя,  г.  Буслаева.   Поч-  душно  говорить  Чурнд*:    «я  теб*  по  б*лу    св*ту  вто- 

тенвый  профессоръ,    это   правда,    особенно    налегаеть  рой  батюшко. в— Сходно    съ  Дюкоиъ,   и  сербсв1й    Мар- 

яа  то,  что  Карлъ  не  им*етъ  права  самъ  осудить  Ганелона,  ко  Кралевячъ,    вызванный    въ  бой  Алилъ    Агою  и  по- 

л  оредставляеть  его  поступоьъ  на  судъ  бароновъ.  «Эти  б*дввш1Й  его,  дарить  ему  жвавь  и  становится  его  по- 

начатии  гласнаго    судопроизводства,    господствующаго  братвмомь    (Вука  11,  стр.  361;    ср.  тамъ-же    стр.  365). 

вадъ   авторитетомь    самого    императора,    иаь    области  Зам*чу  ваковецъ  8д*сь  же,  что  и  сахому  вытло.кваиью 

епичесиаго  вымысла    выведать  взсл*дователя    на  исто-  Дюкомъ  Чурнлы    изъ    р*кя    за  волосы    соотв*тствуеть 

рвческую   почву»,    говорить    г.  Буслаевъ,  и  въ  втомь,  въ  одной  сербской  п*св*    подхватывавье  Рельею  подь 

конечно,  есть  правда;  во  етранеиь  сл*дующ1Й  за  т*мъ  плечо  в  вытаскнвавье  таиииъ  образомь    ияъ  полкопа— 

обобщающШ  вылодь— вь  вид*    удивленья  тому,»    какъ  но  не  врага,  а  товарищей.  (Пехран.  258). 
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#11  ПРИЗНАКИ  РАЗЛкН  «АН  ^^  «ИМВЙЪ  П  ИМШВМЪ  ПРд  ДЮКА. 

ъШй\п  М  К№к1)1н1>:  «дай  М^^Ы(Ь  ИМ!  т1«У&,  Нл  1ёбк  И6  Ьб^Щ^^Шь.  Я  11^Ч|ДВЫН 
йер1^^&з«,  кагь  'Мл^Ьлн  мы,  «««й  1!иМ1яйе,  «1Т1>6||  н^  даМ  мролнпы  11йфа^ 
сМй  крыж»  д6с1^&^^  ИлЫд  МурокЦа  ям  чпсга  Мш«  Такими  ^)врёэ(мк  чмм 
его  -Ь*ь  народом^  к1еЁс^|11гь  ч>1<азымгк>тс1г  не  'Мрааниыяя,  'во  Ьнъ  даже  т  об^ 
11Ъни&аеТ(Я1  ъп  ^динмпт^  скмюмъ  4^  1г1е№к111къ  спшьвыИ!  кйааенъ.  Тт%, 
^гке  'вр(]^^а11чесм  предававший  кон^гь  в^ес1Г«за',  п  кйтор^тг  Ядм  шкя% 
с%  ДюнойГ^  Ъдегь  кь  Вдади«)ру,  также  не  1Аже^ся  с%  ц1иы1гь,  какъ  и  1го1^ 
Абрес^ам  «ыуМны  про  Чу^шу,  ^^  ммромг  Яурммп  *вг  качеетМ  «>дру«- 
йма  кШке1б^ам  1^^(&т%  ФягЫП^  съ  кж^еМъ  М  ЧурааЛ.  Ъ%  эгьжь  (птлшй 
оба  п^рескёаа,  а^^вандно,  исйор^йы.  Ужеса111||й11р1е1гьВлдД1Ппрд11%«ач:т* 
Оу  к*^  (^^ееИ;  Чурй^и  оОидчтга  долием  -бып  дап  пр^МКжат  ^ежду  1Бпек 
я  %1Мзе№  ч^ой  1сМйкМг,  а  вМ№14  съ  1г«йг  у^шЦ]^^тп  1Ьыо  жь  его  тЫк, 
4^0  вм^  К1еМ  кяауть  «^  с^дчякя.-^^^ВЬяй  В^1адй||)ру  ||!воа1б1!4е  порою  яр«ии 
(^Ма^&^сш  ^гь  быМйа!^  черты,  тагь  «сказать,  разйоглаеащп  сг  Илье^Й,  ю  он!; 
вм^тЬ  съ  т'Ьнъ  разногдасятъ  и  съ  другими  чертами  самого  Вдадим1ра»  йра^ 
йад1к<еит4йий  ^кн^  6шш>й^  блаю.  9%  бшиямъ  «е  про  Чури^г^  Владшо- 
роиъ  сд'Ьлаи'ь  1?баый  р1Ш(№ге;НЯ1М  "шак-ъ^^чм  дорога,  яе  соягувотвемМй  Ну-* 
р^яту. 
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IX. 


11ро«иен1я  еаюдурства  въ  кояз!  Влад|11рЪ .  Его  от10шен1«  къ  Суину,  Данм!  Лопавшу 
СтаЕру  Годмоввчу.  Ссора  11ы  Мурохи  съ  кмземъ  11ладт1ро1ъ. 

Госио детву ющсе  эпическое  прозвище  князя  Владимира»  какъ  мы  уже  зна- 
емъ,  —  яасковык  князь,  подобно  тому,  какъ  въ  испанскомъ  н  Фраикскомъ 
эпос*  постоянное  прозвище  короля — добрык  король  (Ьиеп  геу,  Ьоп  гоу  '), 
изъ  чего,  однакоже,  вовсе  не  сл'Ьдуетъ,  чтобы  онъ  действительно  являлся 
тугь  постоянно  добрымъ.  Чтд  касается  нашего  Владим1ра  князя,  то,  по  боль- 
шей части,  онъ  на  самомъ  д-ёл*  оказывается  въ  былииахъ  прив:Ьтливымъ, 
радушно  принимающимъ  богатыреП,  даже  подающимъ  имъ  вино  изъ  собствен- 
ныхъ  рукъ,  благодушно  слушающимъ  ихъ  даже  очень  р'Ёзк1я,  см-Ьлыя  вы- 
ходки. Не  везд*,  однако;ке,  такъ,  не  во  всЬхъ  былииахъ.  Есть  и  так1я,  гд* 
солнышко  к1евское  омрачается  припадками  гн'Ёва,  и  гп1]ва  самаго  причудли- 
ваго,  самаго  самодурнаго.  Въ  подобныхъ  былинахъ  и  отношен!я  къ  князю  бо- 
гатырей оказываются  уже  иными.  Н-^который  изъ  нашихъ  изсл-Ьдователей  р-Ё- 
шался  за1иючать  вообще,  что  богатыри  относятся  къ  князю  подобострастно 
Обобщать  такимъ  образомъ — ошибка  довольно  грубая;  иной  разъ,  однакож  е 
богатыри  въ  самомъ  д'ёл'ё  стаибвятся  подобострастными  —  нравъ  ихъ  ока- 
зывается изменившимся,  соответственно  перемене  въ  самомъ  Владим1ре.  Кто 
сохраняетъ  себя  непричастнымъ  такой  перемене,  устоявшимъ  и  при  новомъ 
порядке  вещей  —  тотъ  за  это  расплачивается,  и  дорого!  Въ  былины  прони- 
каетъ  такимъ  образомъ  даже  начало  тратческое. 

Оно  сказывается,  например-^,  въ  одной,  совершенно  иапрасно,  какъ 
кажется  мне,  отнесенной  въ  первомъ  томе  рыбниковскаю  сборника  къ  раз- 
ряду бьцинъ  про  богатырек  старшихъ.  Трудно  понять,  на  какомъ  основа- 
Н1И  полагаетъ  г.  Безсоновъ,  что  главное  лицо  этой  былины — Суханъ  «носитъ 
на  себе  явные  следы  происхождения  миеическаго,  доисторическаго». 

Если  онъ  действительно  оказывается  чуокимъ  тому  кругу,  въ  какой  онъ 


«)  Это  аамДчево  еще  в.  И.  Вуслаекыкъ  въ  его  с^ать*  о  Сад*,  стр.  61, 

39* 
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618  БЫЛИНА  ПРО  СУХМЛНЛ  одихнантьввича: 

поставденъ,  то  в-Ьдь  въ  такомъ  же  тояио  смысл*!;  яужииъ  пришлось  наконецъ 
оказаться  и  муромскому  богатырю.  И  последи!!!,  конечно,  старь — по  не  въ 
смы' л1;  старшихъ  богатырей.  Оиъ  только  представитель  стараго  гь  бито- 
вомъ  отношет'и  поридка  вещей, — того,  отъ  котораго  уклонившимся  оказался 
уже  только  по  прозвищу  ласковый  кпязь.  Вызвался  сослужить  ему  службу 
Сухмант1й.  да  не  повезло  ему:  ни  у  первой,  ни  у  второй,  пи  у  третьей 
заводи  не  пашелъ  оиъ  б'Ьлой  лебеди.  Вотъ  и  пораздумался  молодецъ:  «какъ 
по1{хать  мн'Ё  къ  ласкову  князю,  по'Ёхать  мн'Ь  —  оюнву  не  бывать».  Ъъ  ело- 
вахъ  этихъ  уже  совершенно  сказался  тоть  изм'Ьнивш1йся  порядокъ  вещей,  съ 
которымъ  нелегко  было  ужиться  богатырямъ,  при  нхъ  старой,  свободной  за- 
кваск-Ё.  Боясь  казни  княжеской,  Сухмант1й  ищетъ  спасенья  въ  какомъ  либо 
иномъ  подвиге,  и  ему,  какъ  будто  бы  совершенно  нечаянно,  представляется 
самый  велик1й,  святой  —  не  тому  чета  подвигъ!  Пр|'Ё8жаетъ  онъ  къ  №- 
пр'Ь  р'ЁК'Ь: 

Чтб  же  ты,  цатушка  Шпра  р-Па,  Не  но  старому  текешь»  яе  ио  ирежнему. 

Чтб  же  ты  текешь  не  по  старому,  А  вода  съ  иескомъ  аомутиася? 

Тутъ  сохранился  намъ  по9тическ1й  нр1емъ  чрезвычайно  древн1Й:  такъ 
и  приходить  на  память  драгоц'Ьнная  чешская  п-^сня  У*1П — IX  В'Ька: 

Ан  Бльтаво,  че  м^утяпга  юдоу^  Вышакавши  здатопФскоу  гяяоу? 

Че  моути;пв  воду  стреброп-ьноу?  ~Како  бых,  я^  вод^  яе  м^утI^а, 

За  то  люта  развдаяше  буря...  Кегды  се  вадита  родна  братры  *).... 

Такь  отв-Ьчаотъ  Вльтава  р'Ька,  жалуясь  на  помутившую  ее  врежду  двухъ 
братьев'ь.  На  иное  ссылается  паша  Н'Ёпра,  и  ея  помущенье  въ  поэтическомъ 
смысл'Ь  понятн'Ье: 

Какъ  же  мн^  течи  быдо  по  старому,  Могтягь  они  мосты  калшовы; 

Какъ  аа  мной,  за  матушкой  НЪирой  р^кой,  Дяемъ  мостятъ,  а  ночью  я  потрою: 

Стоитъ  г.пда  татарская  нев-Ьрная^..  Иаъ  свдъ  матушка  Шпро  р1к«  ооаыбиаа. . . 

Раздумался  тутъ  Сухмант1Й: 

Не  честь  хвала  мнЪ  мододецкая  • 

Не  отведать  салы  татарск1я. 

Громко  сказался  въ  немъ  богатырь,  живущ1й  на  изберечь  земл'Ь  русской, 
а  не  на  послуги-посылушки  кияжвск1я!  Употребляя  одинъ  изъ  изв-Ьстныхъ, 
допотопиыхъ,  по  происхожден1Ю,  пр!емовъ  —  выдернувъ  дубъ  со  кореньями, 
онъ  пролагаетъ  такою  дуби  ночной  улицы,  промежуточки  и  переулочки  сквозь 
татарскую  силу,  да  подстрелили  его  изъ-за  кустовъ  три  татарина:  вырвалъ 
онъ  стр'Ьлы  каленыя  изъ  боковъ  б'^ыихъ  и  сорвалъ  оевЬ  въ  раны  листочкя 


|)  Прявоку    ВТО  м^то  яаъ   СудаЛюбушяоо        ш  Обр.  шар.  18.  ш  слош.  1,  стр    11    во  сг  яиИвов  ж%- 
староруссхому    вапвсев1ю  И.  И.  Сре8вев^1аго:    Па«.        которых»  внавовъ,  ве  вк*|ри^11.ма  въ  тяпогра«1^ 
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м^кбвы.  Скачетг  Ь%  ^^аКоМъ  ЬЪложеи1й  бок^атырь  к^  ^рб1Ду  Кк'^у,  йриЬязБЬ 
{Шеть  кМй  на  д^ор*!  к'йА>1гб11епкопг  и  б1:жйтг  во  гридне  1и^дим1ро6у.  Хо- 
дяп^  по  грйД11%  СТОЛОВОЙ  киязь,  куДеркаьи  йо+рлхиваетг  и  пстерп'Ьлйво  сей- 
час'* же  спряйнл^еть:  гД*  лебедЬ  б*лая? — «Не  лЬ  лебедушки  бкло  мн11»,  го- 
вт>рИ1ъ  Су*и*пт1й,  и  скйзыйает1Ь  солйышку  ннязю  о  П0б1ен'|и  силы  татйрскогй; 
И  41*6  же?  СоллЬишсо,  >кд*Ьш1й  лебеди  на  столг  кйнжеиеЦкИ'!.  исгыакъ  бари- 
||0й'1>*С&1!0ду^*г6й1>  зъйе1гг  свбйхъ  в/^них\к  еЛ^гъ:  лвзятк)  Су^ман+ьл  за  б*лы 
руки,  влсадйтА  йоЛоДца  бъ  глубогь  погребг». 

Слуги  6ез(прекосЛо^о  сЛуГй^^ются.  Не  соотв*1ч5Твуюгь  ли  бни,  дти  А-Ёр- 
выб  глуги,  ^ёКИйъ  бразбм!  р^бврйМяи^ь  с1>  богатырями  земскими^  нац11ей 
иС1гОрической  служилой  ЬНриининп»?  А  всё  И*о  помженьь  въ  быЛйп-Ё  —  йё 
01гдЪ1вае1г.|1  Ли  Ь^ю  1г6го  страшной  порой,  кЬгда  вблиЛ^Й  спасита^Ь  РуЬй 
огг%  К0ыяс1сй1с1>  Татёр1>,  Во|56тынс*к1й,  бУлъ  йз^карёйг  па  у^^нк^>  ИваИом! 
Гровиымъ?  —  ТЫ-ь  йстори'^е'сюй  богаты|Л  спасъ  [^одн\ю  зейлю,  а  оЬрйчни- 
чествующ1й  гдсуДа1^Ь  8аЬ()дозр11Л'ь  б(]1гатьф^ — въ  лйМпбй  себ*  из1й*н*:  В1>  бв^- 
Лии*5  ^)ДМК1(Мвё,  гбсуДйрЬ  ста110йМ^ся  йаконеЩ>  й  йягче,  и  1ра4судйгёльн*ё. 
Сиохвйтмлсл,  иЩШыЫ  соЛпЬийко  Кня^ь,  й  пдск>лаетг  Д6б^»ь1и^  Ни1^йтйча 
пр^ё^/^д^ть  ШрёбдМкн  еу^МинШеёы.  Добрый^  нозЬ()ащаётсл  с1>  Й1;с1'ью,  «^то 
ов^  бид'клг  СЙ6Й11Й  1\4азая4й  Фата^Зскую  силу  побитого,  и  прйЬс1зигь  лаЬкоё^ 
кЛН^к>  {НЩ  дубйноЧку  с^хА1ант1ёву,  на  лозиночки  дубийо11ка  облочк{1нё  '),  ^1 
оотяиула  дуОййй  девйностб  йуд4.  Присты/кеЯный  кйязь  стЬл1»но-к1евск1Г1  снЬ- 
ва  дове'ГЬ  св0Ик^  ёгьр11ыхЬ  Ыугъ: 

Скоро  идите  1ъ  глубокг  погребг,  1>уду  его  молодца  яаловать-91Нлп|ать... 

Взимайте  (>хчант1.я  Одгхмантьеввчл,  Городамп  сю  сг  првгорпдклми,— 

Прнведлте  к^  11111^  иа  ясны  о^ш:  Алн  селами  съ  приселками... 

Тутъ  этбтъ  способ^  награды  (вс'1'р*чак)1111йся  и  в!,  дру^йхъ  былинахъ) 
становится  очень  ум*стйымъ  йо  своему  со6тв'ктств1ю  ст»  Шча^оМь  Номтьст- 
нЬ/1  рйздАчи,  вЬдвЬр^Йвшейся  кг  Пору  мЬскЬвско-иа[1ску1с1.  а!фШе  слгрй^ 
СП»  ГЁйъ  же  холЙЬЬкийъ  без^реI«ос^6в^ейъ,  обратйо  йриводятъ  богаты[Зл  на 
яййыя  гЬсударёвы  очй,  то.*ько  бо^а+ырь  уже  не  най-Ьрен^^  йй  гляд*ть  на 
них*!),  \\V^  в1лсМ^трйв<]1ть  чтб-лйбо  нзъ  раскрыв(11й?^сл  д^/1  подарки  рлк^  госу- 
да|)еЬьйъ: 

€Це  ум^дъ  М6ИЯ  СОЛ1ШИ1К0  ня^овН^ь.  .  ^» Потека  Сзхм^^йъ  ргк» 

А  Т'чшрь  ПС  видать  меня  в>  ясли  очн!»...  Отъ  тоя  отъ  крови  отъ  горючш» 

Выд«*ргив8лъ  лпсточиви  маковые  Отъ  горк»чм|   крпви  отъ  напраснып!*' 
Со  тышъ  ранъ  С)  кровавывхъ  ..  (Рыбп.  I.  стр.  32) 

Къ  раа1р^ду  былийъ  траги«1всиих1»,  рааыгрываюажхся  пп  тьй  ке  11о<^ё1^. 
относится  и  былина  про  Данилу  Ловчанима.  Она  на  половину  семеГтаго  '  вой- 
ства,— но  въ  область  семьи  святотатственно  вторгается  ту гь  го(  уда[)ь — опять 
ар^  помощи  свойхъ  вгьрнЦхЬ    ±олоПЬбъ,  Э1+ог6  моздп'йГинагб  дворскаго  лк;да, 


а  Рмщвомшц  оббшпц— П01СВЖЮА  м^яётеш. 
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заведшагося  промежду  богатырей.  Самого  Данилу  его  прозвище  ловчгй  ста- 
новитъ  В1|  разрядъ  людей  д^орскихъ,  служилыхъ.  Впрочемъ^зван'ю  этого  рода 
вяжется  т'Ёсно  съ  охотоЛ,  составлявшей  издавыее  любимое  препровожден1е 
времени  нашихъ  кнлзей,  а  отъ  нихъ  уже,  какъ  бы  по  наследству,  перешед- 
шей и  къ  царямъ  *).  Обстановка,  среди  которой  поставленъ  Данило  Ловча-> 
нинъ,  только  00  вн'Ёшности— старая  киевская,  на  самомъ  же  д^л^  иная»  позд- 
н'Ьйшая.  Положимъ,  что  въ  одномъ  изъ  двухъ  пересказовъ  быливы  (Нижего- 
родской Губерн1и,  села  Павлова  ^)  )  Владим1ръ  даже  названъ  Сесл(1еичели  (Свя- 
тославичемъ);  въ  томъ  же  пересказ:^  зато,  совершенно  въ  дух1к  временъ  мо- 
сковскихъ,  хвалятся  на  пиру  у  него  болре^  хвалятся  помгь€9пьямн,  ф^тчи- 
нами  (хотя  тутъ-же  сидятъ  и  купцы  съ  богатырями).  Чтд  касается  этого 
зачина  похвальбой  на  пиру^  то  онъ  совершенно  напоминаетъ  былину  про 
Сухана,— долгому  молчанью  котораго  соотв-Ьтствуеть  тутъ  молчанье  Данилы 
Денисьевича.  Такое  молчанье  въ  об1^ихъ  былинахъ  не  нравится  князю;  онъ 
какъ  будто  бы  склоненъ  подозревать,  что  тутъ  крозтся  что-то  недоброе  ®). 
Сухмант1й,  чтобы  по  успокоить  князя,  принужденъ  наконецъ  похвастаться; 
Данило  же  въ  свое  извинен1е  говоритъ,  что  было  бы  ч^мъ  ему  похвалиться—- 
есть  и  казна,  и  жена  молодая,  и  платье  цветное, — «нешта  такъ  онъ  это  при- 
задумался». Вскоре,  однакоже,  оказывается,  что  была  у  него  на  то  причина* 
Владим1ръ  обращается  къ  киязьямъ  и  боярамъ:  «все  вы  у  меня  поженены, 
только  я  одинъ  холостъ  хожу — ищите  мне  невестушку  хорошую >; — сювоиъ. 
тутъ  то-же,  чтб  въ  былинахъ  про  Дуная  Ивановича*  'Съ  внешней  стороны, 
такимъ  образомЪэ  былина  становитъ  насъ  въ  раннюю  пору,  не  знаетъ  еще 
про  княгинюшку  Апраксеевну,  но  съ  внутренней  стороны  тутъ  реши- 
тельно П03ДН1Й  Владим1ръ— не  прежнее  ясное  солнышко  былевое,  а  солнце 
затмившееся.  Быть  можетъ,  однакожь,  и  то,  что  въ  другихъ,  недошедшихъ 
до  насъ  изводахъ  былины,  Владим'фъ  затевалъ  женитьбу  отъ  экивок  оюены; 
это  бы  соответствовало  и  мсториивсколсу  Владим1ру  (до  крещен1я)  ''),  и  тому 
лицу  изъ  позднейшей  поры,  съ  которымъ  онъ  совпадалъ  и  въ  сказаши  о 
Сухане — многоженцу  Ивану  Грозному.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  жену  ему 
советуютъ  взять  отъ  о/сивого  муоюа.  Подобный  услужливый  советь  подаетъ 
ему — изъ  за  лтьвой  сторонушки,  какой-то  Мишатычка  Путятинъ  сынъ.  Нельзя 
не  напомнить,  что  въ  одномъ  изъ  пересказовъ  былины  про  Дуная  Ивановича, 
советъ,  какъ  найти  невесту,  подаетъ  знаменитое  въ  темномъ  смыа1е  исто- 
рическое лицо — Малюта  Воскурлатовь  сынъ  ^).  Тамъ  онъ  совсеиъ  не  у 
места,  такъ  какъ  тотъ,  подаваеМ|.1й  имъ  советъ  не  заключаетъ  въ  себе  ни- 
чего подлаго;  здесь  же  Мишатка  даетъ  советъ,  решительно  достойный  Ма- 
люты.  Долго  выхваливаетъ  онъ  предлагаемую  имъ  невесту  и  не  стыдится 
назвать  ее  тутъ  же,  при  задумавшемся,  какъ  видели  мы,  Даниле: 


4)  Это  говершевво   вФрно  аак^чево   г.  Веасоновыкъ  Васс1я.  Тавъ  шяогда  въ  тоявоств    всвхолоппесжой    вв- 

въ  его    валФтвк    в.    Ш   в.  пАсень    КирЪевсваго,    стр.  блюдатедьяостя  с%  велвчайшвмв  повтамв  сходктся  орО' 

и  н  111.  стодуплыД  народвый  впось. 

в)  Квр.  III,  стр.   82—88.  ?)  Нажить  объ  втомъ  свойств»  Е1ЖДШ11ра  сохравиаа 

*)  Это  напомжяаетъ  у  Шевспвра  подо8рАв1е,  вовбуж-  въ  впос*— сн.  выше   стр.  498 

даеное  въ  К).  Цеаарк  молчал пвостью  ж  вадунчввостъю  ")  Кнр.  Щ,  бЯ^бЗ. 
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Не  вяды1а^ъ  я  эдакой  иригожицы;^  Ишшо  бшо  бы  кого  назвать  иамь  матушкой, 

У  того  ^в  т  Данвлы  у  Денясьвча,  Велчать  наиъ  государыней! 

Ишшо  та  ^в  Васвлвса  Нвкудишна...  (Кар»  111,  стр.  33,  ст.  51—58), 

Н. глость  уже  черезъ  чурь  велика  и  на  первыхъ  гюрахъ  дурно  при- 
нята: 

Это  с^ово  фодьно  князю  не  покаэадося...  Отг  хнвова  мужа  жену  отнять!» 

сИтшо  п'В  это  ввдано,  гд1»  сдыхано.  Пряказад>  Мишатычку  казнить  вгьммти. 

Но  Мишатычка  зналъ,  что  д'кдалъ;  онъ,  по  словамъ  П'Ьвца,  прим/ьт-- 
аыеь  ^)  былъ, — на  иную  на  сторонку  перекинулся. 

^,Мы  Данвдушку  оошдомъ  во  часто  поде..  Ведамъ  нымать  втичму  биогорлнцу. 

Во  гВ  дуга  деванадовы,  Прянестя  ее  кг  об11ду  княженецкому,    . 

Мы  ко  вдючаку  иошдежъ  ко  гремячему,  Што  ашшо  убвть  ему  льва  дютова!... 

Словомъ,  онъ  предлагаегь  средство,  чрезвычайно  распространенное  въ 
эпосЬ  —  начиная  отъ  сказан1я  про  Давида  съ  женою  Урш.  И  средство  это 
успокоило  князя:  это  слово  князю  больно  показалосл,  Володим1ру  словечко  по- 
любидося. 

Сь  посп'Ьп1ност1ю  князь  садится  за  столь ,  пишеть  самъ  ярлыки  ско- 
рописные и  посылаегь  ихъ  съ  т*!гь  же  Мишаткой  иъ  Черниговъ  градъ  ко 
двору   данилину. 

Уже  по  самымъ  пр1емамъ  посланнаго,  по  тому,  что  на  дворъ  въ'Ьзжабтъ 
онъ  безопасышно,  во  палатушку  входить  безобсылошно,  можно  было  дога- 
даться, что  д'Ьло  недоброе.  На  упрекъ  въ  нев/ьжесмвгь  со  сторонны  Васили- 
сы, которую  онъ  застаетъ  одну,  Мишатка  ссылается  на  то,  что  не  своей 
волей  къ  нимъ  въ  гости  зашелъ,  а  пртслалъ  его  князь  съ  ярлыками  къ  еи 
мужу.  Стала  она  ярлыки  пересматривать,  и  сеПчасъ  же  все  поняла.  Залив- 
шись слезами  и  над'Ьвъ  на  себя  платье  молодецкое,  поскакала  она  на  кон^ 
отыскивать  друга  милаго.  «Што  останное  намъ  съ  тобою  свиданьице»,  гово- 
рить, отыскавъ  его,  Василиса,  по-Ьдемъ-ко  съ  тобою  къ  широку  двору.» — 
Бм}-же  хочетсА  погулять  еще  въ  остатки  по  чисту  полю,  погулггь  да  по- 
охотиться. Погулявши  и  пр'1'Ьхавъ  домой,  онъ  велить  подать  оеб^  малё^^^  кол- 
чанъ  каленыхъ  стр'Ьлъ,  а  Василиса  выносить  большой.  Данила  не  ценить 
этой  нужной  предусмотрительности;  грубо,  какъ  раздражительный  господинъ 
ояугЬ,  зам'бчаеть  онъ  Василис*:  «Чево  ради  ты,  невежа,  ослушаешься?  аль 
не  чаешь  надъ  собою  б^^льшово?» 

Эта  непривлекательная  черта,  отзывающаяся  избыткомъ  такъ  называе- 
мой патргархальности^  сейчась  же  и  выкупается  высокой  незлобивостью 
любящаго  женскаго  сердца,  Василису шка  на  это  не  прогневалась: 


9)  Пврембшп»  попржмяюп  шадатмн. 
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сТы  вадеженька,  мой  сердечннй  другъ,  Пойдетъ  она  Н1  по'  кпя81Б,  ни  по  бар|М1^« 

Лишняя  стр110чка  тебФ  пригодится;  Л  по  своемъ  брагь  богатырЪ. 

Она,  такимъ  образомъ,  все  предвидитъ:  в1»  ея  голубиной  нежности 
сказывается  и  мудрость  зм:Ьи.  Мишатка,  должно  быть,  не  до  конца  досказалъ 
свой  планъ:  оказывается,  что  сверхъ  опаснаго  поручен1я,  Данил'Ь  грозить 
еще  встреча — не  со  зв*рем'ь,  а  съ  челов'Ькомъ.  Пр1*хавъ  къ  ключу  гремя- 
чему,  глядигь  онъ  въ  подзорную  трубоньку; 

Не  611Ы  сн-Ёги  злбиъпся^  З&бЬмЬлйСя,  8ачернФ1ася  сила  русская 

Не  червыя  грязи  зачерн^дися:  На  тово  1и  на  Данил?  на  Денисьича. 

Она,  чье  обычное  д"к*0— а45г^кить  обороной  звмгк  огь  врагбй1»,  бра-П)- 
уб1йственно  д'к1ается  оруд1емъ — какого  нибудь  Мишатки-Малюты!  По  невол'Ь, 
плача  слезами  горькими,  Данила  богатырски  прирубилъ  эту  силу  сдблею,  и 
возговорилъ  таково  слово: 

у  Знать  гораздо  я  князю  стал  ненадобен^ 

'^  Знать  Воюдишру  не  слуга  я  быль' 

Йо  не  то  ещё  приводится  ему  исп1>1тать: 

Не  два  сыры  дуба  шатаются,  Бво  родный  брать  Никита  Денисьевичъ, 

На  того  л  на  Данилу  на  Денисьевича,  —  И  названой  брать  Добрыня  Никитовичъ.— 

Такимъ  образом!»  нравственно  опозореннымъ,  развратившимся  является 
тутъ  и  ЭТОТ!»  сочувственный  богатырь,  и  оно  т-ёмъ  мен*е  въ  порядк*  вещей, 
что,  по  прекрасному  выражен1ю  многихъ  былинъ,  козвамый  брат^  паче  род- 
паю.  Понятно,  что  Данила  заплакалъ  еще  разъ  горючьми  слезьми;  но  и  въ 
немъ  самомъ  сказывается  тутъ  скор-Ье  служилый  княжеск1й  чалов-Ькъ,  а  не 
свободный  членъ  земщины,  когда  онъ  прежде  всего  на  то  сЁтуетъ,  что, 
знать,  Владим1ръ  князь  на  удалово  осердился!  Доказательствомъ  крайняго  гн'ё- 
ва  считаетъ    онъ  то,    что  палачами    ему  назначены    братья  —  родной^^д''' 

званой:  •  ^'^  ^ 

«Йш(по  гд%  это  сяыхано,  гд1Б  видано.  «^Т'Ьмъ 

Брал  на  брата  сь  боемь  иде1ь!»  -»»- 

ЕСЛИ)  какъ  мы  вид'Ь|и  выше,  отъ  одной  раопрм  между  братьями  могда 
а#мутиться^  Вльтава  р*на,^-то  чхб-же  ^тъ  подобнаго  преотунлен1Я?  Въ  одной 
О'Ёсн'Ь  изъ  Галишой  Руси  отъ  того  только,  что  братъ  пересталъ  говорить 
съ  сеотрой-^и  9л:Ьбъ  пересталъ  вдругъ  родиться  въ  пол*  •®).  Что  же  ста- 
нется 0Т1  святотатствен  наго  похода  —  даже  на  названаго  брата  ?  —  Былина 
умалчиваетъ  о  д*йств!и  его  на  природу,  но  вот>  чтд  сталось  съ  гонямымъ 
братоцгь:  \ 

Б«ретъ  Данила  сво  вострб  конь**,  А  на  вострый  конецъ  самЧ  упа1ъ. 

Туиымъ  концом!  й^ыкать  в^  сыру  г&жИ),  Сиороаъ  себ%  Давида  груди Ч^-^ь^я... 


<^)  ГмовАцкаго  П&свн  Гивцкой  Руса,  1,  292. 


\ 


0\д\\\ге6  %  Сл00^1б 


адлю^щ^отвр  А1«»ццсц  щкудащцщ. 


т 


Погибъ  онъ,  подобно  Сухма*г5*,  самоубийственной  жвртввю  тыШнншпЛ- 
гося  порядка  вещей,  спасши  подобнымъ  самоуб1йотвомъ  или  себя  самого,  или 
братьевъ  —  отъ  братоуб1йства.  Тугь  братья  объ  немъ  заплакали  горючьми 
слезьми,  но,  воротившись,  сдержанно,  глухо  сообщили  Владим1ру:  «не  стало 
Данилы,  што  тово  ли  удалово  Денисьевича»!— А  у  солнышка  на  ум*  тутъ 
же  и  принимать  в^нцы  съ  Василисой.  Поехали  къ  Чернигову,  пр|'Ьхалй  ко 
двору  данилину,  восходятъ  в5  теремъ  василиси.нъ, — ц'Ьловалъ  ее  Володим1ръ 
князь. 


Не  ц'кдуй  н^яи  %ъ  усп  м  кровм» 
Бо»^  мово.  |р7га  Данми    Децисьяча!... 


Нврижя!^  ты  вь  йхатье  пИткое, 
В>  |1л»1Ьй  свиное  п^мтЬвощнов! 


Вогь  по-Ьхали  молодые  къ  К1еву..  Поверставшись  супротквъ  луговъ 
леванидовыхъ,  там1»,  гд*  погибъ  Данила,  попросилась  Василиса  у  жев11х1Г: 
«пусти  меня  проститься  съ  милымъ  дружкомъ». 


1^)|^цц|алг  рпь  сг  1е|.  щкь  босатцре!^ 
Подходила  Василиса  ко  м^лу  друж|^, 
Помонилась  она  Даниле  Денисьичу... 
«Охъ  вы  гой  естя  мое  вы  два  богатыря! 


Вы  подите  (ЛЩЯП»  ЩЛ9Ю  В0«0Д||М1|^я 

Штобы  н,е  двлъ  иакъ  ва1яться  по,  осту,  ц(щ>«^ 
Беретъ  Василиса  свой  будатной  вожъ, 
Слорода  себъ  Васидисушка  груди  б'Ьдыя... 


Такрва^о  эта  «роанол/ по  былевому  выражешю,  Ваомлнса)  грозная  вгь 
особш1ъ,  цремрасномъ  смысле,  не  въ  тоиъ>  кань  соответственный^  Владвм1ру 
этмал^  б|1мин.ъ — царь  Иванъ  Ваоильевичъ.  Къ  6ъкшн%  про  Васшлаоу'  оодхо'** 
днтъ,  ПФ^  духу^  сказанье  о  кплгип'ё  Вворакс'шу  выкинувшейся  1811  терема 
при.  В39Т111,  Ряаанц  Татарами,  — сказанье,  вошедшее  гь  наши  хктовиси  Въ 
сво«р  очередь  и  сербо*болгарск1№.  теперь  расп^ваемий  эпосгь,  предсиавлаетъ 
соотв^тствке»|^Ы|0  прим1)ри:  такъ,  вь  одной  сер6<:коЙ  былинф,  цев^спа,  наг- 
С1м^11р.  аэхва^цнш!  уб|йцеА  ея  жениха,  такшгь  образомъ  обращаете}^  къ.  его 
трупу: 


159*3  4шаме,  11есул]еяи  друже, 
Стар(|йг  3^  се  па  ме  разсрдоо? 
1,У1кг*  уста,  што  «е  ве  ^побите? 
^-И'Ш!  рукв)  ГОТО  ма  ни  грдме? 
11)М1Э.  011Ц  1МТ0,  «е  цв  гдедвте?» 


Уа  потрже  ноже  од  пояса, 
Удара  се  мдада  у  сердашие: 
«Ка^а  н11]е  Аврана  сиаи^е^ 
Ней  йя]»  ни  1е«1*  фво]це!9 

То  И9Г0ТВ,  ШП  Д|ШВЦу  ЦуСТЯЭ,  II) 


Въ  соответственной  былин*  болгарской  сходство  съ  русское  былиной 
едва  ли  еще  не  разительн-Ье.  Совершенно  какъ  Василид^  (въ  перес^^аз*  ^зъ 
Павлова)  невеста  тутъ  просится  у  насильника  женцха  на  т|)уп>  къ.  своему 
милому. 


«  иЗми  в^дю,  М^намъ  войводо, 
Лл  1»д«зя«мъ  на.  кгрвяпно  Ш^ето, 
Да  с'  опро^тицъ.  с,  к^ца  н  с?  Дв1ирр.'') 


Даль  я  В0Д1Ю  Марнамъ  в«ввода, 
На  отвшда  ка  гьрвнино  мШо... 
Ч-ьрни!  фзд,  цпо  ме  и»  гледюа? 


<<)  Вукч  Сеобс!^^  п«свя«   П!»  оф*  ^^*  Охом^р  ш  п 
другой  п^я*,    см.  тамъ  же  стр.  496   (жоц||д(^а   Плетш' 


сделано  бнло  М*ря1и1011ъ  меводо^  яА.4рмвы#  Ц9*жь 
Влип»)  яенмх»  молодого. 
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Шдн  уета^  щто  1т  не  дукате?  \\й  с*  удара  у  ваето-то  съ{мцв, 

Бвив  рук^  што  не.  ве  гьрмте?»^  И  се  шллшо,  иста,  ароваквула: 

На  азшадв  остъръ  палошъ  войноаъ,  Лежи,  Войао,  двое  да  лежиме!./'  "). 

Главное  сходство,  однакоже, — въ  саиоуб!йств^  любящей  женщины.  Са- 
мый же  способъ  погублен1я  ея  жениха,  и  отнощен1я  между  соперниками — со- 
вершенно не  т-Ё,  чтб  въ  нашей  былин-Ь,  Посл'Ьдняя  представляетъ  скор-Ье,  сг 
этой  собственно  стороны,  н'Ьчто  общее  съ  вышеприведенным!»  германскимъ 
Сказаньемъ  объ  Эрминрек-Ь  (Эрменрих'Ё)  и  Зифк'Ь  (Зибих-ё),  — въ  Тидрекъ- 
Заг'Ь  ^^).  ЗиФка  точно  также  предательски  усылается  своимъ  государемъ,  какъ 
нашь  Данило.  Но  разница  въ  томъ,  что  порученье  дано  неопасное:  ЗиФва 
можетъ  вернуться,  потому  что  королю  надо  только  временно  воспользоваться 
его  супружескими  правами.  Дал'Ье  разница  въ  томъ,  что  хотя  жена  Зифки 
и.в^рна  мужу,  но  не  приб-^гаеть  къ  самоуб1йству ,  а  становится  ж^рт^й 
насилья;  чтб  же  касается  его  самого,  то  онъ  не  впадаетъ  въ  отчан'ю,  а  за- 
таиваетъ  въ  душ:к  своей  страшную  месть — заключающуся,  какъ  мы  знаемъ, 
въ  истребленш  всЬхъ  ближайшихъ  родственниковъ  короля.  Мыслью  объ  этой 
мести  утЁшаетъ  онъ  и  жену  свою.  Изв'Ъстна  знаменитая  л'Ьтопись  этой  ме- 
сти, которая,  вм'ксгЬ  съ  другой,  еще  бохЬе  ужасающей  женскою  местью — 
Кримгильды  *^),  составляютъ  дв'Ь  главныхъ  трагедии  въ  состав-Ь  германскаго 
эпооа.  Драматизма,  немзя  не  сознаться,  въ  этомъ  эпосЬ  больше,  неизме- 
римо больше,  ч^мъ  въ  нашемъ,  и  ч'^иъ  во  всякомъ  другоагь.  И  даже  та  пре- 
краевая  п1;с11Я,  которая,  какъ  полагаетъ  г.  Безсоновъ,  по  своему  драматмз^ 
л«у,  выдается  особнякомъ  въ  нашемъ  эпос^,  п^ня  о  Василиев  Микулиш- 
н-Ь  ^^),-*и  она,  въ  сущности,  прекрасна  совс^мъ  не  по  дралимизму.  В'Мь 
драматиэмъ  только  тамъ,  гд-ё  счльныя,  грозныя  страсти  выражаются  дея- 
тельностью, борьбой.  Между  тЬмъ,  въ  нашей  Василисе  мы  вйдииъ  даже  не 
страсть,  а  глубокое,  нежное  чувство,  которое  ежели  и  становится  грознымъ, 
то  только  въ  страдательноиъ  смысле:  она  вооружается  самоуб1йствомъ,  и 
имъ  же  только  караетъ  насильника.  Не  въ  томъ  совершенно  смысле  гмака 
Кримгильда,  въ  которой  столько  же  нежное  и  глубокое  чувство  Л1^бвв  к^ 
къ  убитому  мужу  перерождается  въ  чувство  затаиваемой  годами  местЛ^тЬмь 
более  делающееся  страстнымъ,  чемъ  дольше  оно  затаивается.  При  такой  дол- 
голетней внутренней  борьбе  съ  собою,  борьбе,  приводнщей  къ  немилому, 
новому  браку — какъ  способу  къ  мести  —  постепенно  подготовляется  роковав 
борьба  съ  обидчиками;  начинаясь  притворствомъ,  она  завершается  накоиец*ь 
у  Кримгильды  открытымъ  боемъ.  Василиса  грозна  только  въ  обороннтель- 
помь  смысле,  подобно  тому,  какъ  и  вообще  въ  нашемъ  эпосе,  во  всей  по- 
становке въ  немъ  земской  и  народной  постоянной  борьбы  съ  врагами,  пре- 
обладаетъ  начало  оборонительное.  Кримгильда,  напротивъ  того,  грозна  въ 
наступательномъ  смысле,  какъ  и  вся  вообще  постановка  германскаго  шоса 
отличается  наступаяпельностью.  Какъ  Василиса   Криигильде,  такъ  же  точно 


""**)  ВМвмвм,   ВолтрскЫ   вйсП  (м>  Вр^хёйшшй  'Ъ  ^ъ  иоанй   о  вавблунгкм  (ШЬе^ивееШб^)  Си. 

М.  И.  О   м  1в»е  г.|  ч.  I.  стр   164-16^.  выше  егр.  145.  \У^ 
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И  германсмому  Зц6и%у  (Зифк'Ь)  противошдожиы  наши  Даннда  Лоа<|анй|1ъ  и 
Су1анъ  Домантьевищ».  Оба  тригнческн  погнбаи>гь,  нр  н^шало  не  дл^аматцч^ 
ш*^  потому  ято,  ад**сто  аслкой  борьбы  съ  обидчйкомъ*государемъ,  просто 
сп^ат?»  уда4нться  съ  аенього  поприща.  Да,  но  ъъ  нравствепномъ  свшол-Ь, — 
и  Василиев^  к  Давило  съ  Суханомъ  стоить  несравненно  вь^ше.  Криигцльд:^ 
и  ЗиФК^  для  личной  мести  ии  поч^мъ  невовинная  гибель  ц^лаго  сонма  людей, 
ни  ъъ  яемъ  не  прнчастиыхъ  обид'к.  Такого  рда9ит!я  личности,  такого  про- '. 
стора  ея  при  аащит'Ё  себв»  ееапхъ  провъ,  какъ  явленья  законнаго  и  оочувствен- 
нага^-«не  зцаеть  нашь  русск1й  эпосъ. 

Такъ,  ио  съ  другой  стороны, — хо^юшо  ли  нвъ  мравствбнномъ  смысл1(, 
чхо  таи1я  црояэленм  беззакоаствующей,  санодурно  об^дящей  «.доотм,  какъ 
постурки  Владимфа  кназя  гь  только  чфо  прооа^женныхъ  былинахъ,  не  выаы* 
ваютъ  противъ  себя  хотя  бы  и  лмтноЛ  только  борьбы,  хотя  бы  то11ько  и  Л1в« 
сшм?  Въ  самомъ  д^л:^,  обиженные  сь  безгласной  уступчивостью  обракаютъ 
себя  иа  оаиоубьйство» — всё  же  проч!е,  даже  само  лзвратившееся  богатырство, 
столько  же  безгласно  поддакиваютъ  и  подслуживаются  обидчику.  Чтд  это  3|а 
обороАИтельное  богатырство,  которое  ум'Ёетъ  только  отражать  наоильниковъ 
на  унраин:^,  и  не  см^етъ  даже  слова  сказать  противъ  иаоильа  домапшаго?  Ц<1 
всегда  ли  было  оно  таково?  А  куда  же  д'Ьвался  хоть  тотъ  одинъ  богатырь» 
которому  на  толы^о  случалось  прикрывать,  какъ  щитомъ,  своею  шубою  пе- 
ретрусивдаицся  кназл  съ  княгиней,  но  кому  доводилось  н  дуртмь  назвать 
Владим1ра,  и  позариться  на  чужую  деньгу  ему  не  позволить?  Теперь  же  по- 
зарился князь  на  живое  до6ро-*-жену  ближнего;— какъ  же  Скыло  тутъ  умол* 
чать  Иль-Ь  Муромцу?  Илм  онъ  уже  примирился  съ  мыоию,  что  въ  КвеаЪ 
живутъ  все  обидчики?  1\о  Илья  и  ие  умолчалъ,  какъ  легко  вспомнить  вся- 
юй,  кону  приходилось  читать  самому  нашу  былину  изъ  села  Павлова.  Ооси-Ь 
того[,  какъ  второе  слово  мишаткиио— наставлен1е,  какъ  удалить  Данилу — боль- 
но показалося  -  полюбилося  князю, 

Т|гь  мзговорвтъ  старой  казакъ,  «Не  пимать  1в%  б^ЬлоЁ  лебедя!» 

Старо!  мвакъ  Илья  Муромецъ:  Это  слово  князю  не  показалося, — 

цУаъ  ты  батюшка  6олодин1рг  князь!  Посалилъ  Илью  Муромца  во  погребъ. 
(^Изведешь  ти  ясяова  сокола,^  (Кир.  Ш,  стр.  34). 

И  чтб  же?  Богатырь  не  приб^гаетъ  къ  своэй  сил^  неодолимой?  Ы'^ть» 
но  не  приб:Ьгаетъ  икъ  самоубкйству.  Былина  заставляетъ  его  спокойно,  сдер- 
жанно выносить  обиду»  ~сид:кть  въ  погреб1;,  пока  не  надуиается  проученный 
князь.  И  вотЪу  когда  предсказанная  Ильею  погибель  лебеди  его  проучила, 

ИрЕ'Ьхадъ  Володим1ръ  въ  К^евъ  градъ,  «Правду  сказалъ  ты,  старо!  казакъ».»» 

Вынушшалъ  Илью  Муромца  изъ  погреба,  Жадовалъ  ево  шубой  сободиною^ 

Цкювалг  ево  въ  головку,  во  темнчко:  А  МяшатгЬ  пожаловалъ  смолы  котелъ  и). 

Чувство  такъ    «азываемаго   поетическаго  прабооудгя    этииъ,  пожалуй. 


")  Ка^  Ш,  етр.  88. 
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удовлетворено;  но  достаточно  лп  удовлетворено  наше  чувство  нравственное? 
Благопр1ятно  ли  д'Ьйствуетъ  на  него  уже  самое  выражен1е,  что  Илья  за  свею 
правдивость  пожалованъ  шубою,  и  то,  что  былина  уиалчиваегь,  какъ  при- 
нята имъ  такая  подачка  княжеская?  Наконец-ь,  самый  этотъ,  хотя  бы  и  сип- 
лый голосъ  Ильи,  все  же  онъ  только  гояось,  не  подкр-Ьпленный  силою  бо- 
гаты рек  ихъ  рукъ — въ  оборону  не  себя  одного  отъ  погреба,  но  и  Данилы 
гъ  женой  отъ  властной  обиды  княжеской.  И  Илья  тутъ,  надо  сознаться,  вв- 
ликодушенъ  лишь  отрицательно:  не  только  драматизма  н*тъ  вовсе,  но  и 
правствеиное  чувство  неудовлетворено. — Вся  вообще  былина  носить  на  се&Ь 
отнечптокъ  такого  гнета,  отъ  силы  котораго  изм:книлось  все  вокругь  Влади- 
^;|1Л^^пр11тихла,  смирилась  и  самая  богатырская  сила  Ильи,  а  тЬмъ-же,  сим- 
рым^  Ильей  онъ  остался  только  въ  томъ  смысл'6,  что  при  заискивающемъ 
подобострпстьи  другихъ,  сохранилъ  способность  терпеть,  %о€оря  за  правду. 

На  нашей  былин-Ё  съ  особенной!  силою  отразились  позднМш1я,  мно- 
!огтрадалы!ыя  судьбы  Земли  Русской,  принизившейся  подъ  ударами  власти, 
огражденной  опричниной.  Не  то,  однако  же,  представляютъ  друпя  былины, 
также  энающ1я  Владим1ра  изм-Ьнившимся,  а  потому  и  враждебно  сталкиваю- 
щимся съ  Ильей.  Тутъ  богатырь  не  только  подаетъ  голосъ,  но  и  выказы- 
вает ь  сною  силу. 

Прежде  однако  же,  ч'ёмъ  перейти  къ  этимъ  былинамъ,  сл-Ьдуетъ  упо- 
мпнуть  о  томъ,  совершенно  особомъ  видоизм^нен1и,  какому  подверглось  въ 
историческомъ  ходе  развитая  нашего  эпоса  сказан1б  объ  обид'Ь,  нанесенной 
иннземъ  своему  приближенному,  и  о  в'Ёрной  жен-Ь  посл'ёдняго.  Сюда  отно- 
сится былина  о  Ставр-Ь  Годинович-Ь,  дошедшая  до  насъ  въ  значительномъ  чи- 
г.|1>  иерескизовъ.  Цодъ  именемъ  Ставра  является  тутъ  тотъ  же  Данило,  толь- 
т  опъ  тутъ  не  лишается  жизни,  а  засаживается  въ  глубокий  погребъ.  Въ 
ирекрасиомъ  пересказ'Ё  Кирши  Данилова  '^),  вся  вина  его  заключается  вотъ 
въ  чемь.  Между  т1;мъ  какъ  друг1е  кназья-бояре,  пируя  за  столомъ  у  Влади- 
^кйра,  шелккимъ  княземъ  похваляются  (новый,  совершенно  особый  видъ  по- 
хвальбы. укдзывающ|Г1  на  льстивыя  отношен1я  къ  государю),  только  одинъ 
боярикь  Ставръ  Годиновичъ  не  пьетъ,  не  1>стъ  (уже  это  одно  можетъ  пока- 
заться подозрительнымъ  князю  при  чисто  нахлгьбпическнхь  къ  нему  отио- 
шеньяхъ  льстецовъ  его);  нич'Ьмъ  Ставръ  Годиновичъ  при  братьи  своей  не 
хвастаетъ,  только  на  едингь  сь  товарищемъ  таковы  р-Ьчи  сказываетъ:  «чтд 
это  за  кр-Ёпость  во  К1ев1;  у  великаго  князя  Владим1ра?  У  меня-де,  Ставра 
боярина,  широкой  дворъ  не  хуже  К1ева.»  Дал1;е  сл-Ёдуетъ  подробное  его 
опнсанге,  напоминающее  дворы  Чурилы  и  Дюка.  Но,  знать,  прошли  т^  вре- 
мена, когда  Дюкъ  преспокойно  могъ  похваляться  своимъ  богатствомъ  передъ 
сами^ъ  Владим1ромъ.  Ставр'1 ,  который,  подобно  Дюку  (какъ  оказывается  изъ 
паключитальной  части  былины],  родомъ  изъ  дси^ьней  зсмли^  считает!»  себк 
впо^н'Ё  зависимымъ  отъ  Бладим1ра  и,  боясь  его,  только  шепчется  со  товари- 
щемъ.   Но  у  князя  к1евскаго  уже  есть  подставныя  уши:    все,    до  носл-ёдняго 


■*}  Нлиипа»  его  прекрасвымг  по  выдержавяостя  со*        этовг  перескавФ  вестами  уже  лктмтся  раадапюшвмга, 
д«ркм1й»осиб1аво  п  первой  аодовннк;   но  ствхъ  п       прешгуществеаяо  въ  вачы*  л  6мшш9  въ  вояцу. 
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слова,  доносятъ  ему  его  слуги  вгьрные.  Владии1ръ  ириказываетъ  сковать 
Ставра  боярина  и  запереть  замками  булатными  во  глубокомъ  погреби,  а  самь 
между  т'Ьмъ  лосылаегь  пома  немилостнваго  запечатать  дворъ  Ставра  и 
взвть  вг  К1евъ  его  молоду  жену — ко  великому  книзю  Влад|1м11)у.  Это  послед- 
нее обстоятельство  особенно  ясно  указываеть  иа  то,  что  мы  им1?емъ  а'^о 
С'к  былиной,  выработавшейся  изъ  одной  основы  съ  «Данилой  Ловчаннномъ» 
и  со  столькими  соответственными  сказап^ями  у  разныхъ  народовъ.  В'ь  дру- 
гихъ  пересказах!»  нашей  былины,  записанныхъ  въ  ближайшее  къ  памъ  вре- 
мя г.  Рыбниковымъ,  это  обстоятельство  не  уцелело;  у  Кирши  же  зам*ча- 
тв4Ьио  ВМЕСТЕ  съ  т1жъ,  что  дал-Ье  д-Ьйствующимъ  лицомъ  является  и  кня- 
гиня: если  эта  последняя  не  затронута  певцомъ  только  машинально,  по  при- 
вычке выводить  ее  вместе  съ  княземъ,  то  этимь  прямо  указывается  на  то, 
что  князь  Владим1ръ  тугъ  но  только  беретъ  жену  отъ  живого  мужа,  но  и 
самъ  блудить  отъ  живой  жены*  Впрочемъ,  въ  этой  последней  не  заметно 
тутъ  ни  малейшей  ревности:  она  просто,  какъ  женохина,  сейчась  угадываеть. 
что  пр'1ез.ка10Щ1й  къ  Владим1ру  князю  посолъ — насамомьделе  молодая  став- 
|)0&а  жена  Василиса  Микулишна.  Имя  это,  проходящее  и  черезъ  пересказы 
рыбниковск\е  (кроме  одного),  прямо  отождествляетъ  ее  съ  женою  Данилы 
Ловчаиина.  Точно  также  черезъ  все  почти  пересказы  проходятъ  и  признаки, 
ио  которымъ  княгиня  узнаетъ  въ  после  —  женщину  ^^),  Дело  въ  томь, 
что  когда  къ  Василисе  перепала  весть  нерадошна  про  ея  мужа^  она  «скиды- 
вала волосы  жеиск1е  и  надевала  кудри  черныя»  —  называлась  грознымъ  по- 
сломъ  Васильемъ  Ивановичезп»,  яко-бы  едущимъ  въ  К^евъ  къ  Владимиру  за 
данлмИ'^невьшлатами  изъ  дальней  Орды,  Золотой  Земли,  отъ  грозна  короли 
Етмаиуйла  Етмануйловича  .  (въ  былине  Кирши  про  Добрыню  король  этотъ, 
намротивъ  того,  является  тестемъ  любимымъ  Вллдрм'|}:>а).  Па  дороге  къК^еву 
мнимый  посолъ  встречается  съ  настоящимъ  —  едущимъ  отъ  Владимира  къ 
Ставру.  После  целован1я  ручка  объ  ручку  (какъ  послы  послу^отся  ^°),  узнав ь 
отъ  добрыхъ  молодцевъ,  спутниковъ  посла  ордынскаго,  будто  бы  молодая  же- 
на Ставра  убралась  въ  Орду,  киевской  посолъ  воротился  назадъ  съ  нера- 
дошной  вестью  о  после  ордынскомъ.  Тутъ  «закидалися  въ  К1еве,  заметалися: 
улицы  метутъ,  ельникъ  ставили,»  т,  е.,  поясняютъ  издатели  песень  Киреев 
скаго,  ставили  вехи  для  проезда,  но  древнему  (и  ньпешнему)  плохому  со- 
<;тоян1ю  русскихъ  дорогъ.  Этой  подробностью  дорисовывается  та  картина 
К'ева,  какъ  села  немощеного,  какую  представляютъ  былины  о  Дюке,  и  по- 
нятна становится  после  этого  —  подобная  похвальбе  пэследняго,  похвальба 
Ставра  своимъ  боярскимъ  дворомъ  съ  особенными  удобствами.   Мнимый  по- 


**)  Зшио  ■  прямоты  всА    по  кевсвому:  она  по  явору  ^)  «Какг  всегда,  поясяяють  издатели,  съ  какими  пр1е- 

ядетъ,  будто  уточка  плывега,  а  по  горевк*  ядегь— ча-  мамя  ведутг  послы    посольское  д1^.1о.    Ср.  пря  втомг 

стеяаио  ступаетъ,  а  на  лавицт  садятся— кол^яца  жметъ,  серск.  по  с.  а  о  (посолъ),  я  пословье,  пословицу,  при 

а  н  ручвя  бАдеаьвя,  палъчяяи  тонеяавн,  дюягяяы  (ду-  чемъ  корень  о  ъ  л— ,  сл*а-т  я  сближается    со  слу-тя, 

жаты)  яаъ  перстовъ  яв  выпмя.  (Поправка  д  у  «  я  я  ы  откуда  ел  а  на  и  сд  о  во...   Ио  древнЪАишмъ  представле- 

сдДдава    нвдателямя,   съ  аононея1емъ:    -пе  вс%  пышли  Н1амь  ..  слово  и  д11Л1    неразрывны,    въ  посольств*  же 

яаъ  иврстовъ  слВды  дугъ,    колецы    Въ  рыбнимовскихъ  ияенио  все   дИло  есть  слот»»...  (Кир.  IV,  стр.  6Ц   при- 

пересяввахъ:  •«гдЛ^  жуковияы  былв,  я  м^сто  ввать.»  1С*ч«в(е  2), 
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тлъ  Васий1й  Ивэповичъ  оказывается  дМствительно  грвзнымъ  посяоиъ.  На 
у1.ооконтельныя  ув-^ренья  княгини,  что  это  переод*тая  женщина,  Вдадямфъ 
отв*чаетъ  предложеньемъ  послу  побороться  съ  его  нарочными  семью  бор- 
цами— т-Ьми  самыми  Притченками  да  Хапнлонк(1ми^  о  которыхъ  говореао 
было  выше — по  поводу  богатырскаго  перечня  у  Кирши  (въ  былин*  о  пер- 
вомъ  пр1'Ьзд*  Ильи  къ  Владим1ру)  *').  Василиса-Васил!й  расправляется  съ  бор- 
цами по  богатырски:  кому  руку,  кому  ногу  выломить.  Всл'Ёдъ  за  тЬмъ  пред- 
лагается новое  состязанье  съ  12  богатырями — въ  стрельб*  изъ  дука.  Васи- 
лиса, подобно  Добрын-Ь,  хочетъ  стрелять  изъ  своего  собственнаго  лученка 
волокитнаго  (который  волочатъ  по  дорог*,  завозный,  Лю  какой — поясняюгь 
издатели).  Вотъ  и  кидаются  за  нимъ  ея  удалы  добры  молодцы.  Лукъ  оказы- 
вается такимъ  же  тяжелымъ,  какъ  и  лукъ  Бутеяна  въ  одной  изъ  былинъ  про 
Добрыню:  иесутъ  его  подъ  первой  рогъ  пять  челов*къ  иподъ  другой  столь- 
ко же,  а  колчанъ  тащатъ  ц-Ьлыхъ  тридцать  челов*къ.  Какъ  эти  черты,  по- 
видимому  ^  за^'Ёшались  изъ  былинъ  про  Добрыню,  такъ  самый  исходъ  стрель- 
бы напоминаетъ  Илью  передъ  станишниками:  Василиса  попадаетъ  въ  дубъи 
лолаетъ  его  въ  черенья  ножовые,  Владим1ръ  же  отъ  испуга  скорачь  напЪл- 
зался  — какъ  въ  былинахъ  про  Соловья.  Въ  этомъ  м'Ьст^  такимъ  образокъ 
оказывается  какал-то  сшивка  изъ  различныхъ  былевыхъ  отголосковъ;  върыб- 
никовскмхъ  сересказахъ,  какъ  мы  скоро  увидимъ,  оно  отличается  большею 
цельностью  и  болФе  выдержаннымъ  своеобраз1емъ.  У  Кирши  же  далее  сле- 
ду еть  игра  Василисы  съ  самимъ  Владим'1ромъ  въ  шахматы  —  родъ  испы- 
танья, не  встречающейся  ни  г.ъ  одномъ  изъ  другихъ  пересказовъ  и,  катгет- 
ся,  такжр  только  эамешавш1Йся  сюда  изъ  былинъ  про  Добрыню,  где  это  имЬ- 
етъ  смыслъ,  соединяясь  съ  отыгрыван1емъ  даней;  здЬсь  же  оно  ни  къ  чему 
не  ведетъ:  поиграть  (обыгравъ)  Владим|ра,  Василиса  требуетъ  съ  него  толь- 
ко того,  зачемъ  и  пр1ехала,  но  Владим^ръ  очень  страннымъ  образомъ  сап 
напрашивается:  «изволь  меня,  посолъ,  взять  головой  съ  женой. > — Посоцгь  ж? 
въ  ответт»  тшько  гпрантивпетъ:  есть-ли  у  него  въ  К1еве  веселые  молодцыН 
Это  «обыкновенное,  постоянное  прозвище  скомороховъ,  объясняютъ  издате- 
ли; но  здесь  изъ  нйхъ  выводятся,  кажется,  одни  плясуны,  ибо  Василиса 
после  добивается  игрока  на  гусляхъ  и  певца». Такимъ-то  (т.е.,  надо  думать, 
искусиейтимъ  изъ  такихъ)  и  оказывается  Ставръ  Годиновичъ,  котораго  князь 
велитъ  расковать  в  привести  къ  послу.  Ставръ,  совершенно  подобясь  Доб- 
рьже,  сыгралъ  сынгрышъ  Царя-града,  танины  ")  навелъ  1ерусалима;  потоиъ, 
кроме  этшъ  дву1съ  иностранныхъ  родовъ  музыки,  ведичалъ  онъ  князя  со 
княгинею,  сверхъ  того  игралъ  онъ  еврейск1й  стихъ  {духовный — поясняютъ 
издатели)*  Ясно,  что  Ставеръ  является  искусникомъ  на  все  лады,  а  отъ  та- 
кого его  искусства  посолъ  задремалъ  и  спать  захотелъ.  Это  могло-бы  пока- 


"*}  См.  риюй  «тр.   148.     «Свойства  ш  варнцате^пнна  сто— т овцы,  кагк  въ  акаоторвсп  бвпвага  про  Доб- 

проаввтд  пОращея»  1д1ъсь  ш»  гаена  собственныа»,  ва-  рыяю  т  г.  Рт.гбяяжова.  Повтоау*! вдатевв  пКека  Ьр§м- 

а^чжАт^  шавтын  п|1ее|Ць  КжрЬевсваго   (в.  IV,  стр.  68,  свят  елва  лш  пс  яяпрасво  ьшяшп  9%  шгшхь  тажцаха 

пржн.    в).  от-ь  Ерусадама  —  паясовую    вй  кг!ос1равввй  ам» 

")  Дт^йв,  «1«  ато  сжйю   тут»  тоаво  ошвОяо»  ш*-  (в.  IV, стр.67,  ир.  I). 
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затъся  страынымъу  еслибы  не  то,  зам'Ьчвывое  издатедами^  обстоятельство, 
что  «00  общему  Сдавдцаиъ  воззр'^1ю,  это  есть  нецрем'Ьциое  сл'Ёдств1е  и  луч- 
шая рекомеидащя  для  музыки  и  а^1я»  (такъ  отъ  кгЬни  Маюша  заоыпаетъ 
Марко  кралевичъ-^у  Вука  II,  11б  38).  Но  посол-ь-Васщиса»  ао  особенаоотн 
своего  водошешя«  скоро  оревозмогаеть  сонъ  и,  отказываясь  отъ  дацей-выхо- 
довЪ)  оросить  у  Владим1ра  только  веселаго  молодца  Ставра  боярина  Годвно- 
вича«  Такое  оредоочтенье  его  дандмъ-выходамъ  ц-Ьскодько  удивляеть  оо  сто* 
ро8ы  оосда^  оредставитедя  чужихъ  выгодъ,  а  потому  и  нельзя  не  отдать 
оредш>чте«ы1  т^мъ  пересказамъ  рыбниковскимъ,  въ  которыхъ  Васцлиса  орм- 
иидывается  не  восломъ,  а  бол^е  самостоятельнымъ  лицомъ-^^царемчемг  *')• 
Кахъ  бы  то  мм  бьи0|  Владпм'|ръ  съ  радостью  отдаеть  Васидью  Ставра  и 
провожает%  отъ^жающихъ  вм^ст*!  съ  княгиней.  Но  посолъ^  останавливаясь» 
у  быстра  Дн'Ьпра,  разставдалъ  свои  оалатки  б'Ьлыя,  а  князя  пресцдъ  цосмг 
дкть  до  того  часа,  оока  онъ,  посолъ,  высоится.  Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  разд'Ьвался 
восолъ  иаъ  олатьа  своего  оосольскаго  и  убирался  въ  платье  женское — 
для  чего,  оовидимому,  и  раскидывается  оалатка:  черта,  проходящая  черезъ 
вс^  почти  пересказы,  какъ  и  сл'Ьдующ1я  зат'^ъ  слова  Василисы  Ставру: 

Хавъ  ты  ценя  не  ооознываешь*^  Л  у  меня  кольцо  поволоченое: 

А  юселФва  ни  съ  тобой  въ  свайку  вгрывал.      И  ты  меня  ооягрывалъ^ 
У  Мя  де  билй  свайка  серебряная,  А  я  теб%  тод№г— вселкв  ^). 

«Й  втапоры  Ставръ  бояринъ  догадается,»  —  но  такъ  оно  только  у  Кирши, 
въ  другйхъ  же  пересказахъ  онъ  сначала  не  можетъ  гтнять  загадки^  сво^ 
жены  *). 

Вообще  эти  пересказы  {ъс±  до  одного  записанные  въ  Олонецкой  Губер- 
нш)  представляютъ  существенныя  уклонет'я  отъ  извода  Кирши  Данилова. 
Общую  и  главную  ихъ  особенность  составляетъ  то,  что  Ставръ  похваляется 
именно  своей  женой,  т'Ьмъ,  что  она  способна  провести  не  только  князей- 
бояръ,  но  и  самого  князя,  и  вотъ  собственно  это  и  оскорбляетъ  Владимира, 
думающаго  только  проучить  мужа  и  вовсе  не  разсчитывающаго  на  прелести 
жены.  Ясно,  что  это  составляетъ  значительное  смягчете,  въ  пересказе  Ко- 
лодозерскаго  Старика  еще  усиливаемое  словами  князей-бояръ:  «эка  у  Ставра 
жена;  засади  его  во  погреба  глубок1е,  —  пусть-ка  онъ  оттоль  выступить» 
(Р.  I,  №  42).  Или  еще  ясн'^е  въпересказ'Ь  лысановскоиъ:  <пущаЙ-коставрова 
молода  жена  Ставра  изъ  погреба  повыручитъ»  (Р.  П,  №  20).  Это  уже  окон- 


*)  р.  1,  42«  II.  80.  что  ев»Йк»ю  аагмк*— серебрШа  то  егтщои»  с»»т- 

••)  Этой  яясялмсвяоЯ    1аг»лвя  н*гк  только  у  Щего-  лост1го  ек  мопо  сопоетм'втъ  тЛ,  что  в»  Лк(<тЬ|йР** 

44по»А  в  ЫввйШц    ш  щ  1А.яс^о,    потом!',  ««»    М  »№ов6^<М  ШФшжё  ж%>ЬШМёШ^*  „ы.  шрШ»(щтттФтл 

яовц!    обот    оАвцат    им&яяд»    память  м  омв  ве>       ч«рмаж Вядо  вамАтмп,    что  шъ  перескаа*.   А.  С»> 

редаяаая    бшяяу    тодьяо    отрывяамя    (Р.     I,    М  41,  вимовв  (Р.  Г**,  М  в)  Вяеяжнсв,  чтобы    по»о<1ь   0М1фу 

П4   М   Я1)*  |4аг«(М«  ШАга*7«    •шаЛ^'Мжа/  свМ  пляеш  Шо  ешюЛ 

")Съ80яоткч'ь   кодьцомъ   втой  аагажян  моягяо  пуяг:  м  вот»  моаояой   Стакера  сня-в   Годявовятв  пря* 

сопост«вять   в»   одномв    ааговор*    НяддаЙскаго   1^«8Д»  аваяадъ  воацо  поаатчеяое».  Йо  ато  должяо  бытьГтодв- 

Й^    Губ.  й»рого*  аояотямяъ;    яшн^Ы^  Ш  ФмН  тг  прМ(МИйМвъ<«,    ^  дд1ЙаыМ'  МаемМ;    Лтт  шЛл 

употребляется  яря   родах»  (Л.  Н.  Майяов»  Ведвво-  6а1  воаабаигв,  что  Влсмаяса  еще  ве  свлмам  мукошто 

руссв1а  Вайдя1ая1я,    стр.  30).  ЧтЬ  же   яасается  того,  платья,  которое  прнподяат!.  тавямв  обрааом»  мудрмо. 
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чат&1ьно  придаетъ  всему  произшеств1Ю    какой-то   оггЬновъ  шутки,    и  Наша 
былин  1)  со  своей  основной  трагической  почвы    переносится    на  комическую. 

Оба,  только  что  затронутыхъ  пересказа  сходятся  также  и  вт»  томъ,  что 
Василиса  въ  ннхг  выдаетъ  себя  за  царевича  ляховецкаго,  да  и  д-Ьйстви- 
тельно  она  тутъ,  вм-ЁсгЬ  ст>  мужемъ,  оказывается  проживающею  въ  зенгЬ 
ляховецкой  (этимъ  только  съ  большею  точностью  подтверждается  сввдМель- 
ство  Кирши  Данилова,  что  они  родомъ  изъ  земли  дальней).  Дал^  оба  пе- 
ресказа сюдятгя  въ  томъ,  что  мнимый  царевичъ  сватается  за  дочь  князя  и 
В,1ад1Ш!ръ  идетъ  съ  ней  объ  этомъ  подумать.  Такъ  оно  и  въ  перескаэ'Ь  Ря- 
бин ина  (Р,  [,  №  41),  только  Т}тъ  пропущена  дула  съ  дочерью,  им^юпхай- 
ся  въ  остальныхъ  пересказахъ  (кром*  одного — IV,  №  б),  отличающихся  т*мъ, 
что  тутъ  сватовство  не  за  дочь,  а  за  паемяннии/у  княжескую  За  паву.  (II, 
19  и  21;  ГУ,  б).  (Но  во  вс*хъ  вообще  пересказахъ  у  Рыбникова  д-Ьяо  посла 
заключается  въ  сватовств*,  чтб  въ  свою  очередь  составляетъ  отлич'|е  ихъ 
огъ  извода  Киргпи  Данилова).  Нужно-ли  говорить,  что  думанье  князя  съ  са- 
мою нев-Ьстой  въ  свою  очередь  составляетъ  признакъ  емягченностп:  въ  ц*- 
ломъ  множеств'!;  с[<лзан1й  эпическихъ,  какъ  нашихъ,  такъ  и  западно^евро- 
пейснихъ^  д-Ёло  обходится  совершенно  безъ  спроса  самой  нев'Ьсты. 

Конецъ  большей  части  пересказовъ  рыбниковскихъ  оказывается  вполне 
совпадающииъ  еъ  былиною  Кирши  въ  томъ  отношенш,  что  Ставръ  вызы- 
вается тутъ  изъ  тюрьмы,  какъ  искусный  гусельникъ.  Но  у  Колодозерскаго 
Старика  царевичъ  Васил1й  прямо  называетъ  Ставра  гусельникомъ  изъ  ихней 
страны  ляховецкой;  а  въ  пересказ'^  лысановскомъ  онъ  выражается  и  еще 
дсн:Ье:  «я  слыхалъ  отъ  родителя  батюшки,  что  посаженъ  нашь  Ставеръ  у 
тебл  «а  погреба  глубокге;  онъ  гораздъ  играть  въ  гуселышки  яровчеты.» — 
В.1Э411и1ръ  же  разсуждаетъ  въ  обоихъ  иересказахъ,  что  выпустить  Ставра — 
не  видать  его,  а  не  выпустить — разгн'Ьвить  посла  (сходно  и  въ  двухъ  дру- 
гихъ  пересказахъ — Р.  I  4.1;  II,  19).  Въ  самомъ  же  конц*  у  Колодозерскаго 
Старика  Стьверъ,  узнавая  жену,  сейчасъ  ле  и  хочетъ  1?хать,  но  она  оста* 
яавливаетъ  его:  <н'Ьтъ,  по'Ьдемъ-ка  во  К1евъ-градъ  (узнан'ю,  какъ  и  во  всЬжъ 
пересказахъ»  происходитъ  въ  шатр*  среди  чистагополя):  ты  какъ  похвастался, 
такъ  я  и  сд^.1ала.^  А  въ  пересказ'Ё  лысановскомъ  этому  придэнъ  еще  особый 
оттЬнокъ:  4 не  есть-ли  хвалл  добру  молодцу  теб*  воровски  изъ  Квева  уЬха- 
ти, — по-Ьдемь-ко  свадьбы  доигрывать. >  Дал-Ье  тутъ  оказывается,  что  она  не 
безъ  основан1я  такъ  см-Ьла.  Владим1ръ,  ни  мало  не  сердясь,  говорить  Став- 
ру,  что  за  его  похвальбу  за  великую,  онъ  позволяетъ  ему  (какъ  Соловью 
Будии1ро&ичу)  в^къ  торговать  безпошлинно  въ  К]ев'Ь.  Тотъ-же  добродушный 
отт*нокъ,  им^ющ1йся,  какъ  не  трудно  заметить,  уже  у  Кирши — въ  |прово- 
дахъ  Влади  и1ромъ  княземъ  Ставра  съ  женой^-отт'Ънокъ  этотъ  бол^е  иди  ме- 
н'ке  выдерживается  и  въ  другихъ  пересказахъч  У  А.  Сорокина  (Р.  II,  19) 
Ставеръ  боится  -^хать  къ  Владим1ру,  а  жена  успокоиваетъ  его:  «ничего  памъ 
отъ  князя  не  будетъ,»  И  точно,  князю  самому  стыдно  стало,  что  пр«сва- 
талъ  свою  племянницу  за  женщину:  < правдою  хвасталъ  старь  Ставеръ  сынъ- 
Годиновичъ  своей  молодой  женой; — во  первой  вины  тебя  Богъ  простить  (этим'ъ 
указывается  на  особый  еще  отт^нокъ  въ  похвальб'^  Ставра  у  А  Сорокина,  о 
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чб]1>  будеть  ниже),  по'Ьзжаб  ко  своему  городу,  — *  бодьше  нигдф  не  хва* 
стай  11О10Д0Й  женой >,  А  въ  пересказе  А.  Савинова  В^адим^ръ  говорить  мо* 
додому  Ставру  (тутъ  онъ  иододъ,  въ  дысановскомъ  пересказ1$  старъ;  въ  оставь* 
ныхъ  про  возрастъ  ничего  не  сказано):  <уиЬлъ  то  ты  по]^вастать  иододой 
женой;  обмануда  она  и  провода  меня,  кнвза,  да  за  то  тебя  Богъ  ороститъА. 

9сно,  что  тутъ  опять— совершенно  иной  Вдадим1ръ,  вподн'Ь  поддерж1|ваюо 
Щ1Й  древнее  свое  проименован^е  содыышкомъ,  между  т:1^мъ  «сакъ  въ  восточной 
шмосЁ  Руси»  въ  нижегородской — бьинв-Ё  про  Данилу  Ловчаэина,  уц^и  так1я 
черты  В|адим1ра,  которыя  его  уподобдяютъ  Грозному,  Обратный  дереходъ 
от>  такого  эпическаго  осуровдеи1я  къ  смапешю,  начавшайся  еще  въ  ХУ*!!! 
&.,  также  на  эосток'Ь — ^въ  цермской  бьмин-к  Кирши— переходъ  этотъ  окон- 
чательно обозначился  и  окр^пъ  въ  только  что  разсмотр-Ьнныхъ  мною  въ  бы<» 
линахъ  ошнецкихъ. 

При  разборе  этихъ  поел "Ьд ни хъ  не  трудно  было  зам'Ьтить,  что  особенно 
близкими  между  собою  оказываются  пересказы  Крлодозерскаго  Старика  м 
лысановск1й  (I,  41;  II,  30).  Оба,  очевидно,  принадлежать  къ  рдному  и  тому  же 
наводу,  но  посл'Ьднвй  отличается  большею  ш)дробиост1'ю.  Въ  немъ  попадаете! 
м  такая  черта,  которой  н'Ьтъ  ни  въодномъизъ  другихъ  перескавовъ:  атото, 
что  Василиса  вреддагаетъ  своему  мужу  дв^  загадки,  вм:Ьсто  одной»  Вотъ  вто* 
рал  ея  загадка: 

Ты  понящпь,  Ставеръ,  да  памятуешь  дя,  А  твое  бьмо  иеро  иозолочено: 

Мы  в'Ьдь  вм'&сгЬ  съ  тобо!  вг  грамоты  учиися:      А  я-то  иомакшвал  тогды— сёгды. 
Моя  был  чергамница  серебряная.  А  ты-то  помакявалг  всегды — всегды. 

Замечательно,  что  столь  б4изк1е  между  собой  пересказы  заямсамы  вгь 
раашчныхъ  у^адахъ:  Колодоэерскаго  Старика  въ  Пудожскомъ  У'Ьзд'Ь,  а  лыоме*. 
всюй  въ  Петрозаводскомъ.  Существенную  разницу  между  обоими  ооставдяетъ 
то,  что  первый  припмрнваетъ  Ставру  только  похвальбу  женой,  второй  же — и 
сыашвпкомопями  *%  и  матушкой,  и  женой.  Что  такая  надбавка  въ  досдфдавнг 
перескаагЬ  не  объясняется  только  его  распространенностью,  это  видно  иаъ  того^ 
что  въ  другомъ,  также  весьма  распространенномъ(А.  Сорокиаа — мцогорФчм* 
в-Ьйоюго  изъ  а'Ьвцов>,  какъ  мы  уже  знаемъ)  Ставръ  похваляется  только  же- 
ной. Такъ  какъ  переоказъ  этотъ,  подобно  коюдозерскому,  записанъ  въ  Пудож* 
скомъ  У'кад^,  то  можно  бы  отнести  это  къ  особен  ностямъ  пудожскаго  из-* 
вода;  но  въ  томъ  жеу'1^ад'Ь  записанъ  и  перескаэъ  Савинова  (1У.  6),  въ  которомъ 
похвальба  не  одною  женою,  но  и  казйой,  конями,  платьемъ,  какъ  въ  пере-* 
сказахъ  Петрозав.  У,  (кром1>  лысановскаго,  тамъ  же  записанъ  рябивинвюй, 
гд'Ь  Сфавръ  похваляется  вмЬсто  казны  —  молодцами).  Да  и  вообще  мудрена 
расаред-Ьлить  пересказы  занимающей  насъ  былины  ни  различные  изводы^-^аа 
М'1^ноствмъ«  Такъ  въ  н'Ёкоторыхъ  переск|вахъ  до  Василисы  просто  доа^птт 
в/ьсть  о  заточеньи  Ставра,  въ  н'Ькоторыхъ — ей  даетъ  знать  о  томъ  свой  че- 
ло0п>к9,но  и  та  и  другая  черта  встр'Ьчается  какъ  въ  пудожскихъ,  такъ  и  въ  пе- 


**)  Стомтг  обратить  вянма1ив  ■»  «ту  древвюю  форму       неяятомг     оаиатвмаЪ     XII     ет.  —  «С40в^     о    Псмму 
С10М  яовь,  встрФчающуюеа,  ка«ъ  мвАстно,   п  вна-       И1Ч)рев«1*. 
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933  БШИНА  ПРО  СТ^к1РА  1Ъ  т№ЛКк9т  пщгшвнкова. 

тре^аводскии!  пересказагь.  Есть  толыго  (Удна  черта,  ко^горую  Шотнь  бы  яри* 
рЛ1ъ  да  д'^^и4II1'елънуи)  особешпють  нзвода  пудожскгаго:  это  особый  ш^ь  по- 
хвальбы Василисой  МикуличноЙ.  У  Сорогшга  Стаар%  говорите  оро  «ее:  ««мт 
ю)и^  Кге^ь  скупить  ш  спродае1т,  киязей-^^бояръ  всЬш»  обмаиеггъ»  и  т.  д. 
ТбЛько  Уг1|СКодыгб  слабее  выражено  дто  у  другого  пудочсскаго  е^вца,  Саввном 
(Р.!?*,  Ж  в):  «вс*хг  князей-бояръ  продаегь  и  выкупить,  и  самого  кавзя  вдадн- 
||1ра  ^^бма^етъ  й  проведегь».  Тутъ  тактгь  образом'^  гь  сакой  по111а^вб% 
женой  ка<к1>  будто  бы  у1гк1^а  и  та  похвальба  ггревооходствозгъ  вг  богатетв% 
№ад*ь  Ктевомг,  какая  приписывается  Ставру  у  Кирши  Данйлева,  Но  подобный 
жбу^д-Ьвающ^Й  самолюб1е  Шева,  видъ  похвальбы  шм'Ьбтся,  хотя  и  своеобраэео 
выраже^шый.  въ  пересказ1$,  зайисанномг  пе  гь  Пудожскомг,  А  въ  Петроза- 
водек^шъ  У%Зд*-*-огь  довольно  без-голковаго,  первяутывающаго  п*вца— Щв- 
голенкова,  Съ  одной  стороны  пересказ'ь  этоть  примыкаетъ  и  нът^уъ,  въ  ко- 
торых-ъ  €тввръ  похваляется  не  своею  казной,  а  своини  «олодцвни.  Но  туть  эти 
молодцы  (чгисло»гь  тридцать) — ^чоботные  мастера;  проиосивъсапо»!»  день  другой, 
Отавръ  сиесетг  ихъ  на  рыночекг  и  кяязьямъ-боярамъ  повыпродаотъ.  вс1ъ 
у  вето  и  еще  ЯО  молодцевъ  —  портныхг  мастеровъ;  п  их^ь  ра6()гы  ка«тм- 
чяки  00  своихг  алечг  оиъ  спустить  на  плечи  кнпзей-бояръ.  Есть  у  нег# 
ес1|9  <обылицадлатогр1№ица"');  получше  жеребчиковъ  бть  вея  онг  себ-Ь  воеЬ'^ 
метъ,  а  похуже  князьямъ  боярамъ  повыпродаотъ,  а  возьметъ  за  пмхъ,  квгь  я 
за  ношеные  свои  сапоги  и  платье,  Ц'Ьну  полную.  Подобная  похвальба,  нельзя 
не  зам'Ьтить.  очень  напоминаетъ  похвальбу  Дюка,  подобно  которому  Ставръ 
и  тутъ,  какъ  во  всЬхъ  почти  пересказахъ,  является  выходцемъ  изъ  чужой  зем- 
ли; только  у  одного  Сорокина  (Пуд.  У*зда)  **)  поселье  его  дворянское  находится 
9ь  М1§н<мгь  городе  Чврнигов1},  хотя  жена  его  себя  выдаегь  и  тутъ  м  пр|- 
^■аммго  с'Ь  Кододьскаго  острова  посла  земли  В^елегщгя.  Издвтем  рыбм»^ 
юомнаго  оборника  отм'Ьчаютъ  при  этомъ:  ^нзъЛ^деища,  откуда  пр1'^жа<гь  п 
Со;«омй  Будшнровичъ».  (Рмбн.  П,  стр.  95,  нрш!.  3).  Не  9:М)ТЬМ  МЙЧОСМЯ 
^ш^тищ  екрыва«тся  и  въ  той  земл^  Г.яенстй^  которая  выствыяе^й  )№дя- 
щль  С-равра  у  Щеголеикова  (а  также  и  у  Рябитна-^иагь  того  ж^  Ветром*' 
в^^юкаго  У1»8да)? 

Совершенную  особенйость  п^еголенковскаго  пересказа  составляегь  то^ 
что  онъ  »ачйнавгся  похвальбой  самого  Владимтрв  своимъ  городомъ  Шевомъ. 
Всл1Ьдъ  аа  тЬмъ  похваляются  и  богатыри ^своей  силою,  а  гости-куп^ы  тор- 
говые^^^^овераояи  заморскими;  Добрынюшка  похвасталъ  добрымъ  мнемъ,  а 
А^ешенма  Поповичъ  безсчетной  золотой  казной  (недарогь,  знать,  у  п«го 
руни  загребу и|1я).  К|)Ои^  того  хвастались  —  умный  отцомъ -«матерью,  а  бе- 
ауиямй  1Iо^одой  женой.  То-же  самое  т1ротияопоставлен1е  тЁ^втси  и  у  Соро- 
кянд,  только  у  него  всл^дъ  ав  Т'Ьмъ  Ставеръ  прямо  й  окаапваетел  такймъ 
бтчшкшпА  хввстаетъ  своей  Ваоилястой  Микулмчиой.  У  Щегодем^ова  же  онъ, 


*')  В%  ояшоаъ   аА1оа»рк    Пермской    Губврн!^  уюмн-  цу,  е.%  ткиъ  чтобы  м^  пршбврег»  д<*  01(о«йй«&  мац» 

М'^тса  вобмлвцАалАтнаац»,»  у  ам  П   шереб-  ■  >в*рей~см.  Л.  Н.  Майкова   Ввмаор7сок1а    аамава. 

цоп  амоворъ  —  охот«ач)й:  обращаются   гь  «старому  П1Я.  отр.  135). 

угрАмоау  *вло»»«у.,  ум&ющену  удержать  ату  яобмп-  ••)  Рмбя.  П,  етр.  94  в  10в. 
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кагь  и  ВО  вСЬхъ  остальныхъ  пересказахъ,  сначала  нич'Ьыъ  не  хвастаегь  и 
только  Владим'фъ  князь  вызываегь  его  на  хвастовство..  Напро1ивъ  того  въ 
коыц"^  у  Щеголенко^а  является  уклонен1е  отъ  другихъ  аересказовъ:  Ставръ 
уже  не  оказывается  тутъ  отличнымъ  гусельникомъ,  а  Василиса  просто 
говорить  про  него:  «засажонъ  у  тебя  страыникъ  во  погреба  глубок1е, — 
отоусти-тко  странника  на  волю  вольную.  >  А  въ  разнор'Ьч1яхъ,  приведен- 
ныхъ  у  г.  Рыбникова  въ  вид-Ь  подстрочныхъ  при111>чан1й,  она  проситъ  Вла- 
димира выпустить  всгьхь  странниковь  со  тыихъ  со  погребовъ  глубок1Ихъ. 

Отъ  тогоже  самаго  Щеголенкова  записана  была  уже  посл'Ь  г.  Рыбни- 
кова былина  про  Ставра  Годиновича,  доставленная  ин:Ь  г.  Барсовымъ,  и  за- 
М'Ьчательно,  что  въ  такой  коротк1й  промежутокъ  времени  въ  ней  усп'к1и 
вроизойти  какое-как1я  перем'Ьны  (надо  зам:ктить,  что  Щеголенкову  особенно 
изи^ияетъ  память,  всл:кдств1е  чего  онъ  часто  путаетъ  и  д-Ёлаеть  переста- 
новки}. Къ  богатыряиъ  игостямъ  торговымъ  тутъ  оказываются  присоединенны- 
ми еще  крестьяне-мужички:  <  богатые  крестьяне  похвастываютъ  своими  доб- 
рыми конюшками,  а  небогатые  малыми  детушками.  >  Если  бы  это  в  бьио 
только  произвольною  вставкою,  все  же  тутъ  зам'Ьчательно,  и  совершенно  въ 
дух^  народныхъ  оказаний,  это  над'Ьлен'ю  б'Ёднаго  горемычнымъ  богатствоиъ — 
д'Ьтьми  ^).  Но  есть  основаше  полагать,  что  это  не  просто  вставка.  Во  пер- 
выхъ,  иэъ  н'Ькоторыхъ  былевыхъ  свид-Ьтельствъ  (между  проч11мъ  и  у  Кирши) 
мы  уже  знаемъ,  что  за  столомъ  у  Владимира  были  и  муоюики,  ^)  Кром'Ь  же 
того — ве  на  нихъ  ли  указываетъ  къ  пересказ'Ь  былины  про  Ставра,  записан- 
номъ  отъ  Колодозерскаго  Старика,  упоминаемая  рядомъ  съ  боярами  мелкая 
чета  (Р.  I,  стр.  245)?  Вътакомъ  случа*,  несмотря  на  плохую  вообще  память 
Щеголенкова,  у  него  черта  эта  уц'Ьхк1а  отъ  старины  съ  особенной  полнотой. 
Зато  дал'Ье  уже  только  подиовите.1ьною  зам'Ёной  оказывается  у  него  то, 
что  Василиса  называетъ  себя  посломъ  земли  Турецкгя,  Конецъ  совер- 
шенно подходить  къ  тому,  чт5  приведено  у  г.  Рыбникова  въ  разнор'Ьч1яхъ: 
«и  ты  выпусти  невольниковъ  изъ  погребовъ  глубок1йхъ,  по  своему  да 
слову  княженецкому.»  —  Можно  бы  было  принять  эту  черту,  им-Ьющую- 
ся  собственно  у  Щеголенкова,  за  произвольное  присочинеи1е,  если  бы  н-Ь- 
что  подобное  не  встречалось  въ  одной  п-ёсн*  Македонскихъ  Болгаръ.  Тутъ 
иев-Ьста,  пр^-Ьзжая  поел*  в*нца  къ  жениху,  требуетъ  отъ  него,  чтобы 
онъ  [отпустилъ  на  волю  вс*хъ  своихъ  узниковь  ^^).  Повидимому,  этимъ 
указывается  на  какой  нибудь  старинный  обычай,  по  которому  со  сватовствомъ 
(и  Василиса-Васил1й  пр^^зжаеть  в-Ёдь  для  просватан1я},  какъ  съ  радостиымъ 
д'кюмъ,  соединялось  и  обрадован1е  другихъ — б'^ныхъ  узниковъ  или  загюрем- 
щиковъ,  какъ  ихъ  называютъ  въ  бьиинахъ  ^^). 

Съ  другой    стороны    пхеголенковск^е    пересказы    отличаются  въ  самомъ 


**)  Ср.  въ  оямшахъ  о  богатомъ  ■  б^двомъ:  «швлъ  былъ        стр.  223. 
б^дяявъ    Нестерка,     д1^той    у  него    шеетерво»    (моего  ^)  Иногда,    впрочемъ,  н  мужчины    в%  сербсввхъ  пА- 

Нстор.  ООоар.  Р.  Слов.  стр.  171  н  моей  Христ.  стр.49)        сняхъ  пряно  выпративаютъ,    въ  внд«    особеялаго    по- 

^)  См.  выше  стр.  318.  чета  сев*,  осво6ожден1е  пдЪяятювъ.    (На  прнн.  у  Ву- 

"*)  Веровача    Народне  Песме  Иаведонсжя  Бутара,  I,       на  II,  стр.  500). 
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К0НЦ1;  позабытост1Ю  подробностей.  Тугь  не  имеется  даже  знаменитой  загад- 
ки василисиной,  проходящей  чрезъ  столь  мнопе  пересказы. 

Загадки  этой  педостаегъ  также  въ  другогь  пересказ*,  записанномъ  въ 
томъ  же  Петрозаводскомъ  У-Ёзд*  отъ  Рябинина.  Хотя  это  вообще  превосход- 
ный п*вецъ,  но  тутъ  и  ему  м-Ьстами,  особливо  къ  концу,  изменила  павшть. 
Совершенно  отлично  отъ  всЬхъ  другихъ  пересказовъ,  Ставръ  тутъ  выкааы*- 
вается  отличнымь  борцомъ,  котораго  выводятъ  изъ  тюрьмы  для  состязангя  съ 
Василисой,  умеющей  побо|)Оть  и  его.  Самъ  по  себ*  типъ  затюремщичковъ, 
выводимыхъ  на  волю  для  боя,  существуеть  вт»  эпос*  разныхъ  народовъ,  и 
Рябининъ  такимъ  образомъ  взялъ  его  изъ  готоваго  запаса  эпическаго.  По- 
боровъ  Ставра,  Василиса  здынула  его  со  матушки  сырой  земли,  ц*ловала  во 
уста  сахарн1я;  называла  любимою  семеюшкой  —  законною  сдержавушкой, 
но  вм*ст*  съ  т*мъ  прочла  и  урокъ  ему:  «не  учись-ка  впредь  женою 
хвастати».  ^') 

Къ  борьб*  со  Ставромъ  Рябининъ  перешелъ  такъ  быстро,  кайъ  бы  скач- 
комъ,  что  г.  Рыбниковъ  сейчасъ  же  усмотр*лъ  тутъ  пропусгь.  На  его  эап**- 
чанье  на  счетъ  этого,  п*вецъ  отв*чалъ,  что  Василиста  поборола  передъ  г*мъ 
вс*хъ  борцовъ  поединщиковъ.  а  что  Ильи  Муромца  еще  не  €ило  при  Влщ^ 
димгргь,  Посл*днее  заслуживаетъ  особеннаго  вниман1я.  Сущность  былинм  о 
Ставр*  Годинович*  такова,  что  она  остается  вн*  той  земской  сердцевины  на- 
н1его  эпоса,  въ  которой  такое  видное  м*сто  принадлежитъ  Муромцу.  Это  по- 
хожденье  изъ  частной,  домашней  жизни,  какъ  и  похожденья  Дуная,  Хотенэ, 
Ивана  Годиновича;  и  какъ  во  вс*хъ  т*хъ  похожден1яхъ. — по  ^орм*  хоти  и 
быяинахь,  \ю  по  содержанью  отчасти  сказкахъ^ — не  встр*тили  мы  Ильи.  т»къ 
точно  н*тъ  ему  м*ста  и  въ  похождении  Ставра  Годиновича.  Это  последнее, 
со  многими  другими,  представляется,  по  своему  содержан1Ю,  какъ  бы  оствт^ 
комъ  той  поры  нашего  эпоса,  когда  еще  въ  немъ  не  сказывалось  аемское, 
историческое  начало,  т.  е.  когда  въ  немъ  еще  не  могло  быть  и  Ильи  Му-» 
ромца.  Если  же  мы  обратимъ  вниманье  на  комическую  постановку  былииы  о 
Ставр*  и  противопоставимъ  ей  одноосновную  съ  нею  трагическую  о  Васи- 
лис;!; и  Данил*  Ловчанин*.  то  д*ло  представится  намъ  опять  съ  особенное 
стороны.  Мы  вйд*ли,  что  въ  этой  былин*  трагической  является  Илья  Мурсь 
мецъ, — является  потому,  что  она  постановлена  иначе,  что  ему  въ  ней  пред- 
ставляется случай  сд*латься  земскимъ  глапштаемъ  правды  въ  глаза  окружен- 
ному дворскою  пресмыкающеюся  сволочью,  сбившемуся  съ  пути  кня»ю.  А 
если  обратить  вниманье  на  то,  что  комическая  былина  о  Ставр*  Годин011ич*| 
должна  быть  только  перед*лкой  трагической  о  Данил*,  то  ее  нельзя  будетъ 
относить  къ  тому  времени,  когда  Ильи  еще  не  было  въ  Кюв*:  она  няпро*- 
тивъ  того  окажется  принадлежащею  той  пор*,  когда,  при  совершившейся  во 
Владим1р*  перем*н*,  Муромцу  уоюе  не  было  постояннаго  и  притомъ    почет- 


*")  Кстати  будетъ    привести  ад'ксь   сл1|Д.  разС7жд0н1в  домашнаго  счаст!я  я  унижать  жену,  низводя  ее  до  пред- 

г.  Буслаева    оОь    основной  мысли  пашей  Гыланы:  «на  метовъ,    которыми    богатырь    хвастаегь,     ва«»     свое! 

пиру,  гд^льаяыехвалатсн  слонкъ  молодечествоиъ,  богат-  собственностью».    (Русев.     ВЪстн.    1862    г.    Онт.,    стр. 

ствоыъ  и  бораымЕ    коиими,    не  должно  профаанрооп^ь  553— 554). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


МУЖСКЛа  СИЛА    и  ДОГЛДОЧКИ   ИСВНСК1Я   НАСТАСЬИ   МИКУЛИЧНЫ.  6В5 

нага  и'Ьста  у  стольпаго  княая.  Во  всякомъ  случа'Ь  ваи'Ьчательно ,  что  п'Ьвецъ 
НАшвлъ  нужными  обратить  внимание  на  отсутстеге  Ильи  Муромца. 

Кром^  того,  Рябининг  сд^лалъ  еще  зам*чан1в  на  счетъ  Добрыни  Ни- 
китича, что  ему  мудрено  было  совладать  съ  Василистой,  такъ  какъ  онъ  ока- 
зался слабее  и  меньшой  дочери  Микулы  Селяниновича,  Настасьи.  Неудачный 
бой  Добрыни  съ  Настасьею  намъ  ужь  давно  знакомъ;  но  изъ  слов-ь  Ряби- 
нина  можно  заключить»  что  Василисту  считаетъ  онъ  старшей  дочерью  Се- 
ляниновича,— потому  самом}  еще  бол1>е  сильной.  Вогь,  кажется,  единственное 
свидетельство,  что  подъ  об'Ьими  этими  грозными  женщинами  разум-Ьются  до- 
чери не  какого  либо  другого  Микулы,  какъ  Селяниновича  ^^).  А  приписываемый 
имъ,  въ  силу  такого  происхожденья,  избытокъ  силъ,  даетъ  действительное 
основание  относить  ихъ  вм^ст*  съ  нимь  къ  старшему,  сильи-Ьйшему  поко- 
л^шю  богатырскому,  Съ  другой  же  стороны,  какъ  мы  знаемь,  Микула  ода- 
ренъ  и  иною  силою,  сближающею  его  съ  покол-Ьн^емъ  младшим ь,  —  у.нгь- 
лостью.  Но  такое  же  точно  соединен1е  и  хмьлеской  силы^  и  того,  чтб  на- 
зывается, у  самой  Василисы  дога^оикалск  женскими,  П{>едставляетъ  намъ  и  эпи- 
чесюй  образъ  этой  последней.  Съ  одной  стороны  ей  приписывается  выдер- 
гиванье рукъ  и  ногъ  у  борцовъ  **)  и  стрельба  меткая  (напоминающая  Нас- 
тасью, жену  Дуная;  правда^  что  тноюесть  натягиваемаго  ею  лука,  упомина- 
емая только  у  Кирши,  невидимому,  примешалась  въ  нашу  былину  отъ  лука 
бутеянова — см.  выше  стр.  511).  Съ  другой  же  стороньГона  беретъ  агитростъю, 
ум15н1емь  разыграть  мужчину.  Въ  пересказахъ  рыбниковскихь  она  выходить 
при  этомъ  торжествующею  из^  различныхъ  испытаний.  У  Рябинина  такое 
испытание  заключается  только  въ  томъ,  что  Владим1ръ  приглашаетъ  мнчмаго 
посла  съ  собой  въ  баню.  Посолъ  соглаиается,  но  пока  стольный  князь  раз- 
болокалсп  себе,  не  спеша,  съ  прохладкою^  Василиса-Васил1й  успела  ско- 
рехонько войти  въ  баню,  помыгьсл  и  вернуться  въ  передбанникъ,  такъ  что 
князь  не  успелъ  и  взглянуть  на  1юе  для  узнан1я  ел  пола.  То-же  самое  испы- 
тание баней  упоминается  и  во  многихъ  другихъ  пересказахъ;  II,  19,  20,  21; 
IV,  6.  Въ  пересказе  лысановскомъ  (II.  20)  и  Колодозерскаго  Старика  (1,  42) 
за  банею  следуетъ  предложение  отдохнуть  во  ложни  во  теплыя — съ  целью, 
чтобы  потомъ  посмотреть,  где  окажется    яма:  если  подъ  плечами— пр   спалъ 

богатырь,  если  подъ    то  женщина.    Но  Василиса  и  тутъ   догадывается: 

ложится  ногамл  на  подушку,  а  головой— где  бы  надо  ноГ'ами. 

Замечательно,  что  соединен!  мужеской  силы  съ  догадками  венскими 
встречается  и  въ  соответственной  песне  Черногорцевъ  Перойскихъ,  поме- 
щенной въ  «Памлтникахъ  и  образцах ь  народнаго  языка  и  словесности >  ^). 
Целыхъ  девять  летъ  толштся  тутъ  Кавальиръ  Стипа  въ  будинской  темнице. 
Верная  его  нввов]ица  проситъ  братьевъ  заточника  сечь  ей  косу  па  соя- 
дашко    (подновленность     этого    выражения    соответствуетъ    въ    двухъ    пе- 


**)  Эганъ  I  поправляю  не  совеФжь  точное  мое  аа1А-  въ  кольчугу  ■  даты,  чтб,  кагъмы  внаемъ, яоволъяо 

чав1е  выше  на  стр.  438  -439.  р^дко  въ  бмдваахъ. 

**}  Въ  в1^которнхъ  перескавахъ,  она  етадкяваетъ  вхъ  ^)  Печатавшнхся    въ  вндЪ  првбааден1Д   въ  Нвв^^т!. 

МЬшМШ.  1  1СЬлодо»«(рс<аго  Отарякаова  оОлежаетсв  даже  яхъ  Авадем1н  Наукъ  (См.  въ  тетр.  И- А  Л1  ХХ11). 
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ресказд1ъ  нашей  былины  волосамъ  по  мужичьему  *''),  эат'Ьмъ  садится  на 
коня  Стипы,  беретъ  съ  собок  его  оруж1е  и  отпрамяется  къ  Будиму  граду. 
Туть  завид'Ёдъ  прекраснаго  воина  царь  и,позв(авь  къ  066*6,  сарашивалъ:  мно- 
го-ли  онъ  возьмегъ  въ  годъ  жалованья?  Но  вотъ  отв'Ьтъ  молодого  война: 

Не  Ь]Г  зунак  мыта  око  лыта,  Да  ]е  ]аден  у  таемняця  ваш]!... 

Нег  сем  чуо  в  другв  мв  каху,  3  Богов  с*]есмо  бвлв  иобратвли. 

Да  мв  ]е  побратвн  у  неводье  Оддаш  ли  мв  мога  иобратвна, 

По  вмену  Ствпе  Кавальвре,  Олухвт  Ъу  те,  колвко  тв  драго. 

Не  трудно  зам'Ьтить,  что  это  прямо  напоминаетъ  откровенный  пр!емъ  Василисы  у 
Щеголенкова.  Но  царю  начинаетъ  казаться,  что  этотъ  красивый  воинъ  -- 
женщина.  Вотъ  и  велитъ  онъ  принести  четыре  подковы  и  четыре  золотыхъ. 
перстня,  чтобы  видеть,  которые  изъ  этихъ  предметовъ  предпочтетъ  испыту- 
емый воинъ:  тотъ  сейчасъ  же  берется  за  четыре  подковы.  Посл^  этой  пер- 
вой провы  (испытания),  царь  придумываетъ  вторую  прову — постелью,  какъ  и 
въ  нашихъ  былинахъ,  только  въ  подробностяхъ  тутъ  существенный  отлич1я. 
Слуги  царск1е  должны  пригласить  молодого  воина  на  свою  постель. 

«Ко  ]е  оно  голема  лел1]а,  Бо  ]е  оно  дьвце  хенске  гдаве, 

Бдвхе  Ье  се  прв  вас  првмвцатв;  Див  Ье  се  од  вас  однвцатв». 

Но  испытуемая,  понявъ,  въ  чемъ  д-Ьло,  умышленно  такъ  и  прижи- 
мается въ  продолжение  всей  ночи  къ  своимъ  товарищамъ  по  постели.  Тогда 
царь  назначаетъ  третью  прову ^  такую,  которая  можетъ  быть  выдержана  толь- 
ко при  воинской  сил*  и  ловкости:  перескакивааье  черезъ  трехъ  коней.  Испыту- 
туемая  преблагополучно  совершаетъ  и  это,  и,  очутившись  за  тЬмъ  на  чет- 
вертомъ  кон*  —  своемъ  собствен номъ— ел ышитъ  отъ  царя  радостную  в-Ьсть, 
что  она  можетъ  увести  изъ  темницы  своего  побратима.  Узнапхе  происходить, 
какъ  и  въ  рыбниковскихъ  пересказахъ  нашей  былины,  не  сразу:  Стипа,  по- 
саженный своимъ  освободителемъ  на  его  коня,  не  узнаетъ  въ  невгь  своего 
собственнаго.  ни  въ  ней  —  своей  верной  льубовцы.  Наконецъ  уже  она  ему 
открывается  (безъ  всякой  загадки)  а  онъ  «плаче  кано  мало  д^ете»  ^). 

Сходною  съ  верной  льубощей  Стипы  является  въ  сербскихъ  п*сняхъ 
Вука  Караджича,  въ  ч.  III  подъ  №  49,  лъуба  Ха]дук-Вукосава.  Попавшись 
въ  пл^нъ  къ  турку  Боичичъ-Алилу,  хайдукъ  этотъ,  засаженный  имъ  въ  тем- 
ницу, пишетъ  къ  матери  и  жен*  (такъ  и  въ  одной  изъ  нашихъ  былинъ, 
Ставръ  даетъ  самъ  знать  о  своей  б-Ьд*  посредствомъ  письма),  *®)  при  чемъ  раз- 
р*шаетъ  посл*дией  выйти  замужъ.  Но  между  т*мъ  какъ  мать  заплакала,  льу- 
ба  только  засмеялась  гротомъ.  Сейчасъ  же  распорядившись  своими  волосами, 
какъ  следовало  для  переодеванья  мужчиной,  она  с*ла  на  коня  и  поскакада 
къ  темниц*  своего  милаго  друга,  богатырски  играя  въ  подбрасыванье  топуза 
(палицы)  *®).    Хитрость  же,  какую  при  этомъ  она  пускаетъ  въ  д*ло,  совер- 


")  Рмбж.  Ц,  стр.  95;  IV,  стр.   31.  »)  Рыбв.  11  стр.  115. 

**)  Объ    обычности    бопктырокмхъ    сдеаъ   см.    выше  ^)  Объ  »той  вгрк  богатыро«о1^  тми^е  с«.    рыш* 

на  стр.  8  ж  85.  стр.  1в-тоЙ. 
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шенно  своеобразна.  Ова  бьетъ  Боичичъ-Алиу»  подско^гавшаго  взять  ков1 
у  молодого  воина,  принятаго  им-ь  за  служителя  царскаго,  и  укоряетъ  его  въ 
томъ,  какъ  онъ  осм'клнлся  засадить  у  себя  невольника  царскаго:  сцарь  меня 
отправилъ  зат'Ьмъ,  чтобы  привезти  къ  нему  васъ  обоитъ  и  обоихъ  погубить 
смертью. >  Сл*зши  съ  коня,  она  входить  въ  темницу  и  г»ритворно  бьетъ  ъъ 
ней  своего  милаго,  а  потомт»  выводить  его  оттуда,  и,  с*въ  съ  нимъ  на  коня, 
ускакиваетъ  во  весь  опоръ.  Узнан1е  происходить  совершенно  сходно  съ 
тЬмъ,  какъ  и  въ  черногорской  п'ёсн'Ь. 

Имеются  еще  дв'Ь  болгарск1я,  въ  которыхь,  какъ  и  въ  только  что  при- 
веденной сербской,  н^тъ  никакихъ  проеь  (испытан!й),  и  д-Ьло  освобожден!я 
совершается  при  помощи  совершенно  особаго  рода  находчивости  вгьрной  аьу- 
бы.  Въ  сборник'^  г.  Безсонова  въ  ч.  I  подъ  №  УП  пом'Ёщена  п'Ьсня  о  Ти- 
лан^,  въ  которой  этоть  добрый  молодецъ  том!1Тся  въ  цареградской  темницЬ 
Ц'Ьлыхь  9  л^тъ,  какъ  и  кавальиръ  Стипа.  Мать  Тилана,  обернувшись  голуб- 
кой *^),  летитъ  къ  нему  и  садится  надъ  его  темницей,  куда  и  попадають  ея 
горюч1я  слезы,  растпп.швающ1я  камень.  Сынъ,  узнавая  въ  этой  голубк'Ё  мать, 
передаеть  черезь  нее  жен*,  чтобы  она  переоделась  стражемъ,  препоясалась 
его  саблею,  и,  с*въ  на  его  коня,  прискакала  къ  нему  съ  подложнывгь  Фир- 
маномъ.  Туть  такимъ  образомь  хитрость  придумывается  самимъ  мужемь, 
чтб,  сравнительно  съ  другими  сказаниями,  составляеть  уже  порчу.  Но  жена 
сейчась  же  поняла  зат^ю  своего  мужа:  прискакавъ  съ  подложнымь  Фирма - 
номь,  она  выдала  гебя  за  слугу  царскаго,  присланнаго  съ  т*мъ,  чтобы  вы- 
вести изъ  темницы  давнишнихъ  заложниковъ  и  отрубить  имъ  головы.  Когда 
его  выпустили,  она  велела  ему  выстричь  голову,  обросшую  волосами  до  са- 
мой земли, — какъ  будто  бы  для  того,  что  бы  легче  было  потомъ  отсечь  ее 
(туть  уже — собственная  ея  хитрость).  ЗагЁмъ  она  посадила  его  на  коня  и  от- 
везла къ  матери. 

Несравненно  пространн-Ье  и  по  самому  содержанью  ц*льн1;е  другая  бол- 
гарская п^сня  —  о  руковитомъ  Богдангь.  '**)  Онъ  поиадаетъ  туть  въ  пл*нъ 
къ  какому-то  Никол*  вм*ст*  съ  другими  семидесятью  робами,  но  между 
тЬмъ  какъ  друпе  отпускаются  на  волю,  его  оставляютъ  въ  темниц*  —  ради 
прекрасной  его  жены,  на  которую  разсчитываетт  Никола.  Не  трудно  заме- 
тить, что  это  напоминаетъ  въ  былин*  Кирши  и  въ  двухъ  нашихъ  былинахь 
другого  (трагическаго)  извода,  отношенья  Владим1ра  князя  къ  жен*  своего 
приближеннаго  (самое  имя — Никола^  невидимому,  указываеть  на  то,  что  Бог- 
дань  пл*ненъ  своимъ  братомъ  христ1аниномъ,  а  не  туркомъ,  какъ  въ  осталь- 
ныхъ  югославянскихъ  п*сняхъ.).  Чтобы  дать  знать  о  б*д*  в*рной  своей  Ан- 
гелки, Богдань   приб*гаетъ    къ   способу,    говершенно    эпическому:    пишеть 


**)  В%  твц«реш«е1гь   вадк  выданы    ато   о6ъяс«явтса  м^Шсполшло  ■а»йотш>в  ма^ачеекое  аачмл  оборота в- 

ешлаю  ея  аодятвъ  Госопху.  Совершевао  подобно  втону  честв»,  которое  аопо  бнть  доступно  «аждоау,  пра  по- 

жь  ощой   ]сиоросе1йсной  ежмебиоД    п*сн«  аать  яев*-  аощв   навАотныхъ    •акднниий    и  чар»    (см.   п  моем» 

стм,  впрочеп  уые  умершая,  проснтг  у  Бога  поаволе-  Ист.  Обовр.  Р.  Слов.  стр.  115). 

в1а  опуесвтьея  туче»  а«кь  жядппцемъ  своей  вевЪеты  **)  Это  слово   толяуется  у  г.  Вевсовова     вавъ— чеяо' 

дочера.    Въ  тааоаъ   обращеа1а   ж%  Богу    сдвшво  уже  в1въ  аавс*    Р7в>«    раамашастыЙ,  суЬлай^  уд^гяый. 

»|1и!в  храот1аасвое.    Первоаачаяыю    же  туть  аросто-  Болг.  Пйсвв,  I,  стр.  19,  прям.  1). 
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шмша  аа  кр1м^  ■цниет'Ьнпасо  кэ  оему  гоаубя.  Ангв41я,  сейчасъ  же  овру  - 
тавшнсь  вокноиъ,  ^детъ  къ  Черноморскому  воввод'Ь  (какимъ  окаамдаетса  Ни- 
1!ол|)  и  крмчигь  у  него  на  двор*:  «будтоты  не  слыхалъ,  что  у  судтана  ро- 
д|^^ось  дитя  мужескаго  шиа  и  во  »тоиу  случаю  отпущены  на  свободу  рабы? 
А  тш  чтб  же  держишь  своихъ  въ  темнмц'Ь?»  «з^  При  этомь  она  ему  выколо- 
ла пюзъ,  такъ  что  ояъ  эакричалъ  и,  боясь,  какъ  бы  не  потерять  и  другого^ 
вел'Ьлъ  выпустить  узяиковь.  А  АнгбЛ1я,  узнавъ  между  ними  своего  Богдана, 
конемъ  отделила  его  отъ  другихъ  и,  для  виду,  легонько  ударая  его  топузамъ 
(какъ  я  въдругоА  п^сн*),  посадила  късеб'Ь  на  коня  и  ускакала  во  весьопоръ. 

Ма  такимъ  образомъ  радсмотр-^ли  н'||Сколько  юго*славянскихъ  п^сень, 
пф^отавдоюЕцихъ,  кром:Ь  общаго  сходства  съ  основою  нашихъ  бьиинъ  вро 
Схавра,  и  ц'Ькаторыя  отд1^ныя  черты  сходства  съ  кое-какими  подробностями 
въ  томъ  или  другомъ  пересказ-к  нашей  былины. 

Но  сказан1е  о  верной  жен'Ьу  освобомядаюшей  своею  находчнвоетью  иаъ 
темаицы  мужа»  им'кется  и  за  пред-Ьлами  славянскаго  м1ра.  Такъ,  на  првмЬръ, 
можно  указать  на  прекрасную  н:Ьме1:4кую  п1^сню  «Оег  СгаГ  V.  Копц»  въ  кО"» 
торой   жена    отличается   не    меньшею    степенью   верности    и  дагадм^шостн. 

Рммок1й  граФъ  (безъ  точн^йшаго  ооред^ен1Я  имени)  отправляется  въ 
Палэстниу  на  ш)клон€и1е  святому  гробу»  а  вм^т^  съ  тЬмъ,  совершенино  аъ 
дух-Ь  замадно^екропейской  среднев'ЁковоЙ  жизни,  аасЬ  еЬг  нас!  г1иег8сЬа(]1. 
Цо  оаъ  цопадаетъ  цъ  пл1шъ  къ  адчому  королю.  Если  подобная  безыменность 
уже  служитъ  признакомъ  начинающейся  порчи  сказания,  то  всл-Ьдъ  за  т^жь 
чисто-древнею  чертою  оказываютса  тутъ  слова  короля  своему  пл-Ьннику; 

Те^ИсЬ  аоЯ  <1еще  ка1е,  Ое1П  Гга^  ^ег   (1епп  ве1ЬегЬ.е. 

Что  это  разум'^тся  именно  въ  емысл'^  отношений  нашего  Владим'фа  къ 
ставровой  жен*  у  Кирши,  видно  изъ  дальн-Ьйшихъ  словъ  узншса:  «ЬгесЬ1  1сЬ 
тт  Ггл^епЬеге,  во  шгД  810  т1г  ^езсБ^чтесЫ».  Между  т-Ьмъонъ  пишеть  о  по- 
(ггагшей^  еро  б*А*  жен*,  которая  сейчасъ  же  придумываетъ  отправиться  къ 
нему  на  выручку  подъ  видрмъ  монаха.  Цри  этомь  она  пользуется  своимъ 
ум*ньеиъ  играть  на  гусляхъ  и,  допущенная  къ  королю,  обвораживаетъ  его 
своею  ш?рой.  Монахъ-музьщантъ  проживаетъ  у  короля  четыре  недели;  еиу 
11рел1агаютъ  эъ  награду  всячесюя  сокровища,  но  онъ,  отказываясь  ото  всего 
а70го>  эыоращиваетъ  себ*  узника,  вспахиваюгдаго  королевское  поле, — т,  е. 
рнмсК|а?о  графа,  Такимъ  образомъ  получивъ  свободу,  граФъ  возращается  до- 
моби  гд*  начинаетъ  упрекать  жену,  что  она,  по  получен1и  отъ  него  письма, 
не  пре^дяриняла  ничего  для  его  освобождон1я.  Тутъ  она  выносить  ему  то  мо- 
машоцое  илать^,  въ  которомъ  была  у  короля,  и  объявлявтъ  мужу,  что  чудес- 
ный монахъ-гусляръ— это  и  была  она  **). 

Замечательно,  что  въ  сборник*^/.  Аеанасьева  подъ  заглав1емъ  «Е^арица 
Гуслярър  (в.  УП,  №  21),  помещена  сказка,  отличающаяся  безыменностью, 
и  всего  ближе  подходящая  къ  н1шецкой  пФсв*.  Ятысоло  царя,  отаратвшагося 


«)  Совершешно   мл   л   сврвемой     ийга*    у    Вуш»  •«)  М1Швг,  15«11*Л*в  У<ЯМ«<й«г,    8    Э*-1в* 
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ва  ббГбмошье  вг  Святую  Зевию,  эвбралъ  тамъ  вг  вл1«ъ  м  аеейдип»  въ  темни- 
цу кпрокллпшк  корольт».  Пл1знчикъ  (какъ  и  вг  л^о^мжъ  боягарсквжъ  и  № 
нашей  бьмин^  Щеголенкова)  ^^)  написать  жен1:  письяе1)о:  «ародавай  все  на^ 
юе  им1;й1б,  де  прк^жай  выкупать  меня  иагъ  неволи*.  Она  же  остри1ма 
своя  косы,  нарядилась  гусляромг  и  отправилась  къ  «ороюятому  королю.» 
Игра  гусляра  понравилась  королю  и  оиъ  спросилъ  накопец%:  чтб  теб^  эа 
труды? — <А  пожалуй  мн*^,  государь,  единаго  невольника,  ихъ  много  у  те- 
б^  въ  темнице  нпсажено,  а  миК  нужеиъ  товаршцъ  въ  дороге.  Король  со- 
гласилси,  и  мнимый  гусляръ  выбралъ  своего  мужа  Вераувшись  домой»  цврь 
вздумалъ  судить  жену  свою  аа  то,  что  она  не  явилась  гь  нему  на  выручку. 
Тогда  царица,  па|.н1дившись  опять  гугляромъ,  вышла  къ  царю  и  ваиграла;  во- 
тэмъ  сбросила  ст,  себя  верхнюю  одежду,  и  вс*  сейчасъ  же  уанаяи  ее  м  ш^- 
и«1ли»  кто  освободилъ  царя.  И^ъ  всего  этого»  кажется,  ясно,  что  наша  еваака^ 
по  В(гЬмъ  цод|:юбностяиъ,  гораздо  ближе  къ  н'Ьмецкой  п'ёсн'Ь,  ч-Ьмъ  в%  на*- 
Шиьг  былипаягь,  а  потому  ея  и  нельзя  почитать  проиашедшею  отъ  оо|)«м1 
э^ихъ  посл-Ьдпикг,  а  сл^дуеть  напротивъ  того  примать»  что  оёв  должна 
была  аайти  кг  немъ  книжнымг  путемъ  ивчужа. 

Не  трудно  будетъ  вспомнить,  что  вг  черногорское  п'Ьсы'к  о  Стап'Ь  Ка- 
вальир^  подвигь  освобожден1я  совершаетъ  не  жена,  а  нешщица.  V  насг  зкЁ 
есть  сказки,  вг  которыхг  спасительницею  иэъ  пл-Ьиа  добраго  молодца  является 
его  невгьета^  притоягъ  же  именуемая  постоянно  Василисой,  какг  и  жена  Став*- 
ра,  но  сг'  прозвищемг — Премудрая.  Она  оказывается  обыкновенно  дочерью 
морского  царя,  вг  пл'Ьну  у  котораго  и  находится  освобождаемый  ею  я№ре- 
вичг.  Этому  последнему  Приходится  выполнять  рааличныя  мудреныя  задачи 
царск1я,  и  наКонецг  узнать  дочь  царя  вг  ряду  дв^надцатв»  совершенно  «а 
нее  оохо?Кйхг  сестерг,  вг  награду  же  еиу-^рун*  царевны,  которая  и  даетг 
ему  способг  узнать  ее  и  удачно  р'Ьшить  вс*  задачи,  а  петомг  (шаоается 
вж^ст*  сг  яимг  отг  погони  царской  *•)., 

Изг  этого  •ясно,  что  Василиса  сказочная  не  особенно  близка  кг  быле- 
вой Василисе:  вг  сказкахг  о  ней  не  им-^ется  даже  переодеванья  му'Кчи ной.  Зато 
оно  сохранилось  вь  сборник-Ь  братьевг  Гриммовг  вг  сказк*  подг  №  #7,  но 
яобуждеиье  кг  переодеванью  тутъ  совершенно  особое.  Молодой  царевичг- 
женихг  отправляется  кг  умирающему*  отцу,  который  берегь  сг  него  слове— 
жениться  на  другой.  Покинутая  невеста  отправляется  отыскивать  своего  же- 
ниха и  берегь  сг  собою  одиннадцать  под ругг,  совершенно  на  »еепохожих%, 
ноторыя  все,  какг  и  она  сама,  переодеваются  охотниками.  Отыскавг  царевича, 
опе  поступаютг  кг  нему  на  службу.  Надоумленный  своимг  геворг.щтъ 
лБвомъ,  что  это  должны  быть  девушки,  царевичг  оодвергаетг  ихг  испыта^ 
Н1ямг.  «Во  псрвыхг,  говоритг  левг,  вели  разсыпать  горохг,  и  замечай,  какг 
оне  будутг  ступать:  у  мужчиыъ  твердый  шагг,  хотя  бы  они  шли  по  гороху, 


^)  Вмб*.  II,  №  Я1к  «то  СХ01ВЫВ  сваакв  вмАются  у  рывыхъ  вародою—д». 

'^>  Ок«  у  Аааваеаева  аъ  ввп,  V,  М  23  (ц^кдыга   *рв  ае  у  Ядовцевг   (См.  въ  811гапевЬепсЫе    йог   МГкпег 

■ерееиад»  вэъ  губераШ    Воровсягской   ■  Рваавеяоб;  я  Авайет!е   В.   ЬУ,    НеП  I  ( 1867 .  ааппег)   статья  РЯа* 

а%  вып.  У1^  М  48  (тааже   трв  оврвсваа»)   я  40  (Таер-  та1ег'а:  Хи  дег  Заве  топ  РоЛУо-де-шьпо-пикоСе).  Та 

свой  Г7берт|1я»  въ  атош-ь  посл1«|ве«ъ  ам*€то  да^Ьвадцатя  же  аавчесвая  освова— в  въ  аашвхъ  (Ыдввахъ  цро  Сад- 

схоавыхъ  сестеръ  —  цЪлыть  семьдесать   семь.  Зам^у,  ву-вуаца  у  норсвего   царя. 
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а  у  д*вушвкъ  будутъ  ноги .  дрожать  и  горохъ  оодъ  ними  будвтъ  кататься».— 
Когда  же  д'Ьвушки  съум'Ьли  ходить  по  гороху  не  хуже  м>жчииъ,  ариступдеяо 
^ыло  къ  другому  испытанью:  въ  прихожей  разстааиди  двенадцать  пря40къ, 
въ  надежд'Ь,  что  ааподоэр-Ьиные  охотники  сейчасъ  за  нихъ  схватятся.  Но  ощ 
и  не  посмотр-кяи  на  прялки.  Д'кю  кончается  т1змъ,  что  царевичъ  узаа- 
етъ  свою  невесту  по  кольцу  и  женится  на  ней,  не  смотря  на  зав'Ьщанъе 
отца    *''). 

Опять  совершенно  особое  побужден1е  нъ  переод'Ьванью  представляютъ 
Л?  10  и  101  въ  сборник*  греческихъ  и  албанскихъ  сказокъ  Гана.  Тугь 
д:Ьвушка  веодора  переод'Ёвается  воиномъ  и  подъ  именемъ  веодора  отправ- 
ляется ьа  войну  вм1^сто  своего  старика  отца.  При  этомъ  знакомится  съ  нею 
чужой  царевичъ,  которому  кажется,  что  это  переодетая  женщина.  Мать  со- 
в^туеть  ему  пойти  съ  нею  въ  л^сь  и  лечь  вместе  спать  на  траву.  «Если, 
вставая,  поясняеть  мать,  ты  найдешь,  что  трава  подъ  тобою  свежее,  то  она — 
девушка».  Но  испытуемая,  ночью,  пока  царевичъ  спить,  переходить  на 
другое  место  и  возвращается  на  прежнее  только  передъ  самымъ  оробужде- 
Н1емъ.  Такимъ  образомъ  трава  под7>  нею  должна  была  оказаться  свежее, 
чемъ  подъ  царевичемъ.  Такъ  оно  въ  сказке  подъ  №  10  (изъ  Загорья  близь 
Капессова),  а  в-ь  сказке  №  101 — три  испытания.  Одно  напоминаегь  сербскую 
песню  и  немецкую  сказку:  передъ  испытуемою  кладутъ  кольца  и  оруж'ш,  и 
ока  хватается  за  последнее  ^^).  Третье  испытан1е  напоминаетъ  наше  былевое 
посредствомъ  бани,  только  эта  последняя  заменена  тутъ  купаньемъ,  а  дога- 
дочка  девицы  состоитъ  въ  томъ,  что  она  предварительно  заказываетъ  себ^ 
особаго  рода  каФтанъ:  когда  разстегиваешь  одну  пуговку,  другая  сама  собою 
застегивается.  Царевичъ  хочетъ,  чтобы  товарищъ  его  сталъ  раздеваться 
первый;  тотъ,  т.  е.  та,  начинаетъ  раэстегиваться,  но  пока  длится  эта  не- 
скончаемая работа,  царевичъ,  ра1девшиоь,  кидается  въ  воду,  а  испытуемая, 
пользуясь  этимъ,  садится  на  коня  и  ускакиваетъ  ^^).  Въ  конце  концовъ  в^- 


")  ОгЬпя!,  К1п<1еггх:ап(1=  иаовт&гсЪеп,   I,  362 — НЪ.  Тш^жоэсилто  Несторову  ЛАтогась,  стр.  40  —  41.  Черт 

По  побушдеи1Ю    кг  переодеванью    съ    втою    н1Ьмецкою  вта,  еслл6%  о  ней  вспомивдъ  г.  Стасову  вовечао,  б» 

свавкою  схохатсв   дв*  «равцувсвю    пЪсп,  иоШщея*  да  бы  объвсвеаа  внъ  опять  тава  восточшвъ  вд1яа1с» 

■нш    у  Риута1§гЧ   въ  СЬапй    рори1п1ге8,    гесиеПЛа  на  нашу  дАтопясъ  —  научнав  равработва    воторой,  ю 

йшхкЛ  1е  раув  тев81П,    на  стр.  76—84.  Но  вонецъ   тутъ  его  мн^яЫ,  гдавяымъ    обрав'^мъ    должна  бы  быть  д%- 

трагнчесв!*:  отысвавъ    своего  вев1рнаго    В1еянха,  дЪ-  домъ  нашяхъ  ор1«1тадвстовъ. 

вгшва  убяваегъ  его.  •»)  Надо  вам^твть,  чт  >  в  во  «равцувсвяхъ  ■«енвхъ  у 

4в)  г.    Отасовъ    совершенно    основательно    счнтаетъ  Пюннегра  д^внца  переодАваетеа  вонномъ  я  отправдает* 

•то  нспытан1е   весьма   древннмь,  находв  его  я  въ  рас-  ся  вод^дъ  ва  невАркынъ   свовмъ  жеяахояъ   на  войну. 
рмахъ  объ    Ахнлдее&,   тодьво  съ  тою   равнвцею.  что  .     А  въ  првм*чав18хъ  у  Пювнегра    пряводнтев  п1ена  ш1- 

вд*сь  говорятся    не  о  женщине,  переряженной  нужчв-  емонтсваа  я  увааываетев    одна  португадьсвав,   п*  дк- 

яой,  а  о   нужчинЪ,  переряжеяяонъ  женщиной:  (ВАстя.  вушяа  переодевается  вояяош,  в  ндетъ  на  яоЯву,  «^ 

Ввр.  Февр  ,  694).  Но  яашь  ученый  пря   втомъ  ваявдв-  бы  вамАяять  собою  отца,  совершенно  яааъ  въ  вово1ре- 

ет»,  что  я  въ  расвавы  объ  Ахяддесе  свааан!е  ато  а  а-  сняхъ  сяаавахъ.  Сверхъ  того  Пюнметръ   ужааываеть  в 

кеееяо   наъАа1я.  Точна   ар*н1я— древне-гречесная:  ва  сходныа    песнв   ■овоц»чесв1я,  а  тавже  я  дру|«п 

яову  не  навАотно,  что   уже    Иродотъ— сходства    грече-  народовъ.  Можно    еще  прнвесть  в  вадашсвуш  сяааяу 


^яхъ  верован!й    съ  егнпетсяввя    не  унАдъ  объяснять  наъ  сборняяа  братьевъ  Шоттовъ  (М  16)  тя*  I 

иначе,  яавъ  аанмотвован1е11Ъ  яхъ  Греваяя  у  ВгяотявъТ  енъ  яъ  яереодевая1ю   сдужятъ  дквушн*    жаяавве  €шмг 

Но  въ  навАстномь  смысле  сходнымъ    съ  аанинающяяъ  стясь  отъ  страшнаго  жениха.  Иепытан1а  состоят»  »Г» 

васъ  апнчесвнмъ    подожен1еяъ  кажется    нве  я  вошед-  въ  сопоставдеяьм    оруж1я   съ   пряляанн,    вр^цдоаеа'" 

шее  въ  пашу   д1топясь  нспытан1е    Сввтосдава  па  во-  есть  вяноградъ  (жеящямы  будто  бы  ввъ   жадвоеп  ю- 

локахя  я  оруж1ехъ   (тодьво   тутъ    дело   не  въ  п  о  л  е  товы  есть  я  невыяытый),  в  въ  норучени  уяевтн  яеяря- 

вспытуемаго,  а  въ  его   нраве   и  обраве    жнаян  *  См.  етупяую  яраеавяцу. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо^к 


.-4*_ 


САВИШШу  ЖВВА  ИЛЬИ,    ЭАМ«ВЛЮЩАа  МУЖА.  041 

одора  остается  аоб'Ьднт&1ъницей  въ  войВ'Ь  ^^),  при  чеиъ,  конечно  обнару^ 
жшаетсд  съ  ея  стороны  и  боевая  унылость. 

Не  трудно  ааиътить,  что  въ  большей  части  этихъ  разнонародных-ь  ска- 
завШ  о  женщин'Ь-мужчин'Ё,  ей,  какъ  и  въ  нашихт»  быдинахъ,  приписывается 
не  только  догадливость,  но  и  мужество,  сила,  хоти  последняя  и  не  вы[>а- 
жается  въ  ней  такъ  богатырски-грубо,  какъ  въ  нашей  былин'к. 

Но  нельзя  не  обратить  внимания  и  на  то,  что  сказанию  про  девицу, 
которая  ши-Ьсто  отца  идетъ  на  войну,  соотв'Ьтсгвуетъ  у  насъ  совершенпо  осо- 
бая! уже  затронутая  у  меня  выше  былина — о  Савишн-Ь,  жен-Ь  Ильи  Муромца, 
идущей  ви'Ьсто  него  на  войну  и  побивающей  Тугарина  Б-Ёлевича  (см.  стр. 
462).  Какъ  по  внутреннему  признаку — мужеству,  такъ  и  по  внешнему — пе- 
реод'Ёванью,  Савишна  какъ  бы  повторяетъ  Василису,  жену  Ставра.  Ви1ст1$ 
съ  т'Ьмъ  по  н'Ькоторыиъ  намекамъ  въ  этой  бы^ин-Ь  можно  догадываться,  что 
нравъ  Владимира  предполагается  тутъ  столько  же  своенравнымъ,  какъ  и  въ 
быдинахъ  про  Василису.  Уже  выше  вид'ёли  мы,  что  въ  самоиъ  зачин'Ё  были- 
ны князья^бояре  низко  кланяются  Владим1ру.  Дал-Бе,.  когда  Илью  Муромца  вы- 
бираютъ  они  вести  княженецкую  рать  на  Б'кеевича,  то  гонцу  наказываютъ 
сказать  Иль-Ь:  «сп'Ьхомъ  сп'Ёши,  рать  въ  поле  веди)».  Но  Ильи^  какъ  мы 
знаемъ,  дома  не  случилося;  молодая  же  жена  его  Савишна  слышитъ  грозень 
накааь  княжеиецк1й,  и  молодое  сердце  у  неГ|  надорваяосл.  < Добро,  говорить, 
ты,  гонецъ,  назадъ  б-Ьги,  а  Илья  за  тобой  не  зам-Ьшкаетъ».  Зат'Ьмъ  она  ла- 
сково провожаетъ  гонца,  пор'Ёш^шъ  въ  своей  находчивой  голов1» — самой  окру- 
титься и  вы-кхать  въ  поле,  главнымъ  образомъ  для  того,  чтобы  не  ввести  во 
гн'Ъвъ  князя,  какъ  оно  ясно  изъ  всей  постановки  расказа. 

Такимъ  образомъ  и  эта  небольшая  п-Ьсня,  какъ  бы  одиноко  ни  стояла 
она  въ  ряду  былинъ  объ  Иль'Ь  и  какъ  бы  ни  было  велико  ея  соотв-Ьтствге  со 
сказан'|ями  другихъ  народовъ,  вяжется  съ  особою,  ц'^ьною  част1ю  нашего 
эпоса,  с'ь  тою,  въ  которой  является  изм1!нившимся,  впадающимъ  въ  самодур- 
ство когда-то  ласковый  солнышко  князь. 

Въ  былинахъ  о  Василисе    со    Ставромъ,    сравнительно  съ  былинами  о 


"*)  Ъъ  одномъ  «8ъ  "Лхъ  пояробныхъ  прн]Ачан{Д,  к»;  жетса  много  сходствъ  съ  а81ятсвнкв.    Но  ожааывается 

шиШи  с&абжей-»  сборввкъ    Гава,  указы^аетса    на  сход-  совершеяяо  противное,  а  вмевво:    большая  часть  ска- 

В7»  веаподвтаясвую  окааву  въ  Оевтамерсше    Дова-Ва<  аокъ,  аапвеаввыхъ  въ  усяиаеввнхъ  горвыхъ  деревена- 

ввле*  (Л0  26),  гд11  тавже  яспытуеман  купаньем ъ  усва-  вахъ    старой    Тямфея  (теоерешвяго    Загорья)   овааы- 

вшваетъ    на  вогвФ,     сославшись    йа  то,   что    отецъ    еа  ваются  только  особыми  пересваааня  свааокъ  вэъ  вймец- 

пра    смертн.    Друпа   два    исвытавха  -въ  ум^вьв  ев»  ваго  сборвша  братьевъ    Грвявовъ  (тогда   вавъ  «ноше- 

вать  на  дввой    лошада  и  стр1к18ть  взъ  руагьа     (НаЬп,  в1я  Грековъ  съ  Гермявцамв    были  всегда  иеввачитель- 

ОпесЫвсЪе  ип(1  Л1Ьапе813сЪе  ИагсЪеп,  II, стр.  Э13.  Со-  вы).  Съ  другой-яге  стороны  ввянательное  в8Сл1Ьдован1е 

д«ршав1е  сааавв  Гав»  враводатса  у  г.  Стасова  въ  мав*  точевъ   еопрявосвовев1я    еобраввыхъ    Гавомъ  евавовъ 

о  СтаврА  Годнвоввч1^,  но  съ  опущев1емъ  того  обстоатель.  со  сборвявомъ  пТысачв  в  одаой  вочв»  н  съ  вллввсвою 

с9Яа,<гго  в«одоръ  вереряяйАаетсв  главвыаъ  образом! съ  киеолоИею,  убкдвло   собирателя  въ  томъ,    чю,  ва  яе- 

цАл1ю  пойтв  аа  отца  на  войну.  По  мв*в1ю  г.  Стасч)ва,  многими  исвлючевиха,  вово^гречесв{я  еваава  находвт» 

■  вта  свазва— авво  аааатсваго  провсхоям(ев1я,  вавъ  ся  въ  тому  я  въ  другой  совершенно  въ  тавомъ  же   от- 

н  ве^    вообще    гречеек1я  валбансвгя.  7тб  бк  ношея1и,    вакъ  в  н«мецв1я    (ев    стр.  27    предйслов1я). 

нашему  почтеввому  учевому  обратать  хоть  вавое  ввбудь  А  взъ  сравввтельвой    таОляцы,    приложенной    Гавомъ 

вввмав1е  на  предвслов1е  самого  собвр&теля  втнхъ  сяа*  жъ  своему  сборниву,    овааывается,  что  язь    114  помА- 

аовъ,  Гава,  говорлщагп  котъ  чтб:    при  безпрерывныхъ  щенвыхъ  у  него  свазовъ,  похожвмв  ва  восточным,  при- 

свошеи1яхъ   Греновъ    съ  Турками,    при  существоьан1н  водвмыя  у  Веп*ея    въ  его  ПантшатантрЪ,  можно  пря- 

яою'гречесваго  перевода  «Тысячи  а  одной  ночв»,  мож»  знать  только  двенадцать,    а  похожими   на  н&иецв!а— 

■о  бы  ожидать,  что  въ  нозо-гречесвахъ  свазвахъ  ова-  ц^ыхъ  семьдесят». 
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Василисе  съ  Данилой,  нрав!»  Владим1ра,  какъ  могли  мы  заи'Ьтить,  является 
опять  ка[?ъ  бы  немного  смягчившимся,  обратно  поворотившимъ  къ  прежнему 
облику,  т.  е.  собстБенно  къ  той  его  сторон'Ё,  которая  выражается  во  мно- 
ГИ1Ъ  бьиттгъ  простоватостью  стольнаго  князя,  становящагося  даже  забав- 
иымъ  ^'),  Проучивакье  Владим'фа  Василисой  въ  этомъ  отношенш  только  тонь- 
ше, н^таиъ  сказать,  ориличн1;е  проучивань»  его  Ильей  (черезъ  Соловья),  Ива- 
номъ    Гостинымъ  (черезъ  б5рочку)  и  т.  п. 

Такимъ  об[)азомъ  и  комическ!й  изводъ  нашего  сказан1я  вяжется  съ  ц*- 
лымъ  рлдомъ  былинъ,  носящихъ  одинъ  общ1й  отпечатокъ,  а  т*  или  друпя 
сходства  этого  извода  со  сказан!ями  другихъ  народовъ  объясняются  если  и 
не  исключита1ыго  единствомъ  основы  эпической  (надо  однакожь  зам'^ить,  что 
ндибо.1'Ёе  сюдствъ  оказывается  у  насъ  съ  одноплеменными  сказаниями  юго- 
славян  г  ними),  то  возможностью  только  н'Ькоторыхъ  отд-Ьльныхъ  заимствован1Й 
въ  подробпосгяхъ. 

При  изв^стиыхъ  сходствахъ  со  сказатями  западно-европейскими,  былины 
о  Василисе  иредстав.!яютъ  съ  другой  стороны  и  н*которыя  9пическ1я  сход- 
ства со  екаэан1лми  восточными.  Сюда  во  первыхъ  относятся  два  расказа, 
вплетениыхъ,  по  восточному,  одинъ  въ  другой,  въ  сборник*  сказокъ  Сома- 
девы  въ  гл.  XIII  ^^].  Въ  одпомъ  изъ  нихъ  верная  Сактимати  выводитъ  изъ 
тюрьмы,  посредствомъ  переод*ван1я,  своего  мужа;  но  отлич!е  этого  расказа 
отъ  выше  рпэобра1пшго  сказан1Я  составляетъ  то,  что.  во  первыхъ,  не  видно, 
именно  л\\  въ  мужское  платье  переодевается  Сактимати,  во  вторыхъ  же  осво- 
божден гть1й  ею  йужъ  является  тутъ  заточеннымъ  за  свою  нев*рность  жен*. 
Съ  ея  стороны,  такимъ  образомъ,  тутъ  полн-Ёйшее  и  совершенно  особаго 
рода  самоотвержен1е.  Самое  платье,  въ  которое  она  переодевается,  дается  ею 
любезной  своего  м^жа,  заточенной  съ  нимъ  вм*ст*,  съ  т*мъ,  чтобы  та  могла 
такн^ъ  образомъ  выйти  изъ  ;{аточен1я,  между  т*мъ  какъ  великодушная  жена 
вэнимаетъ  ея  и^сто:  когда  же  на  утро  приходятъ  слуги  царевы,  то  застаютъ 
узника  вместе  гъ  законной  его  женой.  После  доклада  объ  этомъ  царю,  этотъ 
последн1й.  думал,  что  тутъ  вышла  ошибка,  велитъ  выпустить  безвинно  (какъ 
онъ  лумаетъ)  заточеннаго  на  свободу. — Расказъ  этотъ  приводится  другою, 
также  верною  женою,  Девасмитою,  какъ  образецъ»  которымъ  хочетъ  восполь- 
зоваться она  сама,  чтобы  избавить  отъ  опасности  своего  мужа.  При  этомъ 
она  пусЕЕаетъ  въ  дело  переодеванье  именно  въ  муоюское  платье^  такъ  что 
тутъ  совершенно  всплываетъ  эта  чрезвычайно  распространенная  эпическая 
черта:  далее  же  этотъ  восточный  расказъ  уклоняется  отъ  занимающаго  насъ 
сказанья  въ  томъ,  что  мужа  своего  она  застаетъ  на  воле,  еще  не  подверг- 
шимся никакому  нападен1ю  со  стороны  купцовъ,  которые  вздумали-было  за 
нею  приволокнуться,  были  ею  проучены  и  могли,  какъ  и  опасалась  она, 
выме1"тить  это  на  ел  муже. 

Какъ  ни  значительны  уклонен1я    обоихъ    этихъ    восточныхъ    расказовъ 


"1  Н«  по  1«с  бьий  оФршцио  ввнвап1е  г.  Веасоно^  **)  Крон*  атвхъ   джухг    р»сва10жъ,  г.  Сттеовъ  ужж»*» 

■чиъ  п  цжи.  в-ь  IV  яыр.  Квр.,  стр.  Ы\  ДыАе  тугъ  прв-        ваетъ  на  грет1Й  Ж9%  брокгаувовой    АпЫуве  де*  VI  Вп< 
водктев  сиыка  о  трости  В«свдшсы  Поповвн.  сЬея  ▼.  ЗоюасЕетав  М1и«ЬвпвсЬа1в. 
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отъ  занимающей  насъ  эпической  основы  былинъ  про  Ставра,  все-же  они 
ближе  къ  ней,  ч'Ьмъ  та  татарская  п:ксил,  которая  выставляется  первообразомъ 
нашихь  былинъ  у  г.  Стасова  *^).  Шсня  эта  если  и  можетъ  быть  съ  ними  сбли- 
жаема, то  единственно  по  переод'Ьванью  мужчиной  и  м:Ьткости  богатырши 
въ  стр±лъб'к:  главнаго,  основного  ^вгьрности  заточенному  лсуо^у— тутъи  въ 
помин-к  н-Ьтъ.  Чтд  касается  сходствъ  между  нашими  богаты ршами  и  богатырша- 
ми  восточныхъ  оказаний,  то  на  это  было  обращено  вниман1е  ещё  и  прежде 
г,  Стасова — на  прим.  въ  стать*:  <Предан1я  о  женщинахъ-богатыряхъ>.  поме- 
щенной въ  литературномъ  отдЬл*  Московскихъ  Ведомостей  1853  №64.Тутъ 
приведено  несколько  преданий  мадьлрскихъ  и  среднеаз1ятскихъ  (между  про- 
чимъ,  о  Гессер*  и  богатырш*  Адшу-Мергенъ)  ^*). 

Перейду  однакожь  кь  той  п^сне  Алтайскихъ  Татарь,  которою  г.  Ста- 
совъ  надеется  побить  все,  какъ  овъ  говоритъ,  фантазьч  своихъ  предшествен- 
никовъ,  состоявш1я  въ  томь,  что  они  принимали  Ставра  за  подвёргшагося 
опале  боярина. — Нетъ,  говоритъ  имъ  нашь  новый  изследователь,  Ставръ — 
это  Алтаинъ-Саинъ-Саламь,  отправившШся  однажды  на  охоту,  упавш!й  со 
своего  рыжаго  коня  Аикимъ-Саикима  и  убивш1йся  до  смерти.  «Свой  человекъ» 
Ставра,  дающ1й  знать  жене  его,  что  онь  посаженъ  въ  тюрьму, — это  рыж1й 
конь,  извещающ1й  о  смерти  Алтаинъ-Саина  сестру  его.  Василиса,  жена  Став- 
ра, это  сестра  Алтаинъ-Саина,  севшая  на  его  коня  и  поехавшая  на  немъ 
туда,  где  лежалъ  ея  мертвый  братъ. — Тюрьма,  в ь  которую  посаженъ  Ставръ, 
это  та  скала,  которой  сказала  сестра  Алтаинъ-Саина:  < растворись,  скала,  раз- 
ступись,  скала,  и  вложу  внутрь  тебя  единственпаго  своего  брата».  Но  кемъ  же 
долженъ  оказаться  въ  алтайской  песне  Владим1ръ-киязь?  Надобно  думать, 
темъ-же,  кемъ  оказывается  и  «свой  человекъ>  Ставра, —т.  е.  рыжимъ  конемъ 
Алтаинъ-Саина;  по  крайней  мере  г.  Стасовъ  утверждаетъ,  что,  вследств1е 
небольшого  изменения,  изъ  паден1я  Алтаина  съ  коня  вышло  въ  нашей  былине 
попаденье  Ставра  въ  немилость  у  князя. 

Далее,  по  словамъ  г.  Стасова,  следу ютъ  въ  обоихъ  расказахъ  (т.  е. 
алтайскомъ  и  русскомъ)  блиэюайшгя  черты  са^ойства.  Действительно,  сесгра 
Адтаина,  какъ  и  Василиса,  прииесмвавтб  себп»  голову  по  муоюскому,  садится 
на  коня  и  отправляется  къ  хану,  на  дороге  къ  которому  молодые  люди  пред- 
лагаютъ  ей  стрп>лять  въ  цлль.  Попавъ  въ  нее  и  пр'1ехавъ  къ  хану,  она,  вы- 
давая себя  за  Алтаинъ-Саина,  получаетъ  въ  награду  за  меткую  стрельбу  не- 
весту. Вследъ  за  темъ  едетъ  она  къ  другому  хану,  снова  стреляетъ  въ  де.1ь 
и  добываетъ  новую  невесту.  Возвращаясь  съ  обеими  въ  братнюю  юрту,  она 
живетъ  съ  ними  не  такъ,  какъ  бы  следовало  мужу,  чт5  и  заставляетъ  ихъ 
подозревать,  что  она  не  мужчина.  Дело  кончается  ткмъ,  что  она  опять  едетъ 
къ  скале  и  заставляетъ  ее  выдать  обратно  того,  кому  и  назначала  она  обеихъ 


")  Между  "Лжъ  именно  расжааы  Сомадевы  н  эатро-  ^)  Статья  ета  аанмствована  лл%  Ма^агш  Шг  (Не 
аутн  г.  Стасовымг  только  сдегжа.  Но  еще  •ая&чатель-  1Лйега1иг  <1ев  Аав1а11дев  185в  г.  1#  60.  Кое  чхб  соот- 
нес ,  что  онь  только  укааываеть  на  существовав{е  со-  вАтственное  приведено  было,  если  не  ошябак>еь,  в  въ 
отвИтствевныхъпАсень  у  ЮжныхъСлавкяь,  ссылаясь  при  стать*  И.  Худякова:  «Данный  для  сравинтельнаго  яау. 
втомъ,  по  обыкиовев1ю,  на  я*мецк1й  переводъ  Ваапера.  чешя  руссяаго  вародваго  ваоса»  (по  поводу  даузп  пер- 
Н^шецкая  ае  пЪсвя  о  «рвнскоиъ  граф««  даже  я  не-  выхъ  вылусковъ  ВврАевсяаго),  наоечатаввой  п  Моек* 
упомянута  нашивъ  ученннь.  В«д.  1861  г.,  Л^  44. 
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нев^ст1|,  Т.  е.  Алтаина,  нев'Ьсты  же  чарод-Ьйнымя  словами  окончательно  воз* 
вращаютъ  его  къ  жизни.  Всл'Ьдъ  за  т'ёмъ  и  сестра  Алтаина  выходить  замужъ 
за  ха1тскаго  сына. 

При  этомъ  г.  Стасовъ  находить  особенно  важнымъ,  что  алтайская  бо- 
гатырша  добываеть  не  одну,  а  двухь  нев*сть.  Именно  вь  этомь  обстоятель- 
ств*, думаеть  онь,  сь  особенною  яркостью  обозначается,  что  сибирская 
п*сня  гораздо  древнее  русской;  что  та — оригиналь,  а  эта — кош'я.  «У  нась  ге- 
роиня добываеть  нев*Ёсту,  и  потомь  это  ровно  ни  къ  чему  не  ведеть....  Въ 
алтайской  н'Ьсни  совскмь  иначе...  Героиня  добываеть  двухь  женщинь,  но 
это  не  безц'Ёльно:  он*  действительно  становятся  женами  ея  брата...».  Нашь 
почтенный  ученый  какь  будто  не  понимаеть,  что  Василиса  вь  нашей  были- 
н*  только  притворяется  ищущею  иев*сты,  которая  и  не  должна  туть  быть 
настоящею  цгьлью^  потому  что  ц*ль  туть — совс*мь  другая:  освобожденье 
мужа.  Самь  по  себ*  подобнык  способъ  притворства  могь  даже  замешаться 
сюда  изь  постороннихь  сказан1й;  онь  даже  совсЬмь  не  существенъ  вь  на- 
шей былин*:  вь  пересказ*  Кирши,  какь  мы  знаемь,  онь  зав1*нень  совер- 
шенно другого  рода  прнтворствомь — выдачею  себя  за  посла,  пр!*хавшаго  по 
дань.  Такь  же  точно  и  вь  югославянскихь  вышеразобранныхь  п*снлхь  вовсе 
не  им*ется  притворнаго  сватангя,  а  между  т*мь  основа  у  нихь  сь  нашей 
былиной— одна  и  та-же. 

Желая  во  чтб  бы  ии  стало  приравнять  алтайскую  п*сню  кь  русской, 
г.  Стасовь  не  обратиль  никакого  вниман'ш  именно  на  такую  своеобразную 
черту  вь  первой,  кото[)ая  составляеть  ея  настоящую  драгоценность.  Черта 
эта  заключается  вь  томь,  что  се'!тра  Алтаина  не  только  принимаеть  его  имя 
и  видь,  но  и  воспринимаеть  вь  себя  его  богатырскую  силу,  сказавь:  «не  я 
стр*ляю,  —  стр*ляеть  Алтаннъ  -  Саинь-Саламь.»  Заговаривающею  силою 
этихь  словъ  богатырская  ум*лость  его  д*йствительно  сообщается  ей,  и  она 
сь  этихь  порь  становится  какь  бы  настоящимь  Алтаинь-Саиномь.  Ни  вь 
одномь  изь  еиропейскихь  изводовь  занимающаго  нась  сказан!я  ничего  по- 
добнаго  н*ть,  хотя  по  основному  воззргьнью  ВС*  вообще  европеисте аа«ово/)ы 
оказываются   стоящими  на  той  же  почв*. 

Сь  другой  стороны  ученый  нашь  прогляд*ль  (но  это,  можеть  быть, 
не  безь  умысла)  такую  черту  гь  нашихь  русскихь  п*сняхь,  которой  н*гь 
и  вь  помин*  вь  алтайскомь  его  первообразгы  (хотя  она  и  принадлежить  вь 
свою  очередь  кь  числу  распространенныхь  по  разнымь  странамь), — я  разум*ю 
то  попол:н10веп1е  князя  воспользоваться  женою  опальнаго.  которое,  напоми- 
ная царя  Давида  и  гермонскаго  Эрминрека,  встр*чается  вь  н*которыхь  изь 
вышеприведенныхь  югославянскихь  п*сень,  вь  былин*  Кирши  о  Ставр*,  на- 
конець  вь  нашемь  р}сскомь  извод*  трагическомъ  (этоть  посл*дн1й  сь  его 
Данилой  Ловчаниномъ  затронуть  г.  Стасовымь  только  вскользь, — чтб  и  по- 
нятно, при  совершеиномь  его  неудобств*  для  сравненья  сь  алтайскою  п*сней}. 
Но  и*ть  ли  этой  черты  вь  томь  расказ*  изь  Магабгараты.  который  приво- 
дится нашимь  з'ченымь  всл*дь  за  алтайскою  п*сней  и  вь  которомь  онь  оты- 
скиваеть  «главный  мотивь,  лежащей  въ  основании  вс*хь  остальныхь  разска- 
зовь»,  сближаемыхь  у  него  сь  былиною  про  Ставра? 
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Проживъ  на  св*т*  несколько  тмсячъ  л*гь,  царь  Яяти  поднялся  на  небо, 
гд*  и  наслаждался  блажеяствомъ  опнть  много  тысячъ  л-^гь.  Наконецъ  онъ 
возгордился  среди  сонма  святыхъ  мудрецовъ  и  царей  и  сталъ  презрительно 
говорить  объ  нихъ,  за  чтб  и  свергнутъ  съ  неба  на  землю.  Но  дочь  его,  ца- 
ревна Мадхави,  выкупаетъ  его  вину  своими  подвижническими  заслугами,  и  онъ 
снова  возвращается  на  небо  *•). 

Вышеприведенная  алтайская  п'Всня,  по  мн'ён1ю  г.  Стасова,  занимаетъ 
<средпее  м'Ёсто  между  этимъ  символически мъ  разсказомъ  Магабгараты  и  чисто 
богатырскимъ  русской  п*сни».  Такимъ  образомъ  приходится  заключить,  что 
блаженный  Яяти,  сваливппйся  съ  неба,  сперва  обратился  въ  Алтаинъ-Саинъ- 
Салама,  свалившагосп  со  своего  рыжаго  коня,  а  потомъ  уже  изъ  Алтаина  пе- 
ред'к1ался  у  насъ  въ  Ставра,  ниспавшаго  въ  темницу  изъ  гридни  владим'фо- 
вой  (==:рыжему  коню).  Дочь  Яяти,  подвижница  Мадхави,  выкупающая  гр*хъ 
отца,  сперва  обратилась  въ  богатырскую  сестру  Алтаина,  добывающую  двухъ 
нев-Ьстъ  своему  разщибшемуся  до  смерти  а  потомъ  воскресающему  брату,  а 
наконецъ  уже  изъ  этой  сестры  Алтаина  она  перешла  въ  верную  жену  Став- 
ра,  при  помощи  силы  и  догадочекъ  женскихъ  выводящую  его  изъ  темницы. 
Такимъ  образомъ  въ  расказ*  изъ  Магабгараты  намъ  дается  только  древней- 
ш1й,  по  мн'Ьн!Ю  г.  Стасова,  видъ  алтайской  п1>сни;  но  какъ  въ  последней, 
такъ  и  въ  этомъ  древнгьйшемъ  вид/ь,  всетаки  не  оказывается  того  поползно- 
венья  воспользоваться  чужою  женой,  которое  составляетъ  такую  существен- 
ную черту  въ  ц-Ьломъ  особомъ  извод*  нашей  русской  былины. 

Посл'Ь  всего  этого,  я  бы  позволилъ  себ*,  во  первыхъ,  вступиться  за 
Алтайскихъ  Татаръ,за  ихъ  въ  своемъ  род*  прекрасную, своеобразную  п"Ьсню, 
которую  г.  Стасову  вздумалось  выдать  за  выкраденную  изъ  Магабгараты, 
тогда  какъ  она  может ь  принадлежать  и  собственному  ихъ  творчеству.  Во 
вторыхъ  мн*  бы  думалось,  что  предшественники  г.  Стасова,  укоряемые  имъ  въ 
фантазхяхъ,  могли  бы  отво'ротчгт  этотъ  укоръ  ему  самому.  Самое,  приво- 
димое ими  указание  на  того  Ставрп,  который  упомянутъ  подъ  И18г.  въ  1-й 
Новгородской  Летописи,  какъ  сотскхй  Владим1ра  Мономаха,  разг11*вавш!й  кня- 
зя и  посаженный  имъ  въ  тюрьму, — самое  это  указан1е  совс^мъ  не  такъ  стран- 
но, какъ  кажется  г.  Стасову.  Д^ло  въ  томъ,  что  въ  древн-Ьйшей  летописи 
упоминаются,  какъ  намъ  случалось  уже  замечать,  и  ы'Ёкоторыя  друг1я  лица, 
д'Ёйствующ!я  въ  былинахъ.  *^)  На  это  давно  уже  было  указано  Л.  Н.  Майковымъ 
въ  1-мъ  и  лучшемъ  отд*л*  его  разсужден1я  о  Былинахъ  Владимирова  Цикла; 
и  тутъ  же  на  стр.  28 — 29  въ  прим^чан^яхъ  сказано  сверхъ  того:  «Летописи 
знаютъ  и  о  такихъ  богатыряхъ,  которые  не  восп'ёты  въ  былинахъ,  какъ  во 
времена  Владимира  упоминаются  Янъ-Усмошвецъ  (основа  сказанья  о  немъ 
сохранилась  однакоже  и  устно  въ  расказахъ  о  Кожемяк'Ь)  и  «Рагдай  удалой, 
яко  на*зжаше  сей  на  триста  воинъ*  (Ник.  Л.  п.  1000  годомъ)  *'')  и  т.  д.,  да  при 
Мстислав'Ё  удаломъ  <мужи  храбри  з'Ёло  и  велици  богатыри». — Все  это  въ  томъ 


а»)  ВЬста.  Ввропн  1868  г.  Февр.  стр.  686—696.  пЪовЬ    шат  ваштн  «РОгв!  Д^1аа1т1г»    бвгатыря  Рог- 

•*)  Ом.  вяфе  е«р.  416—417.  дая,    ве  овааывающжгоея   на    мь  одвоп    наъ  ямпвхъ 

от)  Нашммю,  что  в»1шв,  в»  етр.  Мб,  внд&лн  мы  въ       сборшшовъ. 
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ТОЛЬКО  случа'к  не  будеть  бол'Ъе  приниматься  за  доказательство  вэаимсюл'ин!!! 
между  нашею  л'Ётоаисью  и  нашииъ  народнымъ  эпосомъ,  если  г.  Стасову 
удастся    доказать,  что  и  л'Ьтопись  наша  выкрадена  изъ  восточныхъ  сказанШ. 

А  пока  пусть  будетъ  позволено  мн'Ь  повторить  слова  одного  изъ  на- 
шихъ  фант(1зеровъ,  что  наша  былина  «огь  временъ  Мономаха  отодвигаетъ 
Ставра  ь'о  времени  Владимира  Святославича».  «Ставръ  по  былин1;  бояринъ,  по 
л'Ьтописи  только  С0ТСК1Й,  но  ни  та,  ни  другая  не  считаютъ  его  богаты- 
ремъ.>  ^^)  Изъ  этого,  конечно,  не  сл*дует'ь,  чтобы  наше  былевое  сказан1ео 
Ставр'Ё  непрем'Ьнно  возникло  изъ  историческаго  событ1я;  напро1ивъ,  воспоми- 
нание о  посл'Ёднемъ  должно  было  только  примкнуть  къ  готовому  и  отчасти 
сходному  эпическому  положен1ю,  подобно  тому  какъ  и  къ  самому  Владим'фу 
стольпо  к1евскому  только  приурочены  были  оказания,  существовавппя  уже  со- 
временъ  отдаленн'Ёйшей  старины.  Къ  издавнимъ  чертамъ,  эпически-прикр'Ь- 
пившимсн  къ  Владим1ру  Святославичу,  позже  примкнули  историческая  черты, 
принадлежавшая  другому  Владим)ру  — Мономаху  *^),  подобно  тому,  какъ  гь 
т'Ёмъ  древн-Ьйшимъ  аз1ятскимъ  насильникамъ,  въ  которыхъ  эпически-претво- 
рились  древн'Ёйш'ш  темныя  силы  миеическ1я.  въ  поздн-кйшее  время  примкнули 
въ  нашихъ  былинахъ  поработители  русской  земли^  Татары  —  также  отнесен- 
ные эпосомъ  къ  пор'Ё  владим1ровой  (мы  уже  вид'Ьли  столкновен1е  съ  ними 
Сухмана).  Въ  свою  очередь  и  исторически>возникш1е  изъ  татарской  поры,  а 
потомъ  положнвш1е  ей  конецъ,  порядки  московск1е  наложили  до  известной 
степени  и  свой  отпечатокъ  на  нашь  эпосъ,  отпечатокъ,  такъ  р'Ьзко  въ  ыемъ  раз- 
НЯЩ1ЙСЯ  отъ  древн'Ьйшей  подкладки  к1евской. 

Вотъ  этотъ-то  отпечатокъ  зам-Ьтенъ,  какъ  вид-бли  мы,  м  на  трагьче- 
скихъ  былинахъ  про  Данилу  Ловчанина,  и  на  комическихъ  про  Ставра*  Это 
последнее,  исторически-древнее  имя,  уц-Ьл^ло  именно  въ  томъ  изводи  наше- 
го сказан1я,  который,  но  его  смягчен юсти,  можно  призвать  позды^йшимъ. 
Впрочемъ  и  другое  имя,  то,  которое  закрепилось  за  изводомъ  трагическимъ, 
Даммдо,  издавна  употреблялось  въ  на:пемъ  эпосЬ,  какъ  какое-то  преимуще- 
ственное имя  опальныхъ.  Стбитъ  только  вспомнить  свид'Ьтельства  нашей  древ- 
ней письменности  о  загадочномъ  Даи1ил1ь  затонникл  ^^).  Цо  хотя  бы  оба  эти 


^*)  См.  въ  той   же  швиг*   Л.  Н.  Майком  иа  той  же  больахъ  х*хов-ь,  сг  прмаааньвм»  ешать  ппгбу  ■%  хрй- 

28  стр.  въ  пркм1Ьчан1|1.  стоссжой   ааутренш,  а  также  «не  литы  пуговнцы»,  что 

^1  Сюда  между  прочвмъ  отнооктса,  по  зам1Ьчан1ю  г.  бы  отлить  нхъ   къ  правдвнку.    Навто  ве  беретеа   ска» 

Майкова,  то  знаменитое   мономахово  гостепр1внство,  о  стернта  его   все  тааъ  скоро,  но  Чудо-Юдо    апаиомитъ 

которомъ     свид^тельствовааъ    мнтроподвтъ   Нвкифоръ  Данилу  съ  Лебедь-дЪвой,  хотораа^  ввквъ  съ  него  слово 

въ  свооиъ   послан1к    въ  квнвю:  «еаиъ    убо  служвшн  и  на  вей  жеввтьса,  доставлвегь  ему  въ  срокъ  ■  шубу,  в 

стражеши    рувама   свонна».  (См     стр.    24  днссертащв  пуговка.  1^Кавъ    выйдеопк,  воворвтъ  ова   ему,   отъ  аау- 

г.  Майкова).  тревв,  удара  тростью  во  грудь;-— и  птицы  яа  тионхъ  пу 

в")  Си.  въ  моей  вжвг*  о  русской  словесноотв  стр.  375.  товицахъ    аапоютъ,  львы   ааревуть;    (отав)-въ    бнлввъ 

Съ  другой  стороны  у  васъ  в  до  сихъ  поръ  существуютъ  про   Илью  иа  СоволД  ворабл*  в    аро   Дюва  еъ  Чура- 

скаван!я  обеачастномъ  Данил  А,  слу  жввшемъ  Вла-  лой)»  только  яе  хвалвсь  говорвть  ему  Лебедь;  ты  ашою  у 

ДИМ1РУ  я  явчего  у  вето  не  выолужввшеяъ.  Два  тавнхъ  вняаа  (съ  втвхъ  поръ  свааан1е    яачняаетъ  вапояааать 

скааан{я,  оба  иаъ  Оренбургской  Губерн1я,  помещены  къ  былвву  про  Давилу).  Но  Данвло  беачаствый  пьивъ  ва- 

сборввк^  г.  Аеавасьева    подъ  Ак  60  в  61  (во  второмъ,  пвваетса,  съ  пьаву  жевой  похвалаетса.    А  Алеша  По- 

авачвтельво  плпорчсвномъ,  Владвм1ръ  передал  алев    въ  поввчъ    баб1й    пересмАшвввъ    (онъ  тавмяъ  обра« 

цара  Ивава,  а  Данвло    въ  брата   его  Васнлья    цареви»  аонъ  влолв*  вАревъ   себ*  в  въ  -атомъ    сиааая1в)  стала 

ча).  Въ  полдень  страстной  субботы  ввааь  вавовецъ  ваду-  похвал атьса,  будт*!  овъ   аваегъ   (въ  подоармтелаяоиъ 

■алъ  оказать  беачаствояу  малость  —  подарвлъ  ему  со-  смысл!»)  жеву  Даяялы.  Отъ  него  «ребуяпъ  дляааатель- 
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имени  и  были  одинаково  древни,  д-Ьйствительно  ли,  могутъ  возразить,  траги- 
чески изводъ  древнее  комическаго,  и  д-Ьйствительно-ли  второй  является  только 
смягчительной  переделкой  перваго?  Не  объясняется-ли  напротивъ  того  изводъ 
трагическ'1Й  т-ёмъ  осуровлетемь  в.1асти,  которое  совершилось  у  насъ  въ  поздней- 
шее время,  а  комйческ1й  не  служитъ-л^1  отголоскомъ  той  болЪе  древней  по- 
ры, которой  эпическимъ  выраженьемъ  былъ  если  и  не  всегда  добродушный, 
то  и  въ  самыхъ  дурныхъ  своих  ь  начинаньяхъ  всегда  простодушный^  а  по- 
тому и  легко  проучиваемый  Владим1ръ?  —  Положительное  р'Ьшеп1е  такого  во- 
проса, можетъ  быть,  невозможно,  но  несомненно  то,  что  и  на  изводе  коми- 
ческомъ  заметенъ  отпечатокъ  поздшьйшаю  строя  лласти^  а  потому  онъ  и 
не  можетъ  почитаться  отголоскомъ  отдаленной  поры  вольно-кювской.  Отпе- 
чатокъ этотъ  заключается  въ  томъ,  что  въ  некоторыхъ  пересказахъ  извода 
комическаго  у  Владимхра,  какъ  и  въ  изводе  трагическомъ,  имеются  слуги  в/ьр- 
ные,  всегда  готовые  выполнять  его  самодурныя  приказан1я.  Такимъ  образомъ, 
существуя  и  въ  изводе  комическомъ,  этотъ  отпечатокъ  однакоже  въ  немъ 
слабгье,  нежели  въ  трагическомъ,  а  это,  можно  думать,  объясняется  темъ, 
что  онъ  тутъ  ослабленъ  подъ  вл1яньемъ  комизма. 

Впрочемъ,  мы  знаемъ  уже,  что  и  въ  древнейшемъ  эпическомъ  облике 
князя  Владим1ра,  кроме  мягкихъ,  сочувствен ныхъ,  существовали  и  несочув- 
ственныя  черты.  Кроме  объяснения  ихъ  съ  одной  стороны  самодурнымъ  скла- 
домъ  первобытной,  такъ  называемой  Ш1тр1архальной  власти,  съ  другой — на- 
слоеньемъ  варяжско-дружиннымъ  (см.  выше  стр.  329),  существованье  уже 
издавна  во  Владим1[1е  и  такой  несочувсгвенной  стороны  могло  иметь  корень 
даже  въ  его  первоначально иъ  значен ьи  миеическомъ.  Позволю  себе  повто- 
рить здесь  слова  изъ  моей  книги  о  русской  словесности:  «уже  изъ  сказокъ 
мы  знаемъ,  что  и  солнышко  могло  представляться  не  только  ласковьшь^  яс^ 
ьымъ,  но  и  эюгучимъ^  палящимъ,  злобнымь.  При  позднейшемъ  бытовомъ 
наслоен1и  на  солныгико  кгевское^  благотворная  мивическая  его  сторона  лолгкна 
была  пе[»ейти  въ  доброжелательныя  отношен1я  князя  кь  народу,  напротивъ 
сторона  враждебная  могла  сохраниться  въ  отношеньяхъ  къ  народу  иного 
свойства — во  вспышкахъ  произвола,  самоуправства.  Если  эти  последн1я  стали 
особенно  выдвигаться  впередъ  только  въ  позднейшее  время  нашей  истор1и, — 


ства,  ■  ояъ  ухвтраетоа  достать  цепочку  Лебедм.  Обеа-  лаеь-полетЪда.--»Гормдо  осмысдеввАе  «овепъ  въ  скаак! 

чещеввоку  Дая1д1Ь,  согаасяо    услов!ю,   прнходвтса  ру-  под-ь  Л&  61.  Окдеяетаняая  жена  продается  тутъ  мужеяъ 

бвта  голову.  Въ  аоаяаеаевсвовъ  пересваа*    подъ  №  60  аа  сто  рублей  вупцамъ.    Ее  прявоаятъ    въ  городъ,   тд% 

вовець,  0Ч6ВВДВ0,  веворчевь,    отаываясь   постороанею  умеръ  царь  л  началась    выборы:  у  яого,  прв  входЪ  со 

прв]11Ьсью1  Давало  вдеть  каяться  въ  своей  похважьб^  въ  свечой  въ  цервовь,  свАча    сава  аатеадится,  тову  я  ца- 

саной  Лебеда,  овлеветавяой    передъ  вавъ    въ  вавАвк;  ревъ  быть:    черта^  существующая  во  вногнхъ  свааань- 

ова,  въ  утЪшевье,    велвтъ  ему    првгласвть   въ    госта  яхь  на  запад*,  в,  должно  быть,  аашедшая  къ  навь  пу> 

ввявя.  Вжадвв{ръ  сейчасъ  же  подается  на  првглашен1е  темъ  кнвшнымъ,*  по  крайней  в*р*  въ  сходной  скаав*  у 

обречевваго  ва  смерть  Даввлы,  пр1*хавъ  въ  которому,  Рыбя.  И  /<1  51  вто  провсходять  въ  Портутальскомъ 

ему  првходвтса    удавляться    равлячвывъ   двяовяванъ,  Царств*.  Кавъ  у  Аеавасьева,  та  в  у  Рыбввкова  ояле- 

ватверевайгаъ  Лебедью    (ср.  съ  даяованама   у  Чврвлы  ветапваажеяапереодФвается  мужчвной(чт6опять 

■  Дюяа).  Садятся  госта    аа  столъ,  а  Лебедь    бйлая  не  наповвнаетъ  жеву  Ставра);  прв  входАвъ  церковь  евАча 

повяаывается ,  в  Давало  напрасво  ее  аовсгь.   «Еслвбы  у  вея  загорается  в  ова  делается  царемъ.    Позже,  пр1 

ВТО  сделала  моя  жена,  ааговорвхь    Алеша,  а   бы  ужь  *хавъ  къ  Владвм{ру,  она  отврывается  своему  мужу  въ 

ваучвлъ  ее  мужа  слушаться».  Тутъ  вдругь  появляется  бая*,  повервувшвсь  въ  иеву  передомъ  (опять  сходно  съ 

Лебедь:  «вотъ  де  вавъ  мужей  учатъ»~сяа8ала,  да  в  вавв-  уанан1емъвъ  одвокъ  наъ  пересказовъ  был.  про  Ставра) 
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то  первоначальныя  проявлен1я  ихъ  могли  быть  возможны  уже  въ  старину,  а 
потому  къ  ней  же  можетъ  быть  отнесенъ  и  перв^1Й  зародыогъ  былинъ  о  та- 
кихъ,  такъ  сказать,  неблагопр'штныхъ  припадкахъ  у  князя  Владим1ра  (къ 
числу  ихъ  можетъ,  па  прим^ръ,  быть  отнесено  приневоливанье  Настасьи, 
жены  Добрыни,  выйти  за  мужъ  за  Алешу  Поповича — см.  выше  стр.  493)  ^*). 
Безъ  сомн-Ьн^п,  уже  при  первыхъ  призпакахъ  подобнаго  рода  припадковъ  у 
килзя,  изв'Ёстное  нравственное  чувство  народной  поэз1и  стало  противопостав- 
лять его  деспотизму  то  высокое  сознан1е  собственнаго  достоинства,  которое 
не  позволяетъ  богатырямъ  поддаваться  Владим!ру  и  решительно  портить  его 
рабской   покорностью*»  •^). 

Собственно  только  въ  выше  разобраной  былин*  про  Данилу  Ловча- 
нина  насъ  поражаетъ  совершенное  подобострасле  богатырской  дружины,  по- 
добостраст1е,  объясняемое  уже  вл1яньемъ  позднейшей  поры  исторической,  въ 
силу  котораго  и  единственный,  раздающ1йся  изъ  рядовъ  дружины,  смелый, 
правдивый  голос  ь  —  самого  Ильи  Муромца — остается  тутъ  только  голосомь. 
Надо,  впрочемъ;  заметить,  что  мы  им'Ьетъ  еще  особый  пересказъ  былины 
про  Данилу  Лоичанина,  записанный  въ  Симбирской  Губерн1И  вь  сел*  Ста 
ничномъ.  ***^)  Онъ  далеко  не  такъ  полонъ,  какъ  пересказъ  изъ  села  Павлова, 
а  потому  мн*  и  не  было  до  сихъ  поръ  надобности  на  немъ  останавливаться. 
Теперь  же  считаю  нужн&мъ  указать  на  то,  что  въ  немъ  противъ  Данилы 
вы1;зжаютъ  не  богатыри  святоруссюе,  а  триста  боярыновъ  да  триста  Та- 
тариновъ:  сближеи1е  весьма  замечательное  и  легко  объясняемое  действитель- 
нымъ  наплывомъ  татарщины  въ  нашу  боярщину.  Кроме  же  того  противъ 
Данилы  тутъ  выезжаютъ  и  триста  Донскихь  казаковъ,  которыхъ  сопричи- 
сленье  къ  Татарамъ-боярамъ  объясняется,  надо  думать,  ихъ  образомъ  действ1й 
въ  смутное  время, — такъ  что  тутъ  ощутителенъ  историческ1й  слой  уже  очень 
П03ДН1Й.  Данило,  не  задумавшись,  побиваетъ  ихъ  всехъ;  въ  живыхъ  остаются 
только  малые  яюди^  которыхъ  онъ,  надо  думать,  щадитъ,  какъ  людей  подне- 
вольныхъ.  Вотъ  они-то  и  доносять  князю  о  гибели  его  Татаръ-бояръ-ка- 
заковъ  и  о  самоуб1йстве  самого  Данилы.  Такимъ  образомъ  пересказъ  этотъ 
выгораоюиваетъ,  такъ  сказать,  святорусскихъ  богатырей,  но  объ  ихъ  набаль- 
шемъ,  Илье   Муромце,  онъ  и  не  \поминаетъ. 

Обратимся  теперь  къ  др}гимъ  былинамъ,  въ  которыхъ  Илья  всею  си^ой 
своего  богатырства  открыто  вступаетъ  въ  борьбу  съ  самодурящимъ  княземъ. 
Только  поводы  къ  враждебному  столкновен1ю  съ  нииъ  выставляются  въ  этихъ 
былинахъ  иные.  Оне  совершенно  незнаютъ  про  Василису  и,  какъ  поэтому, 
такъ  и  по  проникающему  ихъ  иастроен1Ю,  очевидно,  принадлежать  къ  со- 
вершенно особой  былевой  струе,  протекавшей  по  местностямъ,  более  отда- 
леннымъ  отъ  средоточ1я  грозной  поры  московской.    Записаны  эти  былины  на 


•*)  о  впаденХв  св»тдыхъ  боявствъ  в*  авачевье  враж-  ")  Квр.  Ш,  стр.  28—38.  Переевааъ  втот»  &остав<еаъ 

дебвое  см.    у  Гаяуша  въ  \У188е11вс11аГ1  ёев    в1ау1всЬе11  въ  сборнвкъ  КврАевскато  А.  М-  Явнжовнкъ.    Мвшатжа 

Му1Ьив,    стр.  189,  259.    Ср.  у  Предлера  —  ОпесЬ18сЬе  Ыутатжиъ  вавывается  въ  вемъ    Путатшвымь    Путятовт- 

Му1Ьо1о5»е,  I,  85.  чемъ.  Даввдо  посылаетса    тхтъ  даа  уб1еви    ав^ря  лш- 

")  Си.   въ  моей   вввг*  о  руссвой   словесностм    стр.  хошерстнаго   ва  авамеввтый    Буавъ-Островъ,  тавъ  1»- 

228—329.  сто  упомвваеный  въ  ваговорахъ. 
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ильа,  нв  оооэнлначй  итзвмъ*— въ  оврвска»в  аржангедьсномь.         640 

о^верф^  чаотыо  въ  Олоиецконъ^  частью  В1>  Архангельенонъ  крт'Ь,  т.  е. ^  надо 
напомнить,  тамъ,  гд:Ь  даже  и  не  было  никогда  ааоолонившаго  остальную 
Русь  крепостного  права,  Квк>  вообще,  такъ  и  въ  данномъ  случа'Ь,  это  об- 
стояте^ство  не  могло  не  отразиться  на  дуап>  проживавшего  въ  томъ  кра'к 
эпоса.  Сюда,  вопервыхъ,  относится  былина»  записанная  въ  Архангельокоиъ 
У'Ёзд'Ё  А.  Харитоновымъ  и  доставленная  въ  сборникъ  Кир1;евскаго  черезъ 
В.  И.  Даля  (Кир.  1У^  стр.  46—49).  Издатели  сожал-Ьютъ  о  томъ,  что  у  нея 
не  сохранилось  начала,  но  надо  бы  знать,  такъ  ли  смотр:клъ  на  нее  самъ 
п'Ьвецъ.  Быть  можетъ,  въ  его  сознаньи  она  такъ  и  должна  была  начинаться 
словаял: 

'Вздвп  Ильм  во  чютомъ  пол»»  Не  бывалг  я  давно  во  К1ев11. 

Говорить  себ%  таково  слово:  Я  ио^ду  въ  К1евъ  попроведаю, 

«Побывадъ  а  Илья  во  вс-Кхъ  городахъ,  Что  такое  д1^ется  во  К1ев1. 

Изв'Ьстно,  что  и  самыя  полныя,  ц'кдьныя  былины  содержаньемъ  своимъ 
укааываютъ  на  друг1я,  изв'ёстность  которыхъ  ими  предполагается.  Такимъ 
образомъ  и  занимающая  насъ  теперь  могла  въ  свое  время,  въ  цв^тущемъ 
возрастЁ  нашего  эпоса,  предгюлагать  изв'Ьстными  причины  столь  долгаго  уда- 
ленья Ильи  жгъ  К1е11а;  сама  же  она  пов-Ёствуетъ  о  томъ,  чтд  произошло,  ко- 
гда богатырь  вдругъ  надумался — опять  побывать  въ  родномъ  К1ев'Ё.  Владим!- 
ра,  какъ  и  сл:Ьдуетъ  ждать,  Илья  застаетъ  за  пиромъ.  Но  очень  давно,  дол- 
жно быть,  онъ  не  бывалъ  у  князв,  и  не  бывалъ  у  него  не  даромъ,  если  те- 
перь состоялся  Йлейко  у  ободверины:  не  опозналъ  его  Владим1ръ  князь».  На 
спросъ  об1>  имени  онъ  отв'Ьчаетъ  солнышку:  «я  Никита  Заол'Ёшанины». 

Не  садилъ  его  Владнм1ръ  со  боярами,  садилъ  его  Владим1ръ  съ  длтъ* 
ми  ^0 лрслм ДСП— указа нье  на  т*  различ1Я  сословныя,  какими  обозначается  у 
насъ  опять  таки  пора  поздняя,  уже  московская. 

Но  Илья  находитъ,  что  ему  не  по  чину  м*сто,  не  по  сил*  честь: 
«самъ  ты,  князь,  сидишь  съ  воронами,  а  меня  садишь  съ  воронятами»...  При 
томъ  злов^щемъ  значен1и,  какое  обыкновенно  им1!етъ  иъ  народной  поэз1и 
черный  вороиг,  такое  йрозвище  обнаруживаетъ  не  совс*мъ-то  благопр1ятный 
взглядъ  М}|Х)Мца  на  бояръ— гостей  княжескихь.  Князю  же,  въ  свою  очередь, 
за  обиду  это  пало. 

Есть  у  меня,  Нвкита,  трв  богатыря;  Возьивте  Никиту  Заол'Ьшаннна, 

Виходиъ-хо  №,  са110Лт«шпе,  Выкиньте    вонь  иаъ  грвдннцы! 

Вотъ  зач'Ьмъ  теперь  у  Владтира  могуч1е  богатыри!  Они  уже  не  оказы- 
ваете» у  него  за  столомъ,  на  ряду  съ  боярами,  а  какъ  будто  выходятъ  от- 
куда^-то  со  стороны,  изъ  загона,  какъ  какая-то  чисто  служебная,  грубая,  дл- 
кая  сила.  И  вотъ  начинаютъ  они,  въ  угоду  Владим1|ру  князю,  попёхивать 
я  поталкивать  Илью  Муромца,  —  только  онъ  себ^  стоить  не  шатнется, 
и  даже  нолпакъ  не  тряхнется  на  буйной  глав'Ь  воображаемаго  Никиты:  «Бже- 
лт  хошоь,  князь  Владим1ръ,  позабавиться,  подавай  еще  трехъ  б01^атырей». 
Выход|(тъ  еще  трое,  а  йотомъ  и  еще  трое, — ничего  не  могли  упахать  съ  Ни- 
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китушкоК). — Оказьгоается,  однако,  что  при  тот»  пиру,  при  бесЬдупигЬ,  си- 
д-клъ,  на  ряду  съ  боярами,  и  Добрынюшка  богатырь, — можетъ  быть  въ  силу 
<:воего  пза^стнаго  былевого  родства  съ  Владишромъ.  Какъ  же  было  ему  не 
узнать  своего— хотя  и  долго  отсутствовавшаго  брата  названаго? — Вотъ  и  рЬ- 
шается  онъ  сказать  князю-дядюшк'Ь: 

Ве  5т^1к  ти  гостя  на  пр^^дЪ  учевствовать,         Не  Нявитушка  првшмъ  ЗаоЛшаявнъ, 

Ка  оп'Бэдъ  гостя  не  учевствуешь;  Цришедъ  старъ  казакъ  Иия  Муро11е1(ь». — 

Самъ-же  Илья  говоритъ  князю,  что  напрасно  онъ  вздумалъ  т1;1т1ться: 

«Глядючи  на  меня,  отойдетъ  у  тебя  охота».  —Ой  ты  гой  вса,  старъ  казакъ  Илья  Муромецъ! 

Гталъ  ииъ  Цдейво  потАшвться,  Вотъ  тебФ  м^сто  поялЬ  меня, 

Стмъ  онг  богатырей  попихввать...  Хоть  но  правую  руку,  а1ь  по  1'Ьвую, 

Г^огатмря  МО  грвдницЪ  иодзаютъ...  Л  третьее  теб'Ь  м'Ти^то— куда  юшь  сад|сь. 

Но  уже  слишком  ь  поздно  приб'Ьгаегъ  Владим1ръ  къ  такому  обращенью 
по  старингы 

« Во1али111|}г  княаь  8ем1и  святорусск1л,  На  огь%гв%  гостя  не  учевствуешь! 

Лрлнду  ^;(;Аэыва^^ь  Добрынюшка:  Санъ  ты  сидЪдъ  со  воронам, 

1к-  ^м'Пл  ты  гостя  на  ир111зд%   учевствовать.        А  меня  сад1иъ  съ  воронятами... 

Бьипна  эта,  мнк  кажется,  въ  своемъ  род1>  ц-Ёлостна  и  совершенно  по- 
нятна- Обращенье  съ  Ильей  Владим1ра,  хотя  и  противор-Ьчащее  господству- 
ющему строю  былинъ,  объясняется  особою  обстановкой  князя,  и  тЬкъ,  что 
ОЛЬ  не  оиозналъ,  или  не  хот-Ёлъ  опознать  богатыря,  не  даромъ,  не  безъ  ка- 
ких ь  нибудь  прежнихъ  столкновенгд ,  такъ  долго  отсутствовавшаго.  Причи- 
ной такихъ  столкновений  въ  какихъ  нибудь  прежнихъ  былинахъ  того-же 
кран  могло  быть  и  вм'кшательство  Ильи  въ  похожден1е  съ  Василисой,  но,  на- 
до думать,  вмешательство  бол^ёе  д-Ьятельное  л  р1>шительное,  ч-Ьмъ  приписы- 
ааемов  Идь'Ё  В7>  дошедшихъ  до  насъ  былинахъ  Нижегородскаго  края. 

Оцнгьсо  значительными  осооенностями  представляется  ссора  Ильисъ  Вла- 
дим1ромъ  въ  большой  сводной  былин1;  у  Рыбникова  II,  №  63  (Андрея  Сороки- 
на )<  Въ  очень  многомъ  оказывается  тугь  самое  явное  сходство  съ  переска- 
зомъ  113Т.  Архангельскаго  У*зда. 

Вмше  эта  былина  уже  была  затронута — при  разбор'Ь  былинъ  про  первый 
П[п*зд'ь  Ильи'въ  К|евъ  (сгр.  321 — 325),  съ  которымъ,  какъ  вид'Ьли  мы,  спутана 
ту тъ  поз  дн'Ьйшая  ссора  Ильи  съ  Владимдромъ,  насъ  теперь  занимающая.  Мы 
вид'Ёли,  какъ  Владим1ръ  тутъ  сажаетъ  Илью  на  нижней  конецъ  отола,  какъ 
онъ  не  хочетъ  кушать  у  него  съ  воронят(1ми,  тогда  какъ  самъ  князь  ку- 
шавтъ  съ  воронами  (т.  е.  съ  князьями -боярами  и  сенаторами  думными), 
какъ  Вледимхръ,  обид1звшись  этимъ  прозвищемъ,  велитъ — сперва  двумъ  трой- 
каиъ,  потомъ  двумъ  шестернямъ  богатырей  выпихнуть  Илью  изъ  гридни, 
какъ  Илье  кладетъ  ихъ  замертво,  всл-Ьдъ  за  т'Ьмъ  стр'Ьляетъ  по  княжеяецкимъ 
макоБкамг  и  ьдетъ  на  царевъ  кабакъ  пропивать  ихъ  съ  го.1ямн. 
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Уже  самое  выраженье  —  царевь^кабакь — опять    наиоминаеть  о  тЫк,  все 
еще  ые  изжитой  нами  пор-Ё,  которая  началась  лишь  съ  Москвою  ^). 


Стал  кагь  ояъ  съ  голяни  ат  зелено  вино. 
Гол  т}тъ  яа   засумдиися: 
сЧтб-то  намъ  отъ  князя  да  будетъ... 
Проовваеиъ  мы  его  да  маковкц»! 


Ужъ  какъ  е€1мь  говорт  таковы  слова*. 

•  Пейте,  вы,  гол,  не  сумдяйтеся: 

«Я  эаутра  буду  во  Б^ев'К  княземь  с.лужит'>,*^) 

«А  у  меня  вы  будете  иредводителяыю. 


А  Владим1ръ  между  т1Ьмъ,  хотя  и  не  зналъ  еще,  что  Илья  назначилъ 
ему  такой  краткгй  срокь,  со  страху  поиалъ  въ  критическое  положен1С  кры- 
ловскаго  ТрумФа.  Вотъ  и  раздумываегь  бедный  князь,  кого  бы  посгать  къ 
разсвир^п^вшему  богатырю,  и  останавливается  на  Добрын1Ь  Никитич!;,  из-* 
в^стномъ  былевомъ  оосл'ё  и  переговорщик1^,  къ  тому  же  и  усп'Ёвшень  \жо 
догадаться,  что  разгулявш1йся — самъ  Илья.  Разсвир'Ьп*нье  посл*дняго  до  того 
доводится  въ  нашей  былин'Ь,  что  даже  Добрыня  его  боится:  «не  по  с-^а-рп.- 
ли  я  иду,  да  по  скорую?  А  ежели  не  послухать  солнышка  князя  Владиа11[»а^ 
то  не  хорошо  мн'Ь  будетъ  отъ  солнышка  князя  Владимира >. 

Посл'Ьдн1й    страхт|  пересиливаетъ,    а  первый    оказывается  напрас1*ымь 
Добрыня  ссылается  передъ    Ильей  на  то,  что  пословъ  ни  куютъ  ни  тита- 
ють  ^*),  и  извиняетъ  Владим1ра  т*мъ,  что  оиъ  не  вналъ  его,  добра  мсмодца. 
И  добрый  молодецъ  умилостивляется: 


сПодв,  скаж!  солнышку  князю  таковы  слова: 

Пусть-ко  для  меня,  для  молодца, 

Равошлеть  указы  строг  1е... 

Чтобы  отворены  были  вс1)  конторы^  *') 

Кабвкя  ве%  и  пввоварн1я, 

На  троя  суткп  отворены, 

Чтобы  весь  народъ  пвлъ  да  зелено  вяно, 


I  езданно  безиогалянно... 

Чтобы  знал,  что  наНалъ  старый   кизакъ, 

Старый  казакъ  Илья   Муромецъ..- 

Пусть  для  меня,  для  моюлца, 

Заведетъ  столованье — почестны!  ииръ. 

Бжелн  не  сдФлетъ  княль  ио  моему. 

То  онъ  процареп^вть  только  до  утр1Я1>. 


Все  это,  какъ  оно  въ  эпос*  быть  должно,  отъ  слова  до  слова  па|м  дмьчъ 
Добрыня  Влад|1М1ру,  пояснивъ  въ  начал*:  такъ,  молъ,  теб*  отъ  Ильи  п}*п- 
кавано  ^).  Владим1ръ  немедленно  слушается.  Собирается  у  пего  стодойапьи  — 
нечестный  пи])Ь. 


"*)  Ск.  Прнжомц    Истор!!  Кабаков-»    яа  Русм,  сгр. 
49—51  (м  вообще  всю  5-ю  гдаву.) 

«^  Замечательное  выражек1е,  указывающее  на  вдасть 
шажескую,  какъ  яа  ■1рекую  повяяность. 

«)  Эта  яепрякосяовеяноста  посда  составдветъ  черту, 
•ам^чаемую  въ  ваос^  рааныхъ  вародовъ.  Беккеръ,  въ 
свояхъ  прекрасяыхъ  сраянея1яхъ  мквричесяаго  впоса 
съ  средневАковынъ,  пряводитъ  вЪскодько  примЪровъ 
втого  рода  иаъ  сЬапьопв  ёс^евке  (МопаиЬеНсЫ 
<1вг  ВегИпег  Ака<1ет1е,  вер.  Ос1.  1866,  е.  634—39). 
ирка^ръ  явъ  нспаяекаго  впоса  укавывается  у  г.  Бу- 
слаева въ  его  стать*  п  Сяд*.  Съ  другой  стороны  вта 
черт»  нвАется  уже  въ  квд!йской  Рамаян*  (РаисЬе, 
Клтауапа,  У1,  383,  835;.  Также  я  въ  ПаятшатаятрЪ: 
«Поеодъ,  говоркщИ  правду,  яепрякоеяовеяенъ,  ябо  вс* 
царя  употребляютъ  посдовъ,  яакъ  свой  собственный 
ротъ*  (ВепГеу  ,Р.  Т.  И,  229).  Тажс  черта— я  у  тюрк- 
сяяхъ  я«|родо11ъ:  тпкъ  въ  одяояъ  скааая1я  Иянусянсяяг» 


Татаръ  прявбдитеа,  повндямияу,  посжовйцй:  ^ъысг^ 
денное  ядро  не  боятся  каМня,  а  чедов*къ,  ^^тп^^!ИIлеа- 
ный  какъ  посодъ,  не  боится  даже  и  княап*  (Сал1п'ш 
УоНеаяпкеп  аЬег  А1ЫсЬе  У^1кег,  в.  23вК  К&яъ  Йы  ня 
стоядъ  низко  какой  нябудь  народъ,  я  у  к^;т^у  ис1^г*а 
найдутся  хоть  как1а  нябудь  чедов«ческ!а  чо1)тм.  Пад" 
одяаяоже  аамЪтить,  что  въ  сЬапаопв  йе  в**1в  исф^чвюр- 
св  также  в  случим  умсрщвленья  пос4п»*,  мбыйио 
венно  приписываемые  королямъ  сарацннсккиь.  Тпиь  (|г>- 
сды  повышены  Иарсядекъ  (З^ё^е  с1еРатре1ипсч,  ОаиИвг, 
374).  Другвмъ  посдаяъ  отрублены  головы  (I*.  4>Я>.  8 а- 
1отоп  йе  Вге1арте  хочетъ  обмааать  хедомъ  к  птдкть 
медв«дияъ  пословъ  Карда  В.  (СЬапвоп  Лс.ч  8а1яие1, 
соир181  XXI  -XXIX  ваиИег,  497> . 

")  11одноцлев1е  в»  род»  сенаторовъ. 

«)  Заключительный  слона  Ильи  передо»?' л  Дойрм- 
нею  тавямъ  обрааокъ:  «ежеля  квяаь  не  сд^даеть  по 
моему,  то  процарствуегь  царь  до  утр1я*. 
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вб2  ВЫБОРЪ  ИДЬВЮ  М^СТА  СРЕДвЯГО«  СТРМШНШ  ш>  щрнвамъ. 

Ки>  чръ  п  К9бэхахг  вщято  не  9ьетъ,  ве  Покрою  ведетъ  по  ;1е1Ю«7| 

кугааегь^^  |{|авяется  на  вс%  на  четыре  стороны . 

ВсБ  %дутъ  къ  С01нышку  князю  Влахвмеру,  Солнышку  княаю  съ  княгиней  А11ракс1ей  гь  особняу. 

Не  для  содн,  не  мя  хл'Ьба.  не  для  беасчет-  Тутъ  какъ  с^мышко  Вдаднмеръ  кнюь 

ной  80дот<»й  каэнн,  Всташадъ  да  на  (>1кзвы  когн, 

А  Фдутъ-то  иосмотрЪть  удамго  медодца.  Кралъ  стараго  казака  за  б^ы  рум, 

Стараго  вазма  Идью  Му^мца...  ЦИловалъ  въ  уста  сахарвыв. 

Какь  вдеть  онъ  во  падаты  кяяженецк1я...  Садятъ  его  на  м^сто  на  большее. 

И4Ы  такимъ  обравомъ  добивается  подобающаго  ему  почета ,  —  во 
чт5  же? 

Не  садвдся  онъ  на  1гЪсто  на  бодьшее, 

Садвдея  на  м^сто  на  середнее, 

Во8Д%  себя  сардъ  годей  да  ка1ацв1пъ. 

Онъ  зытребовалъ  себ'Ь  почегь  оть  князя/  позабывшаг  ося-было  оередъ 
нимъ;  онъ  цроучилъ  жестоко  подслужившихся  князю  богатырей,  но  цередъ 
голью,  предъ  б'Ьднымъ,  забитымъ  дюдомъ  не  хочетъ  онъ  отшчаться  м'Ь*- 
стомъ...  Сквозь  огруб'Ёлость  бьииыы,  сказавшеюся  прои11еновак1е11Ъ  годи  ка- 
бацкою, сквозь  этотъ  дик1й  разгулъ  съ  ней  Ильи,  проглядиваетъ  тутъ  со- 
чувственное общинное  начало...  Богатырь-крестьянинъ,  возвысивщлсь  до  то- 
го, чтосмиряетъ  князя,  не  забываетъ  о  своей  родимой  сред^:  изъяиоцъ,  идно- 
симымъ  Владим1ру,  онъ  не  только  что  т-кшитъ  себя,  но  и  ублаготворяетъ  на- 
родъ;  не  себ*  одному, — всей  голи  отворяетъ  онъ  двери  въ  столовую  княже- 
скую, усаживаетъ  ее  за  столъ,  и  теряется  самъ  въ  ея  безразличныхъ,  сплош- 
ныхъ  рядахъ... 

Еще  одна  былина  у  г.  Рыбникова  иов'Ёствуетъ  о  томъ  же  про^чвваньв 
Владим)ра,  но  уже  не  съ  такими  подробностями  и  съ  меньшею  заботливостью 
о  голяхъ  (ч.  I,  №  18,  отъ  НикиФора  Прохорова).  Зато  тутъ  есть  друпя 
черты,  прекраси:Ьйшимъ  образомъ  дорисовывающ1я  Муромца.  Былина  соста- 
вляетъ  особнякъ^  исключительно  пов-Ьствуетъ  о  ссор*.  Причиною  ея  выста- 
вляется то,  что  Владим1ръ  князь,  сдЁлавъ  пиръ,  забылъ  позвать  Илью  Му- 
ромца: тутъ  Ильюшеньк*  стало  зарко^  натянулъ  онъ  лукъ,  пустилъ  стре- 
лочку,— но  уже  не  по  княжескимъ  маковкамъ,  а  даже  по  божьимъ  церквамъ 
и  чуднымъ  крестамъ,  —  украшеннымъ,  надо  думать,  княжескимъ  эолотомъ. 
Вол^дъ  за  т^вть  и  тутъ  пропиваетъ  онъ  это  золото  съ  голью  кабацкою,  до- 
брохотами  царскг€ми.  (Это  последнее,  м-кткое  выражен1е,  вполн*  объясняет- 
ся выражен1емъ  царевъ  кабакъ).  Но  съ  Ильей  эти  доброхоты  не  умножаютъ 
дохода  царскаго,  а  угощаются  на  счетъ  маковокъ,  обращенныхъ  въ  захвачи- 
ваемую  ими  безсчетну  золоту  казну.  Видитъ  Владии^ръ  князь,  что  б'Ьда  при- 
шла; сд*лалъ  онъ  другожды  пиръ — ужь  нарочито  для  Ильи.  Тутъ  они  думу 
думали,  кого  отправить  за  Муромцемъ,  и  послали  Добрыню  Никитича: 

Они  быдв  братьвца  крестовые,  Нодпвсв  быдв  оодпвсаны,— 

У  нвхъ  крестамв  осбраталось,  Слухать  большему  брату  меньшаго, 

Кладена  быда  заповедь  велвкая,  Л  м«»ньп1ом?  брату  большаго. 

Илья  Муромецъ,  какъ  изЫ»с^ио  изъ  многихъ    бшинъ,  былъ   ошлыаншъ 
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братоиъ;   но  аапоуЬдь,  рйФНйя  ддц  06011x1(19  ВIЮ^^I^    цризнаетси  ищ»  д^а  о^ 
обязательною: 

«А1  же,  братецъ  крестовый  названы!,  Не  Iюше^ъ  0»  на  иочест^нъ  инръ1 

Кабы  не  ты,  вякого  бы  не  оова^^ипп,  А  Н4лъ»я  зшюнк  п$реетупить\... 

Мн'Ё  остается  только  привести  зд'ёсь  слова,  сказаниыя  мною  въ  другомъ 
м^сгк:  «Яльй  не  пойдетъ  йослушааьбмъ  подслуживаться  стольному  князю, 
но  добровольно  исполнить  зааов'Ьдь,  которую  самъ  на  собя  наложилъ.»  На- 
званые братья  идуть  на  пиръ  княжесюй.  Даваютъ  Иль'Ё  м:Ьсто  большее,  а 
онъ  ооясняетъ  Владим1ру: 

•Знал»  мго  яосдат»  яеив  оюмть!  А  маеть  отр^Ммк  ка^»я, 

К^  не  братец»  урестоан^  А«званы1,  Стр^шт^  во  грндню  во  стодовую, 

Никого  я  не  цосатхалъ  бы.  Убить  тебя  князя  В1адия]ра.. 

А  быю  намФреню  наряжено:  А  нонФ  тебя  Богъ  простятъ 

Натянуть  туго!  лукъ  разрывчаты!^  За  этую,  за  вяну  за  великую! » 

Думаю,  что  въ  такигь  былина^ь,  ао  крайней  м*р*,  сказалась  и  сила 
Аичностн^  но  все  же  управляемая  и  сдерживаемая — то  заботой  объ  общин*, 
то  самрТБОрнымъ  закономъ  братства.  Поел*  этого,  кажется,  Илья  Муромецъ, 
душа  всего  русскаго  эпоса,  вовсе  не  оправдываетъ  скоросп'Ьлаго  зам*чан»я  Ла- 
заруса:    «Мап  ЬвЬайр1е1,  Лаз  Ве^1»1^ш  йег  те181еп   8]атеп   ее!  вегтИ»  ••). 

Заглянемъ  теперь  въ  родственный  эпосъ  сербск1й.  Изв*стно.  что  глав- 
ный его  богатырь,  соответственно  историческимъ  судьбамъ  Серб1и,  поста- 
вленъ  въ  служебныя  отношен1я  къ  Туркамъ.  Междз  ткмъ,  посмотрите,  до  ка- 
кой степени  неподобострастно  умнеть  обращаться  Марко  не  только  что  съ 
Турками  вообще,  но  и  съ  самимъ  султаномъ. 

Однажды  охотился  Марко  съ  Турками  и  великая  неудача  была  соколу 
визиря:  не  могъ  онъ  поймать  златокрылой  утицы.  Возговорилъ  тутъ  Марко 
Кралевичъ,  обычнымъ  турецкимъ  словомъ  испрашивая  себ*  позволения  пу- 
стить на  утицу  своего  сокола  ^е  ли  тестир — т,  е.  есть  ли  поздолен'ю,  воль- 
но ли?}:  поэидицому,  цоди^йшее  эыражец1е  иодчинеиэости.  Визирк^  разр** 
шаетъ.  Марко  пускаетъ  сокола,  тотъ  уносится  прдъ  облака  и  скватываетъ 
златокрылую  птицу.  За  обиду  то  великую  показалось  содолу  визиря  (врло  му 
се  тешко  учинило)«  а  была  у  него  привычка  недобрая— отнимать  у  другого 
ловъ.  Вотъ  и  пустился  онъ  на  Маркова  сокола,  но  марковъ  соколъ  быль  та- 
кой же  упрямецъ^  какъ  и  его  господинъ.  Не  далъ  онъ  своей  златокрщой 
утицы,  а  немало  выщипалъ  перк^евъ  у  сокола  вцзирева.  Визирю  Мурату  то 
за  б*ду  стало:  схватил-ь  онъ  Маркова  сокола,  ударилъ  его  о  зеленую  едь  и 
перебилъ  ему  крыло  правое, — самъ  же  пустился  со  своими  двенадцатью  вои- 
нами на  утекъ.  Это  уже,  конечно,  заставляет ь  подозревать,  что  визирь  не 
считаетъ  Марка  способнымъ  на  полную,  безгласную  подчиненность.  И  точно, 


^  Утвврждкю1«,  что  соаниЦв  большей  част*  Спван%       с1)о1ов1е  шк!  8рг«сЬ1г]в«еовс1ик||  ?.  {««««пи  ип4  бЫд- 
шсполшо  оодо<йнярит|а  г*  2«1(«сЬНП  №г  УдШегр#]г-       Шц^у  Ц.  II»  ».  ^90. 
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чу1:ь  равда^ся  по  л%су  жалобный  писгь  тркова  С0мла,  кап»  дютымъ   пм»- 
сомъ  взговори'1ъ  Марко: 

Твшко  «внб  I  тебе,  соком, 

Лош  ловеЬа  съ  Турц!  без  Србмм^ 

Лов  ювеЬа,  краю  щежеЬм. 

Наскоро  завАзавъ  крыло  своему  нобиицу^  кинулся  Марко  въ  погоню  за 
Турками,  нагналъ  визира  Мурата,  отсЪкъ  ому  русую  голову, 

Л  од  ндадмх  дваваест  Аели]а  (вояновъ) 
Он  начшн!  двадест  н  чепрн. 

(употребляя  при  этомъ,  надобно  думать,  изв1Ьствый  эвячес1ай  ооособгъ  раз- 
С1тенгя  на  полы  ^^).  Сталь  да  пораздумался  всл'Ьдъ  аат^'Ь  Марко,  куда 
пойти  ему;  къ  царю  ли  (султану),  или  къ  своему  двору  б^ому?  И  р-Ьшил-ъ 
онъ — ПОЙТИ  къ  царю,  чтобы  все  ему  расказать,  какъ  бьио,  прежде  ч^мъ 
начнугь  ему  плакаться  Турки.  Когда  же  выступилъ  Марко  передъ  царшгь, 
то  глаза  у  молодца  помутились,  какъ  у  голоднаго  волка,  когда  онъ  высматри- 
ваегь  на  гор!»,  не  сверкнетъ  ли  моли1я.  «Чтб  ты  тахъ  разлютился,  мой  на- 
званый сынъ  (посинко)  Марко,  спрашиваетъ  его  царь;  или  не  стало  у  тебя 
им$нья-богачества7>  (блага).  И  сталъ  Марко  сказывать  царю  все«  какъ  было, 
а  царь  рэзсм^ялса  тутъ  громкимъ  см:1^хомъ:  аеслибъ  нетакъ  ты  расправился. 
Марко,  я  бы  бол^е  не  сталъ  называть  тебя  сыиомъ; — чтобы  быть  визиремъ, 
у  меня  хватитъ  Турокъ, — а  не  найдется  такого  юнака,  какъ  Марко».  И  вы- 
нулъ  тутъ  царь  изъ  кармана  тысячу  червонцевъ:  <на  теб:Ь,  мой  названый 
сынъ,  поди-ка,  напейс;!  вииа».  Всл^дъ  же  зат'&мъ  народный  п^ецъ  пояснлетъ 
намъ,  ради  чего  поступилъ  такъ  царь: 

Ла'  цар  Марк}  дукате  пи  да]е  ВеЬ  да  му  се  квяе  са  оч1]у: 

Да  он  яде  пятя  ру]но  вимо,  Хер  се  Марко  врю  раждьутяо. 

Въ  другой  разъ  удалось-было  Туркамъ  сд*лать  злостный  доносъ  на 
Марка.  Издано  было  царемъ  повел^н1е,  чтобы  не  смкгь  никто  въ  рамазаиъ 
(постъ  у  Турокъ)  пить  вино,  ни  носить  зеленой  доламы  ^'),  нм  размахи- 
вать кованной  саблей,  ни  плясать  въ  юровод'Ь  съ  женщинами.  Узиавъ,  что 
Марко  преспокойно  продолжаетъ  все  это  д-Ьлать,  царь  посылаетъ  за  нииъ 
двухъ  молодыхъ  чаушей.  ^*)  Они  застаютъ  Марка  сидящимъ  въ  шатр* — передъ 
нимъ  чара  въ  дв'Ёнадцать  окъ  (в1»съ  вгъ  ^^/^  австр1Йскихъ  Фунта — см.  у  Вука 
въ  словдр:Ь  стр.  452);  узйавъ,  въ  чемъ  д'Ьло,  Марко  хвать  ихъ  этою  чарочкой 
по  головамъ: 


^  Вуна  ПАсга  11,  428.  Тутъ  напечатано— от  два! ест  часто.  См.  у  Вука  11,  стр.  252,  389,    28.  еОЗ.  Ш,  10,  311. 

дел^а,    но    д    поажолваъ    себЪ   тутъ     поправку  —  ва  '*)  Долана— Дяв   вегЫвсЪе    1апке    1Тп1егк1е1<1,    «топ- 

тожъ  оеновав1н,  что  выше  не  рааъ  упомянуто  лрп  вя-  Ьег  <1ег  0&г1с1  котшС,  1ип1са  (?)— еяаааво  въ  сербсноа» 

вир*  всего  дканаест  (двенадцать)  вояновъ.  Ту  1ь  дол-  сдовар*  Караджича,  стр.  150. 

ягаа   бита   шя    овечатяа,    шмт  ошябва  самого  пЪвца.  ^)  ТвсЪатаЪ  Ъе1  с1егЧгтее  Ш1<1  Ъс1  имЬя«Неп'<-вот» 

РаасАчбше  яй  тмы  кстр11чаетса  въ  сербеянхъ  оАсвяхъ  ме,  чтб  скааано  в»  словаре  у  Вука,  агр.   вМ. 
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Прште  й^,  1  оряг*^  I  паи* 
И  11р<ш1  ое  в  кряцаш  пшо. 

Сд-клавъ  это,  Шрко  преспокойно  идетъ  къ  царю,  падвигаегь  совсЬмъ 
на  глаза  свою  шапку  соболью,  тащить  съ  собою  свою  богатырскую  палицу 
(буздован),  а  острую  саблю  взворачиваеть  себ*  на  плечо.  На  жалобу  цар- 
скую: «чтб  ты  это  вздумалъ  не  слушаться  моего  повел^н1я?1>  Марко  даетъ 
царю  знать,  что  турецкий  законъ  для  него  не  законъ:  «если  я  пью  въ  ра- 
мазанъ  вино,  то  в'Ьра  моя  допускаетъ  это;  если  сзываю  при  этомъ  ходжей 
(духовньиъ  турецкихъ)  и  хадж1ев1  (странниковъ-богомольцевъ),  то  шп-Ь  не 
снести  такого  стыда,  чтобы  самому  угощаться  виномъ,  а  другихъ  заставлять 
гляд'Ёть; — пускай  лучше  не  ходятъ  ко  ми1;  въ  корчму!  Если  я  ношу  зеленое 
платье,  то  оно  в^дь  къ  лицу  мн'Ь,  юнаку:  если  доводится  мн'Ё  махать  саблей, 
то  она  в'Ъдь  куплена  у  меня  за  деньги;  если  пляшу  въ  хоровод'^  съ  женщи-' 
нами,  то  я  в'Ёдь,  царь-поочимъ,  холостъ  хожу,  какъ  и  ты  въ  свое  время  былъ 
холостъ;  а  что  теперь  у  меня  шапка  надвинута  на  глаза,  на  то  в'Ьдь  горитъ 
чело,  когда  говоришь  съ  царемъ;  а  что  я  тащу  съ  собой  палицу  и  держу  на 
плеч'Ь  эту  саблю, — то  я  опасаюсь,  какъ  бы  не  вышло  распри;— если  жь  она 
возникнетъ  ,  то  тяжко  будетъ  тому,  кто  вскхъ  ближе  къ  Марку >. — Смотритъ 
царь  на  четыре  стороны.  н*тъ  ли  кого  тутъ  поближе  къ  Марку,  нокругомъ 
Марка — нигд^  ни  души,  а  близехонько  отъ  него  самъ  царь  Сулеманъ; — царь 
носкор'Ье  въ  сторону,  а  Марко  къ  нему,  и  приаеръ  наконецъ  царя  къ  ст-Ьн*. 
Тутъ  рука  у  царя  опустилась  невольно  въ  ка|>ма11ь  за  сотней  червонцевъ: 
«ступай,  Марко,  напейся  вина!». 

Еще  страшн-Ье  разлюти.1ся  Марко,  когда  ему  довелось  найти  отцовскую 
саблю  въ  рукахъ  у  Турка,  сознавшегося  въ  томъ,  что  онъ  когда-то  убилъ 
ея  обладателя.  Тутъ  же  на  м*сгЬ  Марко  скидываегь  съ  Турка  го-юву,  когда 
же  даютъ  о  томъ  знать  Султану,  и  онъ  посьиаегъ  за  Маркомъ,  богатырь 
преспокойно  сидитъ  себ1;  и  попиваетъ  вино,  ничего  не  отв'Ьчая.  Немного  же 
погодя,  накинувъ  свою  шубу,  и  взявъ  съ  собой  палицу,  отправляется  онъ  къ 
султану: 

Колко  се  раиьутйо  Марьч!,  Цар  се  маши  г  чепоае  руков, 

У  чпмша  е]0Дв  шв  сврчаду  Те  пш$т  столм^  дуита: 


Пв  иогледа  цара  ооирмзеко^  «Ид!,  Марко»  мацу  м  са  авва; 

Арааае  му  сузе  иэг  о«уу.  Што  су  ня  те  тако  ражльуткщ?». 

Кад  ]е  царе  сапедао  Марка  —«Не  пата]  не,  царе  лоочаме, 

И  пред  нът  тешку  тоиуаяну,  Познао  сам  сабльу  бабя  мога; 

Цар  с^одивче,  а  Марм  пргавче,  Да  сан  Бог  д'о  у  твога  рукама, 

Доп  доЬерв  цара  яо  «умра;  И  та  бв  м'вако  рашьутво.  ^) 

Но  прим1}ры  ссоры  между  богатыремъ  и  властителемъ  попадаются  и 
въ  народномъ  эпос*  западно-европейскомъ,  О  народной  основ*  древн*йшихъ 
изъ  такъ  называемыхъ  сЬапвооя  Ле  ^еяСе  говорено  уже  было  не  мало^*). 


^  Вум  с.  п.,  II,  М  57.  Прмфмки    руеекая   обр»-       шишшв*  «Варн»  18в9  г. 
ботва  втоД  п«сяв  (А.  Н.  МаЯаом)  ■оМцвяа  п  *евр.  ^}  Ор.  внш»  стр.  150. 
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В'ь  одной  изъ  ыихь  «(зг1гаг8  дв  У1ам>»  сышюья  обФдн:Ьвшаго  барона  Га- 
рена  Монтглянскаго  отправляются  ееI|^•61те  оно?  еп  еяСгао^^е  соШгёе.  Двое 
изъ  нихъ  добываютъ  себ'к  по  грвФСтву  (замечательно,  что  этого  никогда  не 
случается  съ  нашими  богатырями),  двое  же  дру^ихъ,  1Ренье  и  Жираръ,  от- 
правляются къ  Карлу  Великому.  Войдя  во  дворецъ  1о(  таи^гё1ерог1)ег  (без- 
обсылочно  и  бездокладочно)  они,  незванные  и  непрошенные,  садятся  за  столь 
государевъ.  Зато  имъ  и  подаютъ  только  маленьк1Й  хл-Ьбъ  и  даютъ  одинъ  разъ 
испить.  ЙХ0ДЯЩ1Й  въ  это  время  сенешалъ,  съ  преф^ньемъ  взгл^нувъ  на  не- 
богатую ихъ  одежду,  решается  дёже  ударить  одного  изъ  нихъ,  Реньё.  Тотъ 
въ  отместку  разбиваетъ  ему  челюсть  и  валитъ  его  на  землю.  Вс^  въ  ужас^ 
разбегаются  и  даютъ  знать  королю.  Йо  Ренье,  ни  мало  не  смущаясь^  раз- 
суждаетъ  такимъ  образомъ,  что  королю  не  трудно  будетъ  найти  себ*  но- 
выхъ,  подобныхъ  же  слугъ;  всл*дъ  зат*мъ  онъ  усиленно  ударяетъ  чоботомъ 
въ  дверь  королевскую.  Карлъ,  испугав1пись  его,  какъ  султанъ  испугался  Мар- 
ка, об^щаегь  покрыть  его  золотомъ  ''*). — У  Ренье  же  отъ  этого  кровь  при- 
лила къ  лицу:  4  ро1  ДЧге  пе  Гап1.  «Я  в'Ьдь  не  купецъ,  взговорилъ  онъ;  если 
бы  у  меня  былъ  нолный  дворецъ  золота,  я  бы  роздалъ  все  до  последней  де- 
нежки монахамъ  и  разнымъ  б'Ьднымъ.  Нашь  родъ  никогда  не  отличался  ко- 
рыстолюбхемъ. Отправимся  предложить  сЬои  услуги  другому!»''").  Повидимому, 
и  эта  безсребренность,  а  не  одно  только  уменье  проучивать  государя,  на- 
поминаетъ  нашего  Муромца;  но  р1Ьзко  отличается  отъ  его  нравственнаго  об- 
лика отзываюпдаяся  вельможными  началами  быта,  боязнь  быть  принятымъ  за 
купца!  Къ  древн*йшимъ  сЬапяопз  Ае  ^е»1е  относится,  какъ  известно,  ц-кшй 
особый  кругъ  (циклъ)  про  Вилыеяьма  курносагб  (ОиШаше  аи  Сог1-пе2,  или 
(дшИаите  (ГОгап^е),  Богатырь  этотъ  (до  того  богатырь,  что  у  него  про- 
межъ  глазъ— р1е1пе  раите  Л"еп1гёе)  ^')  былъ  позабыть  при  раздач1; 
леновЪ  королемъ  Людовикомъ,  котораго  онъ,  посл'Ь  смерти  Карла  Великаго, 
отстоялъ  отъ  возставшихъ  вассаловъ  и  возвелъ  на  пре:толъ  Французск1й. 
Узнавъ  о  такой  обид'Ь  отъ  своего  племянника,  Вильгельмъ  посп-Ьшилъ  къ  ко- 
ролю и  съ  такою  силою  взобрался  на  л'Ьстницу  и  прошелся  по  полу  въ  па- 
латахъ  Людовика,  что  веб  бароны  невольно  вздрогнули.  «Изъ  за  чего  же,  за- 
говорилъ  Вильгельмъ,  пролилъ  я  столько  напрасной  молодой  крови  и  столько 
разъ  слезилъ  матерей?  (рог  с4Ч  0018  1ап1е  Ье1е  ]оуе1йе,  пё  р«г  чй'а!  Ге1 
!ап(е  теге  до^аШе),— прости  Господи!— все  это  изъ  за  тебя,  ткоуёд.  го!  Де 
Ргапсе! И  чтбже  я  выслужилъ?>  На  ув'Ёрбн1я  короля,  что  онъ  еа(е  ни- 
чего не  далъ  ц'к1ымъ  шестидесяти  баронамъ,  Вильгельмъ  говорить:  с1а11в  го1В, 
▼08  1  теп(ег!  Тогда  король  оредлагаетъ,  что  отннметъ  у  другмхъ  и  <»тдастъ 
ему; — Вильгелып»  впь  негодовёюи  отказывается  и  ужодмтъ.  ВстрМмвъ  Ёлемян- 
ника,  онъ  говоритъ  ему,  что  могъ  бы  сбросить  в'Ёнецъ    съ   головы  короля: 


^^)  06%  «тот  древвенъ  обьп&Ъ  см.  выше  стр.  87^123.  повАствуетсж  гь  о^в*  о  Ввдьгелы!*  Оравшсвот. 

''*)  ОаиНег,  Врорём  /1г«псв1ввв,  II   р.  86—88.    Вврвт-  п)  ДопскЫоеС,  ОиИмгаге  (1*Опш|ге  I,  р.  999^  ▼.  ММ. 

ц*  8ТО  похожден1е    было  «атровуто  г.    Буслаеаы«>г   ва  Въ  перевод*    вв  вашь    былевой    авкпсъ  было  бы:  вр<ь 

ст)>.  12  н  13    его  в8С1*довав1а  •  Сад*.    Ио  почтеавый  вежъ  мааъ  «оеаа  оаамши.  вр.  выле  с«р.  Св— ( 

орофеесорг  ошабочво  говорать   тутк^  будво   об»  атою  ввлмкаяа  Сааоова  ваъ  Твдрев*-8агв. 
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^е  1'у  а1  т18,  в!  1а  уогга!  'о81ег.  Однако  же.  при  вторйчномъ  пос*щенш  ивгь 
короля,  д*ло  улаживается  благополучно:  Вильгельмънад*ленъ  большимъ  ле- 
номъ  (ДопскЫоеС,  ОидПаише  (1'Огапдв,  I,  74—87).  Зато  позже  король  опять 
вб  учествоваяь  на  пртздгь  Вильгельма.  Д^о  въ  томъ,  что  богатырь  вдругъ 
попалъ  въ  б'Ьду:  иосл'Ё  ц'Ьлых'ь  чудесъ  одноличной,  чисто-богатырской  храб- 
рости, онъ  потерп'Ьлъ  однакоже  поражен1е  огь  Сарацинъ.  Вогь  поел*  этог9 
и  отправляется  онъ,  загрязненный,  оборванный,  ко  двору  королевскому.  На 
двор'Ь  пришлось  ему  самому,  какъ  обыкновенно  и  нашимъ  богатырямъ,  прм- 
шязать  кь  стол(!у  коня,  такъ  какъ  некому  было  прикопать  его.  Дал'Ье-же 
не  такъ  какъ  у  насъ.  Иль*  и  переод-Ьтому  или  неуа1нанному  прАмо  удается 
попасть  нг|  глаза  самому  Владим1ру,  хотя  его  окружаютъ  уже  преимуще- 
сувенно  бояре:  двери,  по  старинному,  всёмъ  отворены  Напротивъ  о  приход* 
Вильгельма  въ  переполох*  (огъ  богаты|рской  его  наружности)  докладываютъ 
Людовику.  Не  самимъ  хозяиномъ-королемъ,  какъ  у  насъ  Владим1ромъ,  а  по- 
средниками-слугами задается  гостю  вопросъ:  кто  онъ  и  откултьшныи! Цр^к- 
томъ  же  король  наказываетъ:  тёз  §аг<1е2  Ыеп  9^1еп2  пе  1'аюепе2,  зи$(|аезе 
$асЬе  йе  ^иеI  1егге  11  е»!  пег.  Вильгельмъ,  назвавъ  себя  посланному,  просить 
его  поскор*е  передать  королю,  въ  какомъ  положении  онъ  находится: 

«...]е  У1е11  С1  роигев  еС  ея^агех... 
Ог  ваига1-]е  сотепС  ]а  вш  атёв, 
Саг  ап  Ъевошз  ее!  а1П18  езргоуег». 

Но  нёпрасно  ожидаетъ  Вильгельмъ,  что  король  ему  дружески  вый^^етъ 
на  встр*чу  (а  онъ-же  еще  и  женатъ  на  сестр*  Вильгельма),  ^юдовикъ^ 
пользуясь  б*дств1емъ  могучаго  вассала  и  родственника,  только  высовывается 
въ  окно  и  говорить  Вильгельму: 

8|ге  ОоЕИаите,  аЬх-уоя  ЬсгЬег§^1ег,  Тгор  роагешап!  уепег  ог  сог1о1ег, 

Уов1(в  сЬеуаГГё1е8  Ыеп  аё81ег,  Воп1  п'ауег-уов  8ег]а111  пё  евспЕег, 

Ри18  геуепе*  &  1а  сог1  рог  теп^Евг.  Ош  уо8  8егУ181  ^  Уб81в  (1е8сЬаас1вг? 

Страшно  заблуждали  у  Вильгельма  глаза  и  заскрежетали  зубы:  «спозво- 
лилъ  бы  ми*  Господь  забраться  въ  этотъ  дворецъ, — ужь  далъ  бы  я  волю  ру- 
камъ  покупаться  въ  крови>.  Но  король  приказалъ  сторожить  у  дверей,  такъ 
что  нельзя  было  никому  ни  войти,  ни  выйти.  Тогда  какой-то  добрякъ  м*ща- 
нинъ,  Гимаръ,  приглашаетъ  къ  себ*  Вильгельма,  даетъ  ему  и  покой,  и 
хл*бъ-соЛь,  какимъ  Богъ  послалъ! — Отъ  него  узнаеть  Вильгельмъ,  что  ко- 
роль собирается  тори^ественно  в*нчать  королевскимъ  в*нцомъ  сестру  его 
БланшОФлору,  свою  супругу.  Воспоминанье  о  томъ,  какъ  самъ  онъ  когда-то 
в*нчалъ  Людовика,  должно  быть,  еще  жив*в  въ  немъ  пробудилось:  «доасе 
Ргапсе  6о\'}е  раг  ДгоИ  ^агс1ег.>  ''*) 

Сознавая  же  за  собою  такую  обязанность,  онъ  сознаетъ  и  особенныя 
права. 


^  ДопскЫоеЦ  ОаШашпе    «1  Ома^!  р.  982—389. 
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658  ВИЛЬГЕ^ГЬЙЪ   0РЛНЖСК1Й,    П1>0УЧ^ВА.ЮЩ1Й   КОР.  людовввк. 

Ье  Г01  (1е  Ргапсе  си1-]е  1о81  <]1е8ровег, 
Б1  (1е  80П  сЫеГ  Гогв  1а  согопе  08(ег  '^). 

Какъ  Илья  Владйм'фа,  такъ  и  Вильгельмъ  собирается  разв'Ьнчать  Людо- 
вика. Поспешно  идетъ  онъ  къ  дворцу  королевскому,  и  ему  уже  не  отказы- 
ваютъ.  Множество  рыцарей  и  бароновт»  и  разод-Ьтыхъ  дамъ  встр-Ьчаегь  онъ 
при  двор* — 

ГЛ  сиеп8  СаИдитев  Ги  тои11  Ыеп  соппёох,   Опе  пЧ  о1  Ьотв  ди!  И  дёШ  8а1их, 
Мёв  та1етап1  Га  еп1г*еихгесёиг  N1  1а  го1пе  (1оп1  Га  (гё8  Ыеп  тёав, 

Рог  се  диЧ1  ег1  81  роигетап(  уе8(иг,  О'ег!  ва  вегог,  ашег  1е  (]ёи8(  р1и8. 

За  б-Ьду  тутъ  богатырю  стало,  но  удержалъ  онъ,  пока,  свое  сердечуга- 
ко  богатырскоз,  и  усЬлся  себ*  въ  сторон*  на  лавочк*.  Но  вотъ  входятъ  въ 
залу  его  отецъ  и  мать,  а  король,  ихъ  зять,  самъ  б*житъ  имъ  на  встр-кчу. 
Еще  пуще  обидно  и  зарко  стало  богатырю:  зе  пе  те  \еп§'е,  зе  епге^егё 
У18.  Вскочивъ  со  своего  м*ста  и  выб'Ёжавъ  на  середину  залы,  громко  воэго- 
ворилъ  онъ,  вычисляя  королю  ВСЁ  обиды: 

N*^ег^  рог  шоп  рёге,  да!  1е2  1а1  ее!  а8818, 
Хе'1  рогГеп(1188е  (1е1  ЬгапС  с1а8дае  е1  р18 

т.  е.,  если  бы  не  сид*лъ  тутъ  отецъ,  онъ  бы  разсЬкъ  короля  мечемъ  сво- 
имъ  на  полы  ®^).  Отецъ  и  мать  стараются  умилостивить  Вильгельма,  но  онъ, 
высчитавъ  королю  вс*  свои  старыя  заслуги  предъ  нимъ  и  благодеяния,  раз- 
ражается главнымъ  образомъ  надъ  своею  безчувственною,  надутою  сестрою. 
Сорвавъ  у  нея  съ  головы  в-Ьнецъ  и  кинувъ  его,  на  глазахъ  у  Французовъ, 
ни  полъ,  богатырь  ухватываетъ  ее  за  косы  за  женск1я  и,  хватаясь  за  мечъ, 
готовъ  уже  отрубить  ей  голову.  Расправа  его  съ  сестрой  очень  живо  напо- 
минаетъ  Добрынину  и  потыкову  съ  нев-Ёрными  женами — тотъ  же  пр1емъ  эпи- 
ческ1й,  порожден1е  одинаково  низкой  ступени  разйит1я.  Тою  же  первобытной 
ступенью,  за  которою  не  зач*мъ  ходить  въ  Аз1Ю,  —такъ  какъ  на  ней  нахо- 
дилась въ  свое  время  и  вся  Европа, — тою  же  низкой  ступенью  отзываются 
и  следующая  слова  дочери  блгшшсФлориной,  старающейся  умилостивить  сво- 
его дядю: 

Вотъ  тсб'Ь,  ной  родимый  дядюшка,  мое  гЬю  (^юе,    Хошь— огнемъ  сижжн,  не  то— квнь  1ъ  огонь.«. 
Хочешь — голову  отруби  ин1^  дФгацИ,  Л  не  то— >садн  1ъ  смоляной  котелъ  **). 


туУ  Этому   соотвЪтетвуютъ    въ    СЬаавоп  дев   8а1те*  ^)  Уес^е!  шоо  со»,  Аи  ео  1а  солишимНе. 

сдова  барся овъ  Нёгиро1в:  ^иапс^  поив  аоттсв  соп1ге  8е  И  1е  р1ев(  1»  1е81е  а1е  СгапсЫе, 

1и1,  ^Ч§;поге,    соттсп(  И  ротта    геаСег  еп    Ргапсе  е1  Ои  ^е  8о!с  аггяе  оп  еп  ип  Геа  1апс!е. 

^аг4]ег  1а  сопгоппо.  (ваоНег,  Н,  р.  497).  МоНг  ше  (шх  еп  сЬаиёе  рои   ЬоЛНе... 

"^  Объ  этомг  общей ародномъ  древне-апнчссвомъ  бое-  И  сходныгь   проявлен{й  ввАрства  ве  мало   во  фрааа- 

вомь  пр1ем1  см.  выше  ва  стр.  21,  95,  109.  Кромй  прк-  скомъ  ввос*.  Такъ  окдеветавву»  вородюу  Вергу,  ж«^ 

ведеввыхъ    тамъ    прям^ровъ    ра8с*чея1в  як  поаы  ву  Пвпнва,  аауадываютъ  яаяъ  лошадь.    Соаяе- 

мояяо  еше  увавать  ва  соотвЪтствеввые  въ  исваискягь  Я1е,    раврывавье  вовамя,  четвертовавье  —  верАдвоета. 

свааав1яхь   о   Свдф    (Вашав    Шпагй,    Роете    Ли  СЫ,  (Оааиег,  II,  16,  24,  458,  450)  Векяеръ,  въ  свояхъ  едя» 

ст.  768,  709,  2483).  чев!яхъ  оредвевАжовыхъ  вавчесвнхъ    ввЪретвъ  с%   ояв- 
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Богатырь  размягченъ  неповинной  д'Ёвицей.  Для  ыея  онъ  мирится  съ  се- 
строй своей,  ея  матерью, — а  та  теперь  падаегь  перед1э  пимъ  на  кол-Ьни  и 
ц-Ьлуегь  у  него  нош:  черта,  чрезвычайно  часто  встр-Ьчающаися  съ  сЬапвопз 
(1е  §е^{е  и  составляющая  одну  тъ  главн-ЬПшихъ — действительно  подобостраст- 
ныхь  принадлежностей  Фоодальнаго  порядка  вещей.  Зат^мъ  происходитъ  у 
Вильгельма  мировая  и  съ  королемъ.  Вотъ  тутъ-то  заводился  почестный  пиръ, 
и  садили  богатыря  промежду  сестрой  и  племянницей.  Было  кому  прислужить 
за  пышнымъ  столомъ  королевскимъ:  сеп1  г]а111018е1  Пигеп1  Ьо1е|11ег,  —  ста- 
ло быть,  ц*лыхъ  сто  кравчихъ,  разносившихъ  питьица,  а  другое  сто  (аи(ге'' 
1ап1)  подавало  кушанья.  Но  Вильгельмъ  на  такой  знатный  пиръ  пригласилъ 
добряка  м±щанина — своего  хозяина  ласковаго,  да  еще  и  съ  женою,  и  отвелъ 
имъ  м-Ёстечко  противъ  себя  **). 

Мещанская  эта  чета  соотв*т(твуетъ  голи  въ  нашихъ  былинахъ.  Но  сЪао- 
80П  въ  этомъ  случа*  не  представляетъ  той  грубости,  какая  видна  у  насъ  въ 
въ  томъ,  что  голь,  угощаемая  Ильей,  —  кабацкая.  Зато  угощенье  Вильгель- 
момъ  Гимара  съ  женою  есть  только  отплата  двумъ  лицамъ  изъ  низшаго 
слоя,  оказавшимъ  ему,  господину  въ  б-Ьд*,  дружелюбный  пр1емъ.  Н*тъ  тутъ 
заботы  (безъ  всякаго  яичнаго  побужден1я)  о  многихъ,  когда-то  подобныхь 
ему,  о  широкомъ  простор*  для  цгьлой  громады  народной,  надъ  которой  не 
хочетъ,  однакоже,  подниматься  заботящ1йся.  Подобной  забот1»1  и  не  могло 
быть  у  Вильгельма-богатыря:  хотя  и  оборванный  и  запачканный,  все  же  онъ 
рыцарь,  глава  очень  многихъ,  своихъ  вассаловъ,  конечно  и  самъ  королевскгй 
вассалъ,  но  вм-ёст*    съ  т^мъ  и  ближайш*1й    родственникъ  королевск1й. 

Въ  положен1и,  довольно  сходномъ  съ  Вильгельмомъ,  представляется  у 
Саксона  Грамматика  скандинавск1й  богатырь  Старкадръ.  Онъ — другъ  короля 
Фрото  и  попечитель  сына  его,  малодуншаго  Ингеля.  Этотъ  посл*ёди1й,  вместо 
того,  чтобы  отомстить  за  (смерть  своего  отца,  сблизился  даже  съ  его  уб1й- 
цамй.  Вь  негодовании  является  къ  нему  паходивш*1й(;я  въ  долгой  отлучкЁ  Стар- 
кадръ  и  занп\1аетъ  въ  его  чертог*  свое  обычное  при  жизни  Фрото,  почет1юв 
м'Ьсто.  Но  ко;юлева,  жена  Ингеля,  зам'Ётивъ,  что  какой-то  нечисто  одетый 
старикъ  ОСМЕЛИЛСЯ  сЬсть  на  ея  дорогая  1!Ьдушки,  вел-Ьла  ему  сейчасъ  же  пере- 
менить М'Ьсто.  Онъ,  молча,  повиновался,  но,  вставая,  такъ  крепко  пожалъ 
сг*ну,  что  задро.кали  сваи  и  зданье  едва  не  рухнуло.  Всл-Ьдъ  за  т^мъ  онъ 
усЬлся  на  нижнемъ  конц*.  Между  т-Ьмъ  вернулся  съ  охоты  и  самъ  Ингель 
и  внимательно  посмотр-Ёлъ  на  старика,  который  не  всталъ  передъ  нимъ.  По 
нахмуренному  лбу  и  рубцамъ  на  т-Ьл-Ь,  онъ  вскор*  узналъ  въ  немъ  Старкадра. 
Сд^лавъ  жен*  выговоръ  за  дурное  обращен1е  съ  нимъ,  онъ  пригласилъ  быв- 
щаго  своего  вогтпитателя  за  свою  трапезу.  Но  старикъ    побрезгалъ    изыскаи- 


роаекшкн,  укавываеть  въ  хардовннгсконъ  аоос*  на  сди,.  ш  н  м  ъ  силача   В«поагГа,    своего  молодого    сподвяш* 

рав!в  кожи  съ  живого,    отрФанванье   восовъ,    вияалы*  инва:  не  приглашенный  ямъ  на  аяръ,  ВеповН  оо  бо» 

вавье  глааъ,    распняанье    (Мопа18ЪепсЬ1    <1ег    ВегИпег  гатырсвв  даетъ  себя  внать  Ввлъгелъму,  воторий  скоро 

Ака(1ет!е,  8ер1.  Ос1.  1867  г.,  9.  687—688).  однакоже  умяротворяетъ  его,  не  кнЪвъ  вовсе  н  т%  ушм- 

^)  ^опскЫое(,    ОиШаитс    ё'Огапее    I,  р.    29&'301.  слА    обмд^ть    его,    а    просто  оовабмвъ   о  немъ   (ОоН- 

Въ  той  же  самой  сЬапвоп  (1е  ^ев^е  н  самъ  Внлъгельмъ  Хашпев  Ав!   (Ьппсп!   4  Ымшег  ^ие  Кеооаг1  а  пив  ьц 

предстаялается   нАсвольяо  повже  не  уяествовав-  оиЬИег— 1,  р.  К  4). 
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ной  его  пищей  и  потребовалъ  простой  креетьяиской.  Чтобы  вывесть  егоизъ 
мрачнаго  настроен1я,  заставили  играть  искуснаго  Флейтщика,  по  Ст^ркадръ 
презрительно  кинулъ  ему  въ  лицо  обглоданную  кость,  п  всл'Ьдъ  за  тЫъ 
зап'клъ  п-Ьсню,  въ  которой,  какъ  Добрыня  у  князя,  сталъ  раскоёывцть  все 
похооюденье  свое  и  Ингеля.  Шсня  эта  передается  у  Саксопа  латииск1^мв  сти- 
хами. Въ  ней  онъ  требу етъ  отъ  изн-Ёженной  молодежи,  чтобы  она  воздала 
ему,  старому  витязю,  должный  почетъ.  «При  корол*  Фрото,  говоритъ  онъ  въ 
п'Ёсн'Ь,  всегда  занималъ  я  м-Ёстечко  ббльшее,  а  теперь  мн'Ё  отводятъ  уголъ 
и  я  похожу  на  рыбу  подъ  водой.  Если  бы,  продолжалъ  Старкадръ,  я  былъ 
зд^сь  во  время  уб1ен1я  Фрото,  я  бы  посл'Ёдовалъ  за  нимъ  самъ,  или  же 
отомстилъ  бы  за  его  смерть.  Но  ежели  сынь  его  такъ  развратился,  что 
и  не  помышляетъ  о  мести,  то  я  покрайней  м'Ёр'Ь  не  допущу,  что-г^ы  на- 
сл1;д1е  короля  расхищалось  чужими.  Тугь  королева,  содрогнувшись,  заду- 
мала ублаготворить  его  дорогимъ  подаркомъ — своею  головною  повязкою,  но 
онъ  отшвырнулъ  ей  этотъ  подарокъ  прямо  въ  лие^о.  Кончилось  т^мъ,  что 
пасенные  укоры  Старкадра  подействовали  на  Ингеля, — и  онъ  отомстилъ  за 
своего  отца  *'). 

По  маститой  старости,  Старкадръ  ближе  подходитъ  къ  нашему  Цль^, 
ч'Ьмъ  Вильгельмъ  Оранжск1й.  Можно  бы  также  думать,  что  предпочитаемая 
имъ  крестьянская  пища  указываетъ  ьъ  немъ  народнаго  преу^ставите^ая,  н^ 
1Старкадръ  является  чисто  вельможнымъ  лицомъ,  какъ  находящ1Йся  подъ  осо- 
беннымъ  покровительствомъ  ве^1ьможнаго  бога,  Одина,  а  вмёст'Ь  и  подъ  опалою 
крестьянскаго  бога,  Тора,  которьШ,  силой  своихъ  заклят1й,  сд*лалъ  его  нена- 
вистнымъ  народу  **). 

По  самому  пронсхооюденгю^  н'ёсколько  ближе  къ  нашему  Муромцу — Сидъ 
Испанск'1й, знаменитый  Сатреа(1ог,  или  поленица^  какъ  совершенно  в'Ър- 
но  переводить  это  прозвище  г.  Буслаевъ  **).  Подобно  гостепршмцу  Вильгельма, 
Гимару,  этотъ  с  а  т  р  е  а  г!  о  г  —  лс/ьм(аникг,  и  даже  иной  разъ  гордится  по- 
добнымъ  происхождеи1емъ  (въ  испанскихъ  народныхъ  романсахъ,  отчасти  и 
теперь  еще  расп'Ёваемыхъ  ^^),  и  въ  риемованной  хроник-Ь,  написанно^  на 
основан1и  п-Ьсень  народныхъ  еще  В1^  XIII  в-Ьк*)  *^).  Въ  силу  такой-то  гор- 
дости, между  т-Ьмъ  какъ  вассалы-рыцари  преисправно,  какъ  оно  быть  водит- 
ся, ц*луютъ  у  короля  Фердинанда  руку,  Сиду  не  хочется  ц-Ьловать,  и  только 
по  приказан1ю  отца  онъ  наконецъ  на  это  решается.  Но  тутъ,  когда  прекло- 
йялъ  онъ  кол-Ьно,  мечъ  у  него  отц'Ьпился  и  король  закричалъ:  «спасите  ^{Ю- 
ня!  это  самъ  дьяволъ!>    Тогда  Сидъ    сейчасъ  же  вскочилъ    опять  на  кон^  и 


**)  ЦЫмД^в  веЬгШеп,  VII,  357— М1.  рушямАт»  ш»  свМ  уже  вд1кн1в    шсоАнсвой    дрантпе 

**)  Са.  тат  же  стр.  244.  Ср.  пипвв  в»  ч.  VI  етр.  810.        екоЙ  лпермуры^стр.  9Л6), 


"*)  Кое  км1ш    ебшшжеяАж   Оад»   е%  И^ьей   уже  бмдв  т)  В*  «ПоаМ  ж«  о  СядА*  охая»  в»»   его  вротаааа- 

пряведевн  вмжв  ва  стр.  300—801.  нов»  ввснйаивво  говорап  о  жевъ:  «ве  вошеж»  ав  ов» 

**)  Таг»  говорвгв  въ  своей  етатв*  о  Ояд*  г.  Вусяшеяъ.  ошжп  работать   ва  свов  аевьввци!»   (ствп   889).  1>*- 

Но  Ферхввавга  Водъеъ   въ  бвбл1бграфвчесвоаъ   ^ртя*  ти  Н1паг<1  полагаегъ,  что  вавъ  его,  тавъ  и  своаа  са> 

«Ъег  А1в  Вотапже11роев1е   дег  8р«в!ег  (въ  вСвдЬп  хог  впго   Овда  объ  его  в«шяяств4,  ве  доджвы    бять  вра- 

вевеЫ<Я11е  Дет  вряп1в(Л1е11    опД  Рог(а^ев!асЪеп    ТГа^о-  вяааежы  въ  орпгпвъ  смысле,  а  что    вга  явхъ    можвп 

тЛИАетаИпг,  ВегНя  1869),  веребвраа   предветы  ромад-  аакаюпть   одво:    Сядъ  ке  пряяадлеж».п    въ  вастяи.- 

ее»;  сущветврокпвх»  в  теверв    9%  варод9,  врвводят»  еяоЙ  ярвстожра«1в  (отр.    V  с1е  Г1111го<1яс(!оп).  Мжеи, 

вяя  Сада  «олма  в»  товъ  «х»  раврщ*,  яоторнй  овяя-  ^^  яяжемв,  вйрьав. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


арргр|>оррл>:  дцАдрдат?»  у  крррд!   руку  я  не  старло   с(?б*  кь  иаяет>;  а  что 

|1рЙ  ОТеЦЪ,,у  ЦррР|«Я  Ц*ЛОЭад'Ь  ,  руку,   то   СТЭМЮ  С^б*./»  бв8ЧвСТ|е>.^),:НАД0 

щ^руиццтк  что  ^то  те  .цррирходить  въ  церэои  ю|<одти  Сида,  ^мс^  онъ, 
]($и^  гра^  Дозэчо  цъ  отощцэ^^е  за  рт^о,  ,рр§дстм1>  «мФог^  сгь^щш^ъ  црелъ 
Оудъ  крр<)4едск1р. 

Зато.эъ  другомъ  ррманс*.  пор-Ёстаукадвцъ.р  цримвритаигш^в!»  -бра^о- 
.тчетэнш  Снда  сгь  40чер1)|0,у^таго,  цри,по<:реАМИ^ата'Ьл корой, — 1юл1ат€я, 
до  р^оа^^гь  г.  Бусцаев^.  «уэде  срэс*мъ  другой  |СДА'Ь>.  .Когда  кормь  яредла- 
гаеть  ^му  руку  Хцярн^, /И  саерхъ  трго  ^а№ог1я  демлв  эо  ««4адЬше,  ^онъ  с:'ь 
по1роррротыо  грэрр|игь:  <цр1яхно  ]М1^  ^рсподи»ть  ,»се  ю,  чтб  (будвгь  теб* 
Х1:одцо,  лцой  король  в  господэаъ>  ??).  Дъ  31'1;р|гь  от^^цц^кци  бод^  тр^фФпо^ 
щагы^1^%св  рце^о$ацца^  хрщика  ?^)  (90  многщъ  других^-ь  отноц1ац$я1;>,  не 
с^(]|Тр0  да  АРеВ|Н0С1;ь  своего  яопшчрмл,  уступающая  мнргииъ  ро11а41да11Ъ1ВЬ 
цервоС|1|1Тности  а^род^оа  стиии).  Зт»  хро^к;^  Садъ  оскор&1ен>  т4Ьм1>,  что 
щ>р<ць  е|го  71^е1шлъ  н^сядьно:  обаФачаццы^,  он-ь,  однакр«е,  не  )К1М1ет>,оъ  же*- 
рою,  и  ч^ходдтря  цъ  ссрр*  съ  чар<мв|гь,  [которому  ^ъяэА1втъ  «ор«110  оредг 
д|цц<?^  Хрдота,  яхо  да  поцймуегь  у  дето  руки  ^'),  а  коррдь  его  «аатает^», 
щцъ  ц^ъ  0419рв|>  да>  ронансовъ,  д^яэодои^.  В>  три  ц^  хрошнА  э^готь  дм- 
^йдъ  гсирд*«т9?1  въ  4ругр|цъ  .и-ЬстЬ  ,тЬд|>,  что  онт»  эе  ка1(ой  нэбуд)^  «рывдрь,  а 
сынъ  купца  и  в^1укъ  ^ц-Ьщ^^нйда  Я).  Но  ръ  друго^й  стороны,  Атот»  .1«*щв11- 
с^\]^  ;гороэ  бшъ  ,А1|||Ст^  съ  тЬцъ  ияе«аг  (барциг);  род?»  вдоотью  еро  ваю- 
А^О^ь  «^ь|?ъ  тр»ст?к  покррныхъ  рцу  в^ссаддйгь.  Онъ  быд!ь,  такшсь  обра»- 
з<щ^,  ?ужАг  Т01ГО,  въ  само&^ъ  д*д*  своОоднаго  духа,  ка1М)го  |*в  ада^а  сред- 
^е^^кявая  Европа  и  какоЭ  сказался  въ  аодотцхъ  с^^(»^1гь  .с^щроцкеиА^р  <т91^ 
сдр^^цкэго:  <^непра0но  им'Ьть  госцрдяца,  но  еще  больше  цеарав^ы  быт^  ,са- 
|1рму  грспрдиномъ!»,Сиов|а  эти  рюгутъ  одазатьсэ  сродни  лищ|»  орэту-^рцрцду — 
^>  4ИЦ^  дюОццца  его  Ильи  Муромца  '*).  Вс*  черты  сходства  съ  Д^ьер  ^1*- 
^п^иива  аед^г'а  Силаг-гэсе-же,  в:^  корэ*,  черты  н^ходцыя.  ^сего  ^лд^е  ,цо^- 
Х|Од»^тъ  сац>р^(19г  къ  цашему  цародному  полениц^  въ  т*х>  ,рр^|аI^са^ъ,  кото- 
рые р1;чосятс1я  уже  ко  .^трр9(1  срор*  Сд1да— -и  аритомь  р?»  А^[лу,г;1АЩ  ^рро^^|гь. 
^рд^нацду  ,рэсл*дует1»  Д^нъ-С^ц^!©,  погибак)щ1й  ц^щилцотвр^цоЩ  сщ^^к^ыо. 
Сидъ  заставляетъ  ^^рата  сц'о  Адьфонср  локляст|>ся  въ  том;ь,  что  он^»  ^цст}^  оть 
^ров1^  свр€!гр  ^р?1та.  Т<мько  цдсл^  этдго  Сидъ  р*д1аетс|1  со)^йрШ»йь  «ссаль- 
ск1В  обрядъ  ц*довчнь(1  руки  у  Адьфрнса;  р  до  н^роторыгить  ^^ед9сказа|^ъ,  оиъ 
ц  ^;урТ|  ^е  д-иуетъ    ^^  Это    пявлекдо  ^  .собою  изгнэн^е    Ааы^Щ>^  ри^а^ 


")  Иеши1с<1й  ирожвый  апоо  о  Сяж*,  6.  И.  Вуслае-  •!)   Оатм   Шпагд,    Ро€те     Ли   С1(1,  ярре1|41ве,    р. 

м  (врмош.  п  У  тому  9ща.  А«.  Вауя.,  Л  в,  стр.  72).  1дХХХ1Х1  Им  ргошфвй^  4  .СЫЙ^   ЯЩ^  ▼••  ««О  1ммв 

"^  Таить  «е  втр.  7Я.  Да  щацо  (ртя^  320). 

**)  Фраудгасщи  мдате»  Довкыо  Ошя*,  Ват1^  п)  ]ГА)о  .4»  ав  юегчи1Ь«м>,  №4«1»  Аа  по  аЫ^^1Щ  (.▼. 

Шпаг4,  аря«ечатавт1й,  ■«  в>1%  пряд(же11а,  в  хроаа-  880—1)  фштшш  Вшап1,  р.  СХУ1). 

■у,  говорвтг  о  яай:  «трудро  себ*   прмстаавта   чтб-яв-  от)  Т1М|ъ  «е  духомъ  оронаавуго  ш  «дМущАа   яарИ* 

Оу«а  бсмЪе    жадвов;  аввор»   соАрав-ь,    беа»   раабору  в  в1е  Ховввова*  втого  ру»св»го,  9П0ямЛ  сврооуовмвачмго 

6е«-ь  оц^ввя,  т±  свааавм   вародныа,  вав1в  уже  слага-  швмввтедк:  ярабовплЬвец»  воегда   бвваег»  бов*в  рм- 

лшсь  в-ь  то  прехя  о  вачавьвой  порА    «ванв  его  героа»  |^ащев'а|  чАвъ  рабъ;  хрве]11аввя»  |1аа1ет>  1бига  рабонв, 

(стр.  Ь^Х1Х).  Но  ивенмо  во  тому,  чтб  тасъ  мадо  ц»-  до  ле  доджсдаъ   бнтв  ра^ввадМацвм»^  (Воаввловвв1в 

нвгь  атогь   вадатедь  •  фравцуаг,   дд^   вас^   «хров^вв'»  соч.    Хомяков»,  )(^  87.)  Вывшепрввмеяжмя   щв  свовв 

щ*жв*е  «вомш».  Хщ*9ШШЩ  »Ч-  «%  4Г9  отухртмрвР^Я:  Ивг  Ьо1 
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062  ССОРА  СИДА  СЪ  КОРОЛЕМЪ;  ЙХЪ  МИРОВАЯ. 

ьоторый  удаллется  однаноже  не  одинъ,  а  съ  тремя  стамй  сйоихъ  подкол'Ьн- 
иыхъ«  Опять  ъъ  особомъ  ромаясЁ  зато  Сидъ  готовъ  посьиать  королю-обид- 
чику  свою  добычу-удачу,  сообразно  съ  правиломъ:  «месть  вассала  противъ 
своего  короля  подобна  изм^н*.  и  выстрадать  свою  нейравду — есть  знакъ  хо- 
рошей крови».  М*щанинъ  такимъ  образомъ  тутъ  дорож»1Тъ  и  доказатель- 
ствами хорошей  породы.  Но  есть  зато  и  друпе  романсы,  гд*  онъ  преиспол- 
няется челов^чеокимъ  чувствомъ.  Если  и  тутъ  онъ  решается  наконецъ,  въ 
знакъ  примиретя,  поцеловать  у  короля  руку,  то  подъ  услов1емъ,  чтобы  ко- 
роль далъ  различныя  льготы;  тридцать  дней  сроку  дворянамъ,  чтобы  оста- 
вить землю  въ  случа*  какого-либо  съ  ихъ  стороны  првступлен1я:  затбмъ  — 
обязательство  никогда  ихъ  не  изгонять  изъ  отечества,  не  выс.пгаавт  ихъ  оправ- 
дан1я;  дал'Ъе  —  не  разгонять  самовластно  судовъ,  учрежденныхъ  вассалами; 
наконецъ, — не  налагать  на  народъ  непом'Ьрныхъ  налогов-ь.  Если  же  король 
не  исполбитъ  овоихъ  обязательствъ,  то  вассалы  им-^ютъ  право  возстать  про- 
тивъ короля».  И  АльФОнсъ,  какъ  Владишръ  на  требован'я  Ильи,  на  все  со- 
глашается. Заключительная  же  угроза  Сатреайог'а  соотв*тствуетъ,  хотя  и 
въ  слаб^йшемь  вид-Ь,'  угроз'Ь  Муромца:  «если  не  сд-Ьлаетъ  князь  по  моему, 
то  лроп»рствуетъ  лишь  дЬ  утр1Я>.  Зато,  съ  другой  стороны,  въ  словатъ  Си- 
да  нФтъ  той  поразительной  о^убплостн^  какая  придается  выходк*  Муромца 
его  кабацкимъ  разгуломъ  съ  голями.  (Ср.  Буслаева  Сидъ,  стр.  83). 

Не  трудно  заметить  въ  романсахъ  о  Сид1?  и  въ  риемованной  хронике 
постоянное  колебан!е  между  благородною  гордостью  человека  и  обычною  по- 
добострастност1Ю  вассала.  Последняя  решительно  перев*шиваетъ  въ  Поэлиь  о 
Сидуь^  которая  хотя  и  написана  несколько  ран*е  хроники  ^),  но  бол^е  под- 
верглась ВЛ1ЯН1Ю  Феодально-книжному.  Тутъ  Сидъ,  изгоняемый  королемъ,  и 
въ  изгнанш  добывающей  себ*  собствепныя  влад*н1я,  заискиваетъ  однакохе  въ 
корол*,  неоднократно  посылая  ему  дары  •*).  Альфоноъ  наконецъ  назначаетъ 
день  для  мирового  свиданья.  При  этомъ  Сидъ  упадаегъ  передъ  нимъ  на  коле- 
ни, кусаетъ  зубами  траву  и  плачетъ.  Самъ  Альфонсъ  смущенъ  этимъ:  «ц*- 
луйте  только  мою  руку,  говорить  онъ,  но  пожалуйста  не  ноги,  н*тъ!»  А 
СйДъ  все  ородолжалъ  стоять  на  кол'&няхъ  и  все  повторялъ:  «прошу  у  васъ 
прощен1Я,  природный  мой  юсподйнъ?»  (т{о  паШга!  вепог)  ^). 

Постоянное  колебание  между  крайними  проявлен1Ями  подобостраст1я  и 
столько  же  крайней  строптивостью  встр-Ёчается  и  въ  сЬап80п$  йе  ^евСе. 
<У*апаЬ1И1ё   вап^пИёге  яп!   сагас1ёг15ё   поз   Ьёгов...    Ив   ра^веШ  (]е  1'ех1гёте 


м)  Ск.  7  Оатм  ШпаМ  стр.  ЬХХ1Х  рмою  уеугубмекне  ш  ямовецъ  •«хабрпяпоНв  ко- 
01)  Между  ткмъ  король  тутъ,  жвгоижя  Снда^  Х«стъ  ро")  Сндъ,  устамш  овомхъ  лос^•т^ыап,  ноетояао  вы- 
даче беачеловАчво'е  прнва8ая{е,  чтобы  вмвто  не  овм*-  ражает»  см»  гомяюсть  поцклоаась  у  него  рунн  н  яогн 
лнвадеж  хавать  пр1юп  Онху,  въ  протявяонъ  же  случае  (огахн  887  н  1и1>.  Но  еще  высван  егепежа  поворно- 
буяетъ  лншеяъ  не  толыго  своего  ямущества,  во  и  врА-  еш  вндяа  въ  тонъ,  что  Сяди*,  пас1*  мнровоЯ,  ногха  во* 
в1а  (Роета  <1е1  СМ,  сГяхя  Вв  н  37).  Выло  даже  вапре-  рова  С1»«таеп  его  до«ер«й  аа  яя*антовъ  Карр1оясвяхъ, 
цево  пр  (давать  ежу  въ'Вургоо*  чтд  лябо  съ*ст1т*и«  Л:тях>  уянжеяно  отвичаетъ  ва  лто:  «он*,  какъ  н  я—въ  ва- 
61).  Оцвакоже  его  снабжаяъ  вс*нъ  гражданнвъ  М«р<  шей  вов%...  Отдайте  ихъ  руку— кону  ванъ  будетъ  угод- 
твъ  Аятохяяевъ,  соотв*тствунлц1Й  въ  атонъ  опошев1н  во  (еп^ге  уо  у  еПаа  еп  тиев^а  тегсед  аогоов  пов... 
Гнжару,  гоо*еяр1внну  Людовнна  Еурносаго.  11аа1ав  4  яи!  ^1I^81е^едев  то1).  (стнхя  2097  я  Мд»)  Ср. 
«•)  Передъ  т*нъ,  носамая  короля»  дарн,  с»  каящынъ  также  стнхн  8948  в  3036). 
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ссо1>А  дооВА  съ  клрлоцъ  ввдикимг.  6$3 

огртеИ  к  ипе  8оа1111851оп  ехСгёте  (СаиЦег,  1е8  ёрорёев  Ггао(а18е$  II, 
1 83).  Вассалы  то  зовутъ  Карла  Великаго  г  о  I  а  8  8  о  I  ё,  бьюгь  его,  дергаютъ  за 
бороду, — то  опять  лежатъ  передъ  нимъ  на  земл*  и  х^Ьлують  его  стопы. 
Проучиванье  короля  разобиженыымъ  имъ  вассалоиъ  особенно  далеко  заходить 
въ  аОооп  Де  Мауепсе».  Если  въ  о(^щ€мъ  и  г1^ломь  эта  поэма  носить  от- 
печатокь  уже  весьма  поздн)й — Х1У*-го  стол'Ьт1я,  то  зпизодь,  заключающ]й  вь 
себ*  ссору  Доона  сь  Карломь,  по  мн-ён^ю  такого  знатока,  какь  Гастонь  Па- 
рись,  должень  почитаться  бол'Ёе  древнимь  и  первоначально  должень  быль 
составлять  особую  п*сню  ^^).  Эпизодь  этоть  занимаеть  стр.  183 — 225  пе- 
чатнаго  издаи1я  ^^);  зам'Ьчательно,  что  вь  начал'Ъ  обнженнымь  является  туть 
не  Доонь,  а  самь  Карль  Велик1й.  Возвращаясь  домой  посл-Ь  подвиговь,  со- 
вершепныхь  имь  на  одномь  турнир'^,  Доонь,  про1;здомь  черезь  Парижь, 
возгордись,  не  надумался  заахать  на  поклонсмме  кь  Карлу  Великому.  За  б'Ъду 
это  королю  стало,  за  великую  обиду  показалося.  Вотъ  и  сталь  онь  поносить 
Доона  передь  своими  баронами. 

Пришлось  это  выслушать  и  молодому  родственнику  Доона,  Ришье;  сталь 
онь  защищать  его  противь  Карла,  но  король,  вм'Ьсто  всякихь  дальн'Ёйшихь 
доводовь,  удариль  юношу  палкой  по  голове»  такь  что  полилась  кровь.  При- 
битый— тотчась  же  на  лошадь  и  давай  нагонять  Доона.  Тоть,  узнавь  про 
такую  обиду,  сейчась  же  выхватиль  мечь  и  поклялся  своимъ  золотымь  кре- 
стомь,  что  онь  получить  удовлетворенье  за  слова,  короле  или  Карлу  не  снести 
своей  головы: 

Оис  1сЬев1б  раго1е  11  8ега  атет1ёе, 
Ои  Ка11с8  еп  а  га  1а  1с8(е  1гопсЬоппёе. 

Поворотивь  обратно  вь  Парижь,  онь  прямо  направился  кь  двору  коро* 
левскому  во  глав*  своихь  семисоть  м\жей.  Запид-Ьпь  ихь  издали,  Карль,  при 
которомь  находилось  тогда  только  немного  баропоиь,  безоружныхь,  какь  ш 
онь  самь, — переполошился  не  на  шутку:  на  б'Ёду  же  сторожь  вь  то  время 
ОТЛУЧИЛСЯ  оть  ворогь,  и  вся  дружина  Доона  вошла  безпрепятственгю.  Грозно 
заговориль  Доонь  королю  про  обиду  свою  и  своего  родственника: 

8е  пе  Гиб8е  У081ге  Ьоп$,  раг  П1си  (1е  та]е81ё$! 
1й  (1е  1а  11Ш1е  раг(  пеп  Гпвв1е8  арре1ё8, 
Ми18  оге1|<1го|(  Гив8|ё8  а  р1есЬе2  (1евтотЬгё8, 
Сот  те  Ге1,  ёевЫаЬ  1га11ге  раг^игё8, 
^а^  те8(И1с8  (1*^  то!  циапС  уоив  пс  те  уёез. 
Мё8,  раг  1сЬе1е  сго18  ой  Рех   №   сЬиГегтёя, 
8е  ГагаепЛе  п*еп  ее!  1ои1  ^  тез  уо1еп1ё8, 
8'еврёе    уоая   теСго!  1оа1   рагш!   ]е8  сояФёя. 

Увидай  туть  й  Карль  и  барЬны,  что  б*да  пришла    неминучая,    Воть 


«1  Ом1оп  РаНв,  Н181.  ро*1.  Ае  С11жг1ет»впе,  р.  314.       М.  А.  Реу,  РаНв  1889  (■»»  йоивяц!^;  1ев  апс!^!»  ро4- 
**)  1)Ым1  йе  Маубпсе;   сЬап^оп  4е  вев1»«  риЫ16«  рщг       «ее  4«  1а  Рг*9се). 
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601*  вой  ДОбШ^  ЫкМцСММ  СЪ*КА1^Л0\Л  ьЁл^кЧтгъ. 

и  сов*туюгъ  Кар^у'  умилостивить  Доона:  «А  потовгь  уже  мы  заставимъ  его 
стать  перед%  вами  на  кол1;ни>.  Слушаясь,  Карлъ  предлагаетъ  Доону  не  то 
оДиАг'  ле^<'ь,  не 'то  другой;  но  Доонъ  отвё^гаегь  и  И1ъ,  и  руку  1иемянни1Ы 
к<!>роГ1ев<^кой,  а 'трёбуётъ  сёб*'  лена  *  въ  Саксонш,  находящагося  во  власти 
язычника  Обиганта,  у'котораго  долженъ'  его 'отнять  король,  вм15СГЬ  же  съ 
т-Ьмъ  добыть  у  него  для' Дооиа  него  арекрасную  дочь^  сидящую  за  семью 
зг^^эЫ.  Въ  случа*  же  отказа,  Доонъ  вновь  угрожаетъ  отрубить  королю  го- 
лову и  разорвать  его  въ  кло<1ья.  Карлъ  и  слышать  объэтомъ  не  хочетъ  и 
накЙнёц'С  ирёдлагаеГь  Доопу  выйти  съ  нимъ  на  поединокъ:  если  поб-кдитъ 
К^рл1>,  Доон1^  дблжёнъ  очистить  Майнць,  если  лее  победить  Доонъ»  то  Карлъ 
отправится  'с1.  нимъ  противь  Обигаита.  Доонъ  принйма1етъ  эти  услошя.  Ба- 
роны* пойогаютъ' Карлу  вооружиться.  Но  одинъ'изъ  нйхъ  уговариваетъ  До- 
оМ:  <нё  Д11.10  поступать  такймъ  образомь  съ  своимъ  господиномъ;  сл-Ьзайте- 
V6  лучше  сь  коня '  и  становитесь  передъ  нимъ  на  кол^Ьни^ — а  тамъ  уже  мы 
уговоримъ  его,  и  вы  получите,  чего  требуете».'  Доонъ  готовъ  согласиться, 
нО  король  и'слушйть  не  хочетъ,  а  настоятельно  требуетъ  боя.  Начинается 
ббй^^и  самый  ожёйоченный.  Доону  сильно  м*шаетъ  то,  что  онъ  нпкакъ  не 
мО/кеУъ  заб^1^ь',  съ  к1>мъ  он•^  сражается.  Онъ  готовъ  сложить  пё^ёдъ  коро- 
лем* 01^У>Л1е.  ^ 

Ей  1а  шегсЫ  те  те!;  1а  Ьаите  ав  оа(гёе, 
1е  У01  ЬЁеп  е!  еоппо1в  дие  ГоНе  евЬ  ргоиуёе 
Ое  то!  сошЬаНге  к  1о1,  дш  та  Го1  а!  ]игёе. 

Но  король  не  согласенъ  на  прекращение  боя;  онъ  хочетъ  во  чтд  бы  ни 
стало  у$ить  Доона.  Вскиа-Ьвъ  отъ  негодован1я,  Доонъ  продолжаетъ  сражать- 
ся ио,  видя  короля  падающимъ  съ  лошади,  обращается  съ  молитвою  къ  бо- 
городиц*: 

(«1ог1еи8е  (1и  сЬЁе!,  готе  соигиопёе! 
Оаг(1е2-то1  топ  веК^пог  Гате  п*ео  аоН  а1ёе. 

При  этомъ  и  самъ  онъ  сл*заетъ  съ  лошади  и  бросается  къ  Карлу  на 
помощь,  вложивъ  въ  ножны  мечъ.  Между  т*мъ  добрый  король  (1е  Ьоп  гоу), 
оправившись,кидается  на  Доона  съ  ме^ояъ  въ  руках*ь,а  тотъ  пакбнецъ  даетъ  клгг- 
ву,  что  впередъ  уже  нестанетъ  унижатьсл  передъ  королемъ.  Но  немного  пого- 
дя, видя  короля  окровавлен нымъ,  Доонъ  невольно  упадаетъ  передъ  нимъ  на 
кол*ни,  опять  протягиваетъ  ему,  сдаваясь,  мечъ  свой,  плачетъ  и  говорить: 
<если  мн*  придется  убить  тебя,  государь,  то  и  самъ  я  зар*жусь  или  уто- 
плюсь •>.  За  этимъ  сл*дуетъ  длинная  умилостивительная  р*чь,  оканчивающаяся 
словЛи:  «при  вс*хъ.  государь;  стану  я  целовать  твой  сапогь,  если  только 
ты  дашь  мн*.  чего  прошу»'  (т.  е.  ленъ  въ  Саксон1и).  Но  тщетны  и  его  просьбы,  и 
просьбы  сообща  трехъ  бароновъ,  упадающихъ  на  кол*ни  передъ  Карломъ: 
онъ  по  прежнему  хочетъ  или  убить  Доопа,  или  быть  имъ  убитымъ.  Тогда 
только  бароны  теряютъ  терпФя1е'  и    уважение    къ    Карлу;   *  если  только  вы 
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ка1»лъ  вхл.  и  дмаг.  «шможцый^  скакаъ  зап.  вв1».  эпоса.  ^ОМ 

убьете  Доона,  который  такъ  мшъ  намъ,  говорить  они,  то  и  сами  не  гфожи- 
Ьете  до  вечера!» — Трудно  сказать,  «гЁмг  бы  все  это  кончилось.  ес1и  бы  не 
110д0С1Гкгь  аыгелъ  сг  неба  и  не  разлучил-ь  сражающихся,  приказавг  вм-^ст^ 
г-ъ  Лвгь  королю— дать  Доону,  чего  онт»  просить,— Тугь  только*  волей-нево- 
лей, увшлостйвился  король: 

Щ  ОЬ  у[^п%  Ле^йЫ  \\  Аа  <1оосЬоиг  игшонК, 
81  в*е81е11(1  А  вша  р|ё|  1а  твтск!  (1ета1м1ао1, 
Ье  вопКег  И  Ьв1ва  гооаН  еп  ЬшиЦип!. 

Л  Карль,  устуаившШ  ^нгелу,  какь  послу  оть  небеснаго  сц)3врена^  Бога, 
ооднвлъ  Доона  и  поц-^оваль  ^^). 

Такова  эта  зам'Ьчательнаа  Франкская  п']&сня,  вь  которой  нельзя  не  отм1^- 
тнть  и  той  черты,  что  Дооиь,  вь  саномь  нача^'к,  называется  туть  цац^" 
лемь  и  при  этомь  сопостав.1яется  сь  королемъ  Карломь:  ог  евсои(ег... 

Оп!  аУ1п1  11е  Вооп^  1е  Ьоп  гоу  (1го11иг1ег 

Е!  Ле  Ка11ев  1е  геу  яи!  РгапсЪе  о!  4  ЬаП|ег  (р.  183^. 

И  нгь  саиоиъ  д'кП,  бароны  были  п&ролн  вь  своемь  род*!.  Постоянныя 
рзс1цт  между  большим»  кор^0лем9  и  мтлымы  королями  (баронами)  —  Ш>т% 
•гь  чемь  заключается  содержате  большей  части сЬапаопв  <]е  деясе, почти  и 
«е  вопоминающихь  о  народ'ё,  о  топь,  каково*«то  ему  подо  9€1ьми  впшмн  т^ 
ролями.  Нельзя  не  привесть  вь  обьйснен^е  шубокомысленнаго  зам'Ёчатя 
Фердвнанда  ВодьФ1а,  "{то  всЬ  подобныя  и%сни,  хотя  и  жили  веками  в*ь  уетат 
й  хранились  пймятШу  но  только  этимь  и  походили  на  часто  народпия  п%сни: 
он^к  и*лись  не  для  к^родйу  не  вь  зеноюинйхь  слуш:ии  ихь,  а  вь  замкахь  *^). 
Прямо  иа  обороть  «ашь  русск1й  и  весь  вообще  славянский  эпось — эпось  не 
только  устный  и  безьискусственнмй»  но  и  чисто-народный:  народь,  самь  Н№- 
Родъ  ооетъ  вь  немъ  и  для  себя,  и  про  себя,  и  поеть,  пояятнымт»  образомь, 
-•»  ееону  п>ольз1у^  11ус1Гь  нов*йЮ1й  изь  нашихь  «зсл^дователей  не-  видите  лиГ- 
уфдш  вь  нашн1ь  былинахь:  народь  присутствуеть  вь  нихь  веад^,  гд1)  при-- 
еууетвуегь  Илья  Муроиець. 

Илья  не  даеггсй  вь  обиду  князю,— даеть  ему  снова  узнать  свою  поза* 
6иту1а  салу,  обыяаляетъ  ему  свою  болю,  добивается  исоолненья  ея  и  тогда  лишь 
прощаетъ  княза.  И<?гребивь  всФхь  оорокь,  яаградивгонхь  кь    Владй1»!1ру   до- 


т)  ЦвмкрияЁй  6»!  б«    коро«ем%   «ровевЕОжкт»  бвшке   яоляио    отёосзгпсй   шгь   йх%   пер»ообраимъ.  — 

тыив«  в»  Вешга»  де  МстиаЬап,  я  бьжшиеея  т»«*е  пе-  Чтб  яшсаотся  «обепенво  ромлвеоп  о  Сяж*,   то  покой- 

релъ  жяп  уяяямотеа,  мо  все   его  перея»е«ся  таю  съ  вый  Т.  И.  Грамовев{й,  яв  осяоввв1в    яаслАдоввя!Й  До- 

«•ЯЬйй^п  «о|()^оМоетя11В  (Вепвав   йв  МояииЬва,  М.  »я,  Врвввввваг,    что  п^впНе  вгь    «овмеры  в  орех  о- 

М1сЬе1ап1,  р.  187  е1с).  жвяя   явъ  ввяка   въ  аамояв  я  ишъ  деревня  въ 

'^З  Мвкн{е  ВТО  ввсввввяо  мавяияъ  обрввонъ  въ  яре-  дере  в  в  в>.    сПолное  собр.    соч.  1'раяовсваго    II,  331). 

Лт^Шш  Ф.  Волмя  я«  ^йвмщжму  яе|>ввекг  швед«вяя%  втяя«   поелАдяяяъ    об«тоательствоя«    я   {^лгуп   бт-ь 

1Гкев)»  яв»  с6В|№яяя.Ге#ера  я  ЛсцевАусв  ( 8сЬяге<ивсЬе  рбъясяены   гк  черты    яе  ведвмоыесяаго    ввядла,  вав1а 

УоИсвИедег   йет  Уогхе!!,    йЪег1гвееп  топ   Е.  ^Т^аггепа.  аопадая>тсв    въ  рояаясвхъ    о  Сяд*;    протявоположяыа 

Х.ё1рв1у  18в7)4   Х«тя  оь»  в<рбст>ёйяо    ]Ч)Яорят%  тут»  о  ые  черты   м>  т*з»  же   вроявведеяГяхъ   дед  «ты   быть 

Оая4В«(«:^Я.  •   рояаясах»,   дроявще^шях»   нв»  рн-  объяеввекы  т^г,  что  лАвцв  всаансв!^  весьма  усердяо 

царсяяхъ  яовт,   яо  относящееся   гв  биявдданъ  ткмъ  пос^щаяя  тмвге  я  авявя. 

42* 
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ЭАРС^ность  РУССУ*  ЭПОСА,  аюммтй  АУЖь  Бштгь  им. 

ступъ*  какъ  когда-то  залегшаго  путь  Содовья  разбоЯни|[а,  Шья  садип»  голь 
на  очищевныя  м1^ста,  напомиивъ  о  томъ>  что  имъ  тодько  держатся  князь  и 
цродержится  только  до  утра,  если  не  будетъ  ум'Ьть — слуо^сить  въ  Юев^  кня- 
земъ.  Но  эти  эпическ1я  отношения  богатыря  крестьянина  къ  квлаю,  при  всехъ 
въ  нихъ  широкомъ  участ1и  развивающей  силы  воображеи1я, — не  служатъ  ^ш 
они  отголоскомъ  той  бытовой  славянской  д'Ьйствительности,  о  коей  свидЪ- 
тельствомъ  служить  тогь  дрввн1й  хорутанск1й  обрлдъ  паставленгл  князя,  о 
которомъ  уже  упомянуто  у  меня  ямше  (см«  стр.  233)..  Мы  вид-ёли,  какъ  въ 
этомъ  обряд*  князь  долженъ  былъ  давать  передъ  сельскйлИэ  старостою  клятву 
въ  в'^рности  народному  благу,  и  какъ  только  посл'Ь  этой  клятвы  староста 
се1яьск1й  сходйдъ  со  столп  и  сажалъ  на  него  князя.  Этоть  еельшй  старп^ 
шина^  очевидно, — символическое  лицо,  олицетворяющее  весь  иарод1».  Въ  неиъ 
сказалась  народная  память  о  томъ,  что  народъ  даетъ  власть»  Что  онъ  только 
устрпаеть  собственное  м'Ъсто  княэю.  Не  то  ли  же  и  въ  напомйнаньи  Ильи, 
что  заутра  онъ  можетъ  и  самъ  служить  въ  {Лев*  княземъ? 

Но  если  пе|)воиачальная  возможность  подобнаго  настроения  въ  нашенъ 
эпосЬ  обусловливалась  его  д'Ьйствительной  принадлежностью  самому  народу, 
то  живучесть  этого  настроси1я,  не  смотря  на  всяк1я,  все  бол1;е  и  бол'Ье  на- 
пиравш1я  на  народъ  невзгоды,  объясняется  особенвыш|,благовр(ятны1Ш  }сло- 
в1ями  того  края,  гд'Ь  собствемно  и  заметна  такая  жнаучесть.  Напоммнамц  что 
#0*  былины,  аопреимущеотву  отличающаяся  свободнымъ  духомъ,  заансавы 
была  на  северной  нашей  окраин-Ь,  тамъ— куда  не  ароникло  закр1шшцен1е« 
Цоатому-то  иа  отдаленномъ  сЁвер'Ё  сохранилась^  вм'Ьст^Ь  сгь  лучшМи  и  пол^ 
и'Ьйашмц  остатками  эпоса  С10льно*к1евскаго,  и  неродная  цаштъ  о  древяихъ, 
общеславянскихъ  задаткахъ  свободы.  Туда,  гд'Ь  жилъ  лишь  народъ,  сам9  нт- 
родъ^  куда  не  проникло  господство  охололленнаго  боярства,  --^  не  проишкл 
вм'Ьст'к  съ  нимъ  и  отрава  татарская,  отъ  которой  вкуоилъ  такъ  обильно  «ашь 
верхней  слой. 

Но  полно  такъ  ли?  Не  поздно  лм  вторить  тому,  чтб  пустили  въ  ко^г^ 
ХомяковЪ|  К.  Аксаковъ,  Кир-Ьевск^й,  и  чему,  восл'Ь  долгаго  11едов1р1я»  оталм^ 
было  1|ног!е  дов'Ьрять,— теперь  же  должны  разув1Ьриться1  См1лый«  р'кяитель- 
ный  голосъ  сказалъ  намъ,  отъ  имени  современной  науки*  что  все  это-^^яри- 
зракй  одурманеннаго  народолюбья.  Такъ  м  весь  нкшь  Илья,  и  9тя  егоотно- 
щен1Я  къ  князю  въ  сущности  не  им'Ьютъ  ц1>ны^  какъ  околонъ  съ  ткжпь  та- 
ле>тскихъ,  киргизскихъ  или  монголо-калмыцкихъ  сколкОвъ,  въ  которы^ъ 
донеслась  къ  намь  прекрасная  древне  персидская  пов'Ьсть  о  похожденьяхъ 
Р\стема  богатыря.  Въ  Шахь  Наме— вотъ  гд'Ё  надо  искать  первообраза  нашей 
ссоры  между  богатыремъ  и  княземъ.  Заглянвмъ  же  въ  эту  ио»му,  —  сперва 
подъ  руководствояъ  г.  Стасова.  Царь  Кей-Каусъ,  приведенный  в*Ь  ужасъ  ве- 
стями о  приближена  нев1>доиаго  туранскаго  эитявл,  требуетъ  къ  ееб'Ьнаяа- 
мощь  богатЫ[)я  Рустема,  про;кивающаго  въ  своемъ  уд-Ёл*.  Но  вМ'Ьсто  того, 
чтобъ  немедленно  ^хать  на  царск1й  зовъ,  Рустемъ  сначала  проводить  ц1иикъ 
три  дня  въ  пирахъ  и  пьянств*  съ  послан ныяъ  кей-каусовымъ.  9а  это  Кей- 
Каусъ  приходитъ  въ  такой  гн*въ  на  Рустема»  что  когда  этотъ  появляется 
наконеиъ  у  него   при  двор*,  то  царь  встр*чае1гъ  его  жесго!^11ми  упрёками  я 
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осом  РИ)тш1А  оъ  шлитъ.  М7 

водить  «бНюатъ  «гв  и  своего  яооланнаго.  Но  Рустемъ  оттаишваеть  отъ  себя 
мвгучею  рукою  иеоо4Iште^6й  царской  вола,  и  уФзжаегь  гь  себ-Ь  гъ  удЛиъ, 
объявивъ,  что  нога  его  не  будетъ  больше  въ  йраи±.  Иослк  его  отъ(Ьэда 
вмиюяЕв  упреьмюгь  царя,  что  оиъ  въ  такое  оаасное  время  разсердидг  Ру- 
отфма  я  у1юл0югь  его  просить  богатыря,  чтобы  онъ  воротился.  Царь  сдается 
на  И1Ъ  у6^деи1я  и  посылаеть  къ  Рустему  Гудерса.  Но  Рустемъ  не  хочетЬ' 
его  и  слушать:  «ЧтЪ  мп*  за  д*ло  до  Кей*Куса!  говоритъ  онъ,  С'Ьдю-^вотъ 
мой  троаъ;  шлвм1>— вотъ  мо{^  царск1й  гкнецъ;  кольчуга  ^—  вотъ  моя  царскав 
одежда,  и  душа  нов  ей  чуточки  не  оонышляетъ  о  смерти.  Чтб  такое  Кей^ 
Каусъ  передо  мною?  Горсточка  пыли.  Чего  ми-^  бояться  его  гн'Ъва?  Равв'Ь  п 
заслужил!  тЁ  неприли^ныя  р'Ёчи,  которыя  от»  мн1*  наговорилъ  въ  своеН  яро** 
сти?  А  ен^е  я- же  осюбодиъ  его  иэъ  ц^пей,  я-же  воротилъ  ему  'цар€к1й  Л-^ 
нець  и  пресгголъ.  Теперь  моему  терп'Ьныо  конецъ,  сердце  мое  переполнилось 
и  я  никого  уже  ее  боюсь,  кромй  Бога!»  *^^). 

Такъ  вотъ  оиъ — оервообравъ  всей  смелости  выходокъ  Ильи  Муромца! 
Но  и  ем1мостй  Сида  и  Вильгельма  Оранжскаго  ^  сл-Ьдовало  бм  прибавить, 
если  на  то  пошло  *^)!  И  не  меркыутъ  ли  всЬ  эти  см^ьчаки  предъ  Русте^ 
момъ? — Да,  но  чтб  же  сл-Ьдуетъ  дал*е  въ  Шахъ  Намё? — Нашь  изсл-Ьдоватвиь 
говоритъ,  что  Рустемъ  потомъ  уступаетъ,  -Ьдегь  къ  царю  и  мирится  съ 
нииъ.  Чтб  бы  г.  Стасову  такъ  же  дословно,  какъ  см-Ьлую  выходку  богатыря, 
привести  и  его  мировую]  Вотъ  она,  по  тому  же  Французскому  переводу 
Моля,  которому  сл-Ьдовалъ  и  г.  Стасовъ.  Чуть  завид-Ьлъ  царь  еще  издали  Ру- 
сч>ена,  «авг  ооса^шилъ  на  встр'Ьчу  ему  и  еталъ  извиняться...  «Теб'Ь  прйнад- 
лекитъ  власть,  оггв^чалъ  ^стемъ;  вс*  мы  —  твои  рабы  и  весь  м1ръ-^тво1Я, 
собственность.  И  самъ  я  только  одинъ  изъ  рабовъ,  пребывающихъ  у  твоишъ 
дверей,  если  только  я  достоинъ  считаться  въ  числ*  ихъ,  я,  явивш1йсй  теперь 
исполнять  твою  волю»  '^).  Этою  униженною  р-Ьчью  не  упраздняется  ли  вся 
сила  прежней  рустемозой  выходки  *^*)?  Такъ  это  ли  первообразь  Ильи,    ко- 


***)  В«ств.  Еаропн,  апр^к  1868  г.,  стр.  668—667.  вовсе  не  яедоствтяоп  ученой  добросовестности,  а  сво< 

'*^  Г.  От^еон!  н  в|Ым»  уже  «олбщв  лйп  ш%  тому,  ръе  небреягяост^ю.  К«к%  бы  то  ян  было,  но  к  сяМ** 

прнвввкъ  (шъ  своей  полемической  статье  протнгь  меня  выходна  Рустема    передъ  ляцомь   самого  шаха   совер- 

я  гг.  Бевсояова  я  Гялмердннга,  въ  1#  319  Спб.    В«д.)  шеяяо  ваглааяваетса  пряведеяяымя  у  меня  вном  уяя- 

тго  не  только  нашь,  яп  и  весь  европеЙск1й  впосъ  >а<  вятелъцымя    словаяя.    Впрочем»,  г.  Стасогь   упуетялъ 

шшечшашщап  •»  яоевора.  41о  ме  обиоявн»  ля  я—    »  па1«  одяяъ  яряя«р&  м«  ораааяям  еъ  ИмяД,  вораяяо  боя*в 

лу  раядциммая)  иораГ  блягодарявЙ,~яго    прямДр»^   ярммгаряяекмй   оямяа» 

«<«)  МЫа«  Ытяе  йеа  Афк,  Н,  «2«.  возсоядшгвммъ    Шахъ.Иям4,     оояэон»    «ярйярме,    м 

*^>  <]|||1ЯНн1нва11в   аяеяямям»   меня  в«г*1№т»     ч«я  жявяеояясая{и    воторяго   ияо1Мч    щямдиявиу,     отя»> 

ть,  яяммммав*    Русвшя  саМо    говорят   яро  шак»  |ю  вмтов  ешадоя«  предая1я.  Когда  шааь  Мяхмудъ,«а.- 

*м»я»   ^«0  4 я»  4вамъ   вияодмт   ояо  в»  яерядяя*  в.  строяяаый  нротяя»  Фяр«оуся  сяое»  дворояоюсвояяи^* 

Сшщшпши  ш^  тшштш  р.  *ъ  г«м»  лир  «бм  вярянолаяйм  лячиостяня  я»  роцй  Иящаяяя   Путаяяяа,'В11*и1Я  «б*- 

,  т«аоряаг»  ояъ  ряяу  «те  раяАя  яйх»  вяочяма»  щяяямкъ  яйшяояь  волота,  огар^ялъ  га  яо»1у  мфшяя  «ъ 

>Р»ад>Ч1  г.  Отооваш»,   вгЬ  пм  по-  евребряп  в»  награду    а  а  его  поямуг^Фнряпеа*   ••■• 

«чуян    одяя»  другого  хуяе  я  тн  ведостоаяъ  мареной  меняый   таяям»   варушенЬт  даняаго   омвя  я  саном 

вдястя...  Вола  йв  в  вмвяй№,  гя  тояаво  «ламдяря  вя*...  сварядяястыо,  ожму  чяот»  ■«■х»  иАшяовъ  по«»рял»  ш». 

(МяЫ.    1Ц    иь,    0««стя«няяя    англа   г.    Отяоояя    вя  оляшоку,  другую— «яяан|яяу,  яотярмй  его ари»  (м«ш« 

вто-г»  рая«  дяляшя  6м  яяогаяята  ею   Ьщп  яомм*е  ян  были  оодавы  нрн  выхощй  тт  бавяЦ  тряяыпр  вявля- 

»ъ  евоиук  выяяеяахъч  я  ято  можеть  слунять  нам»  пр»*  тнл«  ва  питье,  потрябованное  у  ародавца.  Зная,  «то  ему 

Мурома,  ая  явной  мир*    пяяпйшяоягь    яво  '^руда  «шю-  оосл*    явею  ва  яабйгаут»  цяроваго  га^ьа,   Фнрдяуен 

дяяя  <^го  до'  прояавовъ.  Я  готова   думать   пяол*  втго,  ганъ    отяравялвя   в»  нагнан!*,    лоручвгь   о«яом]г  явь 

по  м  ороиуеяя,  авиюдвне  яда  г>  Стаеяя»,  о#»а«с«тяа  саоас»  арум*  вручать   шаку  во  вроюяся1в  М  амяй, 
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вв8  Битьв  и^ьвй  овъ  1кмъ  пбЩАМягаой' «тг  интмъ  шубы. 

торый  т1!11гь.  главнымъ  обряаогь^  к  отлпается,  «г»  выдвряшаеп  яе 
конца:  С1гк10  начавъ,  оиъ  ие  мен*^  см1мъ  и  вльтотъ  8аклоя11теЛ1аы&  «ягк 
когда  язр'Ъкаегь  прФщеми  М1язнк.  ( 

Но  мы  рд8сматр1ии  только  первое  д%Лс1в\ь  ссоры  между  богати|1е1Гь  т 
княземъ.  Второе  захдючаетеи  въ  'Гомъ,  что  обидтку  кшаю,  оиемпому  в« 
пору  изгнанье  богатыри,  приходятся  всл'Ёдъ  за  тЬмъ,  попадая  вгь  б^т,  яекать 
у  него  те  помощи.  Въ  расказ'к  изъ  Шахъ^Наме,  кагь  неггрудно  заметить, 
Э1Ч>  второе  д'Ёйств1е  отчасти  уже  закдючается  въ  оервомъ.  У  насъ  напротивъ 
того  есть  совершенно  особенным  бьмяны,  отноо1щ1яся  «о  второму  дтйсто^ю,^ 
Прежде  всего  приведу  сибирскую  (съ  Сузунскаго  и  Локтевокаго  заводокъ)/ 
помещенную  у  Кир-^стскаго  въ  вып.  I,  стр.  66 — 70.  Не  пшру  у  Вдадмшра 
наедаются,  попиваются  и  призахвастываются  бояры  (только  въ  сашигь  нача- 
л1^  упомянуты  тутъ.  при  пе9еч11сден1и  гостей,  и  богатыри  еъ  омтвцею). 
Какъ  возговоритъ  Владим1ръ  князь:  < Полно  вамъ,  бояры^  хвастати!  Ст««у  я 
вдсъ  дарить,  жаювать — кого  геребромъ,  кого  золотояъ,  кого  врвмчугош»». — 
Тутъ  его  осгганавливаетъ  княгиня,  напоминая,  что  одного  только  удалаго 
молодца  не  подарнлъ  онъ  и  не  ужаловалъ,  —  чтб  по  имени-то  Илью  Му- 
ромца. 

«Ты  гоК  00»,  КНЯГИНЯ  верааумная!  Отъ  татаряна  оп  бусурмаяоаа: 

Подарю  я  удала  добра  мододца  Подарю  я  его  тою  шу^ой  еоболиною. 

Т^мя  дарамя,  которы  мн^  пришли  (Стни  29—31) 

Не  могъ  быть  доволенъ  Илья  такимъ  бусурманекнмп  водаркокъ.  «а- 
конепъ-то  навначеннымъ  н  ему — какъ  будто  изъ  милости.  Вотъ  одмана  же 
чтб  рнъ  д-клаетъ: 

Беретъ  Идья  Муроме1сь  шубу  за  одвнг  рукавъ        О  кнррвщагь  нолъ: 
И  бьегь  шубу  о  кшрпищатъ  поль,  ,    Велтъ  нн1  Богь  бивать 

А  самъ  къ  шуб-Ъ  прнговаря^аетъ:  Татаряна  бусурнавоаё. 

«  Велитъ  то  внФ  Вогъ  шубу  бить  (Стяхв  33—39) 

Кто  знакомъ  съ  древн1)йшими  общенародными  суев'Ьр1ЯМи,  тотъ  не  можетъ 
не  усмотр'Ьть  въ  этомъ  обращоми  съ  шубою— заговаривающаго,  чарующего 


(т.  е.,  вот*  его  слАц»   прмпоютъ    отеофочешую  ■«        мокевМ.  16»  «шу  же  шкл  м»  рмврв  тшяу  цшряш 
в«у»««пр7«   содроивдшуюс»  и  до  сая»  пор».  8и*к»       аародннт   повтох»— раепрй  жсгО'^мм  болАе  лачв«1 


ш»шт*  внА^рввшаетг    до    жовцл,    а  ае»«трогя>и>тм  н«рО|рв11»  арёп  ■ 

евав  отпеаваов»  вовгоинх'в  отвошеой  к»  маотв  «ва-  смровш  Фвряаувв  вв  «авАЛшеш»  т*вы 

•ыавмса  свИльво   вабуаь  а  «т**»    *о  равьЪ   в»  »то«%  вароя*.  Поод*    йоге  а  омаш  д|иви,  «о  «ва  еаамцг 

сг1Лмшж1ш  ш%  шащ  сшатро»  ва*  аа  угаа,  дамща  а»  Фвряоуев  тоааво  яо    в*во«орой  етаяавв   М!!» 

той  воввив»  евагап»  аго,  аавгю  поааоавя»  оеМ  Фар-  бато  апававв  ив*ццщ1а  ааоаа<  К1рр11ра,  г  "его,  аяра* 


жаус«  верах»  свовяъ  отарявмвьею  аъ  вешавае,  вепв*       чека^    о«воеаа|1в«    п    Руатащг;    ««у»  .  ва 

покстересшм  аяхааяоаду^  упал»  вередъ  вам»  ва       воего<«ио  жуха  работав  СУ|Щ|Щ||1в|»    а 

и«а*вв  а  «гал»  «го  ув*рв«в;  «црага  вапрасво  обав-       «ав  щ«  саебохваа  служба,  вава  у  Грааоааа  у  Гернаа» 


ва«т%  вавв,  твоего  раба,  'ва  вравядааапоовв  в»  еев^  -  цвва.'(0«г*Ае*е«>41е  Кип»!  <  д><  ВшаюшевЬввдг^  «1ев  С«1« 

т*  Харватааа  ^тааое  обаввев^е*  било    ва  асго  аааевево  №геп*вг1ске]ап;,  Ш*  Ц  368)^   Но  к§ло  в»  тов»,  ^то  ав 

врапва  е»  в*«ью  ововтеасльво    воеруашть  цара)  {Св.  у  древваха  Грекова,  вв  у  Е'ервавцаа»  аа  суящоста  ас 

авааь  Фвряоуеа  а»  вредвелоа1в    Моля  ва  1  1.  «го  ве«  было   а«ой  свободвей  «лу  вбн^  вотову 'Что    сао< 

реаеда,  е«р.  XXIV— ХЫ%(;   тут»  ае   перемдвва  в  еп».  бодааважво   служат»  то.л.аво   общввй« 

сатвра).    Таввв»   обравов»    в  в»  жвавв   Фврцоуси  ве  м{ру.вароду,  жаж»  у  вас»  гоа<^рв«««.   Вот»  гав»- 

обовиоеь  беа»  вмражевай  раб»  в  баа»  к««йвоаре-       то. а  «шуавп»  Цлаа^ 
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ильп  иумтпк  во  глгюцош»  югрш»  (кир.  I,  бД*-70).  вСЗ» 

нммв«  То,  чмб  дЬт^си  нмъ  иней  лиЛо  вещью,  должна  сообшиться  и  е<| 
^б^а||^те#ю,  Твшш»  обрьаоиъ,  пот'Ьаи^лс!»  надъ  бусурмвнскою  шубо!»,  Ялья 
уже  варан'Ье  обезпечиваетъ  себФ  и  дот^у  «вдъ  эдыжъ  татарниою!.  9&тъ  на 
чтД  служить  ему  нереподарокъ  княжесюй.  Но  верные  слуги  Владимировы 
пользуются  удобнымъ  случаема,  чтобъ  очернить  передг  нимъ  Илью: 

Туть  кнюья  и  Гюяри  иодхолмрлсь:  Одному-то  удмоау  но10Д11у 

•ГбВ  есв,  батмуткя  Шаиппръ  кйязь)  Дары  -ш  яе  1н>  >1юб»  я|1«тл1, 

ВсФмг^то  яанг  пои  яа|)н  по  лп^  ярашли,       Чт4  п«  яменн-то  И|ь1)  Муроноу*^ 

И  ЭТИХ!»  опричничьих-ь  словъ  уже  достаточно,  чтобы  тотчаст>-же  раздался 
голосъ  н  самого  князя: 

Ват  бымо  рамго  лобра  мо10я*'а,  Надернуть  р11И1еткамя  жед^зными. 

Бросять  его  аъ  погреба  глбок^е.  Зааалть  чащей,  хрящет,  каинеаъ. 

Волю  'Влад|1М1ря  туп»  же  и  исполняют!» — всегда,  надо  думать,  наюдяцпеси 
«а  готова  скурллты  немилостивые.  А  издатели  сборника  на  слово  окурлйты 
41иайугь'  Зам^чан1е:  «собственное  имя  Малютн  Скуратова  обратилось  въ  имА 
нарицательное,  со  значен1емъ  палача;  есть  поговорка,  вг  собрании  послови1Гь 
В.  И.  Даля,  въ  которой  удержалось  имя  Малюты  Скуратова  въ  томъ  же 
значен(и.» — ^Въ  нашихъ  бмлинахъ  о  Грозномъ  дар*,  какъ  изв-Ьстно,  Малюта 
является  и  живьемъ,  какъ  имя  собственное:  тамь  ему  поручаютъ  сказкить 
царевича,  котораго  спасаетъ  однако  Никита  Роиацоацчъ.  Шью  же  богатцр? 
отъ  скурлатов'ь  княжескихъ  ум1;етъ  спасти  —  являющаяся  тутъ  съ  самымъ 
св^иымъ  значенье!^  ннягиаа:  'оаа  была  сда^а4^ивв-^ко^а^а  шцкойы/  подъ 
тк  потребы,  аоила  и  кормила  доброво  молою^а,  поила  и  юерамла  ровно  тр« 
сои*  А  между  -Пмъ  накагниась  на  Шегь  ррадъ  гида  невЪрмая  б\%урманекоя' 
жцм  Камна, -хоботам  на  шестъдесатъ-  версФъ^  Вотъ  и  пов'ёсилъ  Ваадим1ръ 
князь  буйну  голову,  а  княгиня  спрашиваетъ  его,  ч^Д  съ  нимъ  сталося?! 

• 
•  Ты  гой^  еея  магмйя  яераятнйаа!  А  н^п  у  насъ  стоятедл, 

Накашдась  на  насг  сяла  я^пряая...  Н1»тъ  у  насъ  оберегатели, 

Того  быдо  цкра  Каляа.  Удалоаа  добра  но1одца,  \\л\л  Муромца. 

А  княгиня  даетъ  сов*тъ:  ты  вскричи  своимь  9/ьрнымъ  слугамъ — скур- 
лат(1мъ  неми^^ости9Ымъ,  чтобъ  сходили  да  посмотрели,  не  живъ  ли  онъ? 

Отв^чаеп»  ё§  6аадп1{р1  кнаи^:  Орярроиеть  м  ааа  к;ь  1шчагь^ 

«Ты  го1  ес1,  княгяня  яер&зумяая!  Говоратъ  кнагяня  князю  Владамфу: 

рярня  9^щ  буря)»  грдочг>*-  «11ос|ма|  тоаьяа^онгк  яягь  «ямп.»^ 

Слуги  В1ьршле  неигмпнтме  по&кжал11— и  точно,  доствл\|  Илью,  отвели 
къ  Владимиру.  Богатырь  (если  только  й*тъ  въ  этомъ  м*ст*  пропуска)  съ 
разу  догадывается,  зачФмъ  воротили  его  на  св^тъ  бож1й.  и  ссылается  на  то, 
что  н*тъ  у  него  коня  добраго  и  всей  сбруи  богатырск1я.  Доставляютъ  ему 
и  коня  и  сбрую,  богатырь-же,  только  повидиному  спокойный,  незлобивый, 
прежде    всего  говорить  Влэдим1ру:  чподай^ко    мшь  своягъ    цзмщнщ^4ко(1ь^. 
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Такими  онъ  «(Ужетъ  считать  т<мько  т^«ъ,  ко1ч)  киявь  ххочп^плътизмй^нШшы, 
вй^мубмси  о^гугами; — т%кг,  ум-Ькснцйхг  только  стр^щат»  гос1у>^^я  наМтам,  а 
не  уя*ющи4т»  отстоять  отъ  врвгойъ  его  государство?  / 

Промер  к;ь  ЛаьЬ  юмЪццмаэг, . 

И    110(ГЁКЪ    ОНЪ   ПМЪ   буЙВЫ   ГОЛОВЫ    > 

Зам'Ьчателеыъ  такой  оборогь:  эта  кара  своимъ  врагамь — нотоиу,  что 
они  и  иам'Ьнщики  государевы.  Ооказнивъ  вс^хъ  скурлатогь — доиашипъ  Та- 
таръ — Илья  устремляется  ыа  Татаръ  постороннихъ.  Какъ  прибилъ  онъ,  три 
года  тому,  бусурманскую  шубу,  такт»  орибиваетъ  теперь  въ  трое  суток% 
всю  силу  ыев'Ърную.  Приб^жавъ  же  домой,  залегъ  и  саалъ  троя  сутки. 

Значительно  иначе,  по  нодробностямъ,  и  гораздо  иолн'Ье,  съ  участьемъ 
особыхъ  лицъ,  аредставляется  то-же  сказанхе  въ  двухъ  пересказахъ  у  Рыб- 
викова,  которыхъ  нельзя  не  признать  за  обломки  совершенно  самостоятель- 
наго  извода.  Одииъ  пересказ1>|  заиисаниий  в-ь  Петрозаводскомъ  У'Ь9Дё  #т> 
сш^шога  Каргопольскэго  К^л^ки  (Р.  111  Л  35),  отличается  оо^бенж^  цол^иотоИ 
и  странностью.  Ца^зжалъ  соба|Ва  воръ  Калинъ  цар|^  на  К|еп»  а(М^шш^т% 
вгь  Владимиру  кы^пмо  татаринаг-т-ооод»  гро^^го^ 

И  не  кросгитс9  тлршвъ,  не  кланяется,  Раяснатрцай,  Вл8ди]11р1>  щазь,   «рсемочко^ 

Не  бьегь  челомъ  на  четыре  стороны,  Огь  нашего  собакя  царя  Калина... 

И  КН13Ю  В1адвн1рг  не  поклоняется,  «Отдалъ  бы  ВладпНръ  князь  Юевъ  градъ, 

А  бросялг  иясыю  яа  дубовыЯ  е^длг:  №бв1  грап,  беп  бо»,  безъ  дракя  мл1к{я>... 

А  Йлмми1ръ  кнаэъ  вьговармваетъ,  чтобы  залъ  ему  Калввъ  царь  сроку 
■в  три  года,  тря  агёсяца,  три  дне  и  три  часа:  вактрать  бы  зе^ена  вши,  на^ 
вврятв  пива  пымаго^^-^было  бы  тЬмъ  его,  царя,  встргЬтнтъ.  Ио  ямзю  сбвсквгь 
не  на  то  было  надобно  шйгадать  вреаи.  Сдаваться  о»ъ  не  хот^лъ,  4  6^ 
завести  веенодручно  быю« 
• 

И  с  левее  Влад1Н1ръ  квя^ь  расилакался^  И  радв  натущщ  сапо-Русь  эамр, 

Раздравниль  я  какъ  сильныхь  могучи^ь         И  посадиь  я  Илью  въ  погреба  ю  глубоки 

(^ог^лтцрей,  '**)  И  ванормлъ  я  смертью  го^оямщ. 

Вс1^  богатыр!  разъехалась.  Выходала   дочь  княоюён^кая,.. 

Какъ  бы  быль  старый  казакъ  Илья  Муромецъ,        «Можетъ,  жнвъ  старый  каэакъ  Илья  Мурому, 
И  тотъ  бы  постарался  Вываетъ,   съФзатъ   во  К1евъ  градъ,   да   ао- 

Радш  дому  оресвшгыя  1>огородв1|ы  с^арае1^ся». 

Вм^сгЬ  сгь  дочерью  отправляется  и  самъ  кнввь  во  погребъ: 

И  садштъ  старей  каяакъ  Илья  Муротцъ,  Съезда,  оостарайся  ради  дону  пресвятия  Кого- 

Сшдятъ  то  за  дубовымъ  столомъ  родщы, 

И  ^втаеп»  киви  онъ  вваагелью*  И  рад|  матуш»  смггв^^ь  аамя*..* 

Умдялъ  Владамфъ  кн^аь  Идь^  зр  рр^ву  «югу;  Ц  бц^лЦщи,  И5^>4«ь  м  аМ11Этъ: 

яАй  же  ты,  ртарцй  казакъ  Илья  Муромецъ!  «А  чтб.  БлАДРИфъ  квязь,  надъ  Русью  сдимось^» 


***)  Яжу%чит<еиы111,    чт(»  Кп^ма  В«^л.   >|1р1кас1')^  С1арый         п\г      ( Иг  иапм    Нр  ^^Iоп^аиЬаII.  р.  268)  -т.  с     месп|>а»*1- 
его,  соякптаъ  'ЯшИтм:  уок    «теб  ЮшЧо!  ргШ^еш  Ъ«'  '     лавымъ  овра1цеа!в^  еъ  ймс. 
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Поц^тауегь  В|4^^^Ф>  кнв^.  обо  всэи'ь»  а  Идм^  отлшаа  «о^  о^фты  и 
жа^обы  на  обиду,  гоаоритъ  оросто;  «д  оовду  цара  Ка^ииА  уораашють»^  Ат 
тороц«хъ,  какъ  всегда  въ  такихъ  слутлгъ,  скачет-ь  сиг  ч^р^аъ  от1шу  и 
черезъ  башию  и  пр)1$зжаеть  къ  Татараиъ,  удувшшвдмса-^труснвшит!,  что 
онъ  живъ.  Память  о  власти  Татаръ  сказалась  въ  вашпх'Ь  бынииахъ  гдавнынъ 
образоиъ  т:Ьмъ,  что  въ  иачал1;  на  вихъ  какъ  бы  на  хватаатъ  надичиыхъ 
богатырскихъ  средствъ,  и  даже  такой  богатырь,  какъ  Шьа,  видать  себя 
принужденыымъ  упрашивать,  и,  упрашивая,  зат'Ьвать  обмаыъ.  Онъ  повторя- 
етъ  просьбу  Владимира  о  трехгодичномъ  срок:Ё,  чтобы  было  когда  наварить 
вина-пива  Татаровьмъ.  <В'Ёрю  теб'Ь,  Илья  Муромецъ,по  старости*  Встретьте 
меня,  царя  Калина  иТатарове&олодчивайтв>;^^т.  е.,  имъ  Калинъ  является  так- 
же дов'Ьрчиво  гл упымъ,  какими  обыкновенно  являются  въ  народномъ  эпос1^  ве- 
ликаны. Илья  же  на  возвратномъ  пути,  обозр'Ьвъ  татарскую  силу  и  увидавъ, 
что  еЛ  сМ'Ьты  н*ть,  поднимается  сперва  на  одну  гору,  потомъ  на  другую  и 
СМбтригь  на  ВС*  на  четыре  стороны— должно  быть  высматривая  товарищей- 
б^атыре#,  йо  ийгд*  ничего  не  вйдигь.  Наконецъ-то,  забравшись  на  третью 
гору,  онъ  увидблъ  съ  нея  на  йосток*  шатер-ь  бкюполотняный...  По-ёхавъ 
•^уда.  онъ  находил  близь  шатра  тридцать  ^^)  кбней  богатырски^ъ ,  и  ко- 
ни знако^мые,   к1евск1е-отца  крестнаго  СаМсона  Самойлова. 

Входить  Илья  въ  шатеръ  и  видитъ:  сидятъ  дв1^надцать  богатырей  и 
СаМсонъ  самъ  тринадцатый.  Вотъ  гд'Ь,  такимъ  образомъ,  оказались  раздраз- 
ненные кйяземъ  богатыри:  они  отыскали  себ'Ё  пр1югь  у  старшаго^  ушедшаго 
яа  покой  Самсона,  окаЗавшагося  крестнымъ  отцомъ  Ильи.  А  крестникъ,  и 
самъ  ужь  старикъ.  зоветъ  кь  себ*  на  помощь  противъ  ТатарЪ  крестоваго  ба- 
тюшку: «ступай,  мо^^ъ,  и  ты  во  глав*  вс*хъ  дв-Ьнадцати  братьевъ  назва- 
ны1Ъ;— и  твоей  стариною  пришлось  тряхнуть— одол1н1И  без ь счету  поганые!» 
Но  Самсонъ  отВ'Ьчаегъ: 

АЯ  же  ш,  ЛЮФяШый  крестя1пек1>!  И  на  кяягину  Лираксю  не  сматриаять, 

Жляям»  у  мёйя  ми9гъдь  кр^якаи  И  не  спть  бь(  больше  Ин'Ь  за  К1егь  граяъ: 

Не  бь1»атв-бы  ыуЛ  во  ^оро^^ь  ю  Кмгь  Опелушаетг  $(9м8вйт^ойръ, 

И  не  гдядгть  бы  шгЬ  на  княдя  на  В^алкн^ра,  А  не  оочмтаетг  ^оёот^лреЛ. 

Тутъ  съ  особенною  ясност1Ю  проведено  это  разд'Ьлен1е,  соотв*тствен- 
ное  историческому — на  опринннну  и  на  земщину,  Ст8р1{йц11й  глава  посл^д^ 
ней,  понадобившись  вдругъ  князю,  не  хочегь  его  ( пасать;  но  крестникъ 
стар^Йшаго,  душа  земщины^  растолковываетъ  ему,  что  надо  спцсать-^^-ив 
князя: 

Батюшко  крестный  Саксонъ  Г41Во{Мем1чъ]  И  чучюпо^рце»^  «емтхг 

Не  рнв  1М1Я  Вмди11ра  И  ращг  яатшк«  свяго-Русь  ^^им 

И  «Мгйм  Апраксы  короле^ишны,  Полооки  ты  половину  гргьха  на  меня^  ^ 

Р'ада  дону  пресвятыя  Бородицы  По-Ьдемъ  ко  ]1н1>  на  пох.|Ч^. 


*<*>  Щрштто  Мт.  трш— цщаН,   соотфЪтс^вютю  ямке  м^  Омгаю  мв  ^тш■яI^»  укамп  ора  пот  шш  суще» 

ушшаапому  шежу  богатрей.  еяушщ»е  шкеМтрш  юрщвчмм»  ■■рашавйе,  ^*о  »р»х4 
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Нлъ'Ь  уше  не  въ  первой  бр^ть  на  свою  душу  подобйый  гр*Ь1%:  вару- 
лен^е  дантго  с4ова.  Намошнлъ  на  {«его,  при  пёрвогъ  его  огь-ёздЪ'изъ  дому, 
родимы»  батюшка  вапов^дь  не  кровавить  рукъ.  А  ^юпались  ему  подъ  Черни- 
говомъ  облепте  городъ  насильники.  Какъ  тутъ  было  спасти  огь  них-ь  му- 
живовъ  черииговекиГь,  не  яарушивъ  дааов1!Дк?  — и  нарушилг  ^^).  Туже 
овободу  духа,  туже  несвязанпость  буквой  закона  обваруживгетъ  Илья  и  теперь. 
Напрасно  крестовый  отецъ  еще  разъ  отн-ккивается: 

«Вед|№Ш  кой  1Гр1^\г  И  оо^денъ  ко  шн^  м  помочь»; 

Н«  ло^  стояп  да  Ц|в§ъ  г^мдъ».  Цособя  мм^  прогнать  Паря  Калпа». 

— Батюшна  крестный  Самсонг  Самойдорцчъ!  М  уорогядг  Илл  Мурвкоц^ 

По1охл  же  весь  грфхъ  на  меня,  с^ашон»  Оанойловнч.)  а  да^иащап  Шшп^р^^^^. 

Вы:Ёхали  въ  поле  и  легли  опочивъ  держать,  только  Иль^  не  спнтсв» 
мало  собится.  Вста.1Ъ  и  по^ха.1Ъ  одинъ  на  царя  Калина.  Началъ  ужь  омъ 
проводить  переулки  и  улицы  черезъ  силу  татарскую,  какъ  вдругъ  шм>  нимъ 
конь  пров'Ьпц1лся:  «выкопано  у  царя  Калина  три  подкопа — изъ  перваго  я  таба 
повынесу,  и  изъ  второго  повыскочу,  но  ужь  изъ  третьаго-то  ваврядъ»!  Вотъ 
и  попалъ  Илья  Муромецъ  въ  трет1й  лодкопъ  •*^),  —  сковали  ему  Татаровья 
ножки  р^звыя,  связали  еи\  ручки  б^ыя,  и  привели  къ  царю  Калину.  Но 
подобное  положенье  любимаго  изъ  богатырей  не  могло  продашаться  долго. 
Историческихь  два  съ  иоловниои)  в-кка  господства  тагарскто  эпически  со- 
кращаются въ  (цинъ  нигъ.  Калинъ  царь  иреддагаегь  Иль^  служить  ему 
в-крой  правдою,  сулитъ  даже  положить  на  него  пененнзо  иликое^  а  Илм 
отв'Ьчаетъ*.  «какъ  была  бы  у  меня  рдна  р\чка  правая,  отрубилъ  бы  теб*^  пк- 
лову>.  А  Калинъ  велитъ  Татаровьямъ  отр^бцть  ее  самому  Иль^.  Повели  бога- 
тыря во  чисто  поле.  Но  эиически*возможиою  оказалась  .  тугъ  у  Тат^ррв^ 
церковь  соборная:  завид'Ьвъ  ее,  взмолился  Илья,  —  и  посылаетъ  ему  Господ!* 
двухъ  ангеловъ,  оборвали  съ  рукъ  поводья  шелковые,  оборвали  съ  ногь 
оковы  жел'Ьзныя  ^'^).  Сталъ  Илья  на  своей  вол'к,  укватилъ,  аам-Ьсто  орушА^ 
татарина  за  ноги— и  досталось  же  тутъ  опять  Татарамъ!  *'*).  Между  тВмъ,  до- 
садуя на  безпечность  и  л-ёнъ  крестоваго  бат1:  шки,  богатырь   отправляетъ  къ 


жду  мстцомъ  и  отвктчмкомъ).  Си.  стр.  634,  пршш.  1-е  п  Веяфеи  прщзюАЩг>  ирмщ^ы  — «>Ясц^гр  ооо^а  а«рп» 

1  1>.  Запвсомъ  Геогра*.  Общ.  по  отхАлевЬо  «тнограФЫ  едоао9%— посредстаоп  врнкрыпишюдкопов»,  >7Д»  «■> 

^«щ^ъя  ц*  Шр1»9ьл  о  «аггерьмакъ  лт  б§ъйМтЛ»  пр.  ш  щ^ллитшштлюл  <К  Ты11га,  I,  вМ).   Н  м»  ямям  м 

юршд.  быта).  вхашствешш!  прмн«ръ  еохрааеаЫ  ю  саном»  биту  «•> 

ют)  См.  выше  стр.  зав.  ш«ревишх«  дшяаре!  такжх»  особенаостей,  воторш  во» 

ют)   Д*лан1е   поджопоп— веоыса   дремав    аовчесваа  падаютов  намъ  п  апое*  у  ках»,  даже  еаммхъ  вере- 

черта.  Оша  попадается  я  а»  сервоаов»  шароншл*  мО'  доваш  шародов». 

с«,  (напрвм.  у  Петрмовач»  я»  его  Воемоввх»  в  Гер-  т)  В«  атомг  случай  апов«    вав^   яаавепа  *ар«- 

цетоввяскихъ  пЪсвахъ,    стр.    303).    Въ    подвопъ  вопа-  ст1аяствоваявиж»  «&  той  же  м^р^  яав»  я  вв^ 

даетъ  в    веодолявый  врано^Й   богатырь   Рустеп,   (в*  лояяагся]й,  гл%  очева  обыяяовевяо   явлевье   вом>а|я»> 

чтб  увавываегк   г.  Стасов»    яа  стр.  674-ой  апркяьсвой  жовъ-автеяев»-  -особевво  сажому  Кар^ц^  Веяввову. 

яяважв  В^ствява  Ввропы);  туга  и  находвта  оя»  смерть*  иО  Тавое  же  точво   похождевае   с»  тятарсввмм   аа- 

тогда  вага  яашь  Илье  втямъ  способом»    толъяо   попа-  вопавямв  врвпвсываетея— вовечво  оягабяой— Добржай, 

дает»  в»  пл»я»  в  потом»  спасается.  —  С»  другой  сто-  в»  одяой  доволаво  плохой   бшяяй,  ааавсаввой  в»  Вы- 

рош  в»  шмяооам»  в  до   еях»   вор»    еще  вр||бйгвшг»  тжорсври»  Уйад*  г.  в»  Оамвжввон»   ПрмхввМ  Обруче 

Го*?е«оп1  <-  дм  «овм  ешотшь  О'яЬЬоок»  ГЬоовм  внв»  (Р.  П.  .V  Я). 
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САМСОШ»   НА   ПОМОЩЬ    ВЛЪЪ. — ХАНЪ   КОНГДАИДИ   И   СУНУ.  073 

»нему  в-к^точиоЕО  отргкяу,  наговаривая,  чтобы  прилет^кда  она  къ  нему  црямо 
въ  шатер'ь,  проломила  у  него  латы  кольчужныя  и  прошла  прямо  въ  сердце 
ретивое,  --  Стр1»ла  исполняетъ  все  въ  точности,  — и  пробуждается  богатырь 
С^мооаъ:  « Ставайте- тко,  братцы  крестовые!  в±рно  моему-то  крестыичку  не 
еобигсяш.  Таним%  образомъ  Самсонъ  какъ  будто  сдерживаетъ  своё  слово: 
ш^днимается  на  выручку  не  нъ  кому  другому,  какъ  ;съ  своему  крестнику, 
добродушнаго  и  свободнаго  взгляда  котораго  не  разд^яетъ.  Но  какъ  бы  то 
ни  было,  крестыикъ  достигъ  своего:  Калинъ  царь  б'Ьжитъ  отъ  Самсона  съ 
богатырями,  приговаривая:  «Закажу  в  д'Ьтямъ  и  внучатамъ  -ездить  ко  городу 
ко  1{1еву.» 

Тогда  Влади1М1ръ  князь  со  княгинею  стлали  сукна  драгоц-Ьнныя,  накла- 
дывали мисы  златомъ-серебромъ,  скатнымъ  жемчугомь,  брали  куницъ,  ли- 
еицъ,  соболей — «дарили  и  жаловали  богатырей. 

И  въ  тоаремл  у  богатырей  «сердца  кончились».  У  Ильи  же,  который  по- 
ставленъ  несравненно  выше  ихъ  вс:Ьхъ,  сердце  кончилось  еще  въ  погреб1;, — 
ори  первомъ  иэв'^стш  о  Татарахъ. 

Теперь  укажу  на  т'Ь  тюрксше  образцы,  которые  приводятся    г.    Стасо- 
вымъ.  Вотъ  одинъ  —  киргизск1й.    Народъ  хана  Конгдаиди  боится    сына   его 
Суну  и  завидуетъ  ему  за  необыкновенные  его  богатырск1е  подвиги;  вотъ  они 
и  клевещутъ  на  него  хану,  ув'Ёривъ    его,    что  Суну    изнасиловалъ    многихъ 
женъ  и  дочерей  ихъ.  Ханъ  приходитъ  отъ  этого  въ  величайш1й  гн-^въ,  во- 
литъ  выкопать  яму  въ  семь  сажень  глубины  и  бросить  туда  Суну,    а    напе- 
редъ  отрубить  ему  руки,  вынуть  лопатки   изъ   спины    и   спять   кожу.    Суну 
говоритъ  ему:  «ой,  батька,  куда-то  ты  денешься?  Какъ    убьешь    меня,    сги- 
нетъ  твоя  юрта!..»..  Но  ханъ  ничего  не  хочегь  знать,  и  сына    его   спусти- 
ли въ  яму.    Какъ    вдругъ    года    черезъ    три    принесли    къ  Киргизамъ    изъ 
Монголии  огромный  лукъ,  съ  такимъ  обълвленгемъ,  что  если  у  Киргизовъ  па- 
тянутъ  и  выстрелять  изъ  этого  лука,   го  Монголы  будугъ  платить  дань  Кир- 
гизамъ, а  если  н'Ьтъ,  то  Киргизы  Монголамь.  Напрасно  ханъ  Конгдаиди  со- 
бирав гъ  весь  свой  народъ:  никто  не  вь  состоянии  сладить  съ  лукомъ.    Тутъ 
ханъ  вспоминаетъ  про  сына  своего  Суну    и   плачетъ.  Потомъ  велитъ  отрыть 
и  принести  его:  Суну  еще  живъ.  Его  мажутъ    сметаной,    кормятъ    мозгомъ 
изъ  костей,  и  онъ  снова  получаетъ  свои  силы.  Сначала  онъ  не   хочетъ    ис- 
полнять требуемаго  отъ  него  подвига  ''^)  и  выручить    киргизскаго  хана    изъ 
б-Ьды,  но  потомъ  велитъ  помазать  лукъ  сметаной,  потому  что  онъ    разсохся, 
и  натягиваетъ  его  съ  такою  богатырскою  силою,  что  лукъ  ломается.  '*^)  «Неси- 
те его  къ  Мотнголу,  говоритъ  Суну,  онъ  никуда  не  годится»... 

А  вотъ  и  другой  образецъ,  записанный  у  Телеутовъ. — У  Ойроте каго 
князя  Конгодоя  былъ  сынъ  отъ  первой  жены,  богатырь  Шюню,  котораго  воз- 
ненавид'Ьлн  и  замыслили  погубиь  м.1адш1е  братья,  сыновья  второй  княжеской 
жены.  Они  однажды  наклеветали  отцу  на  старшаго  брата  и  ув'Ьрил  и  его.  что 


ш)  «Отецъ,  говорить  онъ,  тн   рмрЪаадъ  жаЬ  руку,  ***)  Это  стр1мяа1е  мвъ  непрветупваго     (лука    состав* 

ш  у  мена  пАтъ  теперь  свды  въ  пдечахъ*.  —  Попробуй,  днетъ  черту,    выставлаемую    г.    Ста    совынъ    тажже   въ 

одваноже,  «втя    мое.    (Ва<11оГГ,    РгоЬеп,    И,    383—84).  другонъ  мЪсгЬ,  прв  разборок  быдяяъ       о    Д(брьв&     (см 

^|Iривоау  вто    въ  доподнен1е  къ  передаче  г.   Стасова.  выше  стр.  ^16).                                           « 
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б74  конгодой  и  шюню.  народъ  въ  тюркскихъ  иъсввхъ. 

этогь  злоумышляегь  на  его  жизнь.  Отецъ  послушался  и  они  напоили  Шюню 
до  пьяна,  вырыли  яму  въ  60  сажень    глубины  и  столкнули  туда  Шюню.  За- 
гЬмъ  приходятъ  изъ  другой  страны  три  человека  съ  луками,  какъ  и  въ  ра- 
сказ*  киргизскомъ.    Младш1е    княжие    сыновья    не   могли   даже  и   поднять  то 
лукъ;  они  испугались  и  сказали:  надо  за  Шюню  взяться!  Тогда  они  поехали 
къ  Шюню.  и  вынули  его  изъ  ямы.  Шюню  былъ  еще  живъ.  Они   обрадова- 
лись, убили  молодую  кобылу,  стали  его  угощать  виномъ    и  мясомъ.    Шювю 
сказалъ:  «я  возьму  свой  собственный  лукъ>,    и    принесъ    его.  Шюню  ста^^ь 
стрелять  изъ  своего  лука  и  насажаль  множество  стр*лъ  въ  жел'ЬзныА  порогъ 
своего  отца,  потомъ  сказалъ:  <подайтв  мн*  т*  луки».  Ему  дали  т*  луки,  онъ 
натянулъ  ВС*  три,  выстр*лилъ  и  сказалъ:  <беритв  прочь  эту  дрявь  и  убирай- 
тесь вонъ».  И'тогда  ВС*  три   человека    пошли  прочь  и  стали  платить  дань»  •**) 
Ясно,  что  это  только  два  пересказа  одной  и  той  же  повести  (даже  имя 
богатыря  должно  быть  одно:  Суку — Шюню).  Бели  же  въ  расказ*  киргаэскомъ 
богатырь  оклеветывается  не  братьями,  а  ц*лымъ  народомъ^    то  знакомому  сь 
тюркскими  п*снями  должно  быть  известно,  чтб  въ  нихъ  разумеется  подъ  на* 
родомъ.  Одинъ  ханъ  нападетъ  на  другого  и  уведетъ  у  него  бвсь  нсхродг  '"*). 
Ясно,  что  онъ  тутъ  равнозначущъ  роду.  И  Суну,  оклеветываемый  народомъ, 
оклеветывается  на  самомъ  д*л*  только    совокупностью   своихъ  родичей.    Та- 
кимъ  образомъ  .д*йств1е  разыгрывается  и  тутъ  въ  пр'ед*лахъ  весьма  ограни- 
ченныхъ,  если  не  семейныхъ,  то  родовыхъ.  Это  ссора-вражда  не  между  кня- 
земъ  и  народнымъ  богагыремъ,  при  вм*гаательств*  двора   княжескаго,  а  между 
отцомъ  и  сыномъ,  при  вмешательств*  братьевъ,  или  же  и  ц*лой  родни.  Сюда 
бы  можно  было  отнести  по  праву  и  знаменитое  сказание  объ  1осиф*  съ  брать- 
ями,—гд*  им*ется  даже  и  ллса,  какъ  средство  гибели,  не  говоря  уже  о  томъ, 
что  онъ,  обиженный,  является  подъ  конецъ  снасителевгь  братьевъ-обидчиковъ. — 
Г.  Стасовъ,  приводя  свои  тюркск1е  образцы,    главнымъ   образомъ    налегаетъ 
на  ихъ  развязку,  думая  т*мъ  доказать,  что  аблагодуш1е  Ильи  вовсе    не  есть 
исключительная  характеристическая  черта  нашего  Ильи>.    Отчасти    это,  мо- 
жетъ  быть,  и  в*рно  относительно    расказа   киргизскаго,    въ  телеутскомъ-же 
д*ло  кончается  совершенно  иначе,  но   нашь  сочинитель  отбросилъ  этогь  ко- 
нецъ.  Приведу  его.  Братья  Шюню  отправляются  добывать  завоеванную  имъ 
дань,  а  Шюню  за  ними.  Тутъ  онъ  силою  чаръ  производить  холодъ  и  замо- 
раживаетъ  вс*хъ  трехъ  братьевъ  "^).  По  всей  в*роятности    и  въ  пересказ* 
киргизскомъ  только  позабыть  подобный  конецъ.    Изъ   этого,  кажется,   ясно, 
что  тюркск!е  «первообразы»  не  во  всемъ-то  близки  къ  нашей  былин*. 

Но  неужели  г.  Стасовъ  не  нашелъ    у    своего    п*мца  Каппера  перевода 


114)  В*стя.  Е»р.  Апр.  186»  г.  стр.  666-  6Св.  (стр.  89;   «Стида  было  стммо,  что  ваяодаим»  стеш^ 

и»)  ВмЪст*  съ    ц^ымъ  народом»  обыквоьенло  уво-  карода  же  столыго,  что  напопялса  домъ.,  «(стр.  334>». 

дятъ    авсЪ    стада  по(УАядевваго,  такъ  что  народъ  онъ  пересчвтываетъ  сво1  народъ,  а  также  м  асе   1шо> 

постоаняо  употребляется  въ  втнхъ  случаахъ  каяъ  какой-  кество  свонхъ  стадъ  (стр.  888).  «Для  его  стада  не  ста- 

то  яенабАшный   бляв  яецъ   стада.    (См.    въ  сборв.  нетъ  травы,  для  его  варода  ве  стапетъ  уЬста  в^  юрт^ 

Радлова    ч.    И  стр.    95,   133,  126,  348,    412,  569).  Осо>  Прягяаяяое  стадо  Авъ-Хава  (врага)  првсоедввас^ 


беяно  же  явствуетъ  ограннчеяное  8начвн1е  народа  ввъ        въ  своему  стаду,  а  народъ  Ааъ-Хаяа-къ  своему    ва 

сл^ующвхъ  нЪстъ:  «онъ    пасетъ    свой    яа)>'«дъ  в  свое        ДУ    (стр.  895). 

стадо...  проАвжаетъ  сквовь  свое  стадо  в   свой    вародъ  '**)  Ва<11оГГ,  РгоЪеп,  1,  207. 
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СЕРБСКАЯ   ПЪСНВ    ПРО   МАРКА   КРАЛЕВИЧА   И   МУСУ.  675 

ИЗВЕСТНОЙ  сербской  о'ёсни  про  Марка  Кралевича  и  разбойника  Мусу?  Она 
значительно  ближе  къ  нашимъ  былинамъ,  ч'Ьм'ь  его  тюркск1е  < первообразы». — 
Марко  уже  три  года  томится  въ  тюрьм-Ё,  въ  которую  засадилъ  его  царь 
(султанъ).  Между  т^мъ  Муса,  служивш1й  царю  Ц'ёлыхъ  девять  л'Ътъ  и  не 
ВЫСЛУЖИВШЕЙ  ни  коня,  ни  оружья  *'^),  удалился  на  берегъ  моря  и  сталъ  за- 
ниматься {>азбоемъ.  Сколько  ни  высылалъ  царь  войска,  ничего  не  могло  оно 
упахать  съ  Мусою.  Вотъ  тугь-то  и  вспомнилъ  царь  Марка,  считая  его  по- 
гибшимъ  въ  тюрьм-Ъ  (како  гам  га  врг'оу  тавницу,  ни]есам  ]е  више  отворио). 
Тогда  Ходжа  Чуприл1йчичъ  объявляетъ  царю,  что  Марко  живъ.  Его  приво- 
дягь  къ  царю,  совс^мъ  почерн-Ьвшаго — съ  косой  до  самой  земли,  съ  такими 
ногтями,  которыми  бы  можно  было  орать.  <Живъ  ли  ты  еще,  Марко?>  спра- 
шиваетъ  его  царь.  «Живъ,  но  поржав^ъ>  добродушно  отвФчаетъ  Марко.  На 
новый  вопросъ  царя,  иожетъ  ли  онъ  выступить  противъ  Мусы,  Марко  безъ 
всякихъ  попрековъ  ссылается  на  то,  что  онъ,  отъ  долгаго  сиденья  въ  тюрь- 
м'Ь,  почти  ничего  не  видитъ.  Но  отведи  мн'Ь  помещенье  въмехан-Ь  (корчм'Ь), 
дай  мн-Ь  подкр'Ьпить  себя  пищею  и  питьемъ,  и  черезъ  н'Ьсколько  дней  я  ска- 
жу, годенъ  ли  я  вступить  въ  бой».  Прошло  три  м'Ьсяца,  царь  опять  присту- 
пилъ  къ  Марку,  и,  надо  думать,  зная,  ч-Ёмъ  всего  легче  можно  под'ЁйС1вовать 
на  него,  заговорилъ  о  сиротммьл»,  плачу щейе»  на  Мусу.  Вогь  Марко  велитъ 
принести  себ*  дубину  и  сжимаетъ  ее  правой  рукой:  она  треснула  на  двое- 
на трое,  но  вода  не  потекла  изъ  нея.  «Еще  не  время >  зам'Ётилъ  Марко.  Про- 
шелъ  еще  м'Ьсяцъ,  тогда  Марко  опять  послалъ  за  дубиной,  и  на  этоть  разъ 
она  не  только  что  треснула,  но  и  сокъ  полился  изъ  нея.  Уб'Ьдившись  въ  воз- 
становлен1и  своихъ  силъ,  Марко  отправился  противъ  Мусы.  Долго  ни  оиъ  не 
могъ  побороть  Мусу,  ни  Муса  его.  Наконецъ,  при  помощи  посестримы  вилы 
(существа  миеическаго,  бол1^е  древняго,  разум'Ёется,  ч-Ьмъ  ангельская  помощь 
Иль-Ь  въ  н-Ькоторыхъ  былинахъ),  Марко  одол'Ёваетъ.  Отрубивъ  МусЁ  голову, 
онъ  кидаеть  ее  въ  м'Ьшокъ  своему  коню,  потомъ  'Ёдетъ  къ  царю  и  бросаетъ 
передъ  нимъ  голову  Мусы. 

Цар  ]е  ол  стра*  на  ноге  скочно...  Како  би  га  жива  дочекао, 

«Не  боя  мн  се,  царе  господане!  Кал  от  иртве  Г1аве  иоиграваш.  ив) 

Этимъ  см*лымъ  указаньемъ  царю  на  его  робость  и  ограничиваетсл  вся 
отместка  Марка.  Чтд  же  касается  кидангя  головы,  то  величавое  ссокойств1е, 
съ  какимъ  д'Ё1аетъ  это  Марко/вполн'Ё  напоминаетъ  Илью  съ  головой  нахваль- 
щика  жидовина.  (Да  и  самыя  подробности  боя  съ  нимъ  отчасти  напоминаютъ 
бой  Марка  съ  Мусою)  *'•). 

Въ  другой  сербской  п-Ьсн*— о  Марк*  и  Арап*,  отъ  котораго  избавляетъ 
онъ  царскую  дочь,  встречается  одна  черта,  напоминающая  слова    Ильи  Сам- 


*")  Вто  вапомвнаеть    вашего    дворянвяа    бевчаетва-  сдЪдалъ  бы  честь  дучшему  наг    повтовъ    обрааоваввоЙ 

наго  молодца.  (Р.  11,  Л»  51).  апохи.  Крьтжимъ  преарвтельвымъ  отэыаомъ  прнкндан1и 

"*)  Вука  П,  стр.    401—410.  головы  ограввчвлась    вся     похвальба,  весь     отче^ь  о 

***)  Замечу    прв  етомъ  что  въ  пр1е1|А  Ильа  съ  голо*  свертел ьнимъ  побовщА  Р.  В.  1862  г.  Севт.  стр.   59.   То 

вою  жвдоввва  г.  Вумаевъ  совершевво  вАрво  уснатрв-  ае  вожегь  быть  отвесово  н  въ  соотвЪтотаелвой    чеа 

ваетъ  худояествевавй,    мастерсвой   оггрвхъ,  воторый  въ  еербсвой   вксвЪ. 
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(^76  БОГАТЫРЬ,  КОРМИМЫЙ  ъъ  тюрьмф  ЖЕНЩИНАМИ.  ИЛЬЯ'  и  татары: 

сону:  <не  ради  князя  и  княгини,  а  ради  богородицы  и  святыхъв  (т,  е.  спаси 
князя).  Царская  дочь  умо4яе1ъ  Марка  спасти  ее  и  при  этомъ  братимит»  его 
Богомъ  и  святымъ  Хованомъ;  Марко  же  отв^чаепг:  «дас'не  бо]им  цара  и  ца- 
рице, ]а  се  бо]им  Бога  и  1ована.»— (Вука  Ц,  стр,  392), 

Но  г.  Стасовъ  задался  себ:Ь  мысл1ю,  что  съ  п'Ьснямй  сербскими  н-Ьтъ  у 
насъ  ничего  общаго,  и  проб'Ьжалъ,  надо  думать,  своего  н-Ьмца  Канаера  да- 
леко не  съ  такимъ  вниманьемъ,  какъ  Радлова. 

Возвращаясь  къ  нашимъ  былинамъ,  укажу  только  на  немиог1я  особен- 
ности другого  рыбниковскаго  пересказа  былины  про  Илью  съ  Татарами,  пе- 
ресказа довольно  нелолнаго  и  во  многомъ  попорченнаго  (ааписаиъ  въ  Коло- 
дозерской  Волости  отъ  ТроФИма  Романова)  ^^^).  Владимхръ,  у  котораго  тутъ 
йцарски  ручки  пр1оаали  объ  себя>,  когда  Илья  отпраэляется  въ  п^ть,  прово^ 
жаетъ  его  <со  всЁмъ  да  со  усерд*1емъ>.  Самсонъ  не  идетъ  съ  Ильей,  а  нака- 
зывастъ  ему: 

Подьнса  ты  %ля  вечера  да  аоужянай  А  заутра  я  арНМу  пооб'Ьдатш 

А  въ  эвтую  сиу  поганую.  Со  своей  другАПП'^*  со  хороброю. 

Когда  Илья  Муромецъ  *детъ  отъ  него  одинъ  на  Канна  (81с),  то  зво- 
нятъ  въ  К1ев*  въ  плакунъ  колоколъ  ***)  и  ему  молодцу  за  преку  пришло. 
Илья  ободряетъ  себя  тЬвгь,  что  смерть  ему  на  бою  не  написана;  но  все-же 
онъ  окончательно  торжеству етъ  и  тутъ  только  съ  помощ1Ю  Самсона,  нако- 
иецъ  прискакавшаго  пообпдать.  Конь  у  Ильи  уб'Ьгаетъ  и,  видя  его  безъ  сЬ- 
дока,  думаютъ,  что  Илья  убитъ:  обыкновенный  эпичесК1й  признакъ  погибели 
воина,  о  которомъ  уже  говореио  было  выше  "*). 

Самая  крупная  особенность  въ  пашемъ  пересказ*— та,  что  Илья  тутъ  какъ 
изъ  земли  выростаетъ  при  нападен1и  Татаръ:  н*тъ  и  въ  помин*  свидан1я  въ  по- 
греб*. Между  т*мъ,  какъ  это  свиданье,  такъ  и  спасен!е  заточеннаго  бога- 
тыря женщиной  —  повсем*стно  распространенная,  а  потому,  надо  думать,  и 
древняя  эпическая  черта.  И  сербск1й  кралевичъ  Марко,  сидя  въ  тюрьм*,  на- 
ходитъ  участие  въ  д*виц*  '2'^),  и  мног1е  герои  сЬапяопв  йе  ^ев^е  спасаются 
дочерями— по  преимуществу  бусурманскихъ  царей.  Особенное  же  сродство 
съ  заточеннымъ  Ильей  представляетъ  въ  этомъ  отношении  Ожье.  Ц*лыхъ  7 
л*тъ  сидитъ  онъ  въ  тюрьм*,  и  притомъ  не  у  кого  другого,  какъ  у  емископа 
Турцина,  вассала  императора  Карла,  съ  которымъ  находится  въ  ссор*  Озкье. 
Его  въ  это  время  пос*щаютъ  дамы,  и  не  даютъ  ему  умереть  съ  голода  "*}• 

Бели  въ  пересказ*  ТроФима  Романова  не  достаетъ  такой  важной  чер1г^ 
то  въ  немъ  полн*е,  ч*мъ  въ  другомъ  рыбниковскомъ,  передается  неб!ьзюли- 


***)  Рыбя.  1.    П.  №  36.  кормятся    гь  темянцЪ,    подобно    Ошк»,    шеяою    гяоем» 

"•)  Сравнять    съ    втикъ    п  д  а  к  у  я  ъ-траву,    роджв-  брата    Рлдул-ь-Бега,    клторынъ    н    бил%   оп%    заточеяъ 

шуюся  отъ  сяевъ  Богородицы  аъ    духоввомъ    стятЬ    о  (Бука  II,  !•    75. 

Кияг*  Голубиной.  |«)  Оаииег  1ва  Врорбеа  Ргаа(а1ма,  Щ,    141.    СЬе»а- 

*")  Сш.  стр.115.  Кром«  увааавныхъ  тамъ  н«стъ,  подоб-  1еНе  0(?1сг  ^с  Оапетагске,  М.  Вагго1в,    11,  сЬ.    УП!. 

наа  черта  укааывавтса  еще    у  ОаиНег,    Ерорёеа    й-ап-  Точно  также  и  Вияьгелама  Ораижсиаго  с»  товарящаяв 

9а11ев,  II,  509  спасаетъ  п  тюрьм*  Ааще  ОгаЫе  (ОаП1аато  <1*0ги1^. 

'^•)  Вуяа  Караджича  Оврбск1ш   П*спя.  II,  М  65.  Дру-  р.  241.  Сходма  же  черта  встр&чаетев  и  въ  одя>^    ва. 

це    ааточимкъ   сербсий,    Имрчета,   даже    жхенно  мшсш|1кскам*^(ея.  въ  об,  братьерь  Шотто»  сгр.<9> 
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ПЕРВСК4314  ТРОФ,    РОМАЦОвЛ,  Ч,  ДРХАНГВЛ^(Я1{А)?0 ,  УЛЗДА- 


в77 


такъ  и  посолъ  его  изъ  Татарина  перешелъ  т^-п.  въ  Тугарина.  Вотъ  и  ца* 
казываеть  этому  Тугарину  Каинъ-царь: 

Тн  будешь,  Тугаринъ,  во  град*  во  Щев*,         Иаиередъ  ступай  лгьвой  ногой 
У  тыхъ  па^атъ  княженецк1вкъ»  И  каадн  иясьмя  на  дубово!  столъ. 

ОтвораВ  дв^р|>  на  п^ту,  И  говори  съ  царемь  не  съ  упадкою. 

.  Все  ЭТО  обыкновенные  эпическ1е  признаки  нев*жливаго  обращетпя,  упо- 
требительные не  у  насъ  однихъ.  И  вообще  грозенъ  посолъ  съ  письмамъ  вм- 
зываюгцимъ — тотъ-же,  можно  сказать,  и  у  насъ.  и  'въ  Франкскихъ  сЬйпвон^ 
йе  евв1е,  и  въ  испанскихъ  романсахъ  •**).  Незач'Ьмъ  было  его  искать  въ  какой 
нибудь  монголо-калмыцкой  поэм!;,  въ  которой  особенно  сподручнымь  при- 
шлось г.  Стасову  ИМ1  посла — Бураа^  Имъ  объясчя^тъ  онъ  Бцр^-Мурщ,  по- 
сла царя  Батыя-^въ  прекрасной  былян^  изъ  Арханрвльскаго  У'Ёзда,  пом-Ьщен- 
ной  у  Кир*евскэго.  въ  вып.  IV,  подъ  №  б.  Что  имя  Бурза — не  русскор,  это 
очень  не  мудрено:  оно  в-Ьдь  и  означаетъ  не  русскаго.  Обозначая  татарина, 
не  диво  было  заимствовать  у  Татаръ  имя  собственное;  но  незач'Ьмъ,  право, 
за  нимъ  ходить  въ  поэму  татарскую  ^*^.  Также  точно  и  разныя  татарск1я 
наименованья  частей  одежды  въ  нашихъ  былинахъ  совс1;мъ  не  диво — потому 
что  так1я  наименован1я  вошли  вообп^евъ  нашь  быть:  изъ  бытаутъоюиани  они 
и  входили  въ  былины,  и  незач'Ьмъ  ихъ  выводить  непрем'Ённо  изъ  п'Ьоень  та- 
тарскихъ  (какъ  д'Ёлаетъ  г.  Староэъ  въ  своей  шхсл'Ьдней  стать'Ь— 'В.  ЬЗвропы, 
1юль,  стр.  292).  Но  обратимся  къ  былин'Ь  Кир'Ьевскаго.  Царь  БатыМ  (тутъ 
такимъ  образомъ  сохранилось  п  настоящее  иуя)  еще  точнее,  ч'ёиъ  у  Рыб- 
никова во  второиъ  пересказ'Ь,  высчитьюаетъ  БурзФ  ъс1а  пргемы  невгьоюливые^ — 
и  о^солъ  добрмю«котн0  ихъ  пускаетъ  въ  д-Ьло  передъ  Влад»м1ромъ« 

Тупг  Вдадвшр'ц  стольный  К^авскШ  <  Ужъ  вы  го|  есте^  Добрыва  Нивхич-^  я  Д#вш|. 

Со  своей  женой  Апракс1еЙ  Поповичъ  мдадъ, 

Крнчвгь  сильныхъ  могучихъ  богатырнй:  Вы  примайте  ярдыкн,  распечатывайте»  щ). 

Эти  богатыри  такимъ  образомъ  окаэывакггся  тутъ  на  лицо»  Они  пбши-' 
нуются,  чнтаютъ  —  и  выкодитъ^  что  Бапгый  требуетъ  выдачи  ихъ  обоихъ  н 
Ильи  Муромца. 

Над^валг  Вдаднтръ  пда1ье  черное,  Ты  зачЪмъ  над1;дъ   черное  идатьс,  печальное? 

Черное  идатье,  печальное,  Чтб  у  васъ  во  К!ев1;  учпнилося? 

Походил  ко  божьей  церкви  Богу  нолитися;  —  Модчн,  нищая  калика  перехожая, 

Въ  стр1|Чу  идетъ  нищая  калика  перехожая:  Нехорошо  у  насъ  во  ЮевЪ  учинилося... 

«Ужь  ты  здравствуй  Владишръ стольный  К|евск1Й(  Подымался  Батый  царь,  смнъ  Батыевичъ... 


'*)  Ок.  ввже  ужмашои   мАста  ■»  «0в1вг  Дв  Рапе  ноа^'^рьокой  кнажк«  Журн.  Мни.  Нар.  Проса.    1868    г. 

паксЬеа  ■  ЛегаЪгав.  Ср.  у  О^цЦег*  и,  с^.  119—130.  Заметая   о   срааивтеаьнот    а«учеа1а     средаеа1Мюаоп> 

«*•)  р.  Весеаовсаону,,    плоро^щртк  того,    бурза   ка-  »поса.  Тутъ  п  гдаа*  3  чататель  вайдага   очмь   д»*^* 

«стоа  вв  бол1Ье,  какъ  н«рвцатедьяыкъ  •питетомъ   в  у  р*  яня    аав^пая^я    ва   счетъ   ваучяой   весостоктеаапоств 

а  н«  аашмиишъ  квАстк  съ  другввв  подррбностяив  степ*  встода,  употребдяеваго  г.  Огасовьшъ. 

врго  бчзга  въ  плшу,  быдвау,    какъ    память   татарса^го  *")  Тутъ  Ад^ша  оказывается  грмотвнзръ.  Ц^ифР^ММ*) 

рогров».  (Св.  стр.  332  въ  е1;р   стать*»  цо]к|>щаявой  а>  въ  бвд.  Квршя  ояъ  пору^аетъ  Дквву  прочв:^та  ,в^|Ц1|199^ 
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678  ВЛАДИШРЪ   БЬЕТЪ   ЧЕЛОМЪ   ИЛЬФ,    вдовы   и    СИРОТЫ. 

и  зат'Ьиъ,  со  всею  эпическою  подробностью,  книзь  расказываехъ  калике  про 
Батыя. 

#Не  зовн  меня  ннщеЙ  ка1ВкоЙ  перехожею^ 
Назом  меня  старымъ  казакомъ  Ильей  Муромцемь, 
—  Бн1ъ  чиломъ  Е|аАММ|'ръ  до  сырой  земли. 

т.  е.  то-же,  чтд  въ  подробномъ  пересказ*  у  Рыбникова,  только  тавгь  это  происхо- 
дить  во  погребп>,  зд'Ёсь  же  заточенье  Ильи,  какъ  во  многихъ  другихъ  былинахъ 
о  ссор'Ь,  зам-Ьнено  изгнангемъ,  долгой  отлучкой  его  изъ  Кюва,  почему  и  не 
узнаетъ  его  князь  въ  этомъ  плать*  каличьемъ  '")  (подобно  тому,  какъ  въ  дру- 
гой былин**  не  узнаетъ  его  въ  вид*  Заол*шавина  Никиты). 

1  илъ  чеюмъ  В1аА1гм1ръ  до  сырой  земли:  Посгарайся  за  гьру  хриспанскуг» 

<У«ь  ты  здравствуй,  старъ-калакъ  Илья  Не  для  меня,  квязя  Владим1ра, 

Муромецъ*  Не  ддя  церквей  я  мояаетырей... 

Въ  уста  самому  Владим1ру  тутъ  влагается  то,  чтб  у  Рыбникова  гово- 
рится Ильею  Самсону.  Но  князь  въ  нашемъ  архангельскомъ  пересказ*  идетъ 
несравненно  дал*е.  онъ  просиап»  даже  не  для  церквей  н  монастырей^  а  ед^1н- 
ственно  для  бгьдныхь  вдовъ  и  ма.1ыхь  дгыпей. 

Говорить  старъ'казакъ  Илья  Муромецъ: 
•  Ужь  давно  намъ  отъ  К1ева  отказано^ 
Отказано  отъ  К1'ева  дв1(надцать  лФтъ». 

Но  князь  повторяетъ  еще  разъ  туже  самую  просьбу,  и,  при  вторичномъ 
напоминаньи  о  вдовахъ  и  д*тяхъ,  у  Ильи  уже  не  хватаетъ  духу  вспомшнп9пь 
старое.  (Ср.  съ  Маркомъ,  на  котораго  подействовало  напомиваыьеос1фотмммь) 

На  челов*чную  способность  богатыря  озабочиваться  положен1емъ  вдогь 
и  биротъ  уже  давно  обращено  внимай  1е  г.  Буслаевымъ.  «Даже  въ  пылу  от- 
чаянной битвы,  зам*чаегь  онъ,  богатырь  вспоминаетъ  о  жестокихъ  сл*дств1- 
лхъ  7б1йства:  ему  представляются  вдовы  и  сироты  убиваемыхъ  имъ  враговъ. 
Когда  Добрыня  задумалъ  высвободиться  изъ  оковъ,  ьъ  которыя  ааковали  его 
нев*риые  супостаты,  и  вс*?[ъ  ихъ  р*шился   пе|>ебить, — тогда  говорить  имъ: 

•Дайте  нн%  немного  поодуматься:  Молоды  жены,  малы  д11тушки? 

Есть  ли  V  васъ  отцы-матери.  Есть  до  кому,  ио  васъ  плакатп? 

(РусскШ  В*стн.  1862  г.  Сент.  стр,  85). 

Слова  эти — изъ  той,  выше  упомянутой  былины  Вытегорскаго У*зда,  въ  кото- 
рой Добрый*  приписывается  попаденье  въ  татдрск1л  закопани,  на  самомъ 
д*л*  эпически-принадлежащее  Иль*.  Не  вправ*  ли  мы  заключить  изъ  этого, 


***)  Что  кас«етоа  п  е  ч  »  л  ь  н  а  г  о    пдатьаВдадя»  о  яенетжввноств  С<авав%:  «*  матье-то  кяпъ  ■«!% 

н1ра,товъв*1|ецжо§  моей  стать*  о  руссвоп  апосА,  пом^-  ваетъ  яг^поое! »  Я,  рааун^етоя,  не   выводялъ  нгъ  ваъ 

щевяойв%  Архквй  Геррвга^ово  переаедено  сдовоп  Тг  а-  тавого  пр1втнаго  8абд7*хев<я— ■  аереодДжавье  Вдадая^р» 

11егк1е1<1ег.  Статья  набиралась  беаъ  меня  и  шышда  ягевщявой  оерешдотавнмъ  обра«о>ъв«  жиаху  Карр1вра 

■рулваа  о«вчатва>-Ргаиепк]е1дег.    Это  выраяе]11е  В1е  Кппа^  е1с.  <ч  III,  отя.  II,  етр.  2в— впрочежц  Кар* 

сейчасъ  же  дадо  Нкмцямъ  поводъ  лъ  новью   тодвамъ  рйр%  вовдернгадсв  сп  тодвов»  про  вгенетвешость). 
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ЧТО  и  самыя,  приведеныня  теперь  оюва  Добрыми — собственно  также  принад- 
лежатъ  Иль*?— Впрочемъ,  они  совершенно  согласны  и  съ  нравомъ  младшаго 
названаго  братца  Ильи:  стоить  только  вспомнить  знаменитую  Добрынину 
жалобу. 

Не  трудно    заметить    также    въ  нашихъ  былинахъ,    какъ  выдающуюся 
черту,  битье  челомъ  князя  передъ  Ильею.  Какъ  бы  кратко,  вскользь  ни  упо- 
миналъ  объ  немъ  г.  Стасовъ,    но  шила  не  утаишь    въ  м*шк*,  а  въ  те.1еут- 
скомъ,  киргизскомъ,  калмыцкомъ  и  даже  въ  древне-персидскомъ  первообраз* 
нашихъ  былинъ  подобнаго  княжескаго  битья  челомъ  не  сыскалось.  Не  надоб- 
но думать,  однакоже,  чтобы  оно  составляло  исключительную  принадлежность 
нашего  эпоса.  Въ  сЬапвопБ  йе  це&{е  Карлу  Великому  нерЬдко  достается  стоять 
на  кол'Ьняхъ:  такимъ  образомъ  унижается  онъ  передъ  всеми  своими  барона- 
ми (Въ  Ниоп  йе  Вогйеаах),  передъ  Ожье  Датскимъ  (въ  п*сн*  того  же  име- 
ни)» передъ  войскомъ  6«1  (1е  Боаг^о^ве  (также  въ  одноименной  п^сн*),  пе- 
редъ баронами  Нёгиро18  (въ  сЬаояоп  (]е8  $а18пе$).  Въ  посл'ёднихъ  двухъ  слу- 
чаяхъ    онъ  даже,    къ  вящему    унижению,    разувается   и  идетъ    босикомъ    на 
встречу  своимъ  баронамъ  "*).  Зато  вс*  подобный  унижен*1я  Карла  выкупают- 
ся т-Ьмъ,     что    пристыженные    имъ  бароны    и  сами  подъ    конецъ    упадаютъ 
передъ  НИМЪ  на  землю.  Только  нашь  Илья  Муромецъ  не  д^лаетъ  этого,  даже 
не  обнар)  4(иваетъ  никакого  смущен1я,  когда  ему  бьетъ  челомъ  до  земли  Вла- 
димръ.  Одинъ  только  нашь  богатырь  до  конца   держитъ    прямо    свою  буй- 
ную голову,  и  только  у  насъ  голова  государева  во  прах*  лежитъ  передъ  кресть- 
якскимь    богатыремъ.     Но   это    совершенно    понятно,    если    мы  вспомнимъ, 
что  наши  п*вцы  п*ли  народу  у  которому  любо-дорого  было  сознавать  свою  (  и- 
лу  въ  любимомъ  богатыре;  тогда  какъ  п'Ёвцы  западно-европейск1е    п*ли    ба- 
ронамъ^ ихъ-же    въ   свою    очередь    тешило    величанье  вассальной  гордости, 
хотя    они    охотно    примирялись    и    съ    переходомъ    изъ    гордости   въ    уни- 
женье,    такъ    какъ    все-же    въ    конц*   концовъ  ц']эиою    его  доставались  имъ 
лены.  Но  главное,    существенное   отлич1е  нашихъ  русскихъ    былинъ — не  въ 
этомъ.  Существенно  важно  то,  какъ  скоро  и  ради  чего  разобиженный    бога- 
тырь прелагаетъ  свой  гнгьвъ  на  милость.    Оосмотримъ  сперва    на  богатыря 
Франкскаго.   Сынъ  Карла  Великаго,   блудливый   Са11о1,  поссорившись  за  пар- 
Т1ей  шахматовъ  съ  сыномь  0^1ег  с1е  ОапеюагсЬе,    одного   изъ  сильн'Ьйшичъ 
богатырей  карловыхъ,  убиваетъ  этого  юношу.  Ожье  въ  отомщен1е  возстаетъ 
противъ  Карла,  но  война  разыгрывается  для  него   невыгодно:  онъ  попадаегъ 
въ  тюрьму  и  сидитъ  въ  ней  семь  лётъ,  впродолжен^е  которыхъ  питаютъ  его. 
какъ  выше  расказано,  дамы.  '^^)Какъ  вдругъ  нападаетъ  на  Франщю  страшный 
великанъ — саращшъ  ВгёЬа$ — съ  четырехъ-сотъ-тысячною    бусурманскою  си- 
лою;   жгутъ  они,    р'Ёжутъ    и  грабятъ,    а  переполошенные    бароны    говорятъ 
Карлу,  что  только  одинъ  Ожье  и  могъ  бы  спасти  1а  с1оисе  Ргапсе.  Но  Карлъ 


1я«)  Дш  жостуовой  ми*    полноты  •ъ|укаваа1ш  §пшче-  б^жденному.  Тотъ  послушисм,  а  творкы  упали  ш%  «го 

свкхъ  сходств»  приведу   ■•%   одной   пАсва    Сагайцелъ  ногамъ  (1и<11оЛГ,  П  276).  Ванъ  его  г.  Отвеовъ  не  уско* 

сл^д.    черту.    Когда    богатырь  Тарба   Квядши    шослЬ  трЬлъ  тутъ  пераообрава   вод^вопреядляевИ    ИдадиИр* 

трехл^тнаго    боа  одолАлг  своего  протнвнвва,  то  тво  р-  в%  яашнгь  в%  бвикяахъ? 

щн  вамохялвсь  поб*дяте^ю  объ   оваваяШ     пощады  по*  18п|  Ом.  лрвмАч    К4. 
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считаегь  его  замореннымъ   гол0Д!И)ю    смертью.  Тупь  только    [^^твнпап  щ 
•донести,  что  Оясье  еще  ткивъ. 

Еп  опе  сго(е  ези!!  1е  (1ах  О^егв 

Ои1  81  1ег1  Ьавве,  пе  ее  рооН  (1гесЫег,— 

Ее  81  е8(г011е,  пе  ее  рооК  соасЫег. 

ТуДа-то,  въ  эту  ужасную  яму,  решается  итти  Карлъ — бить  челогь  за 
'точениику.  Но  Ожье  не  иначе  соглашается  спасти  1а  с1опсе,  Ргапсе.  какъ 
съ  тЬмъ,  чтобы  Карлъ  Еыдалъ  ему  головою  своего  сына: 

8е  пе  те  гепв  Са11о1  Геп^егёиге, 
8|  1*ос1Гга1  а  т'еерёе  ё8то1ае. 
1а  аа(гетеп(  п*аге8  с1е  то1  а1ае... 

Тутъ  старый  согктяйкъ  Карла  Великаго,  Nа^«Iе8,  агготъ  Несторъ  «ранк- 
скихъ  Ыюваош,  сов^туеть  Карлу: 

81ге,  рог  Оеи  е(  рог  У1ег9е  риге  Ме(ёв  уов  61;  ХМех  У08  Гега  а1ае. 
01го1ё8-1и1  80п  Ьоп  8оив  аСепЛце;  8е  се  пе  Га'|1е8,  с*е81  уёгКё  8ёие, 
Еп  ва  тегс1,  (1е8ои8  8'е8рёе  пае,         Сге8иеп1ё8  1ег1  тог1  е1  сопГоп(1ае  ^*1). 

Не  малой  жертвы,  надо  сказать,  требу етъ  онъ  у  отца  для  спасен!! 
сге811еп1ё8!  Карлъ  р-^шается  принести  ее  —  даегь  слово,  что  выдасгь  сына, 
'Въ  с1^ою  очередь  и  Ожье  берется  спасти  !а  йоосе  Ргапсе.  Но  ему  вадобевъ 
его  конь  Вго1е('ог1;  ему  говорятъ,  что  его  не  стало,  и  0»ье  въ  отчаянъи.  Ему 
приводятъ  на  выборъ  другихъ  коней, — и  онъ  испытываетъ  ихъ  иосредствомъ 
удара  кулакомъ  по  спин* — какъ  Рустемъ  (а  также  и  Зорабъ)  въ  Шахъ-На- 
ме,  какъ  нашь  Илья  въ  од1юй  нзъ  сказокь  о  немъ,  и  какъ  Некоторые  бога- 
тыри тюркск1е  '-'^^).  Ни  одинъ  изъ  коней  не  выдерживаетъ  удара.  Наконецъ 
отыскивается  Вго1еГог1,  и  Ожье  въ  восторг^*.  ТИожно  думать,  что  хоть  на  ра. 
достяхъ  опъ  позабудетъ  о  несчастноМъ  Са11о1''Ь  и  прямо  поскачетъ  на  ми- 
ломъ  своемъ  кон*  на  враговъ.  Не  тутъ-то  быЛо.  Ожье  опять  напираетъ  на 
выдачу  сыва  карлова, — а  Сарацины  между  гёмъ  продолжаютъ  косить  Фран- 
цузовъ.  И  Карлъ,  и  бароны  умоляютъ  Ожье  смягчиться.  0|гь  остается  нс- 
умолимымъ,  и  тутъ  наконецъ  Каллотъ  ему  выданъ.  Ожье  уже  заиоситъ  надъ 
нймъ  свой  мечъ.  Между  т-Ьмъ  Карлъ  Велик!й  молится  Богу  въ  часовне,  и 
'Господь,  какъ  бы  видя  въ  немъ  новаго  Авраама,  посылаетъ  своего  ангела 
выручать  Исаака-Каллота.  Только  голосъ  ангела  останавливаетъ  Ожье;  ему 
онъ  не  можетъ  не  уступить.  ВсЬ  поздравляютъ  дру1*ь  друга,  и  Опсье  на- 
конецъ отправляется  выручать  Французовъ,  не  сдьс^мъ  еще  ястребленныхъ 
басурманскою  силою. 


**Ч  Ьа    сЪета1еИе  Ов1ег  де  Оапет&гсЬе,  дб  Вагго!а,  П,  228—329,  (во  туп   яе   7д»р»    кулакокь,  • 

П,  р.  421,  435— 426.  »тыкая1в       пошл    ъ%     шейвую      жвлу- 

•п)    Тажям»    обрмомъ  »ут»    мы   встрАчаемъ   опя1Ь  чтб  неудаетса  над»  одввмъ   аояе*»,    у  котораго-шм, 

общую,     т.  е.,  лег  самой     в  р  ■  р  о  д  ы     вов8р*в1й  окааалась  так*»  тверда,  что  воя»  ве  вояавлса  в»    ве«, 

•пмчесввхъ  вытевающую  черту.  (Ов1ег  Ае  ОавстагсЬе,  а  весь  согвуаса;  »то,    поввдвмому,   в*стое,    тхфвсвое 

П|  сЬ.  (X.  МоЫ,  Итге  дея  го11  1),  440—50;  П,  87.   Вв-  ввдпяам«ввв1е).  Об»  мсвытавав  кова    Иаьей  см.    вшв« 

рАевсваго  в*свв,  1«    врваож  ,  стр.  II.    Ваа1оГГ  РгоЬеп,  стр.  188. 
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Не  мудрено  заключить  изъ  этого,  что  богатырь  Ожье  прелагаегь  свой 
гн-^ъ  на  милость  не  скоро,  что  гиб  мь  родной  зеши  не  смягчаетъ  его,  что 
къ  его  укрощенью  понадобился  —  высочайш1й  приказъ  съ  небесъ.  Отчасти 
сходное  положен1е  представ.1яетг  другая  сЬапвоп  —  Р^егаЬгав.  Она  на- 
зывается такъ  по  имени  другого  басурманскаго  великана,  нападающаго  на 
сЬге811еп1ё  и  выкликающаго  себ*  поединщиковъ  изъ  самыхъ  могучихъ  бо- 
гатырей, какъ  разъ  въ  ту  пору,  когда  Карлъ  разошелся  со  знаменитымъ 
Роландомъ.  Д-Ёло  въ  томъ,  что  Карль,  незадолго  до  того  подосп'ЬвШ1й  со 
своими  стариками  (старшими  изъ  бароновъ)  па  выручку  къ  Роланду,  Оливье 
и  другимъ  молодымъ,  которыхъ — было  одол4вал.1  перев*шивавш1е  числомъ 
Сарацины,  —  Карлъ  позволилъ  себ*  хвастатьс/1  этимъ  и  подтрунивать  надъ 
Роландомъ  и  его  товарищами.  Теперь,  при  напа.1е1пи  Фьерабраса,  вс*  отка- 
зываются отъ  боя — туляюшся,  какъ  говорится  въ  подобныхъ  сл\чалхъ  въ 
нашихъ  былинахъ.  Карлъ  обращается  къ  Роланду,  но  тоть  отв-ёчаеть  ему: 
«а  помни'пь»  .какъ  ты,  подпивъ,  позволилъ  себ'Ь  говорить,  что  твои  старики 
лучше  молодежи?» 

...Раг  1с1|е1  8|д«еиг  чи«  Ых  «•!  аре1ё8, 
Л  п*а  еп  та  соявра^ов  «п  ^ап(  801(  авво4ёв, 
8е  II  еп  ргепоК  агшев,  та18  Гив(  с1е  то!  ат^я. 

Раздосадованный  Карлъ  бьетъ  Роланда  перчаткою  по  лицу,  а  Роландъ  го- 
товъ  обнажить  мечь,  но  его  удерживаютъ.  Всл*дъ  за  тЬмъ  Роландъ  заклю- 
чается въ  свой  щатеръ,  р*шивъ,  что  хотя  бы  короля  Франщи  разорвали  въ 
клочья,  онъ  не  выйдетъ  ему  на  помощь. 

Тогда  выступаетъ  противъ  великана,  не  смотря  на  незаживш1а  еще  ра- 
ны, роландовъ  другъ  Оливье.  Видя  это,  Роландъ  раскаявается  въ  своей  го- 
рячности, но  уже  поздно.  Тутъ  замечается  гь  п-Ьск*  какая-то  неясность: 
можно  только  догадываться,  что  Карлъ  уже  не  позволяетъ  Роланду  выступить 
въ  честный  бой.  Подъ  конецъ  однакоже  онъ  посп'Ёшаетъ  къ  своимъ  на  вы- 
ручку '*^). 

Намъ  уже  изв'Ьстный  «ранцузсшй  ученый,  С^и11ег,  сравниваетъ  Роланда  съ 
разгн'Ёваннывгь  Ахилломъ.  Онъ  даже  часто  приб'Ьгаетъ  къ  сравнен'тмъ  изъ 
Омира  во  всей  своей  книг-Ь:  Ьез  Брорёев  Ггап^а^вев.  Другой  Французск1й  уче- 
ный, Ь  1 11г  ё,  перевелъ  одну  п^сню  Ил1ады  на  языкъ  древи1>йшйхъ  сЬапвопв 
с|е  {;е81е — какъ  однородный  по  складу  эпическому.  Чрезвычайно  любопытный 
сопоставленья  съ  Омиромъ,  какъ  изъ  сЬапвоп8  с1е  ^^езСе^  такъ  и  изъ 
старнаныгъ  гермаискихъ  Иец  постоянно  представляетъ  въ  ученыхъ  изв^- 
ст1яхъ  берлинской  академии  филологъ  Беккеръ  ^^).  У  насъ  почему-то  почти 
не  пытались  сопоставлять  былины  съ  омировским  ь  эпосомъ,  —  а  пора  бы. 
Это  во  всякомъ  случа'Ь  бол:Ье  благодарный  трудъ,  ч'Ёмъ  поиски  въ  телеут- 
(цихъ,  калмыцк11хъ«  киргизскихъ  источникахъ — хотя,  если  не  задаватьон  уие- 


***    Р1ег»Ьги,  сЪапаоп  де  8ев1е,  раЬИёе  раг  КгоеЬег  *")  НАкомрмя     нАсм  ■•%     его    ааслАдовааИ  уже 

е1    Зегуои  (шаъ    коА1екц1ш;    1е8    апс1епв  роё1ея    Ле    1а        прнмедеаы  выше  яа  стр.  153— гь   сам  »мъ    текст*    м  гь 
Ргапсс),  р.  в~9,  53,  53.  подстрочнот  пранАчая1в  197. 
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нгемг  о  заимствовапгяхь,  то  и  эти  посл'Ьд1пе  въ  свою  очередь  могутъ  быть 
полезны,  доставляв  новыя  данные  для  изучен1я  общечеловпческихь  стороп* 
эпоса,  т.  е.  законоеь  природы  его  вообще:  равиымъ  же  образомъ  и  сравни- 
ван1е  съ  греческимъ,  германскимъ  и  всяческвиъ  европейскнмъ  эоосомъ  бу- 
дегь  мало  полезнымъ,  если  держаться  исключительно  того  же  начала  затм- 
ствовангй,  прим-Ьнимаго  только  въ  н-Ькоторых-ь,  немногих-ь  случаяхъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  да  позволятъ  мн'ё  взглянуть  на  богатыря  грече- 
скаго,  разгнЪваннаго  Ахилла.  ВсЬмъ  изв'Ьстно,  какъ  обид'кль  его  Агамеинонъ 
и  какъ,  отомщая  ему,  онъ  собственно  отомщалъ  вс1>мъ  своимъ, — всему  вой- 
ску греческому,  съ  удаленьемъ  его  съ  поля  брани  испытавшему  вскоре  грозу 
троянскую.  И  это  казалось  вполн-Ь  законнымъ,  какъ  можемъ  ны  заключить 
изь  сл'Ёдующихъ  словь  Ахиллу  посланного  къ  нему  отъ  царя  Агамемнона 
съ  умилостивительными  подарками.  Вотъ  чтд  говорить  этотъ  посланный, 
старикъ  Фениксъ: 

Ес^ябъ  «аровъ  не  давадъ,  какъ  теперь,  такъ  и  иослК,  ст(мь  многихъ 
Сыйъ  Атреепъ,  пи  псе  ом  упорстювал  п  габельномъ  гн'^гП* 
Я  не  оросяхь  бы  тебя,  чтобы  гн-Ьвъ  справедлвый  отрянтвъ, 
Ты  защ1тя1Ъ  Аргавянъ,  не  вмрая,  что  жаждутъ  «япцпи^ 
Много  я  нынФ  даровъ  онъ  1ает1»  ■  В1№радъ  «(^аетъ  ^^). 

И  такъ,  еслибъ  не  эти  умилостивительные  дары,  никто  бы  и  не  быль 
въ  прав'Ь  подступить  къ  Ахиллу:  народная  гибель  еще  не  давала  на  то 
основан1я.  Но  известно,  что  этою  гибелью  смягчается  другъ  Ахилла,  Па- 
троклъ;  онъ  отпрашивается  у  него  въ  поле  битвы  на  помощь  Грекамъ,  от- 
прашивается— по  тому,  отчасти  подчиненному  положен1Ю,  какое  играегь  онъ 
при  Ахилл'Ё,  какъ  меньших  названый  брать.  Но  тутъ  и  большгй  братецъ, 
какимъ,  по  всему,  является  Ахиллъ,  позволяеть  ему  лишь  спасти  корабли, 
особенно  угрожаемые  Троянами. 

Вспять  возвратнся  ко  нн-Ь,  корабжямъ  даровавши  «^иагоньс; 
Рати  жь  Ахеянъ  оставь  на  поляхъ  боевыхъ  яст|1еб1яться. 
Бсая  бг,  о  в^чиыл  Зевесъ,  Аномонъ  ш  Аенна  Па11ада^ 
Ес1ибъ  и  Троя  сыны,  и  Лхеяне,  сколько  ни  есть  мхъ^ 
ВсЪ  истребии  дрггь  друга,  а  мы  дять,  пзбнвш1о  смертя» 
Мы  бы  одни  равметадн  троянсжя  гордыя  башни  ^^). 

Но  Патроклъ,  какъ  всЬ  знаютъ,  не  воротился  назадъ.  Онъ  палъ  жертвой 
Троянъ  —  палъ  по  милости  своего  друга.  Тогда  лишь  возсталъ  наковецъ 
Ахиллъ  — яе  для  помощи  Грекамъ,  а  собственно  для  того,  чтобы  отомстить 
за  Патрокла. 

Тутъ,  стало  быть,  гн1;въ  до  конца  не  ирелскенъ  на  милость;  но  чисто 
случайныя,  личныя  побужден!»  наконецъ  потрясаютъ  Ахилла... 

И  такъ,  нашь  Илья  остается  одинъ  въ  своемъ  род'Ё:  и  скоро  отлагаетъ  онъ 
гн'Ёвъ  и  отлагаетъ  ради  б'Ьды  народной.  Какъ  же  такъ?  А  Рустеиъ?  Не  у  него  ли 


««)  Ид  {ад»,  п.  IX,  ст.     1&~520,  вере».  ГиАдяч».  «*•)  Нд1м».  «•  XVI,  стр.  Г> 
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нау91иоя  нашь  богатырь  и  нбЗлоб1Ю  н  яароданобью?-— РаагЁ  знаменитый  герой 
Шахъ  Наме  не  забыааетъ  всей  дерзости  царской*--чтобы  только  скорее  спасти  отъ 
силы  туранской  Персовъ? — Н'Ьтъ,  совс^ъ  нЪтъ; — вогь  ч^мъ  дФйствуегь  на 
Рустема  уговарива1ощ1й  его  Гудерсь,  вотъ  къ  какой  тонкой  удовк^  онъ 
ариб'Ёгаетъ:  «если,  Рустемъ,  не  выступишь  аротивъ  туранскаго  войска,  вс^ 
аодуиаюгь  про  тебя,  что  1Ы  трусъ!» — Противгь  такого-то  довода»  только 
иротивъ  него-^не  устоялъ    наконецъ    воинственно-гордый  Рустемъ) 

Ильм  остается  одинъ — если  ставить  его  съ  чуа§стмн,  но  бома^  у  наеъ, 
он'ь  не  еовс^мъ  одинъ  въ  своемъ  род^.  Не  на  него  одного,  также  и  на  дру- 
гого, такого  же  лсуонрмка»  какъ  и  онъ,  д'Ьйствуюгь — не  просьбы  царсква, 
а  инал,  свлтал  сила!  Въ  народной  сказке  о  КожемвкФ  (изъ  Такбовокой 
Губерп^и)  самъ  царь  приюдитъ  къ  нему  просить,  чтобы  выручилъ  овъ  ца- 
ревну отъ  лютаго  зи'Ьл.  '^')  Поздв'Ьйшая,  не  былеваа  владим1рова  пора  ска* 
залас^!  тутъ  въ  тоиъ,  что  юный  силачъ,  иявш1й  кожи,  при  вид^  царя,  за-» 
дрожалъ,  и  со  страху  перервалъ  всЬ  двгЬнадцать  кожъ.  Но.  не  смотря  на  такой, 
чисто  ешьтнШ  страхъ  предъ  царемъ,  онъ  остался  р'Ёшителыю  глухъ  ко 
всЪмъ  просьбамъ  царскимъ.  Тогда  придумали  собрать  пять  тысячъ  иалол^т- 
ныхъ  дйтей,  да  и  заставили  ихъ  просить  Кожемяку.  Придегь  ;ке  и  ихъ  че- 
редъ — ^достаться  на  прожреи^е  зи1»ю1  Вотъ  и  обсыпали  Кожемтсу  д^ти,  ста- 
ли слезно  01*0  молить,  а  онъ  прослезился  и  самъ,  на  нихь  глядя» — и  вышелъ 
на  зм'Ья. — Въ  д[)угомъ,  украинскомъ  переск.>з1.  вместо  цар1г,  въ  начал'Ь  идутъ 
уговаривать  Кожемяку,  еамш  старш  люди.  «Отъ  одинъ  зътихъ  посланцивъ: 
«кахи!»  Кожемяка  жахвувся,  а  дванадцать  кижь  тилько  трись,  трись!  Обер- 
нувсь  до  ихъ,  а  вони  ему  въ  поясъ..  А  вниь  и  не  дивиться,  и  не  слухаеть: 
розсердироя.  що  черезъ  ихъ  та  двенадцать  кижъ  порвавъ». — Цошли  ни  съ 
ч:кмъ  старики,  князь  же  зат-Ьмъ  асхоиенувсн  и  1юслалъ  до  его  малихъ  ди- 
тей.  Т1и — акъ  заплакали,  то  й  самъ  Кожемяка  не  витерпивь,  заолакавъ»  да  й 
каже:  «ну,  се  жь  уже  для  васъ  я  робл1о>.  (См.  въ  моей  Христомат1и  233 — 
233  стр.    '^). 

И  въ  южной,  украинской  Руси,    вь  немиогихъ,   гамь    уцйд'Ьвшихъ  об- 


*")  Выше  (яи.  стр.  58в)    ухе   было  говорево  о  тпхъ.  Пр.  аа  18в4  г.;  М  3;  см.  стр.  &8.  Тутъ  яе  (стр.55)  совер. 

что  шл  жвнжк*  «Рига!  \^1а(11т!г*    хожевпжяъ  подвиг»  шевно  в^рво  аамАчено,  что  одноосвоваое   скмав!е    об» 

првпвеввяетвв    ЧурняЛ.  Что   ке   вмветса  еоботвенно  Яв*  Уемошвецк  (т.  е.  Воасемяк!)  передвяо  въ  бевцвАтво" 

пр1евв,  употроб^аIв■ш^о  Кояемявок»  двв  вввеюви  вн%в  соврвщеаяоп  ввд*  у  Нестора   В»   савомъ   щЬж%    тап 

(т.  е.  обватывавьв   себя   снолветычн    вещеотвамв),  то  тЛп  ям  вплъ-сдова  о  дАтяхъ,  7»>'1»я»щпгь  Вояема- 

вЪчто    аоюбяое    уоотребаяется    оъ    тою   яе     цкпю  ку.  Ра8рывав1е  вояъ  упомявуто  (даже  вров*  того—вы- 

в  в»  яомяречесвв»  свювах»  (НаЬв,  I,  стр.  811;  а  Н,  рывав1е  вояв  еъ  масомъ    вгь    яввого  быва),    во  в«тъ 

2771— варяяенъе  чу деввщагь  вдугь,  вапомввающее  варя-  обматывапя  себа  вередъ  боевъ,    да  в    про    8тот«   по- 

яев1е  Кояемяяою  зм11я    в-ь  плуга— въ  мадороос1йсяомъ  сл*дн1й  скаааво  тояъяо:  ■одолквъ,  убв  богатыря  печевкя- 

вредав1в).  Тавяе  в  >  иаядввагск!й  Фрото,  выходя  про-  схаго».  Меяду  т*мъ    на  апвчесвую  древаость    самыхъ 

тнвъ  дравояа,  обматы а.^ится  вояею  (ХТЫапё,  VII.  112)-  подробвостей  нашего  сваяая1в    уваяыванггъ    врнведев- 

А  Рагааръ  Лодбровъ  с«срхъ  того  вадаетъ  свою  вовмв-  нва  у  неня  выше  сдачев!я.  Въ  стать*  яе  г.   Худякова 

вую  одеяду  въ  сая*,  а  нигонъ,  одкяшвсь   въ  вее,  ва-  уваяываетса    еще   ва   древне-пол ьскаго  героя    Врава, 

лявтеа  самъ  въ  веся*  (1Ь111сг1  800,  318).  врвставввшаго    въ  §м{вяой    вор*   нАсвояаво    бнчъвхъ 

'^)  ёТанбовсвая  сваява  врвбавдяетъ,  что  Вояемява,  швуръ  со  смолою  в  в*рою«  яоторнв,-яаяяемявв  Кра- 

елкяавшв  святое  дкво,  янчего  ве  вяядъ  аа  работу  в  по-  вомъ,  были  поглощены  амФеяъ  (стр.  57).  Таз»  яе  ува- 

шелъ  оватв  воага  мать.  Это  првдаетъ   ей    оовершевво  анвается  ил  сходный  пр1ем»  въ  одномъ  наяорове1йонокъ 

другой  волорятъ,  ср^вательво  съ  Нввововсвой    Л*то-  предав1в  (Эта.  сб.  Ш,  90)  а  тавяе  въ  восточвомъ  (Ог. 

пмеью,  гмЪ  онъ  дАлаетси  вельмояею».  Тавово  лв>бопнт-  ипд  Осс{<1.  I,  751)— о  ям**,    ороглатываюп|емъ   ов«чья 

вое  аамЪчан1е  И.    Худявова    въ  стать*  его»  Народана  швуры,  ваполвенвыя  ртутью,  потока  опнвающеноа  ота 

Нсторнчеся1я    Сваавв»,    пом*щеной    въ  Ж.    И.   Нар.  яаяям   в  нядмхающеяъ. 
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лонпакъ  древвМшаго  бйдевого  эвоса,  и  въ  Руои  северной,  сохравнвшек  съ 
бшьшею  оонютой  этотъ  древшй,  только  съ  юга  пашедиий  эпосъ,  огласш*- 
Ш1Й  въ  былую  пору  вею  Р1^сь^ — повсюду  одно  пачал^^  накъ,  въ  аущпсетв, 
всюду  одинъ  и  тотъ  же  нераздельный  духъ  Русской  Земли1 

Но  отголоски  того  же  эоическаго  начала  доносвтсй  и  съ  резныхъ  ела- 
втнктхь  концовъ — хоти  бы  въ  предан1и  объ  ожесточенныхъ  Гуситахъ,  однако 
пощадившвхъ  обреченный  на  гибель  городъ — ради  вьюланныхъ  и«ъ  на  встре- 
чу д^ей '^').Въ  сборнигк  босансктъ  и  герцеговинскихъ  п'Ьоень  Ветрановича 
(Б^лградъ  1867  г.)  подъ  1(  18  помещена  п^яя,  въ  которой  царь  Лаза рц  во 
навг^ашъ,  осуждаетъ  на  казнь  Милоша.  Напрасно  пытаютсв  его  спасти  цари- 
ца и  раэныя  лица,  облагод'ЬтельстБОванныя  Милошемъ;  но  его  спаеаютъ  сле- 
зы трехъ  сотъ  сиротъ,  доводящая  паконецъ  до  слезь  и  саиого  Лазарв. 

Веское,  могучее  слово  за  соротнньу  проносится,  можно  сказать, 
черезъ  весь,  во  многомъ  уже  осуровленний  сербок1й  вяоеъ,  ш  яэ- 
в^еваетъ  нерЪдко  горяч1о  слезы  изъ  глазъ  гн^ливаго,  многимъ  поза  разившего- 
се  огь  Турокъ  Марка.  Такъ,  когда  султанъ,  узнавъ,  что  у  Марка  розориля 
домъ  и  разграбили  все  его  добро,  предлагаетъ  выстроить  ему  новый!  домъ 
и  сделать  его  агою — собирателемъ  податей,  Марко  отв*чаетъ  султану:  «если 
ты  станешь  мнФ  строить  дворъ,  то  меня  будетъ  проклинать  снротипьа  (на- 
мегь,  надо  думать,  на  то,  что  постройка  происходила  бы  на  счетъ  народ- 
ный); если  же  ты  сд'Ълаешь  меня  агою,  то  какъ  же  я  соберу  подати,  не  за- 
ключав въ  узы  нгта  ч  убога? — и  опять  проклянетъ  меня  сиротиньа!  (Вука 
Сербожя  Шсни,  Н,  369).  Въ  другой  разъ  Марко  отказывается  птти  на  пиръ 
къ  бегу  Костадину — на  томъ  основании,  что  однажды  опъ  эам'Ьти.гь  у  него 
на  пиру  три  нечовештва:  къ  теб*,  говорить  он  ь,  пришли  дв*  сироты,  прося 
тебя  накормить  и  напоить  ихъ,  а  ты  прогналъ  ихъ  съ  бранью;  мн'Ь  же  стало 
ихъ  жаль,  и  я  накормилъ  ихъ  и  напоилъ; — это  твое  первое  нечелоЬгьчвстшо 
(второе — 70,  что  онъ  дурно  од1;тыхъ  сажалъ  у  себя  по  край  стола;  третье — 
что  застоломъ  у  него  не  было  отца  съ  матерью— Бука  П,  стр.  555 — 357).'*^ 

Самыгь,  однакоже,  нолнымъ  эпическимъ  выразителемъ  мягкой'  славян- 
ской общинности    является    несомн1;нно  нашь   Илья  Муромецъ.  И  уи±я  сга- 


*^  На    челов»чкость,    сохригашуюс!  ю   ГусятАхь  Вевапв  4в  МфяипЬап  вгр.  ПО).  В»м«»  маоакАи,   щш* 

среди  самой  тхъ  ожесточеявоста,  уяааываетъ  г.  Пидацр  ва«ш>й  Бопигц  тсшаа  аабота   встрАчммА,  «аврнзАр^ 

■!й.  Мирное  иас&1еа1е,  осо(ияио  же  иреспане,  поетояи-  и  у  тюриоиип  иаро»>п  Сибири    (Еиё1оА«  РтоЬеп>    П 

■о  щадмись  Гусятами;  вогь  пожему  съ  ними  даже  ияой  57,  411).  Да  и  яАгь  «ааого  ума,  обята«кам  чемв^иажъ, 

?*•*  соединялса  н^мецядй  простой  иародъ  протявъ  об-  повторю  еще  рааъ,  шЛ  бы  ие  яогрАчмоса  зюти  что  ив- 

[,-  пяхъ  угнетателей— рнцарей  и  барояовъ.  ^^е  яевсЫсЫе  будь  чеяовЪчееаоа.  Но    есть   большая   раатща   между 

^  *"  НиввИепЛита  ипй    Рг.    НбГесгврЦ.  3(иа1е11  V.  Рг.  итд4льиыни    яроблеояана,    и   таио»   с  о- 

Р»**«кЬ  2  АиП.,  Ргак  1868,  •.  122-182.  вояупиостью    челов*чных»    черт*,  на- 

^•>  **^)  «Тяжелы  сиро1«к1я  слваы»  (су  тешне  еуае  сиро-  "ою  отлмчаетея  въ  елавшнсвояъ  апос*  яреямуществеяяв 

тииьаяа)     говорится    яъ    одяоЙ  п^св»    у  Петраяовича  Илья  Муромецъ    (при  всвнъ    томъ,  что  уцАлАля  еяде  я 

р  (стр.  202).  Для  гравпен1я  можно  пря^сть  еще  ияъ  я«е-  тяя1а  быляиы,  гд«  аа  шпгь  удержалияь   черты  д  о  по- 

['  ни  ВолыяояоА  Губ.  сл«д.  стихи:  ТОО  ной  богатнрсяой    суровоетн*.  Но  я  во  вяя- 

^<  Сиротниы  еяввм>  Дарио  нг  жияаютъ,  яояъ   случа*    далеяъ  отъ  того,  чтобы  веяяу»  св*тжуя> 

,^  *  Яиъ  упадута  на  бйяъ  ваневь,    Камень  пробивають  черту  въ  п^м1н  яаипоъ   ияородщеяъ   объяотть  иевр»* 

^.  (3*инввичв,  ТЧовепЫ  1п«|11  Р1аак1е|[о,  Кошно  1851.    ГЮ-  м*пяо  вапяствоявя$е1г»  у  наеът  ат«  было  бы  таиою  же 

^'  ба1вк  414*  Впроченъ,  вабота'  о  спротагь  встречается  н  ишябяой  относителъао  ихъ,  иаво»  ивляется  отяовитвяь- 

Е^  >•  еЬапо1в  ёа  §е§1е  (яапС^ег  Н,  69,  1Э8,  186).  но  Руссяяхъ  недодужймйый    я  на  обаатмьявста    н(>а|ц> 

''  ян  равечитвпжй  трудъ  г  Стасова. 
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ять  за  себя  предъ  Владиюррмъ,  онъ  собственно  только  стоить  за  народную 
честь  и  народное  право.  Когда  же  Е|адим1ръ  въ  б'Ьд'Ь,  онъ  все  забываетъ, 
потому  что  б^да  эта  есть  и  б'Ьда  для  сиротг  и  для  едоеъ.  Ради  и&ъ,  только 
И1ъ,  онъ  безгласно  вступаетъ  опять  въ  свою  богатырскую  службу,  такъ 
плохо  ц'Ьниную  княземъ,  даже  не  ради  церквей  и  монастырей^  а  они  в^дь 
сулили  награду  на  неб-Ы  Мысль  о  подобной  награде,  конечно,  мысль  о  не- 
бесной подачк'Ь,  небесномъ  лен1ь — только  она  удержала  Ожье  отъ  лнчнаго 
шцен1Я — въ  минуты  б'Ьды  народной.  Только  сознанье  народное  бтьды  упра- 
вляетъ  Ильей, — не  ищущимъ  никакой  подачки.  Весь  онъ — служебная  сила — 
въ  свободномъ,  безкорыстноиъ  смысл1^  этого  слова,  въ  томъ  благородномъ 
смысл'Ё,  въ  какомъ  принимали  его  Хомяковъ  и  Аксаковъ.  Всего  же  полн^ 
опред'к1илъ  Илью  Шевыревъ,  сказавъ,  что  основное  начало  въ  немъ — слу- 
оюете  м4ру.  И  это  уже  признается  теперь  не  у  насъ  однихъ.  Въ  только 
что  вышедшее  третьей  части  заи^чательнаго  труда  мюнхепскаго  профессора 
эстетики  Карр'юра.  въ  его  «Исторш  Искуства  въ  связи  съ  развит1емъ  обра- 
зованостй»,  есть  особая  глава  о  славянскомъ  эпос^.  Вотъ  ч^мъ  заключаетъ 
онъ  тутъ  свой  очеркъ  сказан1я  объ  Иль-Ь  Муромц'Ё:  «Зам-ктимъ  вм-кст-Ь  съ 
угусскимъ  ^писателемъ,  что  тутъ  н*тъ  и  въ  поиин'Ь  вассальной  службы;  ни 
Б<>гъ,  н«  князь  к1евск!й  не  являются  сюзеренами,  ни  приказъ,  ни  обЪща^яная 
ваграда  не  становится  двигателями  вполне  пезависимаго  богатыря,  но  исклю^ 
ч1йтельне  и  едияственпо  спасен1е  народа;  ыадъ  нимъ  только  умилостивляется 
Илья  Муромецъ.  между  т^мъ,  какъ  въ  Ил1ад'Ь  ц^ыя  тысячи  должны  пасть, 
чтобы  умилостикился  Ахиллъ,  а  во  Франкскомъ  сказанти  обиженный  Карломъ 
Ожье  не  ран-^е  соглашается  выступить  противъ  невФрныхъ,  какъ    поел!;  вы- 


дачи ему  на  отомп^енье  королевскаго  сына — его  врага»  '*') 


*^)  М.  ОагНеге,    сЦе   Ка1181  1т  гшаттевЬап^е   йет 

йег  ВавД,  жтеИе  АЫЬеИпие^  Ье1рх.  1868,  е.  26.  Увавв- 
влв  ва  Варр1ера,  ш  съ  другой  стороны  считаю  ж^шяыш% 
аамАтп»,  что  вообще  глава  его  о  сдаввксвой  народной 
ном]н  в  слаба,  я  даже  не  чужда  предуб*ждев1й.  # 

Въ  допошен1е  въ  втой  пав*  отмечу  ад%сь,  что  весь 
шш  поадвняъ,  рааумАется,  отгодосвомъ  сва8ан1й  про  го 
сударя,  прняужденнаго  обратиться  я%  обяженнояу  яяъ 
бокатярю,  сяужягц  яморосс|йсяов  про  Петра  Веяяваго 
я  Пая1в.  Когда  отъ  Мааепы  илпЪввпжл  войсву  царсвояу 
првходяяось  а^гтяо,  тогда  царь  вовговоряяы  «к%тъ  яя 
тяяого  чеяовкя»,  который  бы  яогъ  одоякть  Мавепу». 
Вотъ  р  уяаааян  царю  на  Сехева  Пая1я,  А  царь   гово- 


рить: «Пая1я  яктъ  уже  на  свкт*».  —  «Н*тъ,  царь, 
онъ  ЖЯВ1А,  тояяво  в»  Сабяря.*«Вотъ  и  яаеяаяж  ва  Пи! 
енъ.»  9Д,  Пая1й,  говорить  царь,  вотъ  цотеряеяъ  да^ 
сто.»— «Не  бойся,  отвДчветъ  Пая1й,  навъ  ваАду,  то 
еще  будетъ  по  яашеиу.»  Прежде  всего  дали  Пая1ю  *оть« 
яотоиъ  онъ  отправвяся  выбирать  себ*  яоня  поередсгвонъ 
встряхяванья  ва  гриву,  но  ян  одииъ  иояь  на  видержя- 
ваяъ  его  богатырской  рувя.  Нявояецъ  Пая1йотысваяъ 
своего  собствевняго  вона  в  ододАяъ  Иавепу.  Царь  ие- 
а|ду  гЛмъ  лш  Няаецу  х#1Аяъ  олустоурить  вфю  гетман- 
щнну,  но  яогда  спросняъ  у  Иал1я,  явкой  онъ  хочетъ 
себ*  награды  э  Пая1Й  въ  ответь:  «не  опустошай  гетиаи* 
щяны».— «Ну,  говорить  царь,  быть  по  твоему».  (В^яц« 
ша  9апнс|1я  о  ЦОшщхЛ  {'^си,  1,  ;зз-^в) 
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1лы  1}ро1г.11ъ  N  Васи^И  пынмца.  ]и1И4а  1гватьбВ1чъ  гъ  сыюль  I  ш^а  татарш!. 
Й4Ы  Муромецъ  I  Ермакъ   11бш1д  заммчеш!!  о  (мднахъ  ц«  Татарву* 


Въ  предъидущсй  иав-Ё  мы  уже  познакомились  съ  некоторыми  быднна- 
ми  про  Татарщину,  при  чемь  борьба  съ  нею  аредстааниась  соваадающею 
сь  дорош  осуровленности  кннзя  Е|адим1ра  и  ссоры  съ  ыимъ  Ильи  Муромца. 
Но  им-Ьютсй  и  так1ябы1ины,  въ  которыхъ  нападенье  Татарщины  на  ста1ьвый 
К1евъ  градъ  иыяетсн  само  по  себ'Ь,  совершен  но  особнякомъ,  хотя  и  черезъ 
век  эти  былины  проходи  гъ  бол-Ье  ыи  мен'Ье  ясный  намекъ,  что  богатырямъ 
уже  м  оюилось  вь  Нгев-^.  Сюда  прежде  всего  должна  быть  отнесена  былина 
Кирши  Данилова  про  царя  Калина — имя,  уже  попадавшееся  намъ  выше  (кро- 
ме историческаго  имсмш  Батый,  уцел^вшаго,  какъ  вид1'ли  мы,  въ  н-Ькоторыхъ 
изъ  пересказовъ  рыбниковскихъ).  И  подъ  именемъ  Калина  страшный  насильникъ 
Руси  обрисовывается  у  Кирши  такъ  ярко,  что  въ  былине  нарушается  даже 
обычное  эпическое  спокойств1е,  и  въ  нее  проникаетъ,  въ  самомъ  начале, 
известная  лирическая  струя,  местами  сказывающаяся,  какъ  известно,  и  въ 
былинахъ  сербскихъ.  Не  дошедъ  до  К1ева  за  семь  верстъ,  съ  грозной  силою 
на  сто  верстъ  во  все  четы[)е  стороны. 

Стано1ие1  Калиг  у  быстра  Лн^прл...  А  я  м^яцъ,  солнце  померкную, 

Зач^нъ  мать  сыра  земля  не  погнется?  Не  вядать  луча  саИта  бФлаго, 

ЗачФнъ  не  разстуиятся?  А  отъ  духу  татаргкаю 

Л  огь  пару  было  отъ  конинаго  Не  можно  крещеиымъ  намъ  жнвынъ  быть. 

Замечу,  что  это  до  известной  степени  сродно  следующему  месту  въ    одной 
песне  сербской: 

Паде  тана  од  неба  до  земдье,  От  Пустога  праха  иесчанога 

Нвт'  се  вн^н  небо  ни  земльица  И  од  паре  к^ньске  и^уначк*^  1). 

Посылалъ    Калинъ  царь  къ  Владимиру  кг1зю  татарина  съ    головою    въ 
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пиввой  коте^ъ  сорока  ведеръ,  грозясь  полонить  каязя  и  пустить  на  дыиъ 
церкви  Божш»  ес^^  онъ  не  сдастъ  ему  К^ева  града  безъ  нрощолт'т  нанрао- 
наго.  Не  к^анается  татаринъ  княаю  и  еъ  Кгееп»  людей  нин/ьмъ  ааввтъ  (ду* 
маю«  что  т)тъ  надо,  вспомнить  древнее  9начен1е  сюва  д«о^=народъ).  Гля- 
дючи на  яр.шки  жансюе.  аВ^адии^ръ  заидамема  св'Ьтъ».  Поос-Ь  т^хъ  много* 
чясдениыхъ  орим^ровъ  шлаканья  богатырскспо^  на  которые  указано  было 
выше  {огр.  6)  у  собственно  9та  черта  не  служить  еще  выраженьемъ  особен- 
ной растерянности  Владим1ра.  А  было  отъ  чего  растеряться:  «но  1рпхам9^ 
надъ  княземг  ^^нимилося^ — богатырей  ^ь  Кгевгь  не  случнлося».  Надо  эам'Ьтить, 
что  виражен)е  по  ^рлхамь.  очевидно  отзывающееся  уже  христов нсквмъ  вля- 
н^еш»,  нередко  им'^тъ  ы»  старипныхъ  памятникахъ  смыслъ  совершенно 
общгй,  указ14ван)Щ1й  на  $ргьховностЬу  какъ  достоян1е  всЬхъ  людей:  вхтакомъ 
смыол'Ё,  на  прим'Ьръ,  употребляется  «по  гр'^хаиъ»  (роЬпесЬа)  въ  Дал;1Миловой 
Стихотворной  Хроник1;  Чешской  ^),  гд-^  оно  даже  становится  ч'Ьм'ь^то  въ 
род'Ё  ооговорки. — При  рсеиъ  томъ  посл'Ь  уже  намъ  нзв^тнаго  содержаи1Я. 
СТОЛЬКИХ!»  другихъ  былинъ,  въ  9т>\хъ .гр1ьх€кюь  Владим1ра.сл1;дуегь,  кажется, 
вмд'Ьть  и  указан1е  \\а  особый,  ему  собственно  свойственный  гр^хъ-^  именно 
на  несправедливость  къ  богаты рямъ,  которая  и  заставила  ихъ  удалиться  иэгъ 
К1ева.  Какъ  бы  то  ни  было,  против ь  Калина  съ  его  сороками  царей-коро* 
лей  и  тремя  тьмами,  тремя  тысячами  силы  под'ь  каждымъ,  съ  его  правымъ 
подручникомъ  зяте!1Гь  Сартак'о'мъ,  и  л*вымъ— сымоиъ  Лоншекомъ— оказывает- 
ся въ  Юев'Ё  одипъ  лишь  Василий  пьяница.  Ваб1;жал  ь  онъ  га  башню  на  ст[)'Ьль* 
ную  и  стр*лялъ  въ  Калина  царя,  только  не  оопалъ  въ  него,  собаку,  а  угодилъ 
зятю  его  Сартаку  стрелою  во  п[)авой  глазъ  и  ушибъ  его  до  смерти.  Вотъ 
и  сталъ  Калинъ  требовать  выдачи  виноватаго;  но  тутъ  какъ  разь,  мало  вре- 
кя  зам1>шкавши,  со  тоя  стороны  полуденныя  б'Ьжитъ  старой  казакъ  Илья 
Муромецъ, — т.  е.  собственно  скачетъ  на  кон*  и  (оть  посп-ёшноСти,  раау- 
м1;ется)  не  привязывая  коня,  не  приказывая,  бьетъ  челоыъ  князю  съ  княги- 
нею и  на  ВС*  на  четыре  стороны,  а  самъ  усмгьхается:  <чт6  у  тебя  за  бол- 
ваиъ  приша1ъ,  чтд  за  дуракъ  неотесаной?>  (про  посла  ордынскаго).  Князь 
подаетъ  ему  ярлыки,  а  Муромецъ  самг  ихъ  прочнтываетъ  (народъ  такимъ 
образомъ  представляет  ь  его  себ*  граматнымъ),  «Гой  еси,  Илья  Муромецъ, 
пособи  мнгь  думушку  думати^  проситъ  стольный  князь;  сдать  ли  мн*,  не 
сдать  ли  Кювъ  градь?»  А  Илья  съ  обычнымъ  своимъ  невозмутимымъ  спокой- 
ств1емъ  отв*чаетъ  кньзю:  <ни  о  чемъпы,  осударь,  не  печалуйся:  Бо^^в  спасъ 
оборонитъ  насъ,  а  не  что.  Пречистой  и  всЬхъ  сохранить.  >  Советуя  князю 
смириться — -Ьхать  съ  нимъ  вм1;ст*  къ  царю  Калину  и  задобрить  его  подарками, 
Илья  въ  то-же  самое  время  выказываегъ  презренье  къ  послу  царскому,  говоря: 
«тотъ  татаринъ  дуракъ  насъ  прямо  доведетъ.>  Чтобы  не  быть  узнаннымъ, 
Владим1ръ  кнйзь  наряжается  поваромъ  и  марается  сажей  котельною.  Цадо 
заметить,  что  къ  переряживанью  приб'Ьгаетъ  иной  разъ  и  Карлъ .  Велиюй, 
которому  оно  обходится  гораздо  дороже»  ч*мъ  нашему  князю:  при  этомъ 
достается   карловой    седой  бород*    (такъ    что   въ    эпос*    Франкскомъ    кар- 


'^  ОаишНоУА  СЬгоп1ка  Се»ка  1к1У»севит«  Шшку,        о1Ыс  дгаЬу,  у  Ргахе  1861,  стр.  69^  81,  154,  181,  1Я4, 
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рикатурноетъ.  тутъ  мдеть  несравненно  щьЛву  чвп%  у  вА(гь)  ^).  Дальнейшее 
пшозвенье  Влад1П1!ра  въ  нашей  былпя'Ь— положенье  какого*Фо  слт1^и  бедъ  ре- 
чей, Илыг  говорить  за  него,  подавая  подарки  царю:  сдай  ты  намъ  сроку  на 
три  дни^  въ  К1ев1:  мавгь  пр1управиться,  отслужить  об'Ьдня  съ  панкхшАЯйш^ 
какъ-де  служатъ  оо  усошпииъ  душавгь,  другь  съ  друткой  проститися». 
Другими  словами,  это  значитъ  откровенно  просить  у  него  сроку  —  приго- 
тевитьсА  къ  бою  не  на  животъ,  а  на  смерть:  отЕГровенность,  отчасти,  моясетъ 
бысь,  объясняемая  разсчетомъ  на  глупость  татарскую.  Но  Калинъцарь  пря- 
мо требуетъ  выдачи  внноватвго,  т.  е.  того,  кто  убил  его  зятя  любимаго. 
«Гд:Ь  юмъ  искать  такого  челов-Ька  и  вамъ  отдать?»  ореспомйно  отвФчаеть 
Илья^  настаивая  иа  принятьи  подарочковъ.  Калиыъ  принимаетъ  игь,  но  не- 
чеггво»  самъ  ирибраниваеть  и  не  даетъ  сроку  га  три  дни.  Тутъ  Иль^  за 
б<Бду  ствАо  и  ста^^ь  онъ  величать  царя  Калина  проклятыМъ.  сОтойди,  гово- 
рить ему,  съ  Татарами  отъ  К1ева;  охота  ли  вамъ,  еобакл,  исивымъ  быть? — 
Связанный  00  ириказаиью  собаки^  онЪ  еще  равъ  говорить  ему  гЬже  слова; 
когда  же  Калинъ  сталъ  плевать  Кль^  въ  ясны  очи  и  называть  рус€к1й  людъ 
хвастливымь,  Илья  какъ  вскочить  въ  ноль  дерева  стоячаго,  какь  схватить 
татарина  за  ноги  и  начнетъ  имъ  помахивать: 

А  я  кркпокъ  татарявъ,  не  мштя,  Отормтся  глава  его  птарояаа, 

А  и  жяломпгъ,  «обяка,  ве  язорвется»  Угеднла  та  глав»  во  ешЛ  ядош 

И  только  Идьб  оюво  выговорить,  И  бьеть  нъ^  аомятъ,  въ  конедъ  губятъ. 

Эта  оторвавшаяся  голова  татарская  получаетъ  тутъ  такое  ж«*  назначе- 
нге,  какъ  осколки  дуба  въ  двухъ  пересказахъ  былины  о  встреч*  съ  разбой- 
никами (см.  выше  стр.  228);  (но  какъ  тамъ,  такъ  и  тутъ,  по  всей  в-Ьроятно- 
сти.  Это  первоначально  соединялось  у  Ильи  съ  заговоромъ).  Тутъ  опять  про- 
является такимъ  образомъ  та  суровость  Муромца,  которую  видели  мы  и  въ 
н^которыхъ  пересказахъ  его  боя  съ  сыномъ,  въ  его  похожден1и  съ  Соловьемъ 
и  т.  п.,  суровость,  легно  объясняемая  въ  настоящемъ  случа*  насильниче- 
ствомь  Татаръ.  Наконецъ  Илья  схватываетъ  и  самого  Калина;  «Васъ-ли  царей 
не  бьютъ  нб  кайнять,»  говорить  онъ  ему,  а  на  самомь  д-Ьл*  въ  немъ  на 
этоть  разъ  совсЁмъ  не  оказывается  того  опасения  «царски  семена  погубить,! 
какое  вид-клй  мы  съ  его  стороны  относительно  царевичей  подь  Черниговомь 
(см.  стр.  2дЗ).  Въ  настоящемъ  случа-Ь  Илья  только  изд-Ьвается  надъ  царемь, 
говоря  это,  а  всл'Ёдъ  за  т-Ьмъ  разшибая  его  въ  крохи  о  горючъ  камень. 

Воть  до  какой  ужасающей  степени  доводится  въ  этой  былин-Ь  оке- 
сточенность  Муромца,  во  многихъ  другихъ  случалхъ,  какъ  мы  знаемь,  столь 
мягкаго,  челов*чнаго.  Но  и  въ  этомь  вь  свою  очередь  отразилась  та  исто- 
рическая ожесточенность  народа,  до  какой  доводили  его  порою  историче- 
ск{я  невзгоды.  Ожесточенный  уже  неправдою  княжеской,  Илья  ткмъ  болЪе 
ожесточенъ  унижен1емъ,  до  какого  доведена  Земля  Русская,  и  любо-дорого 
ему  своей    грозной  отместкою  вызвать  со  стороны   враговъ  такого    рода  за- 


*)  К9фж%  жапрвмАрг,    перерммвмтса   пиоквмаош    О  прол*мн1в  Вдрда  В.  пояъ  ворота,  при  чек»  о*ъ  ееб* 
(■мшвою)  к«  сЪапвоА  о  Оаудеп  (ОаоНег,  П,  147,471).    «аряефъ    пдатвб,    ск.  шыте  яаетр.  531,  орт.  144 
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просъ:  «неужто  въ  Кюв*  вс*  таковЫ; — одинъ  че^ов'Ькъ  вс*хъ  Татаръ  при- 
билъ?» — Но  всл'Ьдъ  за  т'Ём'ь  Муромецъ,  не  приписывал  поб'^ды  себ1>  одному, 
идегь  искать  своего  товарища^  того  ли  Василья  пьяницу.  Отыскавъего,  Му- 
роиецъ  пьеть  вм'Ьст'^  съ  нимъ  зелено  вино  и  называетъ  того  Василья  пья- 
ницу братомъ  назвапымъ.  Этимъ  оканчивается  былина  Кирши,  которой  та- 
кимтэ  образовгь  соотв-Ьтствують  отношенья  Ильи  Муромца  къ  голямъ  въ  бы- 
^инаxъ  г.  Рыбникова,  отношенья,  при  всей  ихъ  кабацкое"!  окраск'Ь,  столь 
сочувстпенныя — по  человечном}  нехот-Ьнью  Ильи  превозноситься,  выдаваться 
впередъ. 

Довольно  близкая  къ  пересказу  Кирши  Данилова  былина  про  Царя  Ка- 
лина записана  въ  недавнее  время  въ  Томской  Губернш,  а  именно  въ  Бух- 
тарм'&  (на  Иртыш'Ё),  отъ  стараго  казака  Дьякова,  г.  Потанинымъ  и  напеча- 
тана въ  его  описан1и  югозападной  части  Томской  Губерн1и  *).  Но  тутъ 
уже  оказывается  совсЬмъ  позабытымъ  Вдсил1й  пьяница.  За  го  Владим1ръ  тутъ 
особенно  выразительно  отзывается  объ  отсутств1и  богатырей: 

Н11тъ*то  теперича  аонощцмовъ  Ня  И|Ю111е11ыи1,  ин  Алвшеями, 

И  за  К|е1ъ  градъ  в*Ьтъ  прнстателей...       Мтъ  Добрынюшка,  и%тъ  Ннштяча... 

Какъ  разъ  тутъ  на1^жающ1й  въ  К^евъ  Илья,  привязавъ  копя  къ  столбу, 
входить  въ  палаты  потихоньку,  отаираетъ  двери  помаленьку-  прямо  проти- 
воооложж)  тЬиъ  прввнакамъ  крайней  посо'Ьшности,  съ  какими  является  Илья 
у  Кирпш,  къ  преимуществанъ  котораго  принадлежитъ  и  то,  что  Илья  у  него 
всетаки  не  забываетъ  о  аемскомъ  поклон*^  на  четыре  стороны,  позабытомъ 
въ  пересказе  Дьякова — не  смотря  на  прохладку  въ  пр1емахъ  Ильи.  Дал^е  ве- 
личаемый Владинфомъ  у  Дьякова:  «правая  моя  в-Ьрна  рученька!»,  Илья  съ  откро- 
венностью, еще  большею  ч-Ьмъ  у  Кирши,  просить  у  Калина  сроку  на  по-- 
1^1в#ушву  собрать  дружину  хоробрую.  Когда  же  царь  не  далъ  сроку  и  на  три 
часа  и  Илья  Муромецъ  началъ  прелагать  у  него  площади  и  улицы,  ^)  то  ему 
првоиось,  какъ  в  въ  пересказе  архангельскомъ,  попасть  въ  колодець  къ  Та- 
тарамъ  и  быть  ими  скованвымъ,  а  аотомъ  и  обреченнымъ  на  смерть.  Но 
за  Илью  заступается  любимый  сынъ  Калина:  <не  губи  молодца  понапраслн- 
ну,  а  ороси  изъ  чести  взъ  милости,  какъ  служилъ  г^ю  б-Ёлому  князю  Вла- 
дишру,  такъ  бы  и  намъ  послужилъ». — Отв-Ьтъ  Ильи  Калину  опять  вапоми- 
наетъ  оересказъ  архангельск1й,  когда  же  Калинъ  за  такой  отв'Ьтъ  сталъ  его 
Фвть  полвцу,  Илья,  перервавъ  чумбуры,  пойналъ  татарина  и  а?о(^идд  съ  нимъ 
трои  суточки  (ходилъ,  т.  е.,  надо  думать,  прохаоюивсмсл  по  татарской  сил'Ь — 
въ  томъ  смысле,  какъ  и  у  Кирши).  Потомъ  вышелъ  на  Алтай  гору  (отра- 
женье свбярсной  м'Ьстности)  и  сталъ  оттуда  разстрйаивать  строки  съ  на- 
говоррмъ;  спадите  Алеш^  во  б-Ьлый  шатеръ!» — (къ  стр^:Ь  долженъ  быть  при- 
оечатанъ  ярлыкъ,  позабытый  въ  теперешнемъ    вид'Ь  былины).  Алеша  такимъ 


*)  Втяографкч.  Сб.  в.  VI,  97—109.  «вргу-  И»  древвосп  еа  уммывмп  то,  что  он»  попмА^^' 

*)  Боем>е  ■роло«»«1е   У'КВЦ'Ь   сосмвлмп,  имть       ей  уже  въ  Кр&ледворсвой  Рукопнея;  «таяо  ■  в  прш1еч 
■ввйстшо,    чреввычайво   рвспростраяеввую   впвчесвую       орораке  дрвгш  в  врввех  (ЗвбоЙ  ■  СдввоД). 
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образомъ  рказываетса  тугь  въ  томъ  положенш,  какое  достается    Самсону  вг 

■'  ^'^  I   ^\  I  ^  /  г  <1    л    'Г''       "л«и*^    !«'  ""''VI  ^^     '*'■'♦      *'■'  ':'••'    ^-^ж   *"^  ^ 
вытеразобранноВ    быдин'Ь   г.  Рыбникова.    Извещенный  стр'кюю,    Алеша  п 

свою  очередь  пишетъ  Добрынъ:  <нашь-огь  брать  во  поиманьи,  старой  к^ап 
Илья  Муромецъ.»  Подобная  нримъсь  сюда  Алеши,  нелюбимаго  въ  оргатыр- 
скомъ  кругу,  должна  быть  приписана  порч^,  рсобенно  ежели  обратать  |ни- 
мате  на  изв'Ьстныя  на11ъ/совс:кмъ  не  дружёлюбныя  ртношешя  между  Ильей 
и  Алешей.  Вообще  во  второй  половин-Ь  пересказа  Дьякова,  какъ  не  трудно 
зам'Ьтить,  основной  строй  былины  Кирши  нарушается  прим-Ьсью  изъ  другм^и» 
оылинъ  про  Татарщину.  Сверхъ  того  совершенно  одинокую,  нигде  бдл^не 
повторяющуюся  черту  соста^яегь  тутъ  щадящ1й  Илью  любимь^й  шнъ  Ка- 
лина, котораго  за  это  одного  только  и  оставляют!»  въ  жйвыхъ  выруч^ющ^е 
Илью  Алеша  съ  Добрынею.  Вслбдъ  за  т^мъ  богатыри  пр1езжаютъ  ю>  Вла- 
димфу  со  славою  (довольно  редкое  выраженю  въ  нашихъ  былинахъ);  была 
гульба-борьба  и  кулачный  бой  (этотъ  посл'бдн1й,  не  находясь  въ  чиоле  ооыч- 
ныхъ  занят1й  богатырства  кювскаго,  едва  ли  въ  свою  очередь  не  составдяргь 
прим'Ьси  изъ  былинъ  про  Кастрюка)  что  же  касается  трехденяаго  пира  кото- 
рый дается  у  князя,  то  продолжительные  пиры,  какъ  иав'^тао,  явленье  до** 
вольно  обычное  въ  эпосЬ  всякихъ  мЁстъ  и  народовъ  ®). 

Если  въ  былин-Ь  Дьякова,  какъ  и  въ  выше  разоб]^нной  архангелыжМ, 
Иль'Ё  предлагаютъ  служить  въ  Орд^  и  онъ  отв'Ьчаетъ  готовностью  «послу- 
жить по  тол^то()  царской  ше1^  саблею  >,  ^  то  ш|Фе1С1  жь  ^Фскодькижъ  нереска- 
аахъ  и  так^я  бцим^а,  въ  кртррой  богатырь  д1|йспитб11ьно  поступаегь  на 
службу  къ  Татарамъ,  нр  поступаегь  притворно,  чтобы  р>г7бить  ооручениое 
ему  войско  татарское:  черта»  опять  таки  овойственвги!  эпосу  разим^ъ  странъ« 
начинац  (гь  древнев  пов'^и  о  самоотвержевьи  Зопира.  Оок^бваго  рода  аб- 
манъ  еовершаетъ  у  насъ  В^сил1й  пьяница.  Сю1да  относятся  у  г.  Рыбввкова 
въч.  (  Щ^.ьъ  %  И  «(^«10^  (оба  Цудоя^скаго  УЛ^зда),  16  М  (Каргооольскаго 
У'Ёзда— отъ  калиц^  изъ  Красных*!»  Дать)  и  въ  ч.  111,  ]Ш  37  (рпят^»  Пудожскаго 
У^зда — отъ  Тр.  Цотахина).  Эти  перескг(3^  (^ром^  №  1(^-го  11  ч.)  вачцнаеутс! 
появле^ьемъ  ц.одъ  грррдомъ  Шевомъ  туровъ,  сообщающнхъ  своей  махерв  т\- 
риц^  о  чудесномъ  вид||Н1|1.  &ъ  одномъ  изъ  аерес{(азовъ  они  шлат^^йЩАс^  въ 
друго1;ъ  турица— 'д.4атору1аз  ?),  ч11мъ,  пошдимому,  указывается  на  1|вви- 
ческое  про|1схожден!е  этихъ  туровъ  ^.).  Такого  же  проио^^ожденм  — ^  и  та 
д^шцца,  которую  вцд^-^ъ  они  ходящею  до  ст^и1»  городовой,  хотя  ей^  уже  ^ана 
въ  рук^  кцига  €|эа^гедьскаа:  >Л}  она  не  столько  читаетъ,  вдвовмъ  цл^ттгь: 
\/^^^,  Щ,  3.7<;  или,  ооэидимому ,  в:Ьрн1;е1^ъ  ч.  Ц,  М  И^^дяоеплач^п».  Турмпа 
поясря^тътур^И'ь^  Г{«уаымъ  дЪтушкав^ъ,  что  это  не  д^ица»а  ст^/ьт  лмрм  10ро- 


'^)  в»  серФсжнхъ  ш  бол^иромх»  пАсвжхъ  щлу%  даа*с«  бм^    роиав*    шс«Фряче€|к>1(     «91вк|Ч 

нвогд»  ведАлю,  Ь*  ■  трв   ведки  (Юввча    в  Лшбом1р»  Лввмгауоту:  «еслв  бы  бмм  врш  тЛ  сабда  оепвв.  ю- 

218,  374.  9р.  Р1вМсЬв  ^04^  оувха  |86Ь-18в|).  «Г  оф>  ^Щ        -^                   .. 

7)  Это  вврааевьв  ^храввдось  в  ю  одвой  всторвче-  *)  Рвбв.  П,  Н  \1\  1,  Н  7Л. 

свой  п«св*,  19%  ПожвревИ  гожорвп  хаву  Врывевову:  *)  В«  тову  же  овв  аыбкгавиг»  ваа  вома  аателовап 

аКабы  ввй  еабедав»  острая,  послужвда  бн  теб*  яДрою  ареста  Леваввяова  (статая  о  вева  г.ВАяаеаа   ва  «Да** 

на  твоей  буйвой  гояоя*  (Сахарова  Сраа.  Р.  Нар.  1,  ш  едва  яв  убйдатедаца) 

258).  Но  еа|е  мвАчатедьвАе,  «то  тоже  гоаорвта,  аа  еще  •«)  В?  «•  Ц  ^  Э^г-ио  цввга  Луярмояя 
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пб*  Ж1'  оказываётёя  мать  пЙсвятая  Ыго^^тйь.  "Г/тъ  такииъ  обг{азоиг  къ 
бЖ  Ц^М  ^нЛ  п'Ш^иется  отз^^к{  <1Шо  пзъ'  т^х-^  к^ГйжныК; 
уже  хрйсиански  осмысленныхъ  чуДесъ,  вг  которыхъ  Богородице  предста- 
владея  зййаУ-йе  оЛлаккЬаю4{Ь|0  прек^^усмаУриваёйлй'  ею  б-ЬдЬтй!/!?  Въ  настоя- 
щ^<(^'  (^!|уч'д^'  оШакШёгъ  он;^  1Г)ЁШеств1ё  нг1'  Шевъ  Ватыги'  Ватыгович^',  съ 
сьШ^  тоЬьГе  ив^ё'ни,  съ  шёт  Т*а1»Ьк^1нУико1гь  Ка^^ШйЬвымъ  ^*)  и  съ 
дь*&кЬмъ  в^ДуIIIН'йчк'6м'^^:  у  ^*ё%д^1^о'  с^йлы  сорогь  тысячей  —  сок(э]гУ  к^[^г6А^ъ 
л4№гь^  ЬШыШ  т^  Ш'атИреЛ  вь  Хш'И  гИ  Щч^лосА—ёАШVЛ^^сйо  Ш^ 
ж§ШсЩ1Ш  шУ  ШЩкШ';  тШ  же  иЬШ^^ты  Шья  М^^^оие!^  V^^а^ъ' 
н!Г  жШГ'Ры^  1^  1№Щ  й'ЩиИкл  ЙИКЙТ01&Ч1Г  ^а  ВоргаШыи»'  гфх^;  Слёта 
1ШЛИ%^-й' сШЙЬ  А^ём^'  гУ^ядъ^  а  СамсУнт;  б^лъ  бб\:а^ы^^  ^  т^ть  ъо 
АвШШ  |фдакт?  (ЙР,  Я?  ГГУ  Й1й:  ИЙМ  дЙ'  СайбоЙ^  У  сЙн)Гго  у  М011я;  а 
Добрынюшка  въ  чИМШ^И' пб'ЛИЬ,^^  г  Олеша  богд^М'6Л1&  гь  бого^лъной Сгб- 
{мШЧс№А1№т^№  (^ему  1Гс(Ьовс1<ому  п^йС1бж}(ей1ю/  '«);  к[{овг^  г|ГеЧого 
уй»ЙИйутт?тУ1«'Й^я*4^1Уь;*йр6^^^^  на  Святых^ь   Го^хъ' (ПГ;  16  37). 

ВV  ШЪ»  Ш}ре4Ш  таки1I^  бОрИйЫ^^  онгь  и  Сёмсонъ  яв/|Г1дтс^^  дйГумя'  )}дзлич* 
ш^ИШ'  дЙ11ф1<^/;  йай'К'  и^  въ'^  ^6^^^>  пЬрЬчШ,  1(бто]^ый^  в^Ёагается  в1>  уств  ка1лика1гь, 
йа11№кяЙЩи«1ъ  Шйь|Ц'НураЙ№;'№в1.  1<йиё  ст1).  172).  Бъ  бсобомъ  же'  рШо- 
р«41и;  ^пЖ^ММН'  1".  РыбОМШШ^^  ВЦ  ВЬ^еШЬй  Дубр(й1«  '')  у11Ь!^янутъ' 
тбМькб  СЯЙ(;оА»;*  1<Ь1?6]рк)«у  йМенйЬ  й'  приписываемся  1^т6'  п'11ёбыЬашё'  на'С4й- 
Т1Ух'^'  ПфёХ"^',)  тг№т^'  обр^оИъ  й^  гь  с^Мбмъ  совМати  нЯ^авъА^  1^цШъ 
01^|Дпй№гс^  в&зи1М1^1111»  тб  отожде(зтв1ев1е  Сйгято(^о]|1а'  съ  СЬмсоновгъ;'  |^отор1ое 
с1'арШ(^  Я  прокеЬ'ги  В1.Д16  (^«.  IV  гл.,  стр.  !Й5— 318):  Дёхёе  же  въ' бе^^но*ду* 
б|)^11коК1>  {^^019ФЧ{й  прйй^шанъ  Ммгата  Романовъ — лицб/  п0инад]|ежёщ^ё 
сЬв^^рЯЛШб  д^уго)яу  1фу1^'  быливъ-^про  царя  Июна  Грознаго. 

3#  о№утс^в№^ъ'  б^а^ь^рбй,  й^  ДЫо  пускается  Вдс^ыса  Йы^1^йц*:  Въ 
двуМ1Г  1Й1р«скШ*^  11удбЖ1Ркихъ^  (I,  29;МГ,  10)  оиъ,  какъ  и  у  Кирп^й  ДНни- 
лбвД'Г  ЬаМЪ' ст1Ук1яетъ  по  й^'Гракъ  батйгвЬымъ  и  убйваегь  его  зятя/ но  важ- 
ной'о^л№Л|6'  с^  Ии|к1й  со<5тавЛ1вгь  то,  ЧТО  сго  выдаютъ  Батыгк  (застуинйкъ 
здВсК^бКу^в!  былинФКиршй,  Илья  Муромецъ,въ  з1|11й11ающйхъ  набъ ' теперь  бь1- 
лшШ^Н>  Такт;  И  0С1^е?тся  въ  оггл^*1к*).  Въ  пересказ*  Ка|)Гопольскаго  У*зДй  (П,И)' 
В^^ад«^I^)ру'  расказьтвагють  голи  кабацк'м,  что  есть  у  нихъ  прожйвт1й  вёе  сво1е 
ж«Мв  бьШе  Васька,  тгаро}^'  нечЪмъ  геверъ  опЬхм-Ьлитьёя,  лежитъ  онъ  въ 
кабдк*  !Га  печй.  Узнавъ  про  то,  солнышко  Владим1ръ  князь  самъ  аошелъ  по 
кружала&1Ъ  государевыиъ,  погЬмъ  ли  по'царевымъ  кабакамъ  и  отыскалъ  Ва. 
сшья.  Тотъ  сл'ЬЬъ  &ъ  печи,  поклонился  князю  и  взмолился  ему*,  «опохм^ль- 
ко  меня  чарою  опохм-Ьльною,  тогда  я  съ'Ба'тыгою  попрдвлюся.»^(1Ь  Л^  11) 
В%'  пересказ1;'/ке  Тр.  Потахина' (опять  Пу|<|ожскаго  У*зда)  Васил1й  самъ  пр^- 
Х0ДИТ1»'  из1>  к?1бака  на  дворъ  к^*  Владийру  и  просптъ  опохм4ленья:  «а  у 
№сй  со  11бхм*1!1ья  бута  гол<м  болнтъ,  съ  перепою  у  Васмьп  р1^ивЬ  еврА- 


'*)  в»  ч.  и,    ^6   11   ояъ    Тараканввяъ   Каряя-  ")  Ср.  стр.  444:  Адешяяы  мол  ятям  доходы  яо  Хрясту, 

мяяов»;    Ватыта   йе  тп»— Серг§#1ячъ:очеввд1о,  **)  ПоаМцеяо  я»  яад*  водстрочаш»   пракАчажИ   я% 

ворча.  19  М  I  ч. 
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це  щемить»  (III,  37).  Дал-^е  въ  этоиъ  перескаэ'Ь,  какь  и  въ  предыдущемь^ 
убйвъ  родствеиниковъ  Батыги,  Васил)й  самъ^же  и  является  на  лицо  царю, 
тогда  какъ  въ  двухъ  остальныхъ  пересказахъ  его,  какъ  виноватаго,  отыски- 
ваютъ  послы  ордынск1е  (съ  помощью  ли  князя  Владишра — не  сказано).  ВсЬ 
пересказы  сходятся  какъ  въ  томъ,  что  князь  опохм'Ьляегь  его  огромною  ча- 
рою изъ  вина,  пива  и  меду,  такъ  и  въ  томъ,  что  у  Батыги  Батыговича  про- 
сить оиъ  повой  опохи'Ёльной  чары  и  за  нее  об'Ьщается  пособить  ему  взять 
славенъ  К1евъ  градъ.  На  тыя  р*чи  Батыга  пр^окинулся  (I,  29  И.  10)  '♦)  и 
даетъ  Василью  въ  три  пр!ема  по  сорока  тысячъ  силы,  которыя  имъ  въ  три 
пр'|ема  и  прирубливаютси,  а  Батыга  дуракъ  слезно  плачется:  «не  дай  Богъ 
бол'Ь  бывать  подъ  Кгевомъ,  ни  д^тямъ  бывать,  ни  внучатамъ.»  Такъ  оно  въ 
ч.  I,  ]%  29  и  ч.  II,  №  10  и  11;  а  въ  ч.  111,  №  37  къ  этому  онъ  еще  при- 
бавляетъ:  «а  въ  К^ев-Ь  богатыревъ  см'Ьты  н'Ьтъ>^до  такой,  степени  мастер- 
ски одинъ  Васька  зам'Ьнилъ  собою  вс^хъ  отсутствующихъ. 

Въ  этой  грубой,  пслу-каррикатурной  ♦орм'Ь  —  въ  лиц'Ь  этого  предста- 
вителя той  кабацкой  голи,  о  которой  такъ  заботится  Илья  Муромецъ,  народъ 
по  своему  врзвеличилъ  себя  самого,  свою  путность  и  годность  при  самомъ 
безпутств^-^такъ  какъ  онъ*то  и  выкупаетъ  въ  лихую  годину  родную  землю, 
между  т'Ьмъ  какъ  ея  славно-могуч!е  богатыри  разогнаны  кназемъ,  а  его  вер- 
ные слуги — бояре  годны  лишь  на  нахл'Ьбничанье  и  наушничанье*  Но  мы 
им:Ьемъ  еще  одинъ  пересказъ,  записанный  въ  Нижегородской  Губерши.  въ 
сел'Ь  Павлове  '^)  (т.  е.  тамъ  же,  гд'Ь  и  былина  про  Давилу  Довчанина)  и 
отличающ1йся  окончательнылъ  превознесеньемъ  Васьки  надъ  княвьять-боя- 
рами.  При  подступленьи  подъ  Ке^въ  градъ  даря  Батыя  Каймановвча  а> 
зятемъ  Лукоперомъ  богатыремъ,  К1евскихъ  бо^атыре^^  доми  не  былог  Илья 
усланъ  былъ  въ  землю  Латынскую,  Добрыня  въ  землю  Черкавскую,  а 
Олеша— въ  Сорочинскую;  но  вс^  трое  съ  порученьями  чисто  домапгаими: 
Олеща  за  сорочинскимъ  пшеномъ,  Добрынн — закупать  сид'Ьльчики  черкавск1е, 
даже  самъ  Илья  Муроиецъ — не  ботЬе  какъ  заг&мъ,  чтобы  закупать  копей 
богатырскихъ.  Если  такое  порученье,  сравнительно  съ  большею  чдстью  бы- 
линъ,  совсЬмъ  не  къ  лицу  Иль'Ь,  и  въ  этомъ  заметна  порча,  то  все  остадьаое 
содержанье  былины  необыкновенно  стройно  и  цйюстно.  Оставался  въ  К1ев1 
одинъ  Васька  пьяница,  вотъ  и  посылаетъ  за  нимъ  Владим^ръ  князей-боярь 
«позовите  ко  мн^  Василья  Казн'Ьровича  (Казим'Ьровича)».  Такое  отчество 
можетъ  служить  указаньемъ  на  то,  что  Васил1й  пьяница — тотъ-же  самый 
сподвижникъ  ДобрынИ)  который  г.  Стасовымъ  производится  отъ  анаменитаго 
инд1йскаго  отшельника  Васвамитры  (см.  выше  стр.  512  и519).  Г.  Безсоновъ  въ 
своемъ  распред'Ьленьи  бьиинъ  Кир'Ьевскаго  положительно  держится  такого 
отождествлена,  хотя  надо  сознаться,  что  Васька  пьяница  Казн'Ьровичеиъ 
названъ  только  въ  одномъ  пересказ'Ь  изъ  Навлова.  Какъ  бы  то  ни  было,  но 
важно  то,  что  боаре,  отправившись  во  царевъ  кабакъ,  говорятъ  Ваське  грубвы 
р'Ьчи:  «Охъ  ты  гой  еси  Васюточька   сынъ  пьяница!  Што  ты  лежишь  на  пе- 


*')  А  и>  11— ао|««&иея;  111,  37^пр1ой1Ш74С11  К«  шн  ^)  Смщ.  Ф»вор«шк%.  Нмвитшъ  мерм  п  при* 

яйсм,  къ  И»в.  А«.  Наую,  потош  у  Вшр.  11,  стр.  91—86, 
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чишш^  нагъ,  ни  виточки?»...  А  Васид1й,  узнав-ь  огь  ыихъ  про  б'Ьду,  чтб 
стряслась  надъ  Юевомъ,  ви'Ьсто  того,  чтобь  смутиться  боярскимъ  попрекомъ, 
сбираегь  еъ  кыязей-бояръ  светло  шатье  дд  нага,  беретъ  лианилищу  '^  ка- 
бацкую, оиъ  и  бьетъ  кыязей-бояръ  по  крутыш»  бедрамъ  и  гонитъ  ихъ  до 
двора  княженецкаго.  —  Такиш»  изд'Ёвающихся  про^чиваньемь  Васил1й  какъ 
будто  бы  хочетъ  сказать:  «а  вы  то  чего  смотрйяи,  что  пришлось  прини- 
маться за  меня  пьяницу?»  Владим!ръ-жеу  видя  ихъ  нагишомъ  погоняемых^»  Вась- 
кою, глядючи  на  нихъ,  улыбается.  «Чтб  вы,  пропились  у  меня  или  про- 
игрались? >  спрашиваетъ  онъ  у  бояръ;  узнавъ  же,  въ  чемъ  д-Ьло,  становится 
не  за  НИХ!»,  а  за  Ваську:  «ахъ  вы  глупые  бояря  неразумные,  не  ут-Ьшили 
(утишили)  молодца,  а  только  раззадорили».  Но  народнымъ  п'Ьвцамъ  было  мало 
и  этого.  Они,  заставившее  Владим1ра,  какъ  мы  уже  знаемъ,  итти  упрашивать 
Илью  въ  погребъ,  заставляютъ  стольнаго  князя  нетолько  отправиться  къ  Ва- 
силью  Казн'Ьровичу  въ  кабакъ  (и  это  уже  вид^и  мы  въ  одномъ  из-ь  выше- 
разобрамаыхъ  церееказовъ),  но  и  кланяться  жь  кабак'Ь  на  всё  на  четыре  сто- 
роны (т.  е.  всей  голи  народмой),  а  Василью  пьяниц'Ь  въ  особину.  Не  давъ 
КН13Ю. высказать  саою  просьбу,  Васил1й  требу етъ  у  него  чары,  какую  испи-' 
ваетъ  Ллья  (въшисема  ведра),  потомъ  чары,  испиваемой  Добрынею  (въ  полаята), 
наконецъ  ~  чары  алешииой  (въ  полтретья  ведра).  Когда  же,  опохм'Ьлившись 
подобнывю  тремя  чарами,  онъ  попадаегь  во  правой  глазъ  Лукоперу,  а  Батый 
требуетъ  выдачи  смк1ьчака,  тогда  бояре,  въ  отместку  Васьк'Ь,  сов^туютъ 
кназю:  «давай  выдадимъ  виноватаго.  А  Васютка  преспокойно  смахнулъ  съ 
себя  чуденъ  крестъ,  заставляя  Владимира  думать,  что  онъ  д'Ёйствительно  пе- 
редается Татарамъ.  Былина  осталась  неокоаченною. 

,  Отфоснтельною  краткостью  и  некоторыми  особенностями  отличается  пе- 
рескааъ,  занисанкый  въ  Кижской  Волости  Петрозаводскаго  У-Ьзда  (Р.  II,  №  65). 
Тутъ  Васил1й  ударяется  съ  самимъ  Батыгой  въ  остры  мечи  и  убиваетъ  его, 
вслФдъ  за  тЬшъ  острымъ  копьемъ  поражаетъ  Тараканчика,  а  дьячка  выдум- 
щичка  разс^каетъ  съ  головы  до  саиаго  сЁдла,  т.  е.  на  полы.  По  истреблен'т 
^е  нмЪ'И  веей  силы  татарской,  встр'Ьчаетъ  тутъ  Василья  пьяницу  саиъ  Вла- 
дишръ  князь  (какъ  Илью  въ  одномъ  изъ  вышеразобраиныхь  пересказовъ)  у 
Златыхъ  Ворогц  ведетъ  его  во  гридни  во  столовмя,  садигъ  за  столъ  хл^ба 
кушати.  Словомъ,  Владим^ръ  тутъ  самъ,  добровольно  угощаетъ  одного  изъ 
голей,  пригодввошгося  въ  черный  день. 

Упоминаемые  въ  этой  былине  Златые  Вороща  невольно  напоминаютъ 
малороссийскую  легенду  о  Золотыхъ  Воротахъ,  пом'Ёщенную  у  г.  Кулиша  въ 
Зашюкахъ  о  Южной  Руси,  ч.  1,  на  стр.  3—5.  Легенда  эта  тЬмъ  бол^е  дра- 
гоц1!Нна,  что  принадлежитъ  къ  числу  немногихъ,  уц'^'Ъвшихъ  на  УкрайН'Ё 
отзвуковъ  древвяго  былевого  эпоса.  <Якъ  лихолиттебуло,  то  пр)йшовъ  чуже- 
земець  Татаринъ  и  отб  вже  на  Вишгородъ  бъе,  а  дали  вже  й  пидъ  К1евъ 
пидступае.  А  тутъ  Михайликъ  лицарь  бывъ,  да  якъ  з1йшовъ  на  башту  да 
пустивъ  зъ   лука   стрилу,  то  стрила  и  впала  у  миску   тому    татарину.    Той 


'*)  ВДропшо    6р7«»  охъ  лв^вой   пратомш?»    мшД-       его  опять  ооо'нй  ведь  ганческаго  воор уж  ея1^  чДн» 
МОП  ввя.  еб.  Кар»вввм*о  (Ц,  огр*    9^.   Ясво^   чю       поов«о. 
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скоро  сивъ  колб  скамьи  обйдати,  ти^ько  що  поблагословивсь  исти*  ажъ  та 
стрила  такъ  и  встромилась  у  печеню.>  Ясно,  что  лыцарь  Михайликт»  нахо- 
дится тугь  ъъ  положёньй  Васйлья  Игнатьевича,  толь1со  онъ  не  пьяница,  а 
ушенье  татарина  смягчительно  заменилось  тугь  попаденьенъ  стр^ою  къ 
нему  въ  жаркое.  "')  Татаринъ  требуётъ  выдачи  дерзкаго  лыцаря.  <Отъ  Кине 
шушу-шушу,  и  радятся:  а  щожь?  оддаймо]»  Но  Михаил икъ  грозить  шгь, 
что  если"  они  его  выдадутъ,  то  бол^е  не  увй>^ятъ  своихъ  ЗоЛотыхъ  Вороты 

Ой  К|«не,  К1яйе,  пашпе  громада! 

иогана  ваша  радя: 

Як  бн  ви  Михайлика  не  ощвал, 

Поки  свитъ  сонця,  вороги  0^  шева  не  доста1я. 


Сказавъ  это»  онъ  поднял-^  кдпнемъ  Эолотыи  Ворота  '^)^  и  шубхаггк  черегк  тя- 
тарекое  йойско'  въ  Царе1^|1ад'ъ,*  а  чужевеМнды  в1ежду  ткмъ  ореошисойно  в)|алМ' 
лиев  въ  №бгь.  Михайликъ  и  до  сигъ  йоръ  йивегН»  свбФ  вгь  Цярвсршж^/ гхИ 
находятся  и  Золотыя  Во()Ота;  но  будетъ  время,  ко^^да  онъ  обратшт  игь^отве- 
сеть  впь*  К1евъ.  <И  якъ  и)1учи  хто  мимо*  скаже:  и&  Зожотш  Ворота!  споить 
вамъ  йзиовъ  тамъ-,|  дб  стояли, »  то  золото  такъ  и  зассяе.  А  якъ*  жё^  «е* 
сиаже,  або  подумае:  «ни,  вже  не  буть  в^мъ  у  К1ева|у»'  то^  золото  тагБ  я  11о^ 
мерхие.« 

Внутреннее  отлич1е  Михайлика  отв  ВасиЛья  составляетъ,  какъ  не  тргуддо 
заметить,  его  мстительность, — качество,  не  совс^мъ  обь^чное'  въ  наШихъ  бо- 
гатыряхъ,  но  тутъ,  при  всей  этой  чудесной  обстановке,  получающоё  Э|1а- 
ченье-^сксфМ  карь1  за  огромное  П[1ёсту1ие11)е,  каким'ь  явСЬются  готоввость 
К1евлянъ  выдать  своего — чужимъ. 

Нельзя  оставить  безъ  в1Гйман1я  и  примечан1е  г.  Куляша  къ  этой  оре^ 
красной  легенде,  что  ее  слышалъ  близь  К1ева  въ  несколько  измененаомъ 
виде"  одинъ  и8ъ  его  знакоМыхъ,  зааомнйвш1й  только  то,  что  гб|[юй  пре^данш 
тутъ  называется  МнхаШломь  еемилтткомъ.  Это  уха№ше  на  отрочесшй 
воврастъ  богатыря  даетъ  некоторый  поводъ  считать  за  одно  лицо'съ  явнъГ 
того  Михаилу  Даниловича,  который  также  борется  съ  Татарами  въ  одш>й 
бы  ине  съ  Онеги  и  которому  двенадцать  летъ;  впрочемъ  въ  другомъ  оереока* 
зе^ — иаъ  Симбирской  Губ^ши — онъ  Шакь.  '^)  Этотъ  дшьш^дщотш-'ЛЛте^ 
является  сыномъ  сильно-мог\  чаго  богатыря  к1бвсКаго  Данилы  Игнатьешпа, 
который  поизвояилъ  аостричься  во  чудномъ  жонастыре.  Богатырь,  во  про^ 
ЛЙТ1И  многой  напрасной  крови  отправляющейся  въ  монастырь  спасаться — 
явленье  довольно  обычное  въ  эпосе:  такъ  поступаютъ  я  знакомые  намъ 
по    своимъ    похожден1ямъ    герои:    Вальтеръ'    Аквитанск1й,    Гейииръ,    Вяль- 


*')  Ср.  его  обстоательство    о»   дкскяю    скааааьемъ  Ш,     па   стр.    39—51.    Снябврсжи   яоставлева  А.    Н. 

об»  АнД  етрклк*  (внше  стр.  59).  Явыховыш,  а  оиекгвая  вапяеткв  г.  Верещвтшшъ  н 

")  Тот%  же  11р1енъ  уоотребджется  Хотенокъ  дда  под-  первоввчваьио  бвма  вапсчатвав  въ  прав,  п  Ивв.   Ав. 

^'чЛш  'ъвржк  7  терема  Чаеовой  В1(М1  (а1.Ш1ше  отр Лв1)  Нарт».  О  аАМрбое.  вв1«мд»  ср11в»мио  оа  бмАквт 

**)  ОМ  »п  бывяш!  помАщевщ  у  ВжрАевожаго  ПШШ*  <я|>  в*  Щ}^  Л,  М^Ировй^  отр.'  Ц. 
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гелысь  Оранзкск1й,  Ре^о.  Гедрнъ.  ^]  ^^^'^'^  ^.р  ^ЦЩШ  ^№?  вщвачоыа 
изъ  самой^  д-Ьйствительности,  которая  и  у  тсг^  ртл^ч^лас^  нер^д^|1]Н|1  110^- 
м^рами  постриженья  посл^  бранныхъ  под^цг(>в7>.  В^  эц^р:^  достриги^е^у^ся 
обыкновенно  приходится  снова  тряхнуть  9^е|р  с^9^  б9Гдтьдр€р^  к^ъ 
оно  въ  свою  очередь  могло  происходить  и  в^  дМст^^ит^ьной  жизни  (стоить, 
напривгЬръ,  вспомнить  1^  ДР^вней  литовср^  ^^рт^р.^?  ]^^№^^^}г  ^"^  }}Щ?^^ 
былЬн'Ь  ^юстриженье  Данилы  Игнатьевича  предало  С110^э  бодрости  ррдамъ 
вев1^рнымъ:  Ьтали  он-б  выкликать  у  Вла>^им1ра  поеди^с^рка.  Расту^^тся,  рас- 
плачься Во4рдим1ръ  князь:  «не  стало  у  меня  засто1{()и|1{||  в,е^9^.»  ]^отъ 
такою-то  эастоюшкою-об1эронушко|р  не  малою  вызы^ается^  ^|1^ть  за  07ца  1У|р- 
хайло  дв'Ёнадцатил'Ьтецъ  и^  не  смотря  на  княжеское  раздумье,  ^то  о^ъ  мо- 
лодехонекъ-зеленехонекъ,  идетъ  къ  батюшку  за  благословеиьи1^емъ.  Црлучивг 
отъ  отца  вм^ст'Ь  съ  б4агослорн1емъ  и  коня  богатырскаго  (хотя  и  !^тецъ  ^о- 
вторилъ-^ыло  раздумье  княжеское),  Михаиле  сначала  былъ  сронент»  |соп^^ 
среди  силы  нев'Ьрной,  но  съум-Ьлъ  пустить  въ  д*ло  11016^^  Ильр^^3|;лъ  та- 
тарина за  ноги  ц  пооилъ  имъ  всю  силу  татарскую.  <А  отецъ  егц  Д^нило 
ЙУнатьевичъ  прискакалъ  на  добромъ  кон^  цъ  ша^ру  и  пыхъ  изъ  лука  стре- 
лой-^  шатеръ  б*лой  сшибъ,  и  увид*лъ  свое  д-Ь-^шре.  Такъ  оно  въ  Щ^- 
скаагЪ  симбирскомъ. 

Въ  прим^чаи1и  къ  этому  м'Ьсту  издатели  сборника  Кир'Ьевскаго  указы*- 
ваютъ  на  его  испорченность,  и  отсылаютъ  читателя  къ  онежскому  11ерескг|3[}% 
какъ  15олФе  полному  и  стройному.  Д'кю  начинается  тутъ  на  пиру  у  Влади- 
М1ра,  гд^,  среди  общей  похвальбы  богатырской,  нич'ёмъ  не  хвалится,  н^ 
пьетъ  и  не  "Ьсгь  и  сидить  съ  пов15шеиной  головою  Данила  Игнатьевичъ« 
тЬмъ  самымъ  возбуждающ!!!  пеудовольствхе  въ  княз'Ё  Владим1р'^.  Положенье 
этого  богатыря,  какъ  зам'Ётитъ  читатель,  до  такой  степени  напоминаетъ  Да- 
нилу Ловчанина,  что  невольно  обращаешь  внимай  е  на  слова  г.  Безсонова: 
<ес^и  народное  творчество  спасло  мужа  Василисы  посредствомг  п'1;сни  о 
Ставр*,  то  Данило  Игнатьевичъ  можетъ  быть  продолжетемъ  тогоже  Да- 
нилы Л'овчаго — на  закат*  дней  его,  когда,  разставшись  съ  женою,  пострц^-ся 
онъ  въ  монастырь.»  *•)  <1(акъ  бы  то  ни  было,  продрлжаетъ  тотъ  же  из- 
сл'Ьдователь,  эта  п'ёсня  (т.  е.  п'ёсня  о  Данил'Ь  Игнатьевич'Ь) — отрывокъ  ска- 
затй  о  посл^днихъ  дняхъ  н'Ёкогда  грознаго  и  страшнаго  богатыря.  > 

сВ'Ьдь  служилъ  я  у  тобя  пятьдесять  годовъ,  да  убилъ  я  тоб'Ь  пятьде- 
сятъ  царевъ,  говорить  Данило  Вла/1им1ру;  теперь  отъ  роду  мн-Ь  стало  девя- 
носто л*тъ,  ты  спусти-ткр  во  кельи  низкая,  да  спасти  мн-Ь-ка  душа  грешная.  > 
На  зам'^чанье  Владим1ра,  что  кому  ж^  теперь  защищать  К|евъ  градъ»  Да- 
нию указываетъ  на  своего  сына  Михаилу шку.  Тогда  Владим'тъ  отпускаетъ 
Данил^^,  а  нев'Ьрный  царь,  узнавъ,  что  въ  к!ев'Ь  богатыри  (во  множествен- 
ноиъ  числ'Ё)  уп^ли  въ  монастырь,  сталъ  выкликать  у  Владим1ра   поедин1^ика. 


^1  X    €^^11|ац   1лИ*ОьйЛлЪи^    106—110.    ВмшмпВ!  "пся  а»ломвш|оаъ— *хеп  М   евм.   Ьежжю^  ■»<« 

В.НЫаемасе,    Ц,  МП    6>Р.    01|4М»11пв    «к^ОРЮсе,  Ы.  ваш»  Вмы»   ВумфеикУ.  0«111<ег,    Вр«у«ев   1У»п^к1м0 

а«мШ914  |к  вхаа1ва«*Шяае,  еЬ|ф.  11(.  В«№т  ае  Моп-  II,  471  (Геяоп— токе  пыаттШ) .          *'■ 

(ЯвЬмц  М,  Ш«1милй,».1М^-4и(Р;М0  ооОспепо«пшо.  '*)  Зм.  м  Ш  внп.  ВАс.  Вир*  в*р.  Ш  в  1Т. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


696  МШЛЙ^О   ДАНИЛОВИЧЪ  гКЫЪНЯЕТЪ   ОТЦА   (аВРВСК.   0НВЖСК1Й) 

Задалг    внязь    почестеш»  пиръ  на,  вееь-то  народь  да  правоелаеный  и  стахь 
вызывать  изо  всего  народа  охотниковъ  съ'Ьздить-^пересчитать  силу  нев'&риую. 
Посл-Ь  продолжительной   тулици,    вызывается   наконецъ    Михайло,    которому 
по  его  молодости  зам-Ьчаегь  Владим!ръ,  вакъ  бы  ему  не  потерять  буйну  го- 
лову? Не  показалось  такое  сомн'Ьнье   Михаилу, — отворялъ  онъ  двери  широко 
н4  пяту,  такъ  что  палата  едва  не  разрушилась.    Взявъ  сперва  благосювевье 
у  матери,  онг  потомгь  раздумался  съездить  и  въ  келью  къ  отцу— взять  бла- 
гословенье полное.  Вогь  и  поворачиваетъ  онъ  коня  къ  монастырю   пречесг- 
ному...  <А  въ  тую  пору  мать  сыра   земля  да  зазыбалася>...  Трудно  сказать, 
происходитъ  ли  это  отъ  молодецкой    по-Ьздки  отрока,    такъ  что  по  этому-то 
и  чуетъ  прйближен1е  сына  инокъ-отецъ,  или  же  земля  зазыбалася  отъ  того, 
что  <старО'Старчишшо    Данильшо    засовалося>,  т.  е.  въ  своей  кель'Ь,  услы- 
шавъ  оттуда    приближенье   коня  Михайлова.    Какъ    бы  то  ни  было,  но  стар- 
чищо,  подобно    князю,  не  хот*ло  бы  пустить  отрока  во  поле  чистое.  Когда 
же  это    отроку  не  показалося  и  он  ь  уже  поворачивалъ  коня  во  чисто    поте, 
тогда  Данильшо,  подъ  вл1ан1емъ  все  той  же  отцовской  любви,  закричалъ  ему, 
чтобы  онъ  по  крайней  м'Ьр'Ъ  не  уЬзжалъ  безъ  его  отцовскаго  благословен^  **). 
«<Вы1!дешь  ты,  говорить  Данильшо,    на  шеломя    на  окатисто,  а  по  русскому 
на  гору  да  на  высокую.» — Не  могу  не  остановиться   на  этомъ    употребленш 
рядомъ  двухъ  словъ,  принадлежащихъ  двумъ  совершенно  различнымъ  слоямъ. 
Объ  этомъ  у  »(е  издателями  п-Ьсень  Кир'Ьевскаго  сд^ано  сл'бдующез  примЬчанве: 
йшеломя,  какъ  слово  древнее  (изв'Ьсгное  и  по  Слову  о  Полку  Игорев^),  вы- 
'  ражеше    «шеломя  окатистое»,    какъ  древле-п^сенное,    переводится   ухе  <ао 
русски >,  т.  е.  на  современный   обиходный   языкъ.)  ^')  Вы-Ьхавъ     на  шеломя 
или  гору,  Михаиле,  по  сов'Ьту  отца,  долженъ  кликнуть  во  всю  голову  богатыр- 
скаго  коня    батюшкова,  а  потомъ    выкопать  изъ  подъ  земли,  со  стороны  во- 
сточной, его  богатырскую  збрую.   Когда  же  и  конь  ириб1^жалъ  къ  МихайхЬ, 
и  з5руя  была  им  ь  добыта  и  богатырь  отрокъ  пустился  въ  чистое  поле,  тогда 
стпрчишшо    выходило  на  зеленой  лугъ  и  молилось  Спасу  съ  Богородицей  за 
Мйхайлушку.  «Исполнятъ  онъ  все  да  д'Ьла  добрыя,   ише  дЬлаетъ  онъ  запцгту 
всему  К'юву».  ^^)   Этими  зам-кчательными  словами  съ  молитвы  отца  стнраетсв 
ВСЯК1Й  личный  оттгьнокг,  и  она  получаетъ  совершенно  нравственное,  закон- 
ное основание.  Въ  дальн'Ьйшемъ  содержаньи  нашей  былины  оказывается  опять 
прим'Ьсь  изъ  былинъ    про   Илью:  если  въ  перескаэ'Ь    симбирскомъ    Мяхайло 
какъ  бы  заимствуетъ  у  него    поб1енье  Татаръ   татариномъ,  то  въ   занммакь 
щемъ    насъ    теперь    онежскомъ  онъ,  подобно    Иль'Ь,  попадаетъ  въ  закопави 
татарск1я.  Отведенный  къ  царищу  Уланищу,  Михаиле  и  молится,  какъ  Илья, 
и  съ  той  молитвы  у  него,  какъ  у  Муромца,  съ  двое  съ  трое  силы  прибыло. 
Схваченною    имъ  ослядью  ^)  тел1»жною  Михаиле  начннаетъ  прелагать  улицы: 
отзвукъ   былины  про  походъ  къ  Бутеяну,  гд-Ь  подобнымъ  образомъ  распоря- 


■*}  0^  т  ■ом>-19вч.  11»еш»1  «е»  рощгаеиаппг»  «мго-  шише» 

момпкв»  врлм  10рА-ннмппш  <  е6.  Ааармпоса  е.  86.  « 
")  Ктр.  Ш,  стр.  1в,  аушя.  в.  **)Ое««я»,  о е « в д  »-«|рн»  п»  квух^ яшшмп 

**)  В»  ■оявгрочшш»  рмюр»11яжъ    ш»  той  ше  01вя-  т§дд111кь  емгаа»,  «бт«1ишщ<к1  ш  ■  «  о  маАя.  (В|^ 

СМИ  «%епоегш  по  врекраеям    мАсто  трелмтея   уке  Ш,  стр.  493. 
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КАЛИЧИЩО  ДАНИ4Д1Й9   «Р  .^^З^^РТ*   ЗДНА.— ры^^^да^  РРО    ЕРМАКА.  6^7 

О10*11вв1г*  дарчвдеду  |}уЧ^ну  гсуфвуу  щ^точгь,  э^от^свуэт»  ее  щ  дрцм5,  ср)^ 
удирлквцд^!  «й«  1««к^  Ил#  голод*  )1^мо9и^,  тц  же  оер^!?  М?кркв  г«л9»* 
Мусы. 

А  сж41рА  стад^ИШРада  Дй»|^,#дац!ф  щщ^^  т^щ  ад?  ту;го   ^улдцт^  ^  чи- 
сту  омю  оа  свадю  цл^т^  ?<г^*зно|но  в-^  саррц>  цуд9р>  (р|$ыдэрэе1^цад  ^;Iрэ^ 

вй9в  погмшв,  в  у4»АЦ  у  Д«|^^я  эы  й1>?^^  М«>айлуц«с^!;>  Тут>  МРУ^*  ИР»*^- 
жавт>  еомгь  Мв1д1Мо  и  дора|цч^ад|^ъ:  ^чт^  да  ^щ^,  «рарцй,  тут>  д^аедц?> 
А  Дашмищо^  кринимаи  МвдэПду  ЭЭ  у4ЦЦ9т^Щ  «югарарр,  гррздп  ра?Р*Ч^  ^ 
кдюжой  н  сгь  ковемъ  м4  ^йт, 

къ  оветскому  адрвскрлу,  дд«  ^ъ&ттр  ЩЩецв9  рррхв^тртэен^^о  9Т0||у 
и*вт»  въ  попорчен  нршь  пвреока«1^  ^11М$И4)скр|1'ц  1Ц>  1^  э>  9н^)|сс|[^|^>  <^щк  ^е 
отлюаетая  шстоящеми  т»ттьщ,  э  ЛМ  окр^ч^т(^Ы1;а^'а  разъясдед!!?  тдр 
ношшшть  о  вма]в  рамЛрац^рЛ  се|^кк»й  бщ^н*  прр  Цэу  Сен^/рвр^с^а  (о|1. 
стр.  4»).  Та11ъ  -коже  отвлгь.  црытцъ  тпв  ш  ^епщ,т^щ^  чу^^  ^цла  ц^ 
убидъ  его,  ш  это  обълснщ^-цсщ  "фуРу  чтр  оьщъ  цр;»сададл>  кт^  ^^иу  ^> 
1шишк  )враж8Ш1аго  и^^ь  эраг^^  Тачир  т^кже  ц  в?»  о^вон^ч^^ьц^ъ  мц4  нв- 
ше»  бшиаы  Мвха1ио  даямен1|  б^^^  М94;1»^ат;^  (^  сэб*  гщт^1^е  ц^рро  ццбуА^ 
сражеюсаго  а1н  удатшя^а,  «[^(^т*  ууЬлаэх^  ЭТР  Длвд^9  Црцовц^^>  р>  д4ЭТ1>е1^> 
Турврина  ^м.  эшпе  тр.  *4*).  Х^едэрь  ;к^  ^^-ь  дацда^цццйщ.  а^>  цер^д|^^* 
неузвавам  сына  сгщоу»  ит'к  бм  объяс1||1^тдя  т^мъ^  что  у  цоо^^щ^о  дщ 
глаза  иадвяиугъ  комакъ:  нидтАшт-^тт  1^е^^  говрр^Т^  %иха1|ло,  »  ?1ТРГ49 
уцядицк,  кого  шАД9й^хь.9  Кв^'Ь  б«  тд>  НИ  ЙМ^,  Дэдч4«ЩР  И1ррАа11ъ  1|^>  овР- 
его  нонастБфснаго  аатишьа  и  гох|>в»  омть  оцровр^ить  ру|^у,  ;м^  д*^  у  д^ъ 
не  доюдит^  до  угцрф^  %№гь  Д*«Н1^  и  ртлчн^^то^!  9тть  схо4Н1^я,  (^  |Ц|1|>  ^^иx^> 
эцичвскихъ.  Сылъ,  перадашая  е11у,овр*1цо»р^4е«^>  рр|111ис«§^т>  с^щ?т^ц.?ыв 
иеходч»  пуе^ыыныйъ  м(ыитва«ъ  А1:ка,  Н)07;р|>г||:р  ц  Ц0^^Ц4В»ТЪ  9]^"^  ^  9^ТЦЦр 
мояасфырь  модютмя  &)гу  ло  щре»№е;91у,  двмъ  жр  ртцра^лцется  ^>  ^^> 
гра^  съ  доброй  вЬотш  к:ь  |(мязю  &1}9ДЛМ1ру^ 

В<]к  лиц*  Мвхайди   бммв  нащ»  тврдщъ   дрвдетдв^тел^  цо^о   бога- 

ТЫрОИап^'  ООКОО^Я,  и   еС4И   ОАрНО   01<|||ГДРР19деН)гв    РТЦЭ   рГр  р>   ^^ЦЛО!}   Дрв- 

чаитшм'^,  братоиъ  шшвввицнъ  Дрбр»М41  ч  прочини!»  бррэгмрей  К1евсц»х>,  тр 
тутъ  ус^твр^юншъ,  аочта  атжмшшцъ  л1а  ^1апгырстйа  )>млехс<|  уцрстад^съ 
этой  акиетной  багалырской  друдащиа.  Цр  я«^  им^р^!^  Н  т^к1я  %11;щ>|«  Р1> 
ко'Форых'ь  сав№  втЬчиоиМнмИ  дух^^м*^  не  то^ря,  на  .рэон>  ст^од^!^  эдм^рскум), 
гла19а  вюй  друмшиы^Илм  Му4Ю»ед1.  п-лмэ^О*  ут^оц^шцЦЩ^Н^*  ^Ч^ВВЩЦМТ»  В> 
безпечность,  тяжел*ющимъ  на  подъем'ь,  а  вм*ст*  съ  т*мъ  и  зам^няемииъ 
въ  СВОЮ  очередь  юньшъ  богатыреиъ,  получающимъ  историческое,  къ  позд- 
но 11рС1^РЭР1(9Й  ^ор*  относящееся  щя  Ермака  (при  тот»  даже  Тяновевюча). 
Между  тФмъ,  хотв  мы  «  имФемъ  ее^быя,  действительно  истормчед^с^^/к^ъ  стррр9|(> 
запечатлен  ньц!  дерн^  объ  ^то1П>  П0С|1*дненЪ|  въ  гёхъ  4(ыл11иа«ъ,  гд*  йнъ 
сводятся  СЪ  Ильей  Муромцешь,  ^{шакъ  очень  мало  п(Ш)дмг>  щ  ир;1:ррд}чд- 
скаго  Ермака^  становясь    полу-ррбенкомъ  въ  род*  Мйxай^^ы    дв*йадцатил*тца 
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698  БьиинА  лужскАГо  у-кздА  аро  ыкыкп^ 

й  йЬдяясь  относительно  Ильи  совершенно  гь  том*^  положеши,  ьъ  какомъ 
самг  Илья  является  относительно  Самсона  въ  т'Ьхъ  былинагь  йловецкигь 
про  нашест1е  царя  Калина,  который  бьии  уже  разобраны  вг  аредъидуще! 
глав'Ь. 

Прекрасная  былина  о&ъ  Иль'Ь  (гь  Ермакомг  была  заоисана  г<  Гулябвымъ 
огь  крестьянина  Быкова  вг  такой  м'Ьстности,  гдЬ  всего  мен-^е,  аовидвкому, 
можно  бы  ждать  былинт» — въ  Лужскомъ  У^зд*  Петербургской  Губерн1и.  Вотъ 
чтб  приводитъ  въ  объяснен1е  даписавш1й^въ  прим^«1ан1В, .  нанечатанномъ 
всл1;дъ  за  песнею  въ  Приб.  къ  Изв.  Ак.  Наукъ:  <кресты1нвнъ  Бшяогь^  за« 
нимающ1йся  извозомъ  въ  С.  Петербург^^  говорилъ  мн1}.  что,  кровгк  разора- 
занной  имъ,  онъ  много  слышалъ  подобныхъ  побылальщчнь  **)  о  кн8з11  Вла- 
дим1р1;  и  богатыряхъ  его  отъ  своего  д'Ьда  и  част1ю  отъ  отца,  првбававъ^  что 
старивъ  Д'^дъ  7килъ  около  ста  ^I^тъ,  а  можетъ  и  бол-Ье;  когда  вея  семм  со* 
берется-было  э'ь  зимней  вечеръ,  да  усядется  за  работу,  старвкъ  почивгь 
разсказывать,  да  разсказывать  про  старину,  что  и  конца-то  н*ть»  *^).  Жаль, 
что  тутъ  не  сказано,  изь  какой  именно  м'ёстносги  былъ  по  ароисюждеиью 
этотъ  любопытный  дгьдь1  Не  изъ  того  ли  же  многообильнаго  бьиинамя  края 
Олонецкаго.  съ  сокровищами  котораго  познакомилъ  насъ  г.  Рыбниковъ? 

Самое  начало  лужскоА  былины  зам'Ьчательно  тёмъ,  что  нападаювмпгь 
на  К)евъ  градъ  является  тутъ  не  древней  нашь  покоритель  Ватый,  а  тогь 
изъ  поздн'Ьйшихъ  нашихъ  властителей,  которому  действительно  довелось 
испытать  пробудившуюся  опять  силу  русскую, — современникь  Донского,  Ма- 
май, становящ1йся  тутъ,  разумеется,  современникомъ  князя  Влади111ра,  но 
проучиваемый,  совершенно  согласно  съ  истор1ей,  на  зиаменитомъ  Кулико- 
вомъ  поле.  '^)  Объ  этомъ-то  страшномъ  насильнике  собиралися  думршку 
думать  богатыри  К1евск1е.  Между  темъ  какъ  князья-бояре  советуютъ  делать 
стену  белокаменну  да  засыпать  желтымъ  пескомъ,  Илья  Муромецъ,  вскочивъ 
съ  золотого  стула,  *•)  предлагаетъ  послать  къ  Мамаю  гонца  —  просить  у 
него  (какъ  у  Батыги  въ  другихъ  былин ахъ)  сроку  на  три  месяца ,  чтобы  силой 
поисправиться,  а  могучимь  богатырямъ  посъехаться.  Богатырей,  по  словамъ 
его,  оказывается  це.1ыхъ  тридевять,  только  певецъ,  наэвавъ  Алешу«  Сам- 
сона, Светогора,  Дона  Ивановича  и  Ивана  Колывановича*  имбна  остальвыхъ 
улге  позабылъ.  МамаК  горделиво  отвечаетъ  на  просьбу,  что  хота  бы  оросили 
они  сроку  на  три  года,  имъ  бы  и  тутъ  не  исправвться;  однакоже  даетъ 
трехмесячный  срокъ.  Тогда  Владим]ръ  посьиаетъ  ва  богат  ырями  Илью  на 
Куликово  поле.  Скакалъ  Илья  въ  торопяхъ  чреэъ  стену  белокаменну  ^)  и  объ- 
явилъ  тридевяти  богатырямъ:  «просить  васъ  Володим1ръ  кнавь  изъ  б1иы 
его  выручить.  >  Богатыри  же  нриглашаютъ  Илью  зайти  къ  нимъ  въ  шатеръ 


*")  Т«к»,  в*ро«гаО)   шнрш9шлеи   елшъ  Вышляъ,  ^^   ^^  'оау,  чДП'ТО  ю  род*  добваго   ккста. 

строю  можно]быбкио  скааать— быдяна,  тагь  какъ  ствх%  **)  Это  одявъ    шшь   т%х%   пёквогя  х»   сжучшлшь 

вндержавъ  доводьяо  порядочво.  яогда  уоожвяаштм  у  няеъ  ёолотше    оту'^*  ■*■ 

'')  ааматввян  ■  ОЦ^раацы  Нар.  Яаыаа   ■   Словесяо*  отод  ы,  яоторчнн,  ос  сввдйтедаетву  Огаооаа  (В.   Б. 

ста),  ч.  П,  втр.  15в— 157.    Перепечатана  въ  Сб.  Кяр^в-  1ювь,  338)  явобядуютъ  тюрок1я  11%сю>. 

сваго   в%   выя.  I  яа  стр.  5&— в^).  *^Тавов  ше  евак1в1а  череа»  от1«|''~от  восайяиаааа 

*^)  Страяно,  что  вв    я^воторыхъ    др|гяхъ   быдявахъ  попадается  я  в>  бодгарскягв  тгВгнахъ;  яапр    у  Веасоя. 

Кудяково  поде  представдяется  мАотоаъ,  тщЬ  рубят»  го«  I,  стр.  78. 
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вива  испить;  онъ  заходить,  и  огь  поднесенной  ему  чары  Шью  хм*ль  за- 
шибъ.  Уже  подобное  сильное  д*йств1е  на  первенствующаго  богатыря  бога- 
тырской чары  свид'Ьтедьствуегь,  кажется,  объ  упадк*  его  т'Ьлеснынъ  сихь, 
(ши,  можетъ  быть,  это  объясняется  т^вгь,  что,  такъквкъ  гь  чиол^  угощающихъ 
упомянуты  старшгв  богатыри— Слйтогоръ^  Самсонъ,  то  и  чара  Иль*  могла 
быть  подана  особенная,  да  и  вино,  можегь  быть,  олишкомъ  крепкое  для  бо- 
гатырей того  €Ллдуптаго  покол*шя,  къ  которому  прннадлежитъ  Муромецъ). 
Засиулъ  же  онъ  и  прежде-ему-овыч«ымъ  ономъ— на  двенадцать  денъ  (см. 
выше  стр,  164).  А  Владим*1ръ  мезгъ  тЬмъ  Илью  ждетъ  пождетъ  и  наконецъ 
посьиаетъ  за  нимъ  его  1мам;|1»н11к<г^молодого  Ермака  Тимоееевича:  такямъ  об- 
райомъ  эпосъ  народный  становитъ  этого  посл^дняго  даже  въ  ближайпия  род- 
ствеяныя  отношен! «  къ  Иль*^*).  Приглашенный  также  исомть  вина.  Ериакъ 
отй-кчаетъ  богатырямъ:  «если  выпить,  какъ  мой  дядюшка,  такъ  намъ  «ю  къ 
Ч€а1у  будетъ  и  пр1*зжать.>  Заключивъ,  надо  думать,  что  отъ  трндевятв  бо- 
гатырей ничего  не  добьешься,  онъ  оборачиваетъ  коня  и  эастаетъ  Кйевъ 
градъ  уже  обступленнымъ  вокругь  чужой  силою.  Тутъ  въ'квжалъ  онъ  на 
круту  гору  и,  совершенно  подобно  Михайл'Ъ.  сталь  силу  посмкчивать,  по* 
смачивать  да  посниоыватц  и  уб'Ьдившиоь,  что  ея  ни  смутить,  ни  описать 
веиьая,  вдругъ  поскакалъ  въ  эту  несметную  силу  со  крутой  горы.  И  бился 
онъ  палицею  въ  12^пудъ  Ц'Ышхъ  12  дней  (столько  же  пудъ  и  дней,  сколько  л^тъ 
Бриаку«Михайл'Ь  по  двумъдругимъ  переоказамъ  ^^).  Побн.гь  онъ  мамаевой  силы 
беэъ  счету,  а  силы  все,  кажись,  не  убыло,  Брмакъ  же  иаъ  силъ  выбился.  Тутъ 
ваъ^эжаIЪ  онъ  опять  на  круту  гору,  раскидывалъ  б'Ьлъ  шатеръ  и  ложился 
опочивъ  держать,  ^-  какъ  вдругъ  усмотр'1;лъ  во  пол^  тридевять  богатырей  и 
впереди  вс^хъ  дядюшку  Илью  Муромца.  «Помогай  тебЁ  Богъ.  молодой  Бр- 
макЪ|  побивать  силу  нев'Ървую!»  говорятъ  богатыри,  какъ  будто  разочитыв^я, 
что  онъ  и  еще  за  нихъ  поработаетъ.  Но  Муромецъ  р'Ьшаетъ  мначе:  <отды- 
хай  теперь,  молодой  Ермакъ  Тимоееевичъ!  >  говорить  онъ  племяннику,  и 
эсл'Ьдъ  за  т-Ьмь,  пользуясь  своимъ  эпнческимъ  1]оложен1емъ  н^большаго  въ 
богатырской  дружин'Ь  (не  смотря  на  то,  что  въ  ней  тутъ — богатыри  стар- 
шее), пооылаетъ  вс^ъ  тридевять  побивать  силу  нев1;рную.  И  бились  бога- 
тыри столько  же,  сколько  бился  передъ  этнмъ  одинъ  Брмакъ  -**>  лв1!Т1адиать 
дней,  и  прибил»  всю  силу  неверную,  и  взъ'Ьзжали  навадъ  на  круту  гору 
къ  Брмаку,  который  только  тутъ  и  проснулся:  стало  быть  онъ,  подобно 
Иль1ц  проспалъ  ц1иыхъ  дв^надцать  дней.  Потомъ  вс1;  вм1;ст^^  поехали  къ 
князю  Владим1ру  и  гуляли  у  него  веселились  немного,  не  мало — ровно  трид^ 
дать  дней  (какъ  вообще  число  тридцать^  такъ  и  продолжительность  пмра^— 
обычны  въ  эпоо'Ь)  '^).  Поел*  же  отправл/глись  богатыри  обратно  на  поле  на 
Куликово,  но  иылнни  объясняетъ  это  совершенно  оообеннымъ  обраэомъ«--ие 
т^мъ,  чтобы  имь  бьио  дурно  жить  въ  К|ев*  всл^дств^е  несправедливости 
князя ,     а    т*мъ »     что    отъ     ныхь    приходилось    жутко    жителямъ    города: 


**)  Впрочем»  в«  старину    1иекянннкъ=рокствежнжжъ  ")  Рыба.  I  стр.  170,  116. 

(СТ.  п.  Ла«р«вс1*го  п  ХП  т.  Зап.  Ах.  В.  ор.  1,  стр.  51.  ")  См^  жнше  аа  стр.  109  и  690. 
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П^сМ  дто  у^ш  б%мо  у  мешг  приведейо  (см*  отр4  К9))  «ап  адновзъ  до-рш6^ 
|<1й^(М^к111^'^  бййд^&пьсувгъ  о  сббсггйенио  так1  натмшпмъ  «(огатиряАап^ 
1йт1ъ^.  И  ^йсгмп^е^ьно  въ  числ«  трид^мггй  б^Фгатырей  унокаяуты,  накъ  ш4| 
йй/ЛМ^  Саиоони  и  Св1;тегоръ*--^8^^и  др$а  бшевы1ъ;1гпу&]^А11а  (1Дного  и  «ого 
т  (Птрчм^в  бога^ирсАого  тина^  КромЪ  того  туп»  «авмвыг  Донъ  Вмпнь 
шчъ  (^^Дупак),  который,  песйдтря  на  оюю  втмескук!  ■«^«и^ть,  вомжогвп 
(ггяопп^нми!;  пртадлежйгь^  как-ь  мл  IйIдК^М,  1<ъ  4реМ1Мше11у  бшвшошу  сяою)^ 
ш  Шшиъ  Кодывановтг  (какоё-^о  яш^адвгчйое  дицо^  ннгдф  бол^  шш  увмпн 
иаёню).  Правда,  чт@  сверп  йхъ  тутъ  употюугь  Адешау^^дицеукв  сойвр^ 
шптйо  прйнад1в91сащво  кг  р1К1риду  богатырей  дтмлдтит^  т  ллчтай  ег# 
Мужйвчивий  п1  насйдь&йчесн!й  нравъ  подать  повоъгв  ся'Ьшать  его  си  бс^ 
гатырймя  п*ь  мкод'ЬН)я  старша^о,  йейкноея«г#  дши  паро;^.  Не  Х1^т  йа^ 
юнец%,  ножегв  быть»  тЛмю>  я  не  йогь  орйпошнить  вяенъ  остадьй&пг  йё^ 
тридЬвНги  богатырей!  это  тгли  быть  иашна  оообыа— 'ие  обычных-ь  б4»гагтырай 
квойскяаъ,  а  1Р8К1гь»  о  кот^рыгь  пёмать  Давиа  «волокла  ^  В6  всаконг  <иуЧа% 
важно  то,  чт«  Идйя  МурЬмеЩ  не  высылается  сгь  вишя  иггь  Н1бйа  В1»  Ноле.  9т# 
пдйЬ  иаъ  оловъ:  првеиля  0ян  к^тл  Владвм1ра  отпустить  аа  гбтм.  Илью 
Муроица^  Этяяъ  выра11юн1бяъ  Илья  огь  нихъ  отд'^яатся^  кагъ  иу^^ооН^  только 
•о^ммциа  у  йихъ  сч11таеи1йй.  Владинфь  отпу скаль  его  в«кст1>  съ  ЁрйакШГЬ:  ГЬ 
нйкп,)  к-ь  ляцам-ь  (Старшего  понол9п1я,  отправлялись  ЬредстайМТели  дйуМг  Др/у^ 
гяа'в:  относителъ^ю^'иладюаго,  оредставдяеиаЬо  И1Ыей)  и  самаго  1глйдв1ёГд, 
предотавлаетго  Бршё«01гв1 

Но  не  усп1ии  они  прНшать  нв  КуляковЬ  поуге  М  раскинуть  та«1Ь  б%лы 
шатры  (  кегЪ  приокакала  1П  нам1  бабища  Момайшяа  -^судя  йо  ийбнй.  йз^ 
родйи  иаиаевой;  а  по  силайг  и  исшмияскому  обращу  на&МйнайЯЦ^И  б^бу 
Гормнинкт  (сМ.  выше  гтр.  30  и  459):  головиЕоа  у  бабысъ  дощаяиЩб,  ^  гДадй>- 
ща'-м  (^в  оявиы  горЦы.  Коря  игьс  «яобяли  выношу  йсге  силу, ябю силу  Па- 
наеву >,  баби1ца  йыаываегь  бе1^атпрей  битьсй  оъ  нею  но  едймму:  1:а  в^^М^ 
Вййг  щругь  битьсЬ  нечестно»  (одно  изъ  оэмыхъ  обще-эйичеокйхъ  трвбойа|41Й 
воийсйой  чес1^  й  |1е!1и*одушП1).  ^]  Ту1^4  уже  окончательно  вс1ря%11у1^й1й1^ь  I^о6^й 
своего  богетырскаго  сна  отхн^льнаго  й  снова  почувбтвоаавг  а*^  <М)$«  вод- 
ростер  Ильм  Муроне1ГЬ4  по  старому  й  обычйому,  о«мг  йааыва^^У^)!!:  «ДМл^б^ка 
мн-к,  братцы,  (гь  йей  раюйра^итьса!^  Но  молодому  Ерйаку  ТймОйёи^у  эё  ббйд; 
то  ншгатшлоЬя,  и  вы11|мвсилъ  он%»  чтобы  далй  Сй^раа  е11у  яайуЬтМ^  ЬЬбЮ 
юную  силу  ва  бабмщу.  Вогь  к)  <$йлмсь  ОйН,  как1*  обиИИсд,  й11йцёМ,  конЬМи, 
вгв  руао11«111ку>-^^л110В  ОПЯТЬ  ц%лы1:*ъ  Дв'Ы1ад1(ать  Дйей',  й  ооятЬ  '^акй  не  Ьво- 
шлось  безъ  провлдыбонья  со  стороны  Ильи.  Вотъ  и  взмолится  ему  Брмакъ: 
«приходить  мн-к  скорая  смерть,  чтб  огь  бабищи,  отъ  НаШЩШйЫ»,    Илья    хе 


**)  Ср.  у  Вув*  во  П  ч,  отр.  «09>  сранотв  ^е  «вон»   м  ^зджо^о, 
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эасмг»  я  тооиоь  а  татА|Р€1М)1гь  нашхвствш*  701 

Д1и«  ему  соМп,  какг  оошниа^ь  е^  м»-Н1ъ  род1|   со1гЬ?в^  даин^о  шц-у-ще 
Д<ЛрыШИ  00  врвйА  бм  (рь  Горининкой*    Тогда  .  шиюиецъ    Ериакъ   В0гу|&ыъ 

11Ма1111№у4 

Такими  (^раэомгв  а^*  нонцгЬ  юФвдавъ.  все  же  не  обошдось  бегъ  в(шлщ^ 
мурмкяМо  бштыря^  Етрвбнствующаго  ш»  11дкои$и|и,  чггаршемь  отиа^итедь- 
шу  Бряы^а^  Покбждмм  съ  МаиаиШЕЮй  «в  и^Ьется  гь  4(>у1И11ъ  пересказа» 
былтпл  вро  Вльку  съ  Ервюномгь,  на  скодньи  нохдждеим  су111ест0уюгь  аъ 
апОбсЬ  у  другихъ  нэродогь.  Поел'Ь  вогьбе^и  иучсескаго  г^шаго  сущвстаа, 
Мой  рааъ  аиступа^ть  въ  меяъ  родтенное  существо  женское.  Такъ  оосд1^ 
боя  ег  чудовшцемг  Гренделешъ,  а1№до*сакбонс1С10шу  БеовудьФу  оршпдось  еще 
м^дермть  бой  1ГВ  егр  п^олюй  иапсрью.  Такъ  шхи^  гибели  ведиама 
ГйДйибы<  пйдИкскояу  БпигЬ  вришдооь  ветр^тггы»  съ  его  «С9<мвн(жоб  се- 
строю, только  эта  посд'&дняя,  ви'Ьсто  боя,  предпочдо  раамграть  съ  ннмъ 
Зйвайу  Иутлуичву  *•). 

Поспи  такого  еоаостав^ж^а,  шошолю  оеб^  «реддожитъ  вояросъ:  це  иаъ 
дйма  ли  яапиА  в  и»  тртцк!^  стюогь  д^тюнсх  га  жена  цвро^й^нт*  к^то- 
р^па  будтф  ва^ет1|  гь  послами  свои11и  в  съ  двува  мужави  отаравндв  Татары  къ 
1№язы»11%  рявавситЁъ-^^росвть  у  нМъ  даоятвиы  во  всевъ?  ^).  Не  эовчегкую 
етрую  й%>  й1п'оавонь1Гь  скавав1яхъ  о  та'Гароковгь  нашеств1в  уже  указано  быдо 
вскользь  1«  Н.  МайковшГь.  Сюда  иожетъ  быть  отнеееж»  въ  Иватьевской 
Л%т11й>Сй  следующее  врДето:  «И  61;  Батый  у  города  и  отроци  его  обсЬт^^у 
гр81лГ)>»  и  не  61;  олышати  огь  гласа  скрйоан^я  техкгъ  его,  ввожесхва  ревен1я 
ШЛьЬлЧЛ  его  в  рьжввгя  отъ  гласа  стадъ  вонь  его»...  ''')  Яон^е в. волн-Ье  вере- 
дв«гор  вервм  воловига  вто1^о  м^та  шъ  «Скаавв^и  о  нашествш  Батыал:  <»  не  б-к 
слышали  въ  град'Ь  глаголюще  другъ  мъ  другу  гь  скр1||пан1в  тел1в*ъ  его»» 

Столько  же  явэтичве  в  отчасш  даже  наоовнваетъ  былввш!  сдФдуюи!^ 
в1кто»  одввакове  веремаваевое  в  въ  Даа1У'евсиоГ1  Л'Ьтопвсв  и  въ  <Сказац]и»: 
<и  ту  б'к  ввА^ть  домъ  коиейвнй,  щитовъ  скеваи^е,  и  стрелы  оврачиша 
овМ1»  (въ  бмлвиадъ  онъ  оврачаетоа  отъ  вара  коввнаго)  ^).  ЗагЬнъ  уже 
ообствеивФ  въ  <С|сезан1в  о  Баты^>  едвади  ве  вл^анво  богатырскаго  эпоса  доджно 
быть  ориоиоано  то,  что  «единому  рязанцу  битися  со  чловъ  тата(ш«овъ»;влв 
чю  КМ|ат1й,  орвтувввъ  в  Татары  свои  собствелт>1е  вечВ)Г-*евля  мечв  татар- 
ок*е,,  е'Ьчетв  ихъ»1.  Тотъ  же  Евяат1й,  шеш^линъ  сый  силфю^  ва'^ха  на  Хоядо- 
вр^ла  бФштыря  ^)  и  равспл^^  е^о  на  полы  до  сикдло».*  и  многижъ  бтапт- 
рей  в  Т#гаръ  вобнвъ:  мы  нл  лолы  проегькал,  а  иные  до   слдаа  щ)омш9;  ^^) 


■*)  Веоиго!/,  йЬепе1х1  V.  8!тгоск,  69,  РаасЬе,  МаЬа  стр.  30.  Собр.  1»   Лтоо.  И.  стр.  177—178. 

ЬЪ»га1«,  П,  р.  46—50.  »)  Сахарова  Свааав1я  Руссааго  Народа  1,к.1У,  58.  Ср. 

**)  Поажое  еобр.  Лкт.  етр.  911.  Таке  жена  чародАкца  въ  Слов%  о  П.  Игор.    «Ск  рыпатъ  тел  «г  я     поауяо- 

'  я  ■*  татшвЛ  «Сямав!*  о  ■а1>У1я1я  Вгтяя,  «я».    ОмрачавЕе  яеб»  огь  д  о  «  я  я  «тр^лъ  таяжо  я  въ 


аотеямаго  м  О—ЛшшАй  Притшиш^я  мВомромяую  Рамааа*,  РаиоЬе,  Ш»  а4М^ 
1»тоииоа   <я»и§щ>  в  г  Савмрма  в»  Снаа^    Р.  Вар.    I,  *")  И    аъ  Ияатьевшюй    Л*«ов«ся    уаонявутн   «ъ  «а- 

вв.  ГУ,  е1р.  4Ц.  Вара  181 «  ом  чя|КЯ1§нц«  «окотъ  «мгь  гаротоЛ  етороям  Бодай  1огатгръ  в  В^^щттЛ  богшвщ^ь 

ваат»  в  яаъ  дАйствятепно!    жяавв.    Таяъ»  по   свяд*-  «Поааоо  Ог»бр»  и«  147  у, 

теваетву  Курбенамц  «рв   омд§  МтШш   •*  городской  ^)  вам*«а««|мм,    ч«»  я  въ  швНя  е.    Фум4ек«  Ве- 

с**в»  етошв  воа«у«*в    я  Ш1ннчшы  Фамрся1е   я  «мгсвам  (•%  руйо|к  ХПИ  а>.  >  <маавп  «ро  яавмов1о 

нвхавьевъ   одекд1>  насаиаля    на  руссвоэ   войсво  НАмцевъ  вавоваетырь:  «овыхъ  в4  поан  прес*я«ша 

М*рВ  •  ЧВИКв  |АМв.  ТОМ.  ВоН^.  В],  «Я).  |«в.  <^.  ^.  Ш«а**йоёа  п  св.  ^•(«ор«1«  я  Тр*мН  въ 
•П  *.  В»    ЧМч&лш,  о  «йЛймМ   1^ёММЙ!И>^  «й*ла,        ».  В.  Н.  Пр.  1868  г.,  Пол,  стр.  «вВ). 
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7оЗ  лфтоаись  про  тАТАРЩии7--*а10нец1С111  выдини 

пр1еиъ  уже  иесов1н1}нио  эпичбск1й,  оущветвую1Щ1Ц  какъ  мы  знаешь,  тити  ве- 
всей*стно.  Тоть  же  пр^емъ  новторяется  и  дая^е^в-ь  (яязи  оъ  другищ-ь,  та«же 
попадавшимся  намъ  въ  быдинахъ:  «о  землю  и  о  ст:Ёну  ударяху  в  иа  шаМ1 
преелкаху  (впрочемъ  туть  уже  собствевно  о  младенг^си^ъ)  Едва  лш  также 
не  эпосу  принадлежатъ  и  т^  слези,  которыми,  подобно  бьиевму  Кмдишру, 
весь  разливается  Юр  Р1  Вгеволодовичъ  въ  Троицкой  д^тоииси*').  Замечу  нако- 
вецъ,  ято  Эолотымъ  Воротамъ  былины  и  иалоросспйской  легенды  ооотв'Ьт- 
отвуютъ  Владим1рок1я  Золотыя  Ворота,  близь  которыхъ  происходить  оже- 
сточенный бой  въ  н1;которы1ъ  спискахъ  л^тописи^  **)  Быть  иожетъ  иако- 
нецъ  и  саман  ковыль  трава,  на  которой  въ  «Сказан!»  о  Баты'Ь»  лежнгь 
лоб1бнное  войско  рязанское,  происходить  изъ  древнего  эпоса  южно-русскаго, 
подобно  тому  какь  оттуда  (частью  же  изь  восточной  степной  полосы)  зане- 
сена она  въ  наши  былины  олонецк1я. 

Въ  итог*  такимь  образомь  обща^о  между  л-Ьтописями  и  быливэми  ока- 
зывается хотя  II  ие  особенно  много,  но  все-такя  кое  чтб.  Но  намь  остается 
еще  раасм1бтрфть  три  рыбниковокихь  пересказа  былины  нро  Татарь  и  Илью 
сь  Ермакогь.  Вс*  они  напечатаны  вь  1-й  части  его  сборника^  иодь  №  19, 
20  и  21.  Начну  сь  №  20,  кань  бол15е  близкаго^  ч*мь  два  остальныхъ,  кь 
|||>екраоной  былин*  Лужскаго  У*зда.  Записань  этоть  пересказъ  отъ  Рябинина. 
Не  смЬтря  на  изв*стныя  намъ  достоинства  этого  п^воа,  вь  начал*  у  него— 
ошибка,  оказывакицаисл  при  сличен1и  его  былины  съ  намь  уже  нзв*стапо 
про  Василья  пьяницу.  Тамь  мы  вид*ли  туровь  сь  ихь  матерью  тур|ще1и, 
приб*гающихъ  кь  К1еву  и  видящихь  чудесное  знамение  на  его  ст*н*.  Зд*сь 
же,  у  Рябинина,  они  являются  турицами  въ  смысл*  Турокь,  турмцамм  поганьши, 
которыхъ  посылаетъ  кь  К|вву  поганый  татаринъ  -*  попров*дать,  чт5  тамь 
д*ется  *•).  Вотъ  они  и  доносить  ему  про  плачущую  д*вмцу  сь  книгой  еван- 
гельской, а  онь  толкуеть  имь,  глупммъ,  что  это  была  не  девица,  а  мать 
пресвятая  Богородица,  плакавшая  потому,  что  в*Аала  невзгодушку  надь  Кю- 
вомь  Гер.  выше  стр.  690).  Все  это,  надобно  думать,  просто  припутано  Рабн- 
ниньшъ  (не  смотря  на  его  хорошую,  въ  большей  части  случаевгь,  намять)  ивь 
былинь  про  Василья  'пьнницу,  по  крайней  м*р*  дал*е  сл*дуегь  совершенно 
опять  особый  былевой  зачинъ — про  сиаряжете  нодь  К|евь  градь  царя  Кллшш, 
тогда  какь  въ  прнпутанномъ  у  Рябинина  вступлев'|и  посылающимь  турнць 
является  не  онь,  а  безыменный  татаринъ,  Калилъ  отправляеть  посла  къ  Вла- 
диМ1ру,  наказывая  ему  не  бпть  челомь  ни  на  четыре  стороны,  ни  Владишру, 
ни  князьямь  его  подкол*ннымь  ^^),  а  прямо  класть  грамоту  посыльную  па 
золоть  стуль,  и  пословесно  выговаривать  очищен'|я  улицъ  стргьлецкихъ  (при- 


**)  Сшсар.    Сям.  1,  >.  IV,  49,  51.  Поля.  Собр.  Р.  М%-  *•)  Н»  »то  г>брмцеяо  вшягиНе  м  врамАч.  ам.  Рабп- 

топ.    1,224.    Къ  вншепряаежешшм'»  яяогочвсмнвып  коввямо  «в0|ипп«  ««(бмпш*  яро*  Ваеяжья,  Н«  орр.  174). 

яряяАрАмъ  нл*к*Вкя  •пячеекАго  лряооежяяю  «')  См.  выяе  етр.    0«гт>  яе  яяягаяа»  уяямп  яря 

еще  голуОяяый  плач«  еядъяаго  З&боя  п  Вряд.  вгоя*  яв  см%а.  ■«ото  яъ  сервевой  я*а*к: 
Р7ЯОО.,  ПЛАЧЬ  Марко  Вралевячв  у  Мяляц.  1&8    1в2,В80 

я  Л  в  ^шгЛеп  Еесквп  «и^п  пая  —  въ  ХИвМеЪв  ПисЫ,  Т»  Ьст,  Марво,  првя  ЦАровмм, 

ст.  41М.    Ор.  «аа«  кб  етр.  78«  98,  1П,  13 ),  1ая,  ]вв,  А  ^а  Ьу  тя  вятя  ко    яехаеяа.... 
17в. 

-)  Пот.    Собр.    и,  196—197   (Лавр.;    228   (Трояцк.)  Сдовл  ло«»о«н  Гойяя  Мар^  п  и%€яЛ  о  вмбор*  щр^ 

Сяаа.  Сахар.  1,  я.  IV,  стр,  48.  «о«л*  сиерп  Душая».  (Э№1а  |(,  Л#  |4»  стр.  1И. 
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ПРО  ИД»Ю  МУРвМЦА  СЪ  ДРМАКОМЪ  тимоевЕвичвмъ.  793 

М'Ьсь  отъ  ооздн'Ёйшей  поры  московской)  и  большихъ  дворовъ  княжеиецкихъ, 
чтобы  бьио  гд-Ё  стоять  царю  Калину  со  своею  силушкой  великою.  Выполнивъ 
все  это  въ  точности,  тутъ-же  посолъ  поворотъ  держалъ  и  возвращался  къ 
Калину.  А  В.1ади|11ръ  между  т-Ьмъ,  пр1у«ахнувшись,  жалуется: 

«Какъ  на  почестныИ  пиръ  пярованьицс.  Какъ  теперь  в1|даюгь  на  К1ев'Ь  невзгодушку 

€ъ«жам)тсл  мпопе  русск1е  могуч1е  богатырп  Танъ  не  -Ьдухъ  оны  ко  князю  ко  Влал11м{ру, 

Ко  славному  ко  князю  ко  Владвм1ру:  Оидять  въ  свонхг  иалатахъ  Ф11Л0ка11нКйых'к. 

Уо  тугь*же,  какъ  бы  для  ули«1ен1я  княза  въ  несправедливости  подобнаго 
приговора,  двери  на  пату  растворилися,  и  входитъ  въ  палату  молодецъ,  р:^зко 
оттеняемый  отъ  татарина  тЬмъ»  <^то  на  вс1>  стороны  поклоняется,  Влади- 
миру и  князьямъ  подкол^ннымъ  въ  особину.  «Посланъ,  говорить,  я  отъ  за- 
ставы московской  (опять  та-же  поздняя  прим'ксь):  у  русскихъ  могучихъ  бога- 
тырей есть  подш^цано  Литвы  много  поганыя  ко  славному  ко  городу  ко  К1еву». 
Вотъ,  стало  быть,  причина  отсугств1н  богатырей  изъ  К1ева,  и  вотъ  по  этой- 
то  при  чии'Ь  Дунаюшкв  Ивановичъ  (моюдецъ  съ  заставы  быль  онъ),  сов-Ьтустъ 
квяаю  посылать  мисы  съ  дарами  къ  татарину  и,  просить  у  него  сроку  па 
три  м-Ёсяца.  Нужно  ли  говорить,  что  въ  этой  одновременности  нападе^^ья 
Литвы  и  Татарщины,  въ  такомъ  окру>кеи1н  Руси  врагами  со  вс^хъ  сторонъ 
есть  своя,  ши(юко  понимаемая,  историческая  правда?  —  Идетъ  поскорешенько 
самъ  Владим1рь  княэь  въ  погреба,  самь  нак4вдываетъ  полны  мисы  серебра, 
алата,  жемчуга,  и  посылаетъ  ихъ  съ  Дунаюшкой  къ  татарину,  который  и 
даеть  затЬмъ  сроку  п»  три  м-Ьсяца.-^Но  вотъ  опять  размахиваются  на  дату 
двери  (отъ  поспешности  входящаго)  и  является  новый  молодецъ,  величающ1й 
Владимира  дядюшкой;  но  это  не  Добрыня  Никитичъ,  какъ  можно  бы  ожидать, 
а  Ёрмакъ  Тимоееевичъ,  тутъ  такимъ  образомъ,  какъ  и  въ  двухъ  другихъ 
рыбаииовскн&ъ  пересказахъ,  вместо  родстэа  съ  Шьею  породнлемый  сь  кня- 
земъ.  Со  евоей,  уже  ыан^ь  знакомой,  мо4одою  зарывчивостью,  просить  оиъ 
б^агооловеиьица  повы^хать  въ  поле  противъ  погапаго  (подразумевается,  ко- 
нечно, татарина,  хотя  Владг1М1ръ  т»  своемъ  ответе  говорить  о  пошмои  Лит^/ь). 
Нааывая  дв'Ёнмцатилетняго  плФмиичка  глупешенькимъ,  Влддия^1рь  нь  хочет ь 
пускать  его  въбой,  нето'1ъ  выпрашивается  по  крайни  мер'к  «посмотреть  на 
сидушку  поганую».  Од^валъ  тутъ  Ёриакъ  одежицу  забранную  ^^),  седлалъ 
коня,  вы'евжалъ  въ  поле: 

Пос!1отр1&лъ  на  салушку  поганаго:  И  не  можоть  проиекап  красиоя  солныШко 

Нагнамо-'го  сиушкя  че|жымг  мерно,  Между  цмромъ  юшацяныямг  и  <|елов«че<:кя1гь. 

Ч1рйымг  «рт,  какъ  чертаго  ворона,  (Ср.  выше  стр.  680). 

То-же,  или  почти  то-же,  чтб  въ  былин'е  Кирши  про  Калина  ^^:  нодал-ее 
сл-едують  у  Рябинина  еще  и  так1я  поэтическ1я  подробности. 


'^3  Что    ВТО    аначнтг?     Отнятую    у  врага    по    прми41ру        **)  Т&яше  оно  ш  въ  пересяав*  Н«в.   Прохшр^л^  |«1^ 
^^дешаПоповнча?  сверхъ  того  мать  шьжлл  1солебл«1«в  Р.  X,  етр.  108. 
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701  ИЛЬЯ  НА  выпту  къ  1ви^11Г.  шшшмь  шVтшкш. 


Нтщт\  й««г1||11г  д«1ючкп||1|  Ч^иоиу  эоро«;  1го1  сщ$ц  т  д^^яш, 

011|ищ|  ^щЬрю  вок|))ггъ  не  рбрцскфп,  Осепшщг  долгкмг  девечвоп 

Меженвывхъ  долпимъ  денечюмъ  Глро!  птицы  вовругъ  ее  облеткть. 

Если  сердце  богатырское,  какъ  мы  знаемъ,  могло  ужахнуться  у  самого 
Ильи  и  У  «толькихъ  другихъ,  перв*йшихъ  разнонародчыхъ  богатырей,  то 
чтб  же  мудренаго,  коли  оно  ужахнулось  у  дв'Ьнадцатил'^иаго  Брмака?  Во  001 , 
какъ  и  Илья  въ  такихъ  случаяхъ,  зовегь  себ'Ь  Бога  н||  помочь,  —  и  начя- 
наегь  конемъ  топтать,  копьем-ь  колоть  силу  татарскую,  во  эаичеаяое  в#обра- 
же1пе  въ  этомъ  иэвод'Ь  не  разыгралось  до  такой  сиецвпм,  какъ  вь  луцремт: 
Ермак-ь  бьется  Оезъ  отдыху  не  двенадцать  дней,  а  одияъ  ц^лышй  день, ---и 
вогь  къ  концу  дня  силы  стало  въ  пол*  мало  ставиться . 

Между  тЬмъ,  на  московской  заставе,  не  славней  СцатънгорФ  высокиц 
стояло  дв^надцаггъ  богатырей  безъ  едияаго  (двгЬяадцатымъ,  ножяо  думать,  (мг- 
сутствующ1й  Ермакъ).  И  возговорнлъ  вдругъ  Илья  Муромецъ:  «думвенъ  мы 
думушку  великую,  какъ  намъ  приоту4]итъ  къ  эвгой  еилушк*  поганего,  а  мо- 
лодой Ермакъ  бьется  ц^ыя  суточкп,  не  ^даючнсъ  я  непиааючисьэ.В'ьтаноиъ 
откровенномъ.  вполне  свободномъ  отъ  ревпоотй  отдавант  преммущеюгп»  моло- 
дому /богатырю,  опять  выказывается  черта,  самыяъ  сочуветвешц^мъ  о^ааомь 
дорисовывающая  Илью,  этого  в-Ьчнаго  старика  сролъ  беапряетраотно  отми 
сящагося  къ  молодости,  *^)  Вогь  и  пооилдегь  Илья  Алешу  Поя** 
вича  наложить  на  Ермака  оорапы  шр^ьпкгв  (пр1емъ,  уже  яамъ  во^р^кчявэМ* 
ся  выше — въ  былинахъ  о  бо*!  сь  нахвальщиной  на  той  «о  ^^^атырсяей  аа* 
став!;),  наложить  храпы  1грФпк1е  я  стза^ь  еку^  «ты,  Ермакъ,  новаятракадъ, 
оставь -ка  намъ  пооб^дати»».  —  Но  Брм«»гь  обрывеетъ  ц^ыхъ  ирое  х|шн1Ю 
Алетк!,  потояъ  столько  же  храловъ  посылаемого  всл'Ёдъ  аа  Амш^  Л/Ыбдщт. 
Тутъ  скорешенько  оддил<:я  на  своего  коня  саогь  Илья:  надожиоъ  тл  «моя 
храпы  кр'Ьпк!е  па  ермаковы  плечини  могуч1е,  трнаюима^п  #1<»  яя  сяоедеу  р^ 
тивьщ  сердечутку.  Подобная  мягкость  я  теплота  сФанояптся  тФ«%  бол^е 
ц-Пнною,  что  Илья  тутъ  совс^мъ  «е  въ  родств'Ь  ръ  Ермаком^.  Но  Муромцу 
приходилось  уже  въ  поел11д«1й  раагь  обнимать  ммодого  бояатыряс  сь  яямп 
побоевъ  велик1ихъ,  съ  этихъ  ударовъ  тяжельмпъ*-*4сровь«-гв  и%  вамъ  била  отнь 
младая— -молодой  Ермакъ,  оиъ  проставило!^  Но  былимЯ)  «еовскмъ  оо>  опиявснн, 
бол'&е  не  упоминаетъ  о  чувствахъ  Ильи,  а  говорить  только^  мт«  оя«  тяоярь 
по'Ьхалъ  ^амь  во  двлнадщтыхъ.  На  возвратномъ  пути  богатыри  скрятали 
(захва^ши  въ  оолоиъ)  Татарина,  и  омъ  даваетъ  имъ  за1аов:Ё4ь  эеликую-кр'Ёц- 
кую:  будетъ  платить  данм^-выходы  кпязю  Владим1ру,  вм^то  то|90«  чтобы  01гь 
князя  получать  дань:  ее  отвоевалъ  Ермакъ,  поплатившйюц  ва  п>  ятаит  м  та- 
кою своею  участью  вполн'Ь  отражающ]й  историческаго  Ермака. 


47)  0те7тств1е  богатырской    ревюстя   ярко    вывмы-  вь  сень  равъ  бояйе  юкая»,  чАцъ  ов%^-^  ш€мШ^^еVш^е  ячпг^ 

вяется  тяяже  въ  словах»  сербсяаго    Марка   Краяевпа  Марко   равеАяает»   втого   робеяяа   богатыря   яа  яоды 

про  Релью   од.  Павара:      «бодья   Ражва   ва    седаанеет  (Мяяадяя.    сб.,  стр.  171—176).    Тут»   мы  вадат   яря' 

Мар«а».  ^Цмрашгвт»  лб^щ  тд^  V^V*  Цо  Шк  <Ц?И>*  б<»-  Ж*Р*  бргатмрсвой    рсвяостя,  рооувйтств€яа»Я   ааша^Г 

гармо!  лЛст^  мя»  я#  сами!  М|«к]й»л<:лМАга^  4мап  Дзгнаю— со  стороны  его  отяошеаИ  в»  шея*,  оохвапв- 

8в*вдм  вечвряй|Н,  «то  ееняя*ток»-богатмрь  Дуяадяяяе  шей  другях»  богатрей. 
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Отъ  прекраснаго  въ  своемг  род*  п1;вца,  слепого  Козьмы  Романова,  за- 
писана 8ъ  томъ  же  Петрозаводскомъ  У-Ёзд*  другая  былина  про  Ермака,  къ 
сожад1;нио,  неоконченная  (Р.  I,  №  21).  Начинается  она  довольно  необыкно- 
вв1»ньшъ  восклнцательнымъ  оборотомъ:  «ай  же  тц  собака, злод-кй  Калинъ  царь! » 
(опять  особое  проявленье  лиризма,  проглядывающаго  именно  въ  былинахъ  про 
Татарщину,  цодобно  тому  какъ  лиризмъ  проглядывает ъ  и  въ  л-ётописныхъ 
описаньяХъ  погрома  татарскаго.  **)  Дал'Ёе  Калину  ^приписывается  тутъ  на- 
м-Ьрен^е  у  живого  мужа  жену  отнять — у  того  у  князя  у  Владимира  (тоже  и 
въ  пересказ*  Никиф.  Прохорова — Р.  I,  Л?  19);  это  опять  гаки  соотв*тствуетъ 
упоминаемому  летописцами  обстоятельству,  что  Батый  «нача  просити  у  Ря- 
занскихъ  князей  дщерей  и  сестръ  себ*  на  ложе>.  ^^)  Разставляетъ  онъ  свою 
силу  на  под*  на  Куликов*:  эта  историческая  черта  тутъ  еще  ясн^е,  ч-Ьмъ 
ки  пересваз*  лужскомъ,  гд*  на  Куликов*  пол*  собственно  пребываютъ  бога- 
тыри. Съ  крайнею,  конечно  уже  весьма  позднею  распространенностью  го- 
ворится о  томъ,  какь  Калинъ  выбиралъ  татарина  самолучшаго  —  для  отпра^ 
вленья  къ  Владимфу  князю  *^.  Порасплакавшись,  стольный  князь  могуч1имъ 
богатырвмъ  раскланялся:  «какъ-же  намъ  съ  непр1ятелемъ  поправиться?»  Поел* 
же  отв*та  вс*хъ  богатырей,  что  они  думаютъ  съ  нимъ  поправиться,  князь 
веселъ  и  радосенъ  бысть  (въ  этой  формгь  слова  слышится  какая-то  книжная 
прим*сь).  Дал*е  и  тугь  сл*дуетъ  просьба  племянника  княжескаго  Ермака 
благословить  его  изъ  К1ева  повы*хать,  только  на  колебанье  Владим1ра  онъ 
тутъ  отв*чавтъ  словами,  нер*дко  приписываемыми,  какъ  мы  знаемь,  и  дру- 
гимъ  богатырямъ:  «и  не  дашь  прощеньица,  я  повы*ду.^  Ос*длавъ  коня,  скоро 
будетъ  онъ  на  пол*  на  Елескин*  (?)  у  того  сыра  дуба  у  Певида  (испорчегш 
изъ  Леванпдова'(),  у  того  у  каменя  у  Латыря,гд*  съ*зжалисп  могуч1и  богатыри. 
Сталъ  онъ  тутъ  по  шатрамъ  поглядывать,  въ  котором ь  шатр*  Илья  Муро 
мецъ?  А  на  томъ  шатр*  было  три  нрим*точки,  три  кисточки  (на  шатр*  же 
добрыниномъ  только  дв*,  а  на  алешиномъ  всего  одна:  подобнаго  рода  отт*- 
ненье  Ильи  и  проведенье  ступенекъ  между  тсвскп.чи  богатырями  встр*чается 
только  въ  одномъ  этомъ  м*ст*,  и  этого  едвали  не  сл*дуегь  принить  за  по- 
дражание т*мъ  эпическимъ  отличъямъ  между  Соловьемъ,  его  матушкой  и  его 
дружиной,  как1я  проводятся  въ  былинахъ  объ  этомъ  загьзжемъ  богатыр*). 
Входитъ  Ермакъ  во  б*лой  шатеръ  (чей,  не  сказано)  и,  кланяясь,  обращается 
къ  богатырямъ  съ  попрекомъ: 

'Бдите  вы,  пьете,  угЬшаетесь,  0ста1ся  княчь  Владим1ръ  кручиновйтъ, 

И|^раете  во  шашкв  во  шахматы,—  Крушноватъ  князь,  иечаловатъ. 

Они  же^  ни  слова  не  возражая,  только  посылаютъ  его  на  сырой  на  дубъ 
Нс^  Невидъ  погляд*ть  на  силу  войско  татарское.  Д  Ермакъ,  погляд*въ,    взялъ 


ч 

\ 


^)  Да  кто,  отци  н  бра-пе  в  д1»ти,    ввд1^вшн  бо»1е  по-  Лириамоиъ  отдвчаютса  тутъ  въ  конц«  и    слила    плапа^ 

пущеа{е    се  на  всей    леыяЬ    Русской,    и  не   плачеться?  прнинсываемаго  мягерн  зсмлЪ;  иапротивъ  пъ  Оыли> 

(Троицкая  Д^т.  Подн.  Собр.  1.  стр.  225).    «<И  кто,  бра-  пФ  соответственная  ей  ст4«па  мать  городооал  пла- 

т19,о  <;е]гь  ц^  цоцдачетъся,  кто  са  плоъ  осталъ  тпвыхъ^  пстъ  совершеино  бсзмолпно . 

како  ову  нужную  и  горькую  смерть  по^уъяп1а;  да  и  мы  **)  Сахар.  Скаа.  1,  IV,  46. 

то  вядФвше,    у<страшндвся  б&хомъ,    н   гр11ховъ    свонхъ  '")  Ердыкъ  ше  гугь  пвшк'"1ъ  Калинъ   царь    не  черня- 

плакадвса!»...  (Сказ,  о  наш.  Ват.  Сарсар.  I,  IV,  стр>  45).  дани»  а  краснымъ  водотомъ 

4в 
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да  и  по-Ьхалъ  въ  силу  войско  татарское.  Ждуть  пождутъ  его  могуч'ю  бога- 
тыри, думаютъ,  чт  оыъ  устрашился  силы  войска  татарскаго  и  посьиаютъ 
Алешеньку  попров-Ьдать,  чтб  съ  ыимъ*  Когда  же  Алетенъка  привозить  в19С- 
сточку  объ  улицахъ  и  переулочкахъ,  пролагаемыхъ  Брмакомъ  черезъ  татарскую 
силу,  тогда  посылаютъ  Добрыню  Никитича  удержать  его  б'тролм  оюелта- 
ными.  Но  пока  Добрынюшка  уговаривалъ:  «ты,  младешенекъ,  глупешененъ, 
сорвешься  ты,  надорвешься»,  младый  Ермакъ  Тимовеевичъ  Добрынюшку  съ 
конемъ  повезъ...  Дал:Ье  п'Ёвецъ  могь  припомнить  только,  что  Добры пя  потомъ 
поправился  и  что  Ермака  наконецъ  укротили. 

Несравненно  полн-Ье  пересказъ  Ник.  Прохорова,  существенными  черта- 
ми сходящейся  съ  пересказомъ  романовскимъ  (хотя  онъ  записавъ  не  въ  Ое- 
трозаводскомъ,  а  въ  Пудожскомъ  У*зд*).  Онъ  полн-Ье  уже  въ  томъ  отноше- 
н1и,  что  въ  немъ  не  забыть,  какъ  оно  случилось  съ  Романовымъ,  Ниья  Му- 
ромецъ  (у Романова  только  ни  къчему  не  ведущимъ  образомъ  упомянуто  о  имтрл 
Ильи.)  Начинается  пересказъ  Прохорова  словами,  уже  приведенными  мною  въ 
другомъ  м-Ьст* — по  поводу  сельской  вн-Ьшности  эпическаго  града  К')ева  (см. 
стр.566):  «на  наше  на  село  на  прекрасное,  на  славенъ  на  К1евъ  градъ  на- 
^зжаетъ  собака  воръ  Калинъ  царь».  ^^)  Не  хочется  Владим1ру  отдавать  собак1! 
свою  княгиню  Опракс1Ю,  и  вогь  онъ  зоветъ  богатырей  на  Думу  на  великую. 
Тутъ  воспроговоритъ  Ильюша  крестовымъ   братьицамъ   Потыку   и  Добрын%: 

Видно  прошла  кяязю  тревог) шка,  А  поднте-ка,  братцы,  отказывайтесь. 

Что  тревозитъ  насъ,  могучихъ  богатырей,  Что  не  можеиъ  мы  сж;жять  за  Бм^ь  град>. 

Нигд*.  ни  въ  какой  другой  былин*  Илья  не  даетъ  такого  сов*та.  Же- 
иашс  хорошенько  проучить  князя,  способнаго,  какъ  мы  знаемъ,  забываться 
передъ  богатырями,  доводится  тутъ  до  неумолимости;  но  надо  заметить,  что 
это  именно  въ  такомъ  пересказ*,  гд*  Калинъ  грозить  только  лично  самому 
Владимиру — отнят1емъ  у  него  жены.  Вотъ  и  идетъ,  по  наказу  Ильи,  Добры- 
нюшка и,  отворяя  дверь  ик  пяту,  говоритъ  Владим1ру: 

Мои  б1}1ын  ручки  прииахалися,  Гмдючнсь  на  Татарове!  поганыихъ. 

Бьючось  Татарове  й  погапывхъ,  Не  могу  больше  (мужить  стоять 

Мои  ясныя  очи  понутидяся  За  славовъ  стоаный  К1евъ  градъ. 

Поел*  Добры  ни  приходитъ  Потыкъ  и  говорить  то-же  самое.  Наконецъ 
является  и  самъ  Илья,  подъ  которымъ  ступененки,  мостинки  подгибаются»  и 
точно  также  объявляетъ  князю  отказъ.  Отперлись  ваь  могучге  богатыри.  Все 
то  покол*н1е  ихъ,  которое  постоянно  служило  изберечью  граду  Квеву,  объа- 
вило,  что  у  него  уже  силъ  не  хвагаеть  биться-ратиться  со  Татарами  —  тгь 
за  жены  княжеской.  Тутъ-то  князю  не  дойдетъ  сид*ть — б*жадъ  онъ  на  вы- 
ходы высоюе  и  опять  закричалъ  во  всю  голову:  «ай  же  вы,  русск1е   могуч1е 


^*)  Объ  втой  сельской  явАпгаостж   свндЪтедьствум)»,  ж%  всего  В1еа»  ка  букягх  А»  оценка   тйа!* 

какъ  мы  уяевнаекъ,  бъмввы  про  Чурвду  к  про  Дюка.  соотвЪтспуетъ  в«  сербвкомъ  аоосй  то,  что  саб  к  а    В  у* 

Въ  хополяен1е  къ  скаааяноау  выше  о  посдАдяяхъ  (съ  нашвна  стоила  трв  царева  града    Вуп  II,  ВЮ« 

втой  ахъ  стороны)  вамАчу^что  ■  гаоербодвческой  прода-  Ш,  119:  ер.  также  ш.  145. 
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б^гатыри^  подите  «о  князю  ко  Владимиру  на  тую  на  думу  на  великую».— И 
воль  вдругь  идегь  къ  нему  богатырь — новаго,  младшаго  покол*н1я:  «ай  же 
ты  мой  любимый  дяденька!  а  чего  кричишь,  тревожишься?»  —  На  этотъ  во- 
оросъ  Ермака  княвь  отв*чаетъ  изложен^емъ  своей  б*ды:  Калинъ  царь  хочетъ 
огь  жява  мужа  жену  отнять.— «Ай  же  ты,  любимый  мой  дяденька,  говорить 
Ержакъ,  я  могу  служить  стоять  эа  К1евгь  градъ».  Ему  такимъ  образомъ  при- 
писываются тутъ  слова,  пронзносимыя,  какъ  мы  знаемъ,  Ильею  при  нападе- 
Ы1Я  на  К1ввъ  Соловоикова  (см.  выше  стр.  462).  Постоянная  готовность  слу- 
жить переходить  огь  старлго  казака  кь  дитяти  захвастливому  (какъ  назы- 
■аеть  Ермака  Владнм1рь).  Но  замечательна  сь  другой  стороны  эта  эпическая 
привычка  говорить  о  слуоюети  Кге&у,  хотя  въ  данпомь  случа* — собственно 
приходится  служить  князю. — Захвастливое  дитя  выпрашиваетъ  себ*  кольчугу 
въ  сорокъ  пудь,  такую  же  палицу  и  коня  богатырскаго!  Облатплся  моло- 
дещ^  ^ольц^^оючл€Я  (обь  р*дкости  этихь  выражен1й  вь  нашемъ  былевомь 
эвбс«  уже  было  говерено),  а  даты  кольчуга  призаржав*ли:  бросилъ  ояъ  латы 
о  кироиченъ  ноль,  слетала  ржа  огь  латъ-кольчуги.  Воть  и  *детъ  Ермакъ  по 
чисту  волю,  гд*  собиралось  тридцать  богатырей  безъ  одного  (не  самь  ли 
онъ  считался  у  нихъ  тридцатымъ?);  сидять^  молодцы  во  б*ломь  шатр*  и 
иг^ють  «еб*  въ  шашки -шахматы,  а  Илья  Муромець  спить  на  кровати— 
рыб1й  зубъ  *«)  иодь  одеялы|емъ  соболиныимъ.  И  сталь  Ермакъ  корить-будить 
Илю—ввать  на  Калина.  А  старый  каэакь,  не  трогаясь,  только  посылаеть  его 
на  шедомя  оокатное  посмотреть  въ  трубку  ^^)  на  татарскую  силу:  «многимьли 
намъ  молодцамъ  *хати,  али  вс^мь  русокимь  богатырямь»?— Вьэтой  прохла  • 
ждающейся  беапечности  богатыря,  во  внезапномь  ея  наступлен1и  поел*  его 
постояннаго  ратованья  выразилась  опять-таки  одна  изъ  сторонь  нашего  иа- 
роднаго  нрава,  столь  способнаго  кь  крутымь  переходамь  и  не  любящаго  ни 
въ  чемь  такь  называемой  золотой  середины.  Ермакъ  же  и  вь  этомь  пере- 
сказе, вместо  того,  чтобы  только  высмотреть  силу,  ринулся  вь  нее  и  про- 
работаль  надь  нею  целыхь  трое  сутокь.  Только  по  прошествии  ихь  нако- 
нецъ  пробуждается  Илья  Муромець  и  спрашиваеть,  пр^езжалъ  ли  Ермакъ? 

Не  поднявшись  за  стольнаго  князя,  Илья  поднимается  тутъ  за  своего 
брата  богатыря,  за  самую  младшую  головку  наилучшую!  11р1ехавь  же  къ  сил* 
татарской,  онъ  разомь  опять  обертывается  старымь,  т.  е.  прежнимь  Ильей , 
выбираегь  себе  самому  работу  потруднее  и  поопаснее:  «идите,  братцы,  по 
крайчикамъ,  а  я  погьду  по  еередочшь  искать  млада  Ермака  Тимоееева»  (по- 
добно тому,  какъ  вь  вышеприведенной  былине  архангельской  Илье  достается 
середка  силы,  матица  **).  Наконець  то  нагналь  Илья  Ермака,  скочилъ  ему 
на  добра  коня,  захватиль  его  за  могучи  плечи  (переводъ  па  обиходный  языкъ 
того  налагангя  храпо&ъ,  которое  попадалось  намъ  вь  другихъ  пересказахъ). 
И  укротиль  тутъ  Ермакъ  свое  сердце  богатырское,  и  прибили  они  всю  силу 
въ  три  часа.— Вследь  за  темь  въ  этомь  пересказе  следуеть  еще    надбавоч- 


«0  Ирипомшшъ,  что  на  «орабл»    Соловья    Вудмм1ро-       ")  Омотр*в{  в  въ  трубву  уже    попядиось    ыамъ 
«■т»  нвъ  того-ше  рнбмхо  ауба  сд1ЬЛааа  была  беседе       выше  (ск.  стр.  53,  459). 
Сж.  вмша  сер.  И».  «)  Вир.  IV,  стр.  44. 
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иая  раоправа  Ильи  съ  самим1|  Калиномъ,  спАЩИМъ  во  б'Ьлстъ  шатрф  подъ 
собольимъ  од-Ёяломь.  ^^)  Без'ь  всякой  пощады  Илья  выдергиваегь  его.  пога- 
наго,  за  желты  кудри  ^ъ  кровати-рыб1й-зубъ,  бросаегь  о  землю  и  бьетъ 
плетью  шелковою,  выговаривая:  «каково,  собака,  зд*  женитисв,  отъ  живого 
мужа  жену  отлучать»?  Въ  конц*  кониовъ,  стало  быть,  оказывается,  ято  на 
самомъ  д^л*  Илья  принялт»  кг  сердцу  обиду  стольивго  княз»,  1Ю  хогЬдъ 
только  хорошенько  его  проучить  продолжительными  отказами*  ^^) 

Точно  также  заставляетъ  себя  упрапгавать,  а  самъ  долго  не  двигаете!  <п» 
м^ста  сербск!й  кралевичъ  Марко.  Арапы  такт»  и  истреб.*яютъ  войско  су^тана, 
а  Марко  отговаривается  т*мъ,  что  онг  еще  не  допирова^лъ  съ  вр^ятелямя  и 
кумовьями.  Зато  потомъ,  поднявшись,  онт.  истребляегь  войско  арапское,  до- 
бывъ  ссб*  при  этомъ  ц-Ёлыхъ  семьдесятъ  ранъ.  ^'^) 

Но  надо  зам-Ьтить.  что  и  основная  черта  нашихъ  сказаний  *— кмъ  про 
Илью  сь  Ермакомг,  такъ  и  про  Данилу  съ  сыномъ — до6р<^еольн(1Я  эимй,на 
молодымъ  богатыремъ  стараго  (служащая  какъ  бы  опровержев1бМ7>  г№» 
словъ,  как1я  говорить  Илья  въ  н1;которыхъ  быллнахъ  про  стоян1е  на  заста- 
ве: «нек*мъ  мн*  зам15питися»),  — и  эта  черта  оказывается  чертою  обще-эпя- 
ческою.  Она  зам-кчаегся,  во  пе|шыхг,  въ  юго-славянскомъ  эпосЬ,  наприм^ръ 
въ  первой  П0Л0ВИН1;  той  сербской  п-Ьсни  про  Иву  Сенковича,  вторая  поло- 
вина которой  уже  была  у  меня  затронута  въ  глав'Ь  о  бо-Ь  отца  съ  сыномъ 
(стр.  49)  И  по  поводу  былины  о  Данил*  Игнатьевич*  (*,ъ  Михайлой  Данлин 
вичемъ  (стр  697).  Д-Ьло  въ  томъ,  что  Иво,  котораго  отецъ  принимаетъ  за 
турка  по  ту|)ецкому  на  немъ  шатью,  возвращается  къ  неА1у  съ  боя,  предстояв- 
шагротцу,  но  добровольно  принятаго  на  себя  гыномъ.  <^а  Ьу,  бабо,  на  ме]дан 
нзиЬн;  оЬу  тво]у  зам)енитн  главу,»  иа  что  отецъ  отв^чаетъ  ему:  «]ош  ти  нема 
пи  шестнаест  л]ета.>  ^®)  Такой  возрастъ  мен1;е  первобытенъ  и  эпнченъ, 
ч1>мъ  двгьнадг^атилгьтнш  нашего  Ермака,  объ  обычности  котораго  въ  эпос* 
уже  было  говорено  выше—  (см.  стр.  67).  Въ  другой  (Сербской  п*сн*  Дра- 
гичъ  воевода  не  можетъ  явиться  на  выювъ  Хасанъ-Аги:  «34  сам  зунак  веЬе 
остарио  и  ]уначки  ме]дан  (бой)  оставио,]а  не  могу  ме]дан  ди]елити.»  Но  аа- 
м*ной  служитъ  ему  сынъ  его,  п  е  ]  а  к  и  Матица,  и,  вооружившись  тяжелымъ  от- 
цовскимъ  оружьемъ,  поб^ждаотъ  Хасань-Агу.  ^*-*)  Въ  ряду  не-славянскихъ 
сказаний  сюда  же  должно  отнести  тотъ  зарывчивый  вы*здъ  въ  поле  молодого 
АльФарта.  при  которомъ,  какъ  уже  сказано  выше  (см.  стр.  60),  всл-Ьдъ  за 
нимъ  вы'Ьзжаетъ  его  дядя,  старикъ  Гильдебрандъ,  чтобы  наложить  на  него 
свои  богатырск1я  останавливающая  руки.  Но  мы  вид-Ьли  вм*ст*  съ  т*М1.,  что 
племянникъ,  не  узнавая  дяди,  принуждаетъ  его  къ  бою  съ  собою  и  одержи- 
ваетъ  надъ    нимъ    победу.  Въ  конц*  же  концовъ    юный    АльФартъ,    какъ  и 


5»)  Опнсав!е  сна  его  сжужптъ  только  эанчссквмъ  по*  кой,    а    ты,    собака    (т    в     Кадинъ)  дорогу  увазьиай* 

втореп1сжъ  описаи1а  сна  Шдьн-  (Р.  I,  стр    1061. 

5в)  Иопавъ^  такъ  ска^.пь,   в*  жостокую    п(1аосу  &7>  Вука   С.  П.,  П    >*  62  сМарво  мМииа   од  Косгура). 

ыюбранепьс  народное  рааыгралос!.    иъ  атой  бидинЪ  до  '^)  Днл1е  отсцъ  Иаи  говорягь  вопю    сьоему     е«д    т« 

того,  что  далЪс  Ильм    пыдамыьчст*.  руки  н  ноги  Ка«и-  шилы^м      сь    глазом    иерааумиом    —  совершинпу 

иу  и  прмввзывал^тъ  ого  за   пдечн    къ  другому  татарину,  сходно  сь  лрозывашемт.  нашего  Ермака  глупсшсвь 

которому  выдом;1аъ  только    рувп,  посисрхъ  тою  ьыко  нцм1>    (См.  Вува  Ш,  стр    393). 

падь  гдааа,  првговармвап-  кна^тко,  татарннъ'— писм  до-  а»)  Пук»  Ш,  ^^  55. 
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н^шь  БриЪкг,  пербегылся  и  аю«1мг  на  тм^  ратномъ  €ШЬю  го4«»уш№у  наи-» 
лучшую.  Посл^  такого  С01юетавлвн111,<е||ва  Л1  не  придепгоя  нёмь  (хг^ать  п|^д^ 
почтение  тому/хотя  «  единственному  аересжвэу;  въ  кот^ромъ  Ё^^мэкъ  валяеф^ц 
1М«д1АН1си1С<»леь  ^Кми,  оередъ  1Ьыъ,  гд*^  енъ  пле««иникъ  Вдадин»ри  (»1^  могло 
нроидойти  чревъ  ноздн'Ьашую  прим.'Ьоь  къ  нему  положены?  :Добр|>11«и  Никич 
кнггича).  Крои^' того,  едаа  ли  иойвно  счвтап»  совершеннонслул^щииъ  то 
обстоятельство,  что  какъ  вгь  одной  явъ  оербскихъ  бьиинъ,  тшп»  и  а^ь  гер-гс 
манскомгь  окаеаши,  рвущ1||сн  въ  бой  за  другшкъ  млафь  клрьешележъ  окааы^ 
ваетса  вм^зстЬ-е^  гЬмъ  одними  И81Ь  эпичеоникъ  6оИ\цоьъ  съ  отцомь  или.  от 
дядею.  Не  служить  ли  и  иашь  Ерлшкъ  Тим9еееви$п  только  поздн'Мшею 
историчес^^ою  оодотановкою  вместо  того  оамаго  Сына  Ильи,  про  бой  аъ  ко^ 
торым>.  сохранилось  у  >иас1'  столько  Ч)ылш1ъ  и  тратяескасо,  и  нетрагичен 
ок^^По  и&вода?.Бсли  у  насъ  шогли  1а1и111ъ  оброзошь  кюхранитьса  совм^тне 
два  совершенно  разлмчныхъ  вида  одного  и  тогоже  сказашл,  то  почему  бк* 
||е  могъ  сущесгвоватБ  л  третей'  (влужащ1й  тодьно  оеобшмъ  в11дойа]|1^11еа1ем'1] 
изводВ'  сшгчениаго),  вЪ'  «оторомъ  Смсольпичепъ^  уананяыИ  и  пощаженные 
отцомъ,  оставался  бы  при.  немъу  поступалъ  бы  вгь  его  друзшну  богатырокукь 
и  служшъ.  бы  ему . эа11:Ьно1б  въ  старости?  При  атомъ  онг.поаакоиайъ  еаоса, 
вволв'Ь  иогь  сохрав1ггь  за  собой  .навсегда  свой  дв^адцатил^тнШ  возрастъ, 
подобно  огому  кагь  дате<  вГь  лФтооиодомъ  1федаЦ1и  ии^гиня  Оньга,  не  снотрш 
на  историческую  свою»  немо^юдооть  врипринвт'ш  ею'  хр9ст1анвтва,' дредста* 
вляется  сяособною  прельстить  ижыератора  Константина  ®^).  '%6*  же  каоает!)*!' 
тогго,  что  ^щ^\'^ъ  племяян^нь  Иль'к,  а  не  ^^ниа,  то  это  люгло  проивойти  вслед- 
отв1е  самое  оодстановки  вм*сто  Сокольш1ка-*-^?р.шк||о,  при  чемъ  историческое 
отчество  этого  ,посл'Ьдняго — Тим^еемичь  уже  ее  позволяло  ему  быть  с^ноагь 
Ими  ш.  такимъ  Ьбрааомъ  невольно,  ведО  къ  вредпоюжетю  между  ними^то!^ 
рюдства».  бь1ижайшимъ  же  носл^  сынл  оказывается  племянмикб,  ^^) 

Какъ  бы  то  ни  было,  къ  орим^рамъ  эпической  заагкАы  в?араго  бога* 
тыря  его  сыномъ  можно  «ще  отнести  приведенье  шхюдого  Берарда  старикомъ: 
Тьерри  на  службу  за  себя  къ  Карлу'  Великому  ®*)  (въ  СЬаовоЛ  (1в&  8а18пе8). 
ВлрочемЪ)  встр'^чаются  и  лри№кры  замЬны  старика  не  именно  сыномъ  или 
ближайшимъ  родствен нмкоиъ,  но  просто  юноше1о..  Тавъ  въ  сЬаоаоа  о  Он) 
<1е  Воиг^одпена  см-Ьну  къ  утомившимся  старымъ  витязямъ  является 
даже  ц*лое  покол*н1с  молодыхъ.  ®^)  Надо  наконецъ  заметить,  что  и  помимо 
всякой  зам-Ьны,  типъ  стрсмящагося  въ  бой  и  неожиданно  въ  пемъ  отличаю- 
щегося   аллода    глупешенька  и  оамъ  по   себ*^    довольно    обыченъ  въ  эаос:^. 


"")  о    долгой    впичиской  молцдостя  см.  выше  иае«р.  а1|1Ьомъ,  првдупредявъ  явд»  »  гшяпыъ  сппемъ  оборотня- 

17^  Гохье  9«а1%чаегь  »ъ  ч.  Ц    я»   етр.    1(53:    Во1ажс1  »  «метв*.  Когда  же  опъ,    охвушвъ    Султан»,    обврнутвго 

(ао^игв  20  ахи.  соколояъч  летмгь  еъ  яннъ  къ.  д«д*,  Яяио,  съ  просияьа 

^)     срамя,    вирочииъ,    выош   11рям1»ч«А|е  3-1«    Надо  поаабывг  придоотереа№я1е  Севулн,  мЪтятъ  въ  него,  какъ 

аамйтнть»    чти    одна    пАсоя      с^рбскаа    иредставлд&т»  въ  кхАю,  я  убнваетъ  яа  мЬст*  Вука  П,  М  Н5.   (Ср.    въ 

д«6ипытоуя)    . совнЪство«ть    епачеолиЛ    «вам^ы    сгв-  нзсл.  г.  Всасояова  объ  8пос%  сер6<номъ  я  бодгпрсяокъ 

раги     мододыиъм     съ    эпич^кямъ     ^ооеиъ     блнакихъ  стр.  76— встуял.  къ  I  ч.  сб.  Волг.  ИЦоень)* 

родиыхъ»  въ  трнг11ч«>ской  «(юркЬ.    Нова    богатырь  ^)  Выше,  на  стр.  в441,  уже  иядИли  мм    прям^ръ    аа* 

Явко  спять,  пдеиаштвъ  его,    отрокъ     Севуда,  отпра-  мАны  старика  отца— дочерью   п1>  новогреческой  енаав* . 

вляется  въ  турецки  таборъ,  обернувшись  шестокрылммъ  "*)  ааа11ег,  Ерорёов  Ггад19«и«еа,  Ц»  48в,  979^386. 
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1^^  шмйшп  я  тмкюа^шшшмйм  яилмтт: 

Оюда  <тпмто1  V  Юго41яатгь  'д1ятс99т  Оещ/оп^  дше^^^ривтш,  Щ^цш  ^ 
И  1г.  д;  {Хтп  ю  надобно  забивать,  «го  шооо  доте,  какъ  «  дроввк^н1«опов 
Шр,  шожегь  дбоваачаггь  не  'инетю  омрвгя»,  не  «  юному).  *^) 

Прнвсей  дро1к1отт  еооой  иорю1и|чадьвОй  оономэ  бвшМны  объЯяМ»» 
БршкЬ1Рь  вгь  и1ъ  те1Юрешае111  внд'Ъ,  сракнтгшьноогдртпми  бниипопт  о  та^ 
тарссошь  вав10ств1и,  продаэтшиштяц  конечно^  наябоитЬе  поздня11||^н1|  тойыю  «о 
неторическову  вмени  Врёака,  но  4|  «о  €а«оШу  нояяюнью  въ  его  лиц^  жь  сво1о 
очеронь  «мдаваго,  нового  яоко^гкша  богатШрскато.  А  все  же  «  эта  номе  по«- 
1Ны11Н1е,  яаяю  не  смотря  11а  иеторичеовое  его  ар|урочен1е1съ  ЕриЬпгу,  остаетов 
пр|я|г||1^чен11нмъ  нъ  К!вву  ч  его  ^февнему  дтолному  киваю.  Кому  не  йзгМгГт 
врекрасная  яшюба  «Квца  Нпорта  на  то,  19го  тего  тпщ^то  Ля&^тм^ 
тиаш  баяо  приРвоэ^ктI  къ  1юрам%  ^Еовеннаш?  Но  къ  эиооу  твевому^  вакъ 
мы  мЬгли  уб'Ьдя^ься^  Вдадям1р%  окавнва191ся  'кявъ  бы  при1во|1гдёйВ1|МГ1;.  При 
войЁъ  прмюходятъ  в  нападанве  ив  Руоь  Батня,  н  оовебодительнапг  бмтва  «а 
Куввков(1м%  <иов6,  в  ндотупа^мвяые  подвига  В|люка,  въ  вное^  тлт^жъ  ета* 
МОвя1ц»еов«  1шроч№1%^  кагь  могш  «ы  за|Атмтв^  танвми  же  чявто«'ебв|канмчгеяв- 
мвшн^  вакъ  И  оодввги  боаьнвей  частм  >наши1ъ  богвтурей^ 

О  Татарщине  совравшвсь  у  Ивсъ  «е  маво  бойЛпаъ  в^сень,  нв  а^г^ь 
я  «огу  ограВич1#гвся  умаватеИъ  дишв  ва  гЬ^  1(^  воторшгв  оказывайся  орв^ 
гвожвевнммъ  вай1ь  ютарнй  Влмппрч^  Кевшвй;  Такова  и'взв^спвв  Наивна 
Квршв  Данвюва  про  Михаилу  Каварявинв  '(оеревечатана  >^  Квр.  въ  выв. 
IV  вв  'Отр«  941-^99).  Боли  бы  ь%  атовг  (его  прозвище  мож^  бшо  вя- 
дМь  укаванве  на  то,  «го  1(тъ  выквдецъ  изъ  {ц^евняго  цареша  Хаза^юкаго»  ^ 
то  Мвхвйву  иринвюов  быч1тмесгН1'Къ«вслу  еа1мгь  )кревнигь  за12зжвхг  богаты- 
рей*. Во'веякокъ  сяучв'к  онъ  увее  связывается  сп>  порою  татарскою,  выФажаегь 
же  чи1Ъ  вв  начале  былвны,  оюдобно  Дкжу,  изъ  далеча,  нзъ  Галичья  игь  99- 
лынца.  И  внШноеть  его  оказывается  столв  же  ^внетвениою^  какъ  вп'Ьшиость 
Дюка  у  Кцлви  Даввлова  (вр^ки  доспав,  куякг  я  ианцирь>  кольчуга  кра- 
свв  аолопга,  имлоМъ,  замывающ1йея  на  буйвой  голове,  явные  иурзавецкое, 
сабля,  я^къ).  И  ека^ётъ  01#ь,  соверпщ^Ьно  кагь  Дюкъ,  съ  берега  на  берегъ, 
а  'кдетчм,  какъ  воЪ  вообще,  гь  леокоАу  княа1й  ■Владим1ру  -^  послужить  ему 
вгЬр*к)'^пр8вдо1б  и  чудоткорцам!»   вь   К1евФ   помолиться.   Привязав  коня  Гь 


•*)  Ом.  ю  об.  Мимшовнх»  М  59, 60,  Ш,  148,  173,  |рм.  ■«  ХП  V.  Зап.  Ан.  Науп. 

Таком  ае    опшвЛШ  и  антжадца<гша*тв1й    сшт%  Варла  **)  Г.  Вваоовом   аъ  оаое!    ааш.  въ  IV  а.  П*с  Кар. 

В«'«акапь  Вар«о«а(Оа«иег  П,  М|  ор.  ««т-ае  е«р.  1>9.  а^.  €1  1оЫ»р*т  «жм  в  о  Ь  а  р  а,  чм  М^а  гаабрапц 

01)  Г.  Веаеовова  аа  своею  првв*чав1в  ва  одвой  ой-  есть  часто  саааавсвое,  хота  ■  усаоеваое  аарояу  ааого 

св«  болгарсвой,  гд;к  увоаажаетса  «Иарво,  мадво   д;кте»  шеаеав,  аосточнаго.  Корена    в  о  а   еста   тот%  ае,  что 

гоаорвтъ:  «вуаво  остереисв,  что  ато  не  наше  двта,а  вод.,  вот,  вошт,  вощ,  во  ч— ворвв,    аааавмцаеса 

отровъ,  д  *  т  в  в  а.  (Сб.  Воаг.  П*с.  1,  стр.  89).  Ва  его  аа  слоааха  вочеаае.  вошь,  воще  й—со  аваяе- 

ве  насд»доаан1в  объ  аш>сй   еербо'бовгарсмта  евамко  в1внъ  двнаеми,  бхукдаяав.   Оа6>«й1е  а  р«,  а*р  ь,— 

■ро  -аояадающееоа   ва  нема  часто    д  1  е  т  е,   что   ют  ошма  часто  «аЬванвкйе.  В^гда  воЧёке  ■швсамо   два 

д  я  т  в  ва  аа  ваяиНа  етмгл%,а  вавнато  востарше,  мена*  слоаяашейса  Русв,  тогда  его  вна  перенеееао  араж!» 

«ой  мааой^  отроаа,  «авм  яви>ша  ^«1р.  41).   И  »  аЬав-  ■даяаа— п  на  тк  народа»  вон  еще  нродонйннн  воче- 

мае  де  ве11е— еа1кп1  часто   оавачаета  юношу  (ен.  на  вата,  ва   Н1фвдцн  н  народа  аообп|е  восточнае.    Ота 

■ран.  аа  ОоШаате  А'Оганво  стр.  887,  8М,  364,  86»).  того  ае  ворва  ведоУа  начало  снньно  раенрОсч^ранввное 

II.  А.Лааровсв1й  врВводвта  наа  «вала  рсяетва   чалов!*  у   СлааНва    я   Венгров^     внагус>ар%,    хуе-ара, 

ча»  слйдушщее»    ялвнеяеца   до  V   л*га,  отроча  до  1Й,  вОтр'>в  »вачтп  вочевун»,  бродачув»  авана,хай|сучестас 

дАтнце   до   81,   юноша  до  89,    н  т.  д.    Коренное  погона  вовавцу  (отсям|1^  ае  киМ  нронаводятсН  тута  а 

арач.  М  наММшМка^датаа  у  Смаква^  е«^  ЮО  во  8  во««нАа^ 
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ПЛ 


сжа|бу  и  к<и&1у  вулатмму  V  шммввшюь,  нак%  Дюгц  о§вв|^111ен11о«  на 
русски — на  всгк  на  чшшре  ото^хшы  в  уь  особину  князю  съ  ф^^пыей,  »  по- 
тамъ,  нй  еороеъ  ктжеси^А^  ■азвавгь.  ему  свое  вм»  *  изотпество  (Мйхайло 
Баэарянияъ  душа  Петрошичъ  1иадъ),  новый  гостьгбосатырь  прцнпивегь  изъ 
собствеыньшъ  рукъ  Блад||И1ра  чару  зелена  Ыгаа.  Все  это,  Я9к^  мы  знаемъ, 
обычно  вгь  нашихъ  бьианаяъ.  Но  зам'Ьяатем.вв)  «го  пЬвщу  ^  смотря  т 
то,  что  быдина  эта  записана  еще  въ  ХУШ  е1)  понаяадось  яадовиымъ  по^ 
ясиоты  <ятапоры  стольный  Влад«м1р1|  княэь  не  нм'Ьлъ  у  себя  столбниковъ  п 
чащцивовъ1^  (стихи  64^^65).  Еще  аан'Ьчатшь^'ка  Т1Ц  ч7о  м  кфнцгЬ  былины 
напротияъ  ТОГО  говорится:  «а  и  отольника-приворотники  ^90^№т«т  квшзхо 
Вдадим1ру^  (стихи  230-*^221).  Это,  конечно,  одинть  изъ  саныхг  яркй1г  врии 
м'Ьровъ  т^ъ  протп^орлчгй^  которыя  объясняютюя  совм'Ьвтиоетыо  въ  бши* 
нахъ  различныхъ  олоев'ъ;  а  ви1вот^  в  одно  из1ь  яркияъ  свидФтельствъФ'Гоиъ, 
что  былины  Кнрши,  ХОТА  и  зав^юмныя;  въ  XVIII  э*|  А9лел0  не  всегда  ока- 
зываются ц'кюств'Ье  и  стройВ'Ье  быливъ  КпргЬевскаго'  и  Рыбникова. 

СобсхвенноручвоЕ,  по  древнему,  угостивъ  Каэаряшма,  Владвм^ръ  лро»^ 
ситъ  его  сослужить  ему  службу,  въ  род-к  задаваемой  Сухмаву,  иной  разъ 
Потыку  и  др..,— 'Настр(к1ять  гусеИ^лебедей  на  оинемъ  мор^  ко  столу  {шяяве*- 
нецкому.  шНе  еелуш€мся  М'нхайло  шелыпаго  князя,  псЬхалъ,,  и  ма  щабкц  ело 
в4лцк1я  ^^)  привалила  пкица  къ  берегу.  Нагрузивъ  еврею  еч[оч1»й-добычею 
добра  КОНЯ  но  могучимъ  нлечамъ  до  сырой  яем^и,  Шхайло  уже  ао^халъ 
назадъ,  кагь  вдругь  усмотр^мъ  иа  дубу  черна  ворона:  а  »  неги,  нееъ^  чт4 
огонь  горятъ.  яСнолькОу  говорить  Каэарвнвнъ,  я  ни  «зживалъ  по  его*  %оеуд1вн 
р€9ай  яошчмн»!  (вставка,  конечно,  воздняя),  такого  чуда  не  на'Ьаживалъ.  Вотъ 
и  вринялся  онъ-*бьио  стр^ятъ  нъ  ворона,  но  тотъ,  какъ  шцо  ебычно  я% 
эпосЬ  (оообливо  же  вгь  сказкахъ),  взмолился  богатырю: 


«Не  етр1;1я1|  н«ня  ты*  я^фип^  эорФяя 
МоеЯ  вроря  тЫ{«  не  шп  б7;|егь, 
Моего  мяса  не  есть  будетъ, 
Надо  мвою  оордце  во  ■знеств; 
Смну  те4И1  добнчу  богатырсаую: 
ПяЯмш!  яа  гор|  высеят^уо .. 


В  уаяяваь  п  ояаЁ  тря  Нмш  штрл. 
Стоя»  бееЯда  щщ:ь^  рцМ  |1(|>, 
На  6ес%Аг  сндагь  1ра  тятяряяа... 
Передъ  ниш  ходятъ  красна  д^ица» 
Русская  дВмца  подоняночка, 
Мо«ядв  Мяреа  Ястропчна. 


Нестр^яетъКазаряни1гквъ.эоряна,^тъца  пору-^-яндитъ  руосмуюпяйонмоч- 
ку:.  «во  слез|1хъ  она  не  можетъ  слова  м<щит|1->— Но  врлАдъ  39'  этнмгь,  доммьво 
общнцымъ  щъ  оодобныхъ  случаяхъ  аричесицмъ  еборопкшь.  въ  уст  ей  ыа^ 
гаются  сл'Ьдущщтя,.  и  даже  101900  не  немрюгвя^^ж^Ж!,  ||а«а|1Ина1С|Щ1я  снорбныя 
1г^ни  сяддс^бныя: 


€Горе  горькая  моя  руса  коса 

А  вечоръ  тебя  науушка  разчеснвала... 


Распдетать  бу^етг  но|  ^с^  ко(;9» 
Тренъ  Татаравъ  яа^нмамъ. 


Тутъ  начинаеть  ее  уговаривать  первый  татаринъ,  чтобы  она  не  скор« 
била  своего  лица  бФлаго,  что  онъ  не  продастъ  ее  дешево,  а  отдастъ  за  сына 


**7  В<и»  01Ю  0Д10  м»  1Шшл  ■Аот».  вм  вмоунж»   мю, 
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любицаго^за  мирного  Ынз  вгъ  Зологго1к  ОрдЪ^  ^)  Но  воть  напущается  молодой 
Михаиле  Казарянинъ,  перваго  татарина  шпъеиъ  скололъ,  другого  собаку 
конемъ  стопталъ,  третьего— о  сыру  землю.  Являясь  такимъ- образомъ  осво- 
бодителемъ^  русской  девицы  изъ  полона;  онъ  однакоже  дал1ге  не  выдержи^ 
ваетъ  этого  прекрасиаго  своего  вазиачетя,  которое  обыкновенно  выдержи- 
вается до  конца  эвическими  молодцами-- осво&)дителя«ги.  Михаиле  напротив!» 
того,  и^бавивъееоть  насилья,  самг  готовъ  предаться  тому  же  самому:  «по- 
велъ  д1»вицу  во  б*лъ  шатерг,  каки  чуть  съ  девицею  ему  гр*хт>  творить.»  Но  по- 
лоняиочка  удерживаегь  его  т-Ьмъ,  что  <  не  честь  это  молодецкая,  богаты рская>,  а 
аотомъ  говоритъ  ему,  что  она  дочь  гостиная  изъ  Волынца  города  изъ  Га- 
личья,  молода  Мареа  Петровична.  Выше,  ка«ъ  мы  вйгдФлн,  ему  по  имени  уже 
называлъ  ее  воронъ,  но  тамъ  оно,  надо  думать,  ароп1мось  чисто  механиче- 
ски, ка«ъ  это  бываетъ  въ  эпос^,  и  только  зд'Ьсь  назван1е  имеии  служить  къ 
узиаиью.»  Гой  еси,  душа  красна  д-Ьвнца,  говорить  Михайло,  а  ты  по  роду  мн'Ь 
родна  сестра,  и  ты  какъ  Татарамь  достадася?!  Выслушавь  оть  сестры,  какь 
она  гуляла  вь  зеленомь  саду  и  они  валет'Ьли  на  нее,  с^овно  вороны,  Михайло 
собмраеть  вь  шатрат^ь  злата-серебра,  онь  кладеть  во  т-ё  сумки  переметныя 
(одинъ  изъ  р'Ьдкихь  у  насъ  прим'Ъровь  взиманья  добычи  сь  убитыхъ  вра« 
говъ),  потомь  береть  и  бес*ду  дорогь  рыб1й  зубь,  садить  д*вицу  на  своего 
1ижя  русскаго  богатырскаго,  самь  садится  на  одного  изь  т^тарокнхь  и,  ведя 
остальныхь  двухь  вь  поводу,  отправляется  кь  К1еву.  Воть  тутъ-то  и  доклей 
ды^аютл  обь  немь  Владим1ру  стоАЬнгФкн^приеоротнмки^  а  вол^дь  зат1;мь  оть 
Владим\ра  кь  нему  идуть  поелы^  валить  иттить  Михаилу  во  св-Ётлу  гридню: 
ясно;  что  вь  конц^  туть  эпическ1|1  слой  оовершенво  не  тоть,  чтд  вь  начале. 
Сталь  Владим1рь  князь  свЬ'гель«-радои1еиь,  что  Казарянинь  не  только  настр^- 
ляль  ему  гусей-лебедей,  но  и  вы15\чиль  у  Татарь  сестрицу  родимую.  На 
радостяхь  князь  наливаль  (опять  самъ)  чару  зелена  вина  и  тур1й  рогь  меду  слад- 
каго  и  подносиль  Назарянину.  Всл-Ёдь  же  зат*мъ  пошель  онь  и  со  княги- 
нею посмотреть  добычу  Михайлову,  и  туть  окончательно  разьяснилось,  по- 
чему такь  радошень  сталь  стольный  князь.  Вел-Ёль  онь  снимать  сумы  сыро- 
мятныя,  (которыя,  какь  мы  знаемь,  Михаиле  наполниль  татарскимь  золртомь)и 
относить  во  св'Ьтлы  гридни,  ме  побрезгаль  и  беседой — дороггрыб1й  зубь,  а  также 
и  конями  татарскими,  которыхь  вел^ль  поставить  по  стойломъ  ^^)  своимь.  При- 
своивь  Же  себ*  такимь  дбразомь  добычу  богатырскую,  князь  похвалйль  же- 
ребцовь  татарскихь;  <есть  у  меня  ц*лыхг  триста  и  три  любимыхь,  а  н*ть 
такого  единаго!  Исполать  теб*,  добру  молодцу,  что  служишь  князю  в-Ьрою 
и.  правдою >.  Танимь  образомь  онь  остается  совершенно  в*рнымь' себ*,  тому 
сребр6люб1Ю,  которое  уже  не  разь  замечали  мы  вь  былевомь  Владимир*. 

При  такомь  нрав*  стольнаго  князя,  понятнымь  становится,  что  онь  не 
могь  быть  доволень  Суханомь,  который  ограничился,  какь  мы  знаемь,  од- 
нимь  поб1ен1емь  силы   татарской,  и  не  привезь   князю  ничего,    ни    даже  той 


*^)  «т.  е.  8а  ккрнаго  татарина,  ивъ   марной    орды»,        въ  прнн%чав1н:  «по  стойдамъ?»  Думаю,  что  въ  ппп  не 
поасняюгь  Я8Д.  сб.  п«с   Ккр.  мояетъ  быть  никакого  сомнгвГя,  только  вг  билвл^  со- 

^)  Издателя  сб.    п&с.    Киркевскаго    поставядн   туть        хранядась  древняя  форма  овончав1я  на  о. 
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лебедки,  за  которою  хоть  его  посылалъ.  Понятною  становится  и  внутренняя 
неизб-Ьжность  разлада  между  кнлземъ  и  нашим-ь  первенству ющимъ  богаты- 
ремъ  Ильею.  КроясЁ  той  независимости  въ  нрав1^  Ильи,  въ  силу  которой  не 
иогь  онъ  снести  ссшоволъя^  сказавшагося  уже  въ  поздчгьйшемъ  Владин1р1з 
княз*;  кром-Ё  этой  причины,  была  и  другая,  стар-Ьйшая,  изначальная  —  это 
основная  разница  во  взгляд*,  въ  стремлен1яхъ — князя  съ  одной  стороны,  богатыря 
ст.  другой.  У  одного  всегда  на  ум*  добыча,  тогда  какъ  другой  именно  объ 
ней-то  никогда  и  не  думаегъ:  ни  самъ  никогда  ничего  не  возьметъ,  ни 
князю  ничего  не  доставитъ,  ни  ему  не  птволитъ  себя  подкупить  никакою  подач- 
кою. Танъ  какому  же  быть  тутъ  ладу  между  Владии1ромъ  и  Ильей? 

Былина  о  Михаил*  Казарянин*  иредставляетъ  памъ  повесть  изъ  част- 
наго  быта  временъ  Татарщины.  Но  замечательно,  что  и  тутъ,  какъ  въ  т*хъ 
былинахъ  про  Татаръ,  которыя  выставляютъ  нашествие  ихъ  какъ  обществен- 
ное бъдств1е,  счастье  къ  концу  склоняется  въ  пользу  Русскихъ.  То-же,  чтб 
въ  разобранной  мною  былин*  пов*ствуетсп  про  Казарянина,  въ  другой,  съ 
Сузунскаго  завода  (Кир.  II,  стр.  80 — 82),  ^^)  приписывается  Алеш*  Попо- 
вичу. Этому  посл*днему,  невидимому,  и  совершенно  къ  лицу  доводить  свои 
свойства  бабьяго  пересмгьшника  до  того,  что  жертвою  этихъ  свойствъ  чуть 
чуть  не  становится  его  родная  сестра.  Но  въ  нашей  сузунской  былин*  все 
это  несочувственное  похожден'ю  является  зам*тно  смягченнымъ — сравнительно 
съ  былиной  Кирши.  Освободивъ  д*впцу  отъ  Татаръ,  Алеша  тутъ  падаетъ 
своему  коню  во  праву  ногу:  «спасибо  теб*,  батюшка  добрый  конь,  получилъ 
я  себ*  обручницу  подвгьнечницуу.  Всл*дъ  за  т*мъ  сал«г  онъ  распрашиваетъ: 
< какого  ты,  д*вица,  роду  племени?  Царскаго  или  барскаго,  княженецкаго  или 
купеческаго,  или  посл*дняго  роду-крестьянскаго?»  (эта  л*стница,  разум*егся 
принадлежитъ  уже  весьма  позднему  слою). — <Я  того  батюшка  попа  растов-, 
скаго»  отв*чаегъ  д*вица,  а  Алеша  опять  падаетъ  коню  во  праву  ногу:  «спа- 
сибо теб*,  батюшка  добрый  конь,  я  думалъ  получить  себ*  обручницу,  а  вы- 
ручилъ  родну  сестрицу».  И  поб*жалъ  вм*ст*  съ  нею  къ  своему  батюшк*, 
чтд  къ  тому  ли  попу  ростовскому»  '•). 

Зам*чу,  что  воронъ  въ  этой  былин*  попадается  Алеш*  на  степи  сара- 
товской. Та-же  самая  степь,  указывающая  на  П[Юисхожден1е  этого  извода 
изъ  Приволжскаго  края,  упоминается  и  въ  другой  былин*,  не  напечатанной, 
полученной  мною  изъ  Олонецкой  Губерн1и  оть  Е.  В.  Барсова  (безъ  обо- 
значешя,  отъ  кого  записана).  И  она  въ  свою  очередь,  сравнительно  съ  бы- 
линой Кирши,  оказывается  н*сколько  смягченною,  хотя  и  не  въ  такой  сте- 
пени, какъ  сузунская,  но  явнымъ  признакомъ  порчи  служить  въ  ней  совер- 
шенная безыменносшьу  такъ  что  она  уже  нич*мъ  не  связана  съ  К1евскимъ 
богатырскимъ  кругомъ. 


ТВ)  Перепечатана  ягь  пряб.  къ  Изв.  Ав.  Наукъ,  т.  П.  ЗамА<1атехьиы  въ    вгой    быляпЬ  слова  Татаръ  своей 

Записана  Д.  П.  Ооводовымъ.  плЪнвяц^:  «ты  по  русскому  красна  д118нца,  а  по  наше- 

Т1)Въ8той  быдвнА   упомянуть  в  Илья  Муромецъ,  но  му  будь  годч  аночва.   Чтб  вяачнтъ  вто  последнее 

уиомянутъ,  такъ  скааать,   ни  къ  селу  ни  къ  городу— въ  слово?  Издателп  аамъчаютъ    въ  выноске:    «у    Славявъ 

самомъ  начале,  какъ  отправляющ1йса  вм^гЬ  съ  Алешей  для  девушки  есть,  нааванае  веяснаго  корня— г  о  л  к  а  . 

въ  синю  морю;  потомъ  ше  былина позабываетъ  Илью—  Но,  иожетъ  быть  аго  ошибка— »яЬсто  пиловявочк* 

потону  имевво,  что  ей  съ  ннкъ  в  д^ать  нечего.  (?Э  (Квр.  П,  стр.  81). 
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714  (екл8Ацы1  о  кровосмфсшшф)^  сказка  о  пкла^п. 

Въ  только  что  разобранной  бьиин'Ь  къ  татарской  пор-^  приурочено  по- 
хожден1е,  весьма  древнее  по  сэоеГ)  основ'Ь  и  существующее  въ  эпоск  раз- 
личныхъ  народовъ.  Это  одинъ  изъ  двухъ  видовъ  того  —  по  первоначальному 
своему  смыслу  непрем'Ьнно  миеичеокаго  кровосм-Ёшенгл,  которое,  явлаась  въ 
вашей  былин*  цредотвращеннымъ,  во  многихъ  другихъ  сказашяхъ,  напротивъ 
того,    совершается  подъ  вл1ян1емъ  рока  ^^). 

Зд'Ьсь  не  м^сто  вдаваться  въ  разборъ  всенароднаго  миеа  о  кроэосц-^и- 
тел"^,  который  бы  вывелъ  насъ  совершенно  изъ  богатырскаго  круга  Влади- 
мирова. Обойду  также  и  всё  т'^  п'Ьсни  о  татарской  пор*,  которыя  не  связы- 
ваются съ  этимъ  кругомъ,  и  прямо  затрону,  въ  заключен1е  настоящей  главы, 
одну  сказку,  которая  напротивъ  того  поставлена  съ  ниагь  въ  соотношение. 
Сказка  эта  записана  въ  Новгородской  Губернии  и  помещена  въ  сб.  г.  Ава- 
нарьева  въ  вып.  У1,  подъ  №62.  Начинается  она,  какъ  былины,  почестнымъ 
пиромъ  у  Владимира; — только  не  князя  к1евскаго,  а  царя.  Вотъ  и  вызываетъ 
царь  охотника  съездить  къ  султану  турецкому  (позднейшая  замена  царе 
Ордм,  возможная,  какъ  мы  вид-Ьли,  и  въ  былинахъ — на  прим.  про  Вольгу) — 
увести  у  него  коня  златогриваго,  убить  кота  бахаря,  самому  султану  въ  глаза 
наплевать.  Это  до  известной  степени  соотв-Ьтствуехъ  подвигу,  задаваемому 
Карломъ  Великимъ  въ  одной  изъ  довольно  позднихъ  сЬапвопз  —  о  Наоп  с1е 
Вог(1еаах  ^^\  Выполнить  трудную  задачу  вызывается  Илья  Муромецъ,  ыо  воз- 
любленная царская  дочь  отзывается  объ  немъ  такимъ  образомъ:  ахоша  хва- 
лится Илья  Муромецъ,  не  сослужить  ему  этой  службы». 

Подобное  выставленье  Ильи  какимъ-то  хвастунишкой  въ  [юлЬ  Алеши — 
черта,  разум']Ьется,  поздняя,  искаженная.  Въ  ней  можетъ  заключаться  лишь  та- 
кого рода  смыслъ,  что  такъ  какъ  задача  отчаянная,  то  для  нея  нуженъ  и  ис* 
цолнитель  съ  головой,  такъ  сказать,  не  на  м-Ьст*;  вотъ  и  совету етъ  дрчь 
Владим1ру:  «поди  искать  по  царевымъ  кабакамъ  млада  Балдака  сына  Борисье- 
вича  —  от5  роду  семилгьтняго. »  Тутъ  такимъ  образомъ  смешиваются  уже 
знакомые  намъ  эпическ1е  образы  богатыря  -  пьяницы  и  богатыря-малолетка 
(Василья  Игнатьевича  и  [Ермака).  Вотъ  и  нашелъ  Владим1р1*  Балдака  спащимъ 


п)  Н/рошЬ  кро|ос1Ашев11  брат»  с1^  сестрой,  въ  лпос*  яоиъ  Калевы»,  хота  въ  тепервшвем»  вндА  сжааар!*  «та 

еуществуетг,  вавь    явв^кстно,  вровос11*шев1е    сына    съ  уже  не  соьсЪжъ  ясно.  (См.  равборъ    «Кадевяоовга»  ж% 

матерью.  Въ  вндЪ  смятчевномъ,    вавъ  ■  въ  нашей'  бв1-  XXIX  прис.  Дех.  Нагр.  стр.  20).    Оовершнвшееся  вро- 

мтшЪ^  мрвый  вядъ    кровос11«шен1я    представдяетсв  въ  восмЪшевье    съ  сестрой— тавже  и  въ    одной  явь   т*хъ 

двухъ  галвцняхъ  пАсняхъ  изъ    сборяява    Го.10Рацнаго,  повестей  о    вровоснАсятед*.    воторыа    напечатаны  Н. 

въ  ч.  I,  стр.  45—46,  я  въ  ч.  II),  стр.    677—178;   тавжв  И.  Костонаровыяъ  во  2-яъ    вып.    Паи.  Старинной  Рус- 

в^  я^свольвнхъ  пЬсяяза^  бодгарскнхъ  къ  сб.    Нвладяя.  свой    Литературы,    а   тавше    въ    бодгарсяой    повквтя, 

етр.  106,  124,  327.  Престуиден1е  напротивъ  того  являет-  найденной  Б.  И.  Ламанскяяъ  (Ж.  М.    Н.    Пр.    1869  г. 

ея  еовершжвшяиса  иеагду    Карлоиъ    Велякнмъ    я    его  1жх1ь,  стр.  112— 114>. 

сеегрой,  а  тавше  нпроденъ    Артурокъ  и  его     сестрой.  п)  Над&  ваяЪтнть,  что  Кардоиъ  ата  аадача  ва^ается 

Упоминая    объ  втомъ    въ    своей  Поетаческой     ИсторЫ  Гуону  въ  нава8ан1е.    Онъ   доджевъ  убить  въ  падатахъ 

Варла  Вед,  г.  Парисъ,  въ  подврАпвеи!е  мнеячссваго  вавядонскаго  адмирада   перваго  встр^чяаго  басуриава, 

толвован1я  9Т0Й  черты,  уяавываетъ  на  вровосиЪшеше.  три  раза  поц^овать  дочь  адиирада  и  доставить  Карду 

Зерса  съ  Ирою  въ  греч^схай,  и  Овириса  съ  Иводою  въ  нАсяольяо  волосъ     в»ъ    его    бс^роди,  а  таяже    четыре 

егяпетсвой  яяеодог1я  (см.  стр.  433:  попе  геиоигодв  се  бодьшихъ  его  зуба.    (Ниоо  <1е  ВоЫеапх,    аъ  V  тоя* 

(гаи  Лапа ргев<1ае  (оиа  1евву81ётев  туи^о1о^^иев.Ерово-  волл.  Ьев  Апс1еп8  Роё(еа  (1е    1а    Ргацсе).  Тутъ    мовло 

смЬщепхе  съ  сестрою  происходить  тавше  у  адополучшаг  >  быть  и  ваямствованхе,  но  иаъ  явсх1д.  г.  Шшнв»  о  с^ар. 

рабаКулдервовъаивсиойКадевал«)ТО-ше,  хаяъ  докавы-  пов.  вся.  руссяяхъ   не   видно,   чтобы    Гуовъ   бшлъ  у 

ваетъ  ая.  Шнанеръ,  пронсходятъ  я  съ  аетоясхвяъ  «он-  насъ  ввж&ставъ. 
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&1/1Д1т1^г  кы]1зь,  *^^^д▲!сг   пьяница  й  Склтк^лъ.  Ш 

въ  кабаке  подъ  ^аёкою,  1'СЕнулъ  его  1)оскоиг,---т(]1тъ  проспужО!.  «НеДостот% 
я  на  почестней  пйрг  втти,  говорить  Валдакь,  и,  отсылая  Владимире  обра^г- 
НБШЪ  путемь  в-ь  чердаки  царск1в,  начйыаегь  одийъ  опо^м'^яться  въ  кабак^к 
зелепымг  виномъ,  а  потой-Ь  идетъ  вь  чердаки  ^^)  беддокЛадочвб,  Владивйр'ъ 
предлагаегь  Балдаку  взять  съ  собой  народу  •  силы  сколько  надобею,  золотой 
казны,  сколько  10Чв1'ся.  Балдак'В  же  берегь  съ  собою  только  20  молодцевъ 
и  отправляется  вь  йокодъ  ешмъ  тридцбмм  (древнее  эпическое  число,  какъ  мы 
знаемъ).  Съ  этой  своею  дружиною  Валдакь  не  только  выполвяетъ  у  султана 
вс^  порученья  владлм'фовы,  но  еще  выжигаетъ  весь  садъ  султанскМ*  ВЬтъ  и 
закричалъ  тугь  заплеванный  владыка  турецкий  своему  иаш-Ь  любимому:  сне-^ 
благополучно  въ  царств'Ь  моеиъ!  Дожидался  я  русского  ^иноеника  —  квлада 
Балдака  сына  Борисьевича;  а  теперь  на^жалъ  на  меня  царь  ли  царевичлъ,  жо^ 
роль  ли  королввичъ'-^того  не  вгЬдаюв.  Вг  этомъ  намегЁ  на  бппов9шка  уц'&<- 
л'клъ  прямой  отзвукъ  былины  про  Василья  Игнатьевича,  начинающейся^  какъ 
мы  знаемЪ)  виною  Василья  противъ  Татаръ  и  требовам1емъ  его  выдачи^  чтб 
въ  вачял'Ё  разбираемой  теперь  сказки  уже  совершенно  заслонено  посторон- 
нею примесью.  Подобная  прим'Ёсь  къ  концу  нашей  скааки  еще  усиливается. 
Большая  дочь  султана  вызывается  открыть  виновапшго  при  помощи  двадцати 
девяти  д'Ьвйцъ.  Опускаю  подробности  придуманной  ею  хитрости,  перехитрве*- 
мой  однакоже  Балдакомъ,  ум'Ёющимъ  подмеченную  ею  у  него,  восл'Ь  арове- 
денвой  съ  нимъ  ночи^  позолоченность  ногь,  волосъ  и  т.  п.  сообщить  и  всей 
дружин'Ь.  Во  всемъ  этомъ  такъ  и  кидаются  въ  глаза  отзвуки  раэличныхъ 
скаэокъ,  тО(1ько  уутъ  молодцамъ  достается  положен1е,  обыкновенно  приписы- 
ваемое въ  нихъ  д'^ицамъ.  Въ  конц'Ь  концовъ  Балдакъ  однакоже  попадается^ 
самъ  пресм'кю  винится  султану  во  всемъ  и  уже  возводится  имъ  на  вис'к1ицу^ 
во,  заигравъ  на  рожк*!^, призываетъ  къ  себ'Ё  на  помощь  свою  дружину,  кото- 
рая и  побиваетъ  весь  турецкий  народъ:  черта,  зам^Ьшавшаяся  изъ  сказанвй 
про  царя  Соломона  и  достойнымъ  образомъ  заключающая  эту,  такъ  сказать/ 
разношерстную  сказку,  Балдакъ,  пов'ёсивъ  салтана,  пашу  и  дочь  салтанскую, 
возвращается  во  славной  городъ  Кхевъ  къ  самому  царю  Владимиру  ^^). 

Если  мм  сопоставимъ  эту  сказку  съ  былинами  про  Татарщину,  то  не 
трудно  будеть  заметить,  что  въ  ней  лишь  до  крайней  степени  доведена  та 
каррикатурнопть  въ  положенш  басурманской  силы,  которая  довольно  ярка 
однако-же  и  въ  былинахъ.  Если  м:Ьстами  въ  этихъ  носл'Ёднихъ  сказывается 
даже  скорбное  пол  у  лирическое  иастроеи1е,  если  вообще  въ  первой  своей  по- 
ловин'^ он'Ь  во  многомъ  напоминаютъ  умильный  строй  иашихъ  л-Ьтописей  и 
КБижмыхъ  сказан1й,  то  и  тутъ    въ  обрисовк'Ь    посла    татарскаго    проявляется 


'*)  Терема,  попра;.аметъ  издатель.  аодою  Рамажвм  бвмо   аатр«нуто    мною    въ    Фшльмог- 

7()  Опускаш    ежааау  иуо    Мааая    Веабошваго  (Аеан.  обществ*    Журв.  Мая.  Нар.  Пр.  1869  г.  Авг.  стр.  356. 

VI,  Л1  63),  такъ  какъ  въ  иск  вместо   Владв1|1ра,  вваая  0а7сжаю  к  бшжнвы    про   Суровца   Суадалаца,    хотя  ■ 

впачаскаго.  упомвнаетса  уже  исторяческ{Й  квавь  Двт-  •ражаюп\агоса  съ  Татарами,    во  п  р  в  ком  ъ— йе  вв 

тр^й  Донской.  Опускаю  <акже    прекрасную    рыбников-  дать  ввъ    пересвавовъ    КирФевскаго,    въ    отрвпк*    же 

сную  былину    про  Авдотью  Рявпвочку,  такъ   какъ   она  Кирши  Д  (Нидова  вто  происходить  при  какомъ  то  квяв! 

етоятъ  вн*    вдадни1рова    круга.    Любопытное    соотв^т-  НихайаЪ  Е«имовтьевв<|Д.  Оувдаяецъ    попадаетъ    въ  ая- 

ств1б  еа  основы    съ    однвиъ    раскааомъ  у  Иродота,  од-  яопань,  какъ  Илья,  и  насвигаетсй  на  Татаръ  воровоя^, 

ям1гъ  мЪстомъ  въ  ооФОкдовоД    Аятвгоак  я  одвжмъ   »пн-  вавъ  Баварянжаъ. 
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716  ЮМОРЪ  НАРОДНЫЙ   ВЪ  БЫЛИНИЪ   про   ТАТ/1РЩИВУ. 

забавность,  въ  своевгъ-род'Ь-по-шекспировски  череду ющамся  съ  такими  чер- 
тами, какъ  плану нъ  колоколъ,  какъ  печальное  платье  В4ади1|11)а  (но  танъ 
опять,  гд*  онъ  наряжается  поеаромъ  и  мажется  ееимсей  котельной  —  самъ 
столько- к1евск'1й  князь  становится  отчасти  за бавнымъ)  ^^.  Вторая  же  подовива 
нашихъ  былпнъ — это  быстрое  истреблен1е  всей  силы  татарской,  за^вастдивой 
и  тупоумной,  такъ  легко  дающей  себя  провести,  наконецъ  причитанья  Батыги. 
зарекающагося  приходить  на  Русь  —  все  это  уже  р'Ьшительно  отзывается 
строемъ  какой-то  народной  траги-комед*!И. 

Думаю,  что  и  туть  въ  свою  очередь,  какъ  оно  ни  покажется  съ  оер- 
ваго  взгляда  страннымъ,  им-Ьется  своего  рода  связь  съ  историческими  судь- 
бами Руси.  Подобнаго  рода  строй  могъ  стать  возиожныиъ  въ  былинахъ  толь- 
ко при  окончательно-упрочившемся  сознан)и  неодолимости  силы  народной, 
сознании,  до  того  живомъ,  что  самая  Татарщина  стала  представляться  какимъ- 
то  мимолетнымъ  испытан1емъ  этой  силы,  какимъ-то  —  прошу  мн*  простить 
это  выражение — плёвымь  дгьломь]  но  мы  в15дь  только  что  вид^и  въ  сказгЬ  о 
Балдак"^,  какъ  богатырь  эготъ  въ  глаза  наплевалъ  Салтану.  ^^)  Съ  комическою 
постановкой  Татарщины  въ  нашихъ  былинахъ  можно  сравнить  тЬ  грубо-на- 
см^шливыя  выражения,  какими  отличаются  казацк1я  послатя  къ  султану^ 
большая  часть  которыхъ  остается  еще  не  обнародованною.  Въ  нихъ — тотъ- 
же  могучей  и  м*тк*й  народный  юморъ,  который  даетъ  положительное  осно- 
ван1е  известному  предположен1ю  Шевырева,  что  русский  народъ  особенпо 
разовьетъ  даръ  комед1и. 

Позволю  себ*  указать  на  одну,  подходящую^  какъ  представляется  мн*. 
черту  въ  народныхъ  свадебныхъ  п-Ьсняхъ.  Это  т*  проклятья- насм*шки  надъ 
сватомъ  и  свахой,  особенно  ярк1е  примеры  которыхъ  записаны  въ  разныхъ 
губерн1яхъ.  ''•)Въ  нихъ,  какъ  и  во  многихъ  былинахъ,  слышится  что-то  тра- 
ги-комическое.  Но  само  собой  разум-Ьетс^,  что  обращенье  въ  насмтьшку^  въ 
грубую  шутку  того,  чтб  первоначально  было  проклятгемъ,  свидетельству егь 
о  томъ,  что  когда-то  действительно  грозный  сватъ,  обладавшей,  при  помощи 
своихъ  чародейныхъ,  загова[иваюп1Ихъ  проделокъ,  неотразимою  властью 
надъ  д1вицей,  уже  утратилъ  въ  народномъ  сознан1и  огромную  долю  такого 
своего  значен1я.  ^^)  Такъ  точно  и  представленье  въ  былинахъ  смешнымъ  Батыгн 
Батыговича  могло  стать  возможнымъ  только  тогла,  когда  въ  народномъ  со- 
знании достаточно  простыли  следы  историческаго  Батыя.  Вотъ  почему  за- 
бавный оттенокъ  нашихъ  былинъ  про  Татарщину  можетъ  составлять  въ  нрхъ 
только  довольно  поздн1й  слой,  никакъ  не  мыслимый  ранее  окончательиаго 
торжества  государей  московскихъ  надъ  различными  татарскими  царствами. 
После  этого  более  понятнымъ  становится  и  самое  прив.1ечете  Ермака  въ  бы- 
лины о  Татарщине.  Въ  самомъ  деле  богатырскими  подвигами  его  небольшой 


7#)  Не  ааб&внЪе,   впрочехъ,  ч*иъ   въ  т*хъ  быхжнагь.  чщдъ  Лураа-курв»  тятаровнчъ,  стар*    горбат»,     на  о*- 

гдк  овъ    подаавтъ  яа  корачкахъ    перегь    соловьянымъ  режъ  яокляпъ,  свлъ  ка«танъ,  годубпй  кармаяг». 

свястою,    прод^лочяаян  вона  Ивана  Гоствяаго  я  т.  п.  гг)  В%  Нпгт  Ле  Вогдеаах,  вавъ  мы  уш^  аиаеяV  в  '  ^' 

Во  всей  вообще  постановке  Вдадям1ра   довольно    врио  ва  я  1  а  н«тг. 

сяааывается     народный    юяоръ.    А    вогь    весомв1яно  тв)  См.  П^свв  Якушввяа,  стр.  256—2  7.  Г«»рнс«11сб. 

вабмвяое  опясанье  бурвымурвы  татарскаго  в'^    Гьинп^  1,  отд.  и,  103.  Тсрещелви  Б.  Р.  Н    И,  ЗЗв. 

Лргаягедьсваго  У*ада  (Кир.  IV,  стр.  39).  «Тутх  внсво-  -л)  Ся.  в*  моемъ  обоар.  Р.  Слов.  ггр.  ИЗ. 
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дружины  сознанье  народное  могло  окончательно  стать  зав'Ьреннымъ,  что  сила 
вев1;рныхъ  ордт» — уже  плёвая  сила. 

Все  сказанное,  думается  мн*,  окончательно  можетъ  быть  подтверждено 
сличен1емъ  съ  сербскою  <Лазарицею»»  подъ  которою,  какъ  изв-Ьстно,  разу- 
меются п'Ьсни  о  бо*  царя  Лазаря  съ  Турками  на  Косов*  пол*.  Особенно  въ 
этомъ  отношен1и  важна  та  прекрасная  сводная  п'к^ня,  которая  записана  въ 
Герцеговин-Ь  и  напечатана  въ  сборник*  Петрановича  подъ  именемъ  Пропечет 
царства  Српског  (№  21).  О  томъ,  что  это  въ  самомъ  д^л*  была  шбедь  Серб- 
скаго  царства  до  сихъ  поръ  еще  свид-Ьтельстзуетъ  въ  томъ  кра*  сама  д*й* 
ствительность.  Во  оч1Ю  дающее  себя  чувствовать  аа  каждомъ  шагу  турецкое 
иго  со  всею  его  прозою  (несуществующею  только  во  мн'ёвш  какихъ  нибудь 
заскоруз^шхъ  сыновъ  Альбиона)  поддерживает  ь  до  сихъ  поръ  и  въ  эпос*  тотъ 
отъ  начала  и  до  конца  скорбный,  вполн*  трагическ»й  строй,  который  дол- 
женъ  былъ  въ  свое  время  господствовать  и  въ  нашихъ  былиаахъ  про  Татар- 
щину, и  только  позже,  съ  изменившимися  обстоятельствами,  размягчился 
примесью  юмора.  Сербская  Лазарица,  представляя  н^которын  8пическ!я  со-* 
впаден1я  съ  разобранными  въ  этой  глав*  былинами,  отличается  отъ  нихъ  пе- 
рев*сомъ  исторыческаго  строя  со  всею  его  горькою  правдою.  Царь  Лазарь, 
подобно  нашему  Владимиру,  проливаетъ  при  появлен1и  посла  турецкаго  слезы, 
а  между  т*мъ  поступки  этого  посла  совс*мъ  не  так'ю  неумыльные, '  какъ  въ 
нашихъ  былинахъ.  Нашь  татарскгй  посоль,  подобно  сарацинскому  послу 
во  Франкскомъ  эпос*,  д*лаетъ  всевоэможныя  грубости  гогударю,  къ  которому 
посланъ;  напротивъ  того  податель  султанскаго  письма  въ  сербской  п*сн* 
употребляетъ  так1е  уважительные  прземы,  съ  какими  не  относится  къ  наше- 
му Владим1ру  даже  никто  изъ  собственнаго  его  народа: 

Кньиговошче  цара  оиаввю,  Остам  «у  киьигу  на  врноцу. 

Предъ  ньиме  се  сз^ерно  поклонило,  Руке  преви.  натраг  се  вступв^ 

Польуби  му  руку  н  кольено,  Па  га  двори  кя]но  господара.  •<>) 

Д*ло  въ  томъ,  что  въ  нашемъ  и  Франкскомъ  эпос*  басурман!  ждетъ 
въ  конц*  концовъ  поражен1е.  Ч*мъ  нагл*е  и  захвастлив*е  съ  ихъ  стороны 
вызовъ,  т*мъ  позорн*е  для  нихъ  неудача,  т*мъ  бол*е  комическое  виечат- 
л*н1е  произвелетъ  она.  Въ  гербскомъ  эпос*  подобнаго  впечатл*н1я  и*тъ  и 
въ  помин*,  оно  невозможно  —  при  окончательмомъ  торжеств*  Туречины. 
Скромно,  соблюдая  вс*  требования  придворныя  (очень  зам*тныя  въ  сербской 
эпической  обстановк*  царя,  '•)  является  податель  турецкаго  ярлыка,— но  Лазарь 
уже  заран*е  чуетъ.  къ  чему  приведетъ  тогь  «разд*лъ  мечами  земли»,  то 
вгпроведенье  межей  головами»,  о  которомъ  пишетъ  ему  султанъ  (сверхъ  того 
онъ  требуетъ  у  Лазаря  золотыхъ  ключей  и  дани  за  ц*лыхъ  семь  л*тъ — что 
опять  напомйнаетъ  наши  былины).  Дал*е  оказывается,  что  число  Турокъ 
совс*мъ  не  такъ  баснословно  велико  относительно  Сербовъ,  какъ  велико 
число  Татаръ — даже  въ  нашемъ  рукописиомъ  оказании  о  нашеств!и  Батыя  ®*). 


ее)  Петрановича    Сриске    1I^еаIе  яа   Восне  и  Херце-        айнпйсвимъ,  погонь  турецкягь 
говнпе,  стр.  274.  »)  См.  выше  стр.    701:  едаиому  ряааяцу    бнтвся    со 

•<)  Чтб,  жовачно,   объясвяетса    вл1яв!вт  сперва  ая-        стоп  татарвпов». 
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71^  СЕРБСКАЯ  ЭПИЧЕСКАЯ   ПФСЙЯ: 

«Три  турчина  на  зедног  Сербинаю,  говоритъ  Лазарь,  и  уже  изъ  этого  за- 
ключаеть:  «не  моремопридобити  Турке.»  Но  такое  сознание  не  подавдяетъ 
мужества  въ  Сербахъ,    оно  только  сразу  д'Ёлаетъ  иужеетво    ихъ  отчаянныАГь: 

Него  жснски  изгубвт!  царство». 
(Петрановича,  стр.  276] 

Та1(1»  говорить  царю  Лазарю  Милопгь  и  аатЬмъ  отаравдяется,  какъ  нашь 
Брмакъ,  посвгЬтйтЬ)  сколько  именно  у  Турокъ  войска.  Уб'Ьдивтись^  всл:Ьдств:е 
такой  ом'ЬтЫ)  что  съ  нивки  ратовать  но  легко,  онъ  однакожь  не  хочетъ  го- 
ворить о  ?омъ  ЛозарЮ)  чтобы  не  испугать  его.  «Ни  ]е  много  у  Турака 
во]ске,  ми  иоремо  с  ньима  ратовати» — доносить  царю  ииб|^ат11и'ь  Милоша, 
а  царь  разоылаетъ  гйнцовъ  по  всЬмъ  нраямъ  царства  —  созвать  отовсюду 
вюй(^поь  которое  и  ообирается  ц:клыми  хил^адамм  ^^)  со  своими  аредводителлми, 
вналн^  соглашаясь  съ  р'Ьшен^емъ   Лаэаря: 


«Болье  нам  ]е  свона  иомр1|]ети, 
Йегб  льутоя  зна]у  (^абойатя  ^^) 
{стр.  2«В) 

Напрасно  Милица,  жена  Лазаря,  упрашиваетъ  одного  за  другимъ  своихъ 
братьевъ,  чтобы  хотя  одипъ  изъ  нихъ  остался  при  ней.  Даже  самый  младш1й  отв*- 
чаетъ  цариц-Ь^  что  онъ  предпочтетъ  погибнуть  съ  братьею,  ч*мъ  безъ  нея  остаться 
въ  живыхъ.  Между  т^мъ  Милошъ,  задетый  за  живое  аодозр'Ьн1емъ  Лазаря,  будто 
бы  онъизм'Ьнитъ  ему  въ  первой  битв*, — Милошъ  даетъ  царю  слово  распороть 
султана  Мурата,  наступить  ногою  ему  на  горло  и  принести  его  перстень  Ла- 
зарю. Тутъ,  по  видимому,  т*  же  эпическ1е  пр1емы  посрамленья  султана,  чт5 
и  въ  нашей  сказк*  про  Балдака, — но  стоить  немного  вникнуть,  чтобы  уб*- 
дй1гъся,  что  постановка  совершенно  другая.  Милошъ  решается  на  такое  от- 
<»М1111ое  д!1Л0,  чтоб1л  доказать  свою  верность.  Пробравшись  въ  шатеръ  Му- 
рата й  распаровъ  его  (особый  видь  разсЬчешя  на  полы),  онъ  вы-Ьзжаетъ  на- 
задъ,  й,  подобно  нашимъ  богатырямъ,  начинаетъ  себ*  пролагать  дорожки 
чёрезъ  силу  турецкую,  какь  вдругъ  вспоминаетъ,  что  несдержалъ  второй  по- 
^ойины  своего  об*щан1я:  не  сталъ  султану  ногою  на  горло  и  не  снялъ  съ 
руки  его  перстня,— и  вотъ  онъ  решается  еще  разъ  ^пробраться  въ  шатеръ 
султанскгй.  Напрасно  останавливаетъ  его  побратимъ,  —  онъ  исполняетъ  свое 
об*щаН1е  до  конца,  но  платится  за  то  жизн1Ю.  «Стыдъ  Шамъ  не  отомстить  за 
царя9,р*шаютъ  Турки  и  всею  силою  опрокидываются  на  Милошасъ побратимами. 
АНи]е  жалит'  славно  умризети»  говоритъ  Милошъ  умирающимъ  побратимаиъ 
и  всл*дъ  за  т*мъ  сам'Ь,  подобно  Иль*,  попа  даетъ  въ  подкопы  турвцк1в«  — 
но  не  спасается  изъ  пл-Ьна  подобно  нашему  Муромцу.    Свяааннаго,  его  при- 


"')  Хял1аяа  ~  тясуЬа.  скрывается    технаа  сила    въ    родф    нашжх»    а  м  к  е  в  ъ 

^)  В-а  щтстъ  вап1вяован1я  с1глтаяа  а  м  %  а  н  ъ  ааию-         горынычай    в    тугарянов  »— ояха ,  въ  осяов* 
Ч8С1С0,  можоъ  Гнть,  укаэ»вье  яа  тсч  что  ■  под»  пшмл       евоей  мивпеснаа. 
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врдять  къ  Мурату,  который,  пораженный  Милошемъ,  все  еще  живъ,  но  не 
велитъ  добивать  своего  врага.  По  приказан1Ю  Султана  распарывають  живого 
верблюда  и  вкладываюгь  въ  него  израненнаго  Мурата, — авось  проживегь  еще 
три  дня,  авось  переживеть  царя  Сербскаго!  И  точно,  всл'Ёдств1е  изм'Ьны  —  не 
Мйлоша,  запечатл'Ьвшаго  кров1ю  свою  в'Ёрность,  а  коварного  Вука  Бранко- 
вича,  передавшагося  Турканъ  въ  р'^шительный  11игъ,-**> погибло  сербское  Д'Ьло, 
погибъ  вм-ЬстЁ  съ  нимъ  и  царь    Лазарь. 

Бог  убщо  Вука  Брэнк^иЬа,  Не  шЬе  иомоЬ'  мшо^  брдЬасво^о^. 

Оа  В9да«е  таста  цар  Лазара  Мяло]  брлКя  и  свои  господару. 

И  вотъ  приносятъ  Мурату  голову  цари  сербскаго:  «ты  его  пережилъ, 
говорятъ  ему;  скажи  же,  гд*   закоаать  васъ?> 

Укоиабто  ноне  к  Мнаоша  Л  Лазара  иама  издпод  ногу. 

Обо]йцу  наекА  напоредо,  Нек  вам  бтде  пол  ногама  ра]а. 

Въ  объяснен1е  смысла  этихъ  словъ  надо  припомнить  то,  чтд  сказано 
у  меня  выше  по  поводу  битья  Ильей  Муромцемъ  объ  пол  ь  шубы  татарской.  ^^) 
Какь  то  битье  соединялось  вг  сознаньи  народныхъ  п*вцовъ  съ  чарод-Ьйнымъ, 
заговаривающимъ  значешемъ,  такъ  въ  силу  подобнаго  же  воззр'Ё1|1я,  и  это 
погребен1е  Лазаря  подъ  ногами  у  Мурата  должно  было  упрочить  на  в*чныя 
времена  подчиненность  Сербскаго  народа  Туркамъ.  Поел*  этого  особый,  въ 
своемъ  род*  глубок!й  смыс,!ъ  получаетъ  и  сл-Ьдующая  предсмертная  озабо- 
ченность Милоша — не  допустить  подобнаго  погребальнаго  распорядка: 

Молим  ти  се,  сплап  цар  Мурат» '  Мене  м  мс  цару  изиод  ногу^ 

Не  1о]тв  нас  нако  укопати,  О^уга  сам  му  био  овог  свиста, 

ВеЬ  два  цара,  оба  напоредо^  Нок  ну  будем  ■  оног  свя]ота. 

И  а-Ьсня  заставлнетъ  Мурата  приказать  исполнить  желаи1е  МйЛоюа*,  а 
вм*ст*  съ  тЬмъ  она  приписываетъ  султану  заботу  объ  иной*  С(Швр1ч0»но 
опор'Ь    Д1в    власти  Турокъ.  Вотъ  чтд  эавФщаетъ  он%  передъ  смершо: 

Не  мо]те  вв  ра]у  цвн]вльат11,  Тако  Ьете  яуго  царовати. 

Не  мо]те  ви  ра]у  погазити...  А  друкча]е  изгубяги  царство, 

ВеЬ  памте  ра]у  ка  обраЬу,  Шго  сте  с  кршльу  ввтом  эядобим  «^. 

Но  п*сна,  приписавъ  этогь  человечный  зав*тъ  Мурату^  не  раасчитыва- 
егь,  очевидно^  на  ого  исш)ливн1е,  и  оотается  такимъ  образомъ  непричаетыою 
тому  легковгьргю,  оъ  каким  ь  отнооится  досижъ  ш>ръ  къ  раалигшымъ  турецюпгь 
посуламь  образованная  Европа*  Оередавъ  «це  1гкжалько  окорбныхъ  по- 
дробностей (о  выход*    царицы  Милицы  на    поле,    ус*яннов   трупами),  наша 
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п*сня,  оставаясь  скорбною  до  конца,  заключается  сл-Ьдующимь  горькимъ  со- 
знан1емъ: 

Ето  тако,  ио]а  браЬо  драга!  Погмбе  намъ  глава  ■  господство. 

Због  вев]ере  я  неслоге  наше  Сан  Бог  знаде.  в^д  Ье  ооет  доки 

Пропаде  нам  царство  ■  држава,  Ал  Ьено  см  у  ]аду  ироЬв?  ^^) 

Это  лирическое  указан1е  на  неслогу ^  какъ  причину  народной  гибели," 
наноминаетъ  глубокое  сЬтован^е  п1;вца  Игорева  на  взаимную  вражду  княже- 
скую. Но  ВЪ  нашихъ  былинахъ  уже  н-Ьтъ  и  въ  помин*  этой  вражды,  да  и 
огъ  всей  уд'Ь|ьной  поры  уц-Ьл^ли  въ  нихъ  лишь  немног1е,  попадавш1еся  намъ 
намеки — на  подкольнныхъ  князей  у  Владим'фа.  Но  они,  какъ  могли  мы  заи'ктить, 
точно  звукъ  пустой.  Князь  стольно-к!евск"1й  уже  вполне  над'Ьленъ  въ  были- 
нахъ, при  всемъ  сохраненш  въ  нихъ  древне-славянскаго  строя  власти,  вс^рос- 
сгйскимь  значенъемъ  поздн'Ьйшей,  московской  поры  нашего  государства.  Бы- 
левой нашь  эпосъ  уже  не  помнитъ  о  той  неслоггь,  которая  такъ  долго  губила  и 
насъ,  такъ  долго  не  давала  сложиться  единой  неодолимой  твердыней  той  ма- 
туилкгь  Свято-Русь-зелигь^  которая  въ  нашемъ  эпосЬ  является  какъ  бы 
существовавшею  изначала.  Между  единымъ  стольнымъ  княземъ  этой  земли 
и  единымъ  (въ  смысл'Ь  пезам'^нимаго)  богатыремъ  Ильей  Муромцемъ  *^) 
крестьянскимъ  сыномъ  произошла,  какъ  вид'к1и  мы,  своего  рода  неслога:  но 
стоитъ  только  князю  ударить  богатырю  челомъотъ  имени  Свято-Русь-земли, — 
и  въ  мигъ  не  остается  сл*да  неслоги!  Все  забывающай  богатырь  поднимаегь 
на  ноги,  хотя  и  не  безъ  труда,  даже  старшее,  тяжеловесное  богатырское 
покол^ше  (въ  другихъ  же  былинахъ,  какъ  вид-кли  мы,  его  собственную,  за- 
дремавшую *  было  силу  опять  П[юбуждаетъ  богатырск1й  двлнадцатнлгмпещ). 
Даже  въ  Т'Ьхъ  былинахъ,  гд'Ь  неслога  между  богатырями  и  княземъ,  заста- 
вивъ  первыхъ  удалиться  вдаль,  доводитъ  родную  землю  до  безоружности, — даже 
и  тамъ  стбитъ  только  подняться,  въ  лиц'Ё  одного  и  негаданнаго  богатыря, 
всей  голи  народной  —  и  матушка  Свято- Русь -земля  спасена,  и  врагъ,  вошед- 
ш1й  въ  нее  съ  сороками  тысячъ,  оставляетъ  ихъ  всЬ  на  ея  роковой,  непри- 
ступной равнин*. 

Такъ  ли,  иначе  ли,  но  матушка  Свято-Русь- земля,  въ  былевомъ  нашемъ 
эпос*,  всегда  находитъ  себ*  удатныхъ,  приводящихъ  къ  благому  концу  за- 
щитниковъ.  Нашь  эпосъ  не  знаетъ,  въ  годину  борьбы  съ  Татарщиной,  ни- 
какого изм*нн{1ка  въ  род*  сербскаго  Бранковича  или  Франкскаго  Ганелона, — 
потому  что  въ  немъ  окончательно  позабыты  вс*  т*  исторические  отступники, 
которымъ,  слава  Богу,  ие  приходилось  оставлять  у  насъ  неизгладимые  сл*ды! 

И  надо  помнить,  что  слово,  поб*ждающее  въ  нашихъ  былинахъ  не- 
слогу, это  исключительно  и  единственно  —  матушка  Свято-Русь-зеиля  съ  ея 
сиротами  и  вдовами;  —  даже  не  церкви  и  не  монастыри! 

А  между  тЬмъ  в*дь  велико  было  значенве  этихъ  посл*днихъ  въ  нашей 


•г)  Пегравовшч»  стр.  821.  ■  т.  д.  (с%  чЛт%  г.  Тиховр«»о»ъ   ^мАнаваетг  »ъ  смоаЛ 

**)  Навомянаю  о  вмамлрвледмввх-ь   сломи»  Дюж»:        о  Подву  Игоре»*:  «еолще   с»йтвтмя    ш«   всМ,    Игор» 
•одяо  содвце  на  а«б*,  одвн%  богммр»  н»  святой  Руся»       вяявь  въ  Руссяой  вемдв). 
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исторической  жвэни.  Да,  и  ооотв^тствепяо  такому  8нвчен1ю  ихъ,  богатыри 
наши  огносмтов  къ  ншгъ,  въ  большей  части  случаевъ,  оъ  благогов-Ьйным-ъ 
дочувстшеш».  Но  в'Ьдь  и  въ  исторической  нашей  жизни  церкви  и  монастыри 
не  были  никогда  такими,  разсЬянными  по  зеш'Ё^  небесищни  $амкамц,  какинм 
а&ниись  они  на  зац^д^,  Тамъ,  какъ  уясе  аам'Ьчено  было  выше  (см.  въ  глав1; 
о  герма|1скомъ  эдоо'^  стр.  153),  кром^  Феодализма  земного,  быль  еще  «еода- 
лиамъ  небериыб«  Святые  ие  даромъ  называются  въ  сЬапбопв  с1е  ^ев(е.<7а2>а- 
нами:  они  д'Ьйотвительцо  представлялись  вассалами  ({ц  аго!  ]ёэи8,  а  храмы 
иди  монастыре!  цосэнщениые  тому  иди  другом;  изъ  нцхъ — такими  стороже- 
выми м1;стами,  въ  которыхъ  молящеося  составляли  какъ  бы  отряды  разсЁян- 
наго  по  а|емл:Ь  войска  Христова «  обязамиаго  Ему  покорить  всю  з.е№н>.  Прежде 
эсего  оиц  должны  были  за  Него  отомстить  язычникамъ  (къ  числу  которыхъ 
относили  (уде^въ)  —  за  то,  что  предки  ихъ  Его  распяли,  а  сами  они  про- 
должали въ  него  пе  веровать  ^^).  Т'Ьмъ  же  самымъ  мечомъ  какимъ  добыва- 
лись влад'Ьиья  земньщъ  сюзеренамъ,  склонялись  подъ  ноги  Христу  непокор- 
ные—  и  зацечатлЪаали  свое  поступлеше  къ  нему  въ  подданство  неохотнымъ 
погруусеньемъ  въ  купель.  Такъ  и  въ  той  сЬапвоп  ^еще^Ье^  гд^  молодому  бо- 
гатырю 2|ада^тся  обезчестить  вавилонскаго  адммрада,  подобно  тому  какъ  Бал- 
дакъ  эъ  машей  сказк^^  обеэчещиваетъ  салтана,  «г-  этимъ  однимъ,  какъ  оно  у 
иасъ,  задача  не  ограитчиваетсд:  бо1'атырь  со  овоимъ  чарод'Ьемъ-помощиикомт. 
рубятъ  годовы  всЁмъ  гЬмъ  язычникамъ,  которые  не  хотятъ  креститься.  Но 
не  только  въ  этой  повдней,  во  многихъ  отношешяхъ  уже  искаженной  сЬав- 
воп;— *и  въ  одной  изъ  прекрасн'Ёйишхъ  древнихъ  —  въ  сЬапвоо  Ле  Боип<]-^ 
вндимъ  мы  то^^же.  За  погибель  Ролаода  всл^дств^е  передачи  Сарацинамъ  изм^- 
ника  Ганелоиа  (трагическое  |1оложен1е,  отчасти  напоминающее  Лазаря  съ 
Бранковичемъ  въ  сербской  п*сн*)  —  за  погибель  этого  лучшаго  изъ  богаты- 
рей со  всею  его  дружиною  яростно  отомщаетъ  Карлъ,  и  отомщаетъ  не 
только  какъ  за  своего  слугу,  но  .и  какъ  за  слугу  Божьяго:  Сарацины  гиб- 
нуть вдвойн-Ё  отъ  такого  двоякаго  мщения,  а  остающееся  въ  живыхъ  приго- 
няются ц-Ёлыми  стадами  къ  купели,  а  кто  не  хочетъ  въ  нее  входить,  тому 
долой  голову!  И  такъ  оно  постоянно  въ  ц'ёломъ  множеств'^  всякихъ  сЬапвопв: 
чуть  только  усп*ютъ  разбить  бусурманъ  —  и  давай  приводить  ихъ  къ  при- 
сяге Христу,  или  изъ  нихъ  духъ  вонъ!  ^. 

Вотъ  такого-то  состоянья  въ  отрядгь  небесномь  нЪтъ  и  въ  поиин'ё  въ 
нашихъ  былинахъ,  не  позаботившихся  окрестить  ни  самого  Батыгу,  ни  хотя 
бы  кого  'нибудь  изъ  его  Татаръ.  Призывая  Бога  на  помощь  для  обороны  род- 
ной земли,  богатыри  наши  не  воображаютъ  себя  защитниками  царя  небес- 
наго.  Вообще  почти  постоянно  ограничиваясь  отраженьемъ  враговъ,  удовле- 
хворяясь  зарокомъ  съ  ихъ  стороны  нападать  на  Русь  и  не  чувствуя  пополз- 
новенья  самимъ  зачинать  нападенвя  (такъ  что  и  самый,  по  истораи  оказы- 
вающейся наступательнымъ,  походъ  Ермака — въ  былинахъ  получаетъ  оборо- 
нительное 8начен1е),  богатыри  наши  еще  мен^е  помышляютъ  о  томъ,  чтобы 
наступать  на  ераговь  Христа  и  силой  меча  превращать  ихъ  въ  христовыхъ 


■)  Ор.  у  0&11(1вг,  Врор6о«  6'ап«|1вев,  П»  72,  7в.  ж>)  Си.  Оаиасг,  П.Е82.  413.  455.  462.  583. 
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нодданныхъ.  Церкви  и  монастыри,  а1ужа  только  н^стоиъ  модцтвгь  за  родную 
землю,  м'Ьстомъ  принесеиья  безкровной  жертвы  за  души  ев  защитников^,  не 
являются  резиденц'шми  небесныхъ  бароновъ,  не  разсылаютъ  высочайшигъ 
приказовъ  о  сборахъ  въ  походы  крестовые. 

Если  въ  н'ёкоторых'ь  изъ  нашихъ  полукннжаых!»  сказан1й  святые  и  пред* 
ставляются  поборающими  въ  битв*  за  Христ1апы,  то  только  за  т^мъ,  чтобы 
имъ  помочь  защитить  отъ  нев*рных1>  крещеную  землю,  а  не  за  т^иъ,  чтобы 
вести  ихъ  въ  походъ  на  нев'Ьриыхъ  для  отомщен1я  имъ  за  Христа,  для  раз- 
ширепья  пред*ловъ  его  царства,  для  наоильственнаго  наложенья  на  вс*гь  его 
царской  печати. 

И  вотъ,  между  т^мъ  какъ  съ  запада  ц-клыя  полчища  отправляются  въ 
землю,  орошенную  кровью  Христа,  чтобы  оросить  ее  р'Ькаии  человеческой, 
яко  бы  пр1Ятной  для  Него  крови,  —  предки  наши  отправляютъ  ко  св.  гробу 
только  полчища  безоружныхъ  паломниковъ.  Если  это  можно  объяснять  т^мЪг 
что  намъ  и  нельзя  было  нападать  на  нев1$рныхъ9  потому  что  приходваось 
постоянно  самимъ  выдерживать  отъ  нихъ  нападенхя,  то  духъ  вашего  №оса, 
выставляющего  насъ  постоянно  торжествующими  надъ  нев'Ьрными  и  ^се- 
таки  не  задающимися  никакой  вопнстеепной  пропагандой,  можетъ  свиде- 
тельствовать о  томъ,  что  и  при  другйхъ  историческвхъ  обстоятельствахъ 
мы  бы  не  могли  быть  падкими  на  в%роисповп>дное  людобойство.  Какъ  бы 
то  ни  было,  нашь  эпосъ,  соответственно  нашей  исторш,  не  знаетъ  похо^ 
довь  въ  св.  землю,  но  какъ  же  бьио  ему  не  отразить  въ  себ'Ь  тЁхъ  без- 
прерывныхь  хож0етй  въ  нее,  о  которыхъ  свид'Ьтельствуетъ  наша  древнм 
письменность? —  Эти  хожден1я  въ  немъ  отразились.  Ихъ  представителями  яв- 
ляются опять  таки  богатыр(^к1я  личности — подъ  отчасти  уже  намъ  звакомымъ 
йменемъ  каликъ  перехооюихъ. 
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1 1ро1ВдМ1е  п»  Пев!  1дод|ща  поганаго.  1зведея1е  1долща  1дье1 17ро1Цб1гь.  1дья  я 

ксязь  |ареградск11. 


Мы  ли'Ьла  уже  Н'Ьсколъко  сдучаевъ  встр-Ьчаться  сгъ  каднками  перехо- 
жими, рри  чен!»  и  указано  было  на  ихъ  иэдавнее  мяеическое  проис1ожден1е 
и  ва  связи  т'Ьхъ  ио  крайней  жЪрЬ  кадикъ,  которыми^  бьиъ  изц'Ьленъ  Илья 
Муроиец'ь,  съ  богатырями  старшими  *).  Но  крои'Ь такихъ  каликъ  с^ьдатыихъ  и 
плгьшатыпхг^  являющихся  порою  какими-то  выходцами  изъ  туманнаго  да- 
лека, эаосъ  нашь  знаетъ  другихъ,  Цв*тущихъ  молодостью  и  задоромг,  но 
над^вающйхъ  на  себя  платье  каличье  не  для  какого  нибудь  неопред^леннаго 
потыкйньл,  а  для  странствован1я  въ  св.  землю.  Древней  образъ  калики,  квкъ 
богатырскаго  представителя  брожения  и  кочевья,  обновился  подъ  вл1ян1емъ 
бытового  явлен1я  христианской  поры  -••  того  паломничества  у  которое  и  въ 
нашей  древней  письменности  выразилось  цйдьщъ  особымъ  отд^яомь  «Хожден1й». 
Но  если  въ  этихъ  посд'Ьдиихъ  знакомимся  мы  въ  разд'^льности  съ  гёмъ  или 
другимъ  паломпикомъу  то  былины  выставляютъ  намъ  ихъ  и  ц-клой  гурьбой — 
постоянно  становящеюся  во  единый  кругъ  дружиной  каличьей.  Это  такъ 
называеныя  былины  о  сорока  каликахь  со  каликою^  былины,  указывающ1Я 
на  своего  рода  сношен1я  этихъ  странниковъ  съ  княземъ  Владим1ронъ  и  н'Ь- 
которыми  изъ  богатырей  его.  Особое  же  ихъ  похожденье  съ  княгинюшкой 
АпраксЬевной  вывываетъ  за  собою  появлен1е  новой  враждебной  силы,  съ 
которой  приходится  состязаться  на  склон*  дней  Иль*  Муромцу. 

Былина  о  сорока  каликахъ — безъ  сомн*н1я  одна  изъ  прекрасн^йшихъ, 
т.  е.  самыхъ  стройныхъ  по  стиху  и  по  содержан1Ю,  въ  сборник*  Кирши 
Данилова  (перепечатана  у  Кир.  въ  вып.  III  на  стр.  90 — 99  и  у  Безсонова 
въ  «Кал.  Перехожихъ»  вып.  I,  стр.  7 — 20).  Снаряжаются  тутъ  калики  изъ 
БФииьевой  пустыни,    изъ  монастыря   Боголюбова,  ')  на  первейшее   изъ   бо- 


|)  ср.  Я1ше  «тр.  17).  8«к.  Ввве.  ш«  I  ч.  Р.,  XII.  «то  вядио  тъ    •аялюмяъя   быпвы,   гд*  свавсяо,    чт» 

а)  Чм  оша  ае  тсмьао  аисоцяга  аа  богоиоше  шл  йот»       ояя  адуть  обратно  до  своего  аоиаетвра    Боголюбову 
мовабтмрв,  но  П0СТ0Н9Ж0  в»  яеа»  «м«4н  ярнотаннщо—       а  до  вустыва  Е«амьов1«. 
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724  ЗАВФТЪ  КАЛИЧ1Й;   ВСТР'ВЧА  СЪ   ВЛАДИМ1Р0МЪ;   крикь: 

Г0М0Л1Й  —  во  1ерусалимъ  градъ,  этотъ  градамъ-отецъ  по  стиху  о  Голубиной 
Книг'Ь.  Они  думали  думушку  единую  и,  по  обычаю  общинному,  выбирал! 
большого  атамана,  молода  Касьяна  сына  Михайловича.  А  и  кладетъ  онъ  ю^ 
аов'Ёдь  великую  на  вскх'ь  т'ёхъ  дородныоп  молодцевъ  (а  также  и  на  самого 
себл,  какъ  окажется  изъ  дальи-Ьйшаго):  а  итти  дорога  не  ближняя,  Господню 
гробу  приложитиси,  во  Ердань  р'Ьк'Ь  искупатися,  нетленной  ризой  утеретися, 
(т.  е.  т*  же  благочестивый  ц*ли,  как1я  сказываются  и  у  сочинителе!  ва- 
шихъ  древнихъ  литературныхъ  «Хожден1й>)»  итти  селами  и  деревнями,  го- 
родами и  пригородками,  а  въ  томъ  запов'Ьдь  положена: 

Кто  ]гкрадетъ,  нл  кто  солветъ,  Атанавг  про  то  я%ю  проИдяетг, 

Адн  кто  пустится  на  жеяскоб  блудъ,  Бявна  оставить  во  чнстомъ  оо^Ф 

Не  скажетъ  большому  атаману^  И  оюоать  ао  илеяа  м  сырю  веплю. 

Такая  запов'Ёдь  была  у  нихъ  подписана^  бллыя  рученьки  исприлооюены — 
опять  одно  изъ  эпическихъ  свид:Ьтельствъ  о  граматности  (ср.  выше  съ  грамат- 
ностью  Добрыни,  Ильи,  Алеши.  ^)  Вотъ  подходятъ  калики  подг  Кхевъ  градъ  и  на 
ЧерегЬ  р'Ьк'Ь  застаютъ  Владим1ра  охотящимся  на  погЬшныхъ  его  островахъ:  едва 
ли  не  единственный  случай,  когда,  стольному  кидаю  арицисыааотсА  хоть  такого 
рода  звнят1б — кром'Ь  однихъ  обычныхъ  и  беа;конечныхг  егр  пировъ.  ^)  Надо 
зам'Ътить,  что  съ  другой  стороны  приписыванье  Кладишру  охот^ичаньл^ 
этого  любимаго  иреаровождбн1я  времени  нашихъ  царей,  служить  въ  вашей 
былин'Ь  однимъ  И8ъ  аризнаковъ  той  позднейшей  царственной  обстановки, 
какою  отличается  въ  ней,  как-ь  увидимъ,  житье  бытье  князя  съ  княгинею  ^). 
Завид'Ьвъ  князя,  калики  остановились  во  единой  кругъ,  потыкали  клюки-по* 
сохи  въ  землю  и  испов:ксили  на  нихъ  сумочки  (»то  соотв-^тствуетъ  богатыр- 
скому В1ыканью  въ  землю  копья  и  привязыванью  къ  нему  коня).  Всл'Ьдъ  за 
т-Ьмъ  закричали  калики  такимъ  страшнымъ  голосомъ,  что  дрогнула  мат* 
земля  съ  дереаъ  вершиды  попадали,  а  подъ  Владим1ромъ  конь  окорачилсаэ 
да  и  самъ-то  едва  пробудится.  ^)  Все  это  свидетельству етъ  о  томъ,  что 
какъ  бы  ни  скрывалась  подъ  каличьей  одеждой  богатырская  неугомонная 
сила,  она  нетъ-нетъ,  и  выкажется!  Это  то-же,  что  въ  западно-еврапейскомъ 
эпосе  представляютъ  намъ  те  удалившееся  въ  монаотырь  Вальтеры»  Геймиры, 
Вильгельмы,  или  даже  ставш1е,  какъ  наши  оорокъ  богатырей,    именно   кали- 


^  Относатедьно    посл1Ьднаго,    иакъ    мы    аваеиъ,    въ  только  упомкпаютч^в    мадн111ровы    охот«ж«в,  й  ве  иг- 

былвя&хъ    окааывабтса    раввоголосвца:  въ  одно!    в»ъ  етавляетса  охотящимся   ьаь  савъ. 
рВ|^ввковсщазсъ--ов»  гракатав»,  а  у  Воршп  Данввова,  §)  Ср.  впррчевъ  выше  С1|).  в§0*-аввржу« 

вакаваа  ва    жамевь    съ    вадпвсью,    Адеша    поручавтъ  в)  Ирв  атомъ  падан>тъ  а  богатнрв.  Спвря  вачаааегт 

прочесть  ее  Якв1гу    варобжу,    каяъ  оъ   грамат*    воуче-  поспврввать,   а  Сема   пересекывать.    Овв  ^уиовявци 

цо^у  человеку  ссР'    выпго   С1р.  677;.  Цо>   ие   я^лас^я  так«9  въ  чнсл*  отаначнввовъ,  уяавшвхъ  перед»  ШлъеЯ 

ли  атой  Алешей  яаъ    барства?  Не    просто    ли  ему   ве  (у  Вврши  во),  а  также  въ  чнсл1к  к1евскахъ  молодце»», 

хочется    сливать    съ    нова,    чтобы    прочисть    падаясБ?  выславвыхъ  на  онручку  къ  Иваву    Годявоввчу  (опат» 

Да>бопы1Выя    аавдчочеаха  по   бь#«ввамъ  о  грамАтао<та  таав  у  КвршвК  По  мв>в1ю  ?.  Вевемова  |^М1.  ж%1У  %^ 

у  насъ  въ  стараву  представляютъ  статья  И.  Грагорьева  Ввр.  стр.  XX)  овв   свонмъ,    ороввведевввшъ    отъ  вх» 

въ  «9пох&».  вмоаъ    поспаривавьемъ  а  аосемшвааьемъ  ха> 

4)  Г.  Везсововъ,    утверждав    въ   своемъ    ухав,    въ  п.  рактеравуютъ    цФлую    яучу^    т.    6.    овв— аввАс^явка 

Кар.  (стр:  6),  что  Вмдмм1ръ  а»бап»   охотвтма,  осы>  собственво   только   Вврш*    аак1е*чо    ваоараа^1аип1<я 

лаегса    ообствевяо  ва  одво  ато  м%ого.    ДадАе    отоыла«  лмчвоота    ав»   «вела   бохаавфей     саучоа'яа»  Сс{> 

втъ  оаъ  тутъ   вообще  къ  астор1а    Чурвды^    во  аъ  вей  выше  стр.  447). 
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тишА  киряга  мшио|ВА.;  ^я  царстввншлй  строй.  725. 

Еаха   (оадомнвкам!!),    Родаиды  л  Гедоны.  о  которыхъ  уже   упомвнуто,  было 
выше  ^):  всЬ  они  не  выдерждвають  новой  своей  монашеское  или  кал^чьей  роли 
а  держать  себе  дсфою  таквмъ   образомъ»  ^то  жутко   становится   отъ   нихъ 
окружающшъ.  Наши  же  богатыри  -  калики   закричали   и  еще    разъ   такимъ 
аичнынг  голосом'Ц^-а  писано  когда  пришли  къ  княгии1$   Апракс^евн^  (Вла- 
дтръ  1^ц4ац  ца  ихъ  просьбу  о  милостыне,  отв'Ьчалъ  отсыломъ  ихъ  къ  жен1> 
сво^в:  «честна  ^оду  ^очь^   воролевична,  напоить,  накормить    васъ  добрыхь 
нолодцевъ^  мад'Ълртъ  вамь  гь  дорогу  злата  серебра».  <У  меня  же  (какъ  охо- 
тящвгосд)  »л^)бы  завозные»  в  т.  д.).  Туть  отъ  ихь  крика  сь  теремовъ  верхи 
00В9ДЯДИСЯ,  сь  г<фвнцъ  оиопьв  подпадали,  въ  погребахь  питья  всколебалися.^) 
В1а1ада4  кввгцнл  хотя  н  бодьно  передрогвула^  но  послала  сеоихь  стольниковъ 
а  ушинпкойь  (осо$ыйэ  ^^  собственно  дварящгй  людь)  пригласить  каликъ  къ 
себ^  въ  гридню  св'Ьтлую.  Такшгь  образомъ,  при  всей  царственности  обста- 
новки  (стольвикД'^^шникн,  да  еще  и  съ   пргшиьшннками^  упоминаются  въ 
бьиин^  я  далфе)   ^   хнягинв  сздтаетъ   богомоловъ-ютранниковъ   дорогими 
гостыю — какъ  оно  я  водилось  у  насъ  въ  старину.  Молодой    Касьянъ  со  то- 
варищами   86    ослушался   кнАгнвина  приглашен1я;   войдя,     поклонились   они 
Спасову  обраау  и  княгине,  а  обо  есгьхь  четырехъ  еторонахъ    уже  позабыто 
вг  этой  былнн:Ц  эоолаФ  соответственно  доздией  ея  обстановке  двсфской-— со 
всеми  дтими  чашниками  и  стольниками»  а  также  и  съ  особымъ   княжескимъ 
09^жен^елIл  женсжаго  пола:    нянюшками,    мамушками  и  сенными    красными 
девуошами»  среди  которыхъ   является   Апраксеевна,    поджавь  ручки,    будто 
турчаиочки.  Такая  последовательность    нашей  былины   въ   соблюден1и    цар- 
ственваго  строя  прямо  указываетъ  на  то,  что  онъ  въ  ней— не  какое  нибудь 
случайное  мосдовм^б,  а  существенно  связанъ  съ  ея  содержан1емь,  относимымъ, 
какъ  мы  увидимЬу  въ  продолжительной  эпической  жизни  нашего  первенству- 
ющаго  богатыря  Ильи  къ  той  поздней  поре,  когда  ему  и  вообще  приходится 
стать   свидетелемъ   изменившагося   порядка    вещей.  А  молодой    атамань  ка- 
лич1й,  не  смотря  на  подобную  обстановку,    садился  въ  место  большое; — отъ 
лица  же  его  молодецкаго,  какъ  бы  отъ  солнышка  отъ  краснаго,  лучи  стоять 
велик1е.    Это    несколько    напоминаеть   изображения    жениха  въ   некоторыхь 
песняхъ  свадебвыхъ  ^^),  и  потому  едва  ли  эти  лучи  отъ  лица  Касьяна  ногуть 
быть  объясняемы»  какъ  внешв1й  призвакъ  той  святости,  которая  сказывается 
въ  немъ   собственно    только     къ     ко|й(у   былины.     При   такой    лучезарной 
красе  Касьяна,  какъ  было  не  влюбиться  въ  него  Апраксеевне,;Которая,  какъ 
иы  уже  знаемь,  была  такъ   склонна  къ  любви   (подобно    Гвецниваре,   жене 
Артура  кельтскаго)»  что  изменяла    Владим1ру   князю  не  только  для  красавца 
ЧурилЫ|  но  и  для  какого  нибудь  Тугарина  Змеевича?  И  чтд  же?  Тотъ  самый 
Алеша  Поповичь,  который,  какъ  знаемь  мы,  сь  такимъ   иегодован1емъ  погу- 


т)  Ор.  выше  стр.  в94— 696.  ясному  оечегь  краевое  еодыышво,    по»ма  шп»  свЬгшы 

в)    Подобво    этому    отъ    крмжд     еербсваго    Комнвна  мЪсяцы,    оо    головушкА    иекугь    часты    ввАвдушкн   с^ 

бар)&ктар»  «свеса  )еаа  дмс]е  опмюше,»  Вува  Ш.  1&8.  по«зд«  жеявха— Рыбн.  Ш^  381).  А  въ  новогроч.  аЪсиЛ 

в)  Въ    кооцЬ  «6    былапт    упомянуты    сверхъ  топ)  у  про  невесту!  «когда  иатн  тебя  родила  на  свкть,   сошло 

■вави  каючнянн  ■  яаречанян.  на    вемлю    тогда    солнышко,    подарило  теб*    красоту 

•о)  Вакъ  у  ВТОГО  млада  смна  отецкаго  красота  иаита  свою   м    опять    поднялось    на    псбо»    (сб.  Лмарантооа 

отъ  солмвпова  (Рыбн.    Ш,    ВЛ).  По    лвцу    у   нхг    и«»  отр.  51). 
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72б         лпрлксФКВНА  и  кАСьавъ;  адвша  С^'днйк%;  аодс<М1№Аньв  ча?ки« 

6и1ъ  Тугарина  и  постоялъ  за  честь  князя,  тотъже  Алеша  теперь  посылается 
Апракс']^ввною  къ  Касьяну — звать  его  въ  спальню  къ  ней  долНе  вечеры  по- 
ен д^ь.  Но  если  тоть  посту покг  Алеши  вьппе  быль  нави  отнесен-ь  къ  осо- 
бому былевому  слою,  сочувственно-относящемуся  къ  этому  1огатырю,  то 
теперь  упомянутое  сводничество  Алеши  связывается  съ  другимъ.^также  яамъ 
звакомым-ь  слоемъ,  выставляющимъ  Алешу  въ  самомъ  несочувствевнойъ  св^т^, 
какъ  бабьяго  пересм'Ьшника,  женскаго  перелестнвка  и  т.п.  Въ  связи  съ  этою 
его  стороною  настоящ1й  его  поступокъ  можетъ  быть  истолкованъ  былевой 
поговоркою:  «чтб  самъ  творить,  то  и  другому  велить*  (или^  по  крайней 
М'Ьр1^,  помогаешь  то-же  творить  и  другимъ).  Но  у  Касьяна  съ  его  валиканв 
не  то  было  на  ужЬ:  ожидали  они  отъ  княгини  злата-серебра  — сюднп 
въ  1ерусалймъ  градъ;  да  къ  тому  же  и  помйилъ  КасьДв!»  суровый  завить 
калич1й. 

Отказалъ  онъ  АлеШ-Ь  Поповичу,  не  пошелъ  къ  княгинФ  на  4олг1е  ве- 
черы  забавныя  р-Ёчи  баити.  Но  княгиня  на  то  осердилася  й  посылала  топь 
же  Алешу  прорезать  у  Касьяна  сумку  и  запихать  въ  нее  чйрочку  серебряну, 
которой  чарочкой  князь  на  пр1'Ьзд'Ь  ньетъ.  А  Алеша  на  то  догйдлйвь  быль 
и  эта  его  догадливость  окаычательно  дорисовываете'  несочувстмвн^гю  сторо-. 
ну  8Т0Г0  двойствекнаго  лица.  Кром^  догадливости,  тугь,  конечно.  повадЬбв- 
лось  и  другое,  знакомое  намъ  свойство  Алеши,  слстьдоеть,  но  ск^лост»  не  вгь 
товгь  сочувственномъ  смысл'Ь,  въ  какомъ  она  изображена  выше  (см.  стр.  44$), 
а  въ  самомъ  дурыомъ,  извращенномъ,  въ  смысл'Ь  нахальства^  нащлости  '*), 
Впрочемъ,  какъ  въ  другомъ,  уже  намъ  знакомомъ  случа*,  **)  такъ  н  тутъ,  Алеш* 
пришлось  поплатиться  за  свой  смп>лый  (т.  е.  наглый)  н1хпусК9.  Посланный 
въ  погоню  за  каликами,  онъ  такъ-таки  прямо  и  началъ  игь  обзывать  во- 
рами: «вы-то,  калики,  бродите  по  М1ру  по  крещеному,  кого  окрадвте,  сво- 
имъ  зовете  ^').  Разобиженные  такою  дерзостью,  калики  не  давались  Алеш* 
на  обыскъ  и  онъ  ни  съ  ч*мъ  вернулся  къ  К1еву.  Все  это,  между  прочимь, 
происходитъ  и  отъ  того,  что  у  Алеши  втьжство  не  рождепное,  тогда  какъ 
оно  и  роэюденньшъ  и  ученымъ  является,  какъ  мы  уже  знаемъ,  у  другого  бо- 
гатыря, Добрыни  Никитича.  Наша  былина,  прямо  противопоставляя  его  въ 
этовгь  отношеньи  Алеш*  и  только  подкрепляя  эТимъ  свидетельство  другихъ 
былинъ,  даетъ  Добрынюшк*  случай  опять  доказать  свде  вгьоюество,  свою 
бывалость  во  всякаго  рода  послахъ.  Только  что  усп*лъ  онъ  вернуться  съ  охоты 
съ  Владим1р01П»  княземъ,  онъ  посылается  Апракс*евиой  обыскать  каликъ. 
Нагнавъ  ихъ,  Добрыня  начинаетъ  съ  того,  что  соскакиваетъ  съ  коня  и  самъ 
бьетъ  челомъ  атаману:  «не  наведи  на  гн*въ  князя  Владимфа,  прикажи  обы- 
скать калики  перехож1е,  н*тъ -ли  промежду  васъ  мупаго?»  (Въ  этомъ  обозванш 
преступления  глупостью  опять  выражается  тоть  отт-Ьнокъ  народной  мысли, 
который  уже  мы  заметили  выше  въ  объяснен1и  убийства  Бермятою  трехъ  го- 


и)  г.  Веасововъ  ш  вообще  прявнмяетъ  адешнжу  см*-  **)  Но   1га%н1ю  г.    Вм&чова   ю    ичтъ   сл^лу^п  **' 

лость  яъ  атомъ  пеяяо  с«м<и«  (См.  его  вам.  къ  П  вып.  дАть  7Еавав1е  на   д«Аствител>яые   е^^^чав    >р»шм,  во- 

Кмр.  стр.  ХХШ).  днп1и10ся  •«   кажмкамв.    (Стапя    об»  Артедах»    ■*  ^ 

и)  Въ  похождбн1в  с»  шевою  Добрыпя  внп.  Этаогра»пч.  Сб.,  стр.  16) 
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^овушекъ  тЬи^,  что  не  хватило  у  него  цма  разума  •*).  Осторожный  пр1е1гь 
Добрыаи  приводить  къ  тому,  что  Касьянъ  сейчасъ  же  ведитъ  кадикамъ  другъ 
друга  обыскввать  огь  малаго  до  стараго,  отъ  старого  и  до  большаго  лица^ 
до  себя  Касьяна  Михайловича;  яркое  проявлен]е  того  общин  наго  начала,  при 
котором!»  в.  н|6а|ьш1й  подчиненъ  уравнивающему  ьсЪхъ  закону.  И  вотъ, 
когда  чарка  находится  именно  у  самого  атамана ,  тогда  подат^кманье,  родной  его 
брать  Михаиле  Михайловичъ.  принимается  исполнять  надъ  нимъ  великую  запо- 
кЬдь:  атамана  закапьшають  по  плеча  во  сыру  землю  и  оставляють  едина  во  чи- 
стомъ  пол1^«  чарочку  жеотдають  Добрын'1^  Никитичу,  а  съ  нимъ  написанъ  ви- 
новатый ту  тъ,  молодой  Цасьянъ  Михайловичъ.  Княгиня  же  АпраксЬевна  сътого 
время  часу  захворала  скорбью  недоброю,  слегла  княгиня  въ  великое  во  гноище 

Калики  между  т'Ьмъ  прибыли  въ  1ерусалимъ  градъ  и,  подобно  всЬмъ 
пашимъ  паломникамъ,  служили  об'Ёдни  съ  молебнами^  при  чемъ  не  забыли 
положить  по  поклону  и  за  своего  виноватаго  атамана  (особой  же  молитвы  аа 
князя,  о  какой  говорить  въ  своемъ  «хожденш»  Дан'тлъПалоиникъ»  въ  былин1> 
со  стороны  каличьей  общины  не  посд'Ьдовало).  Позам1ьшкааись  въ  [еруса- 
лым'Ё  калики^  но  двинулись  наконецъ  въ  обратный  путь;  идуть  ыазадъ  уже 
два  м'Ьсвца,  и  на  то  М'Ьсто  не  угодили  они  (но  хотЬли,  стало  быть,  угодить), 
обошли  маленькой  сщоронкою  (т.  е.  дали  крюку)  его  молода  Касьяна  Михай- 
ловича. Все  это»  очевидно^  говорится  съ  т^мъ,  чтобы  увеличить  срокъ  ихъ 
отлучки  отъ  м^ста  казни  ихъ  атамана,  а  т-Ьмъ  самымъ  усилить  и  чудо^  пред- 
ставляющееся имъ,  когда  сталъ  голосокъ  доноситься  до  нихь  помалехоньку» 
стали  они  опознаваться,  лодалися  малехомько  и  увидали  молода  Касьяна,  ма- 
шущаго  имъ  ручкой.  Воть  и  подходить  къ  нему  въ  начал*  его  брать  род- 
ной, а  потомъ  и  ВС*  они  здравствуштъ,  а  Касьянъ  подаетъ  имъ  ручку  пра- 
вую, и  къ  той  ручк*  они  прикладываются:  надо  думать,  какъ  къ  ручк*  свя- 
того мученика,  ибо  чудо  ихъ  сразу  убедило  въ  его  невинности.  Туть  мо- 
лодой Касьянъ  сынъ  Михайловичъ  выскакивадъ  изъ  сырой  земли,  какъ  ясенъ 
соколъ  изъ  тепла  гн1>зда,  т.  е.  съ  нимъ  повторилось  одно  изъ  тЬхъчудесъ, 
которыхъ  такъ  много  въ  эпос*  и  въ  которыхъ,  подъ  ихъ  охрист1анствован- 
нымъ  смысломъ,  должно  скрываться  по  своей  основ*  единое,  позже  лишь 
разв*твившееся,  чудо  миеическое,  видоизм*неньям11  котораго  служатъ  и  ока- 
меи*н1е  Потыда,  ^  разслабленность  Ильи  Муромца,  и  сид*нье  Ильи  въ  по- 
гребу, и  попаденье  его  въ  заколааь,  и  засыпание  въ  погребу  песками  Егор1я 
Храбраго.  Но  въ  настоящее  время  насъ  занимаеть  не  это  основное  миеиче^ 
ское  ооюиванге  св*тлой  силы  поел*  зимняго  ея  замиранья,  а  поздиЬйшее,  уже 
охрист1анствоваиное  значение  нашей  былины,  доводимой,  какъ  ссйчасъ  уви- 
димъ>  и  до  новаго  чуда. 

Калики  опять  приходятъ  къ  Владим1ру  (атаманомъ  все  еще  правилъ 
у  нихъ  молодой  Михаиле  Михайловичъ)  и  пссылаютъ  они  легкаго  молодчика 
(скораго  гонца)  доложиться  князю  Владим1ру:  прикажетъ  ли  имъ  итти  къ 
нему  пооб*дгггь?  Это  докладыванье^  не  существующее  въ  столь  мвогихъ  бы- 


и)  Ск.  етр.  661.  Съ   етжт   козКво   сравввть  въ  ду-       отва     вхэ    тФю,   т   Сввтопойкъ   въ    уш*    рввушА 
«овков»  стай  про  Борвсв  в  ГдДба   об»асаеа1в  уб11-       см* шалев.  (Ве$сов(|/ваВвдДв«Перехо*1ев,Ш,етр.в88) 
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линахг,  ВТ»  свою  очередь  служить  11рйзнако1Гг  важнаго,  цагрстввниаго  стрм 
занииающой  насъ  былины.  Но  то  уважеше,  сг  какимъ  сяотр*ла  наша  ста* 
рина  на  странников-ь-богомоловъ  сказывается,  со  стороння  хотя  бы  уже  в 
царственнаго  Владим1ра  тЬмъ.  ято  онъ  велигь  свошгь  клгочниквмг  и  лареч- 
иикамъ  бить  каликамг  челомъ^  и  просить  игь.  Дал*в  еще  середн  дща 
княусескаю  встр-Ьчаетг  ихъ  царственней  князь,  здравствуеть  молоду  Касмну 
Михайловичу,  беретъ  его  за  б-Ьлы  руки  и  ведегь  во  гридню  во  светлую. 
При  этомг,  какъ  можно  думать,  кром*  обычнаго  уважешя  кг  богоиольцагь, 
Владим1ромъ  руководить  особое  благогов*н1в  предъ  безвиияымг  и  тагь 
чудесно  спасенным!»  страдальцемгь ,  а  также,  можеть^быть,  в  особое 
ожидаи1е  отъ  него  помощи,  только  епосг  народный,  по  обычной  сво- 
ей сжатости  къ  обозначении  душевныхг  движен1й ,  вг  тоадости  не 
говорить  объ  этомт»;  какт»  бы  то  ни  было,  но  оказывается,  что  когда  Касьянъ 
Михайловичъ  спросилъ  Владим1ра  про  здоровье  княгини,  то  князь  едм  рпчи 
выювориль  (надо  думать,  отъ  избытка  горя):  «мы-де  уже  нежклю  не  ходвмъ 
къ  ней>.  Но  молодой  Касьянъ  не  брезгуешь,  пошелг  сь  квявемг  во  соальну 
къ  ней,  а  и  князь  идетъ,  свой  носъ  зажалт»,  а  молодому  Касьяву  ви  чтй 
ему:  никакого  духу  онъ  не  в*руетъ.  ^•)  Д*ло  въ  томъ,  что  был1^на  над^ляеп 
его  духомь  святымь  своимъ:  дунулъ  имг  Касьялъ  ма  княгиню,  обратив* 
шуюся  къ  нему  съ  просьбою  о  прощенш,  —  и  не  стало  у  нея  того  духу, 
пропасти.  Какъ  настояЩ1й  угодникъ  Бож1й,  прощаетъ  онъ  ея  плоть  женскую: 
захоткюсь  ей,  и  пострадала  она,  лежала  во  сраму  полгода.  Пошли  потомъ  ка- 
лики за  убраны  столы,  а  Владим1ръ,  какъ  настоящ1й  радушный  хозяивъ, 
убивается  (усильно  просить  остаться  и  горюетъ  о  разставаньи),  но  калики  въ 
путь  наряжаются.  Между  т'Ьвгь  молодая  княгиня  Апракс^евна  вышли  изъ  ко- 
оюуха.^  какъ  изь  пропасти^  т.  е.  съ  нея,  надо  думать,  какъсъ  сестеръ  Его- 
р1я  Х)рабраго  ихъ  елова  кора,  разомъ  спала  ея  кора  гнойная  (вг  о!саоН  в 
этого  чуда,  какъ  и  чуда  егорьева  надъ  сестрами,  должно^  заключаться  щиеи- 
ческое  скидыван'ю  со  св'Ьтлой  л-Ьтней  силы  зимней  безобразной  ея  оболочки). 
Существенныя  черты  былины  Кирши  Данилова  сохранились  в  въ  Олонец- 
комъ  кра^ — въ  трехъ  пересказахъ  (Петрозаводокаго  в  Пудожскаго  у^довъ) 
изъ  которыхъ  два  (Р.  I,  №  40— отъ  Л.  Богданова  и  Латышова— и  П,  №  \% 
—отъ  К.  Романова — не  совс*мъ  окончены,  а  одинъ  (Р.р,  №  39,  отъ  Рябинвна), 
заключаетъ  въ  себ'Ь  собственно  только  зачинъ  (всего  Ы  ствха)  '^.  Перескаэъ 
Л.  Богданова  и  Латышова  представляетъ  уже  переходъ  изъ  былины  въ  во- 
бывальщину  *^),  но  отличается  в:Ькоторыми  замФчательнымв  подробностями. 
Такъ  каликамъ  приписываются  туть  сумочка  рыта  бархата  в  лапотикн  семи 
шелковъ  шемахавск1ихъ  (довольно  сходно  у  Рябинвна  и  Романова  ^.  Въ  атвхъ 


п)  Вбгда  яхохкАъ   онъ  ■»  й&йппФ'^коЦ)^!!»»»  сню-  1.  В01Яйяо»а  ь  Латюбм. 

«в)  Иерегкмъ  К.  Роммов»  вапечлтмъ  тмре  у  Ввр.  евмию  про   «тот»   оересвм»:    «отщ»    ве   •мрАбОг 

ю  ВВП.  Ш,    стр.    84—89.  У   Вевоововв   ше   в»  1  вяп.  тввеа  ввовв*^  —  свор*   ов«  рвв  етвв%    рв»4»^ 

«КвлАвъ  Перехошвхг»   в^  впечатав»   отрмвов»   рабп-  г  а  т  »  с  <• 

цвясвИ  в  в»   ввд^   подстрочв]^»   прв«*чав1й   в»  бн*  «ц^  7  воеаНааго   оувва  вшша1»   арвото*»   щ  нма* 

щяаЛ  Кнр^^в  перепечатав!!   ра^ор*ч18   ва»  пе^есвааа  жвв«  яемчугов». 
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заоогакахъ  1  кь  патк'Ь^носк^Ь  *  вшеиено  •  лр :  ясщщу  .  .ка^кедаку , ,  ^амоцз^тдану^  гт  Р 
00  этому  канешку  идутъ.наднви  ночью*  (у  К.  Романоа^  )}г^ь№де'1х:я,  ац>  ^^^^Э^- 
вентомъ  «  ороото  бе^ютоя  ,съ  собою  кашнами  для.  оо»^^щец1я  ,дуга;.«  УчРд^ 
ниаа  ЭТОГО'  камешка  н'Ът^^/но  ;у помянуты  юужв  кости^  рыб^^е^  и  щ>мды  ^ЗОНда 
греносков;  посл1^дщя,  впрочем!*»,  №^и(0т^а  и. у  Ромдцдва^  .Камещ^сацйЭД'^Х^ 
ади  самос^^тъ  уж^/попададся  ив^шъ,  вышв^тЧ&акЪ;,  прццад4^ройть,  ррццацыца^^ 
н^  различными  богатырямъ,' и  ив  только  (у  цг^Ъут>  П**^^  то(г'^  9^цл^;ч^щг 
народовъ;  друш  же  подробности  V  одея^ды  далдчьей, -хотя,  и  опудцецц^>!я  .у 
Киршц^  встр:&чаются  въ  разлачныхг  былмнахг,  г±жь  иди  дру^иш^  )д9осрбом1> 
выводящихъ  на  сцену  каликъ, — и  притомъ  он*  по  большой  ц^сщ  р1;ли^?1^тс^ 
тою  же  «поразительною  роскошью,  указывающею,  надо  дуА1ать,  ..на  то,  как-ь 
п^едро  обдаривали  каликъ  т*»  кто  разсчитывалъ  на  ихъ  за  себд  мо^и^^ры*  .Ца 
то-же  указываютъ  у  Богданова  съ  Латышовын!)  и  у  Р^биница  .  слова  калакг 
Владимиру  при  испрашиванш  у  него  милостыни:  ине  рублрмъ, < бе^и^ъ  м^  и 
не  полтиною,  беремъ-то  мы  целыми  тысдчами|>-^при  .чемх  В|Ладц|11р1>.  у  Бог- 
данова съ  «{атышовым!»  и  даетъ  имъ,  низко-  кланяяаь  при  встреч*  р?>  нимц, 
цфлыхъ  сорокъ  тыоячъ  (а  у  Романова,  вовсе  |1111ъ  ]Нв  ^водяща!Го  съ  та;^^ц% 
злато  и  серебро,  атаману  же  жемчугь,  даригьи  Аарако^ввна)^  Наказанье  за 
гр*хъ,  с{/авнительно  съ  Киршей  Даниловымъ,  дополноется  .  у, Богданова,  съ 
Латышовымъ  (а  также  и  у  Романова)  виш1ман1вмъ  языка  темоцемъ  и  вык%- 
11ыван1емъ  ясныхъ  очей.  Чтб  касается  имени  атамана;»  то  у  двухъ  первыхъ 
п^вцовъ  онъ,  %м*сто  Касьяна  Михайловича  Кирши;  >  оказывается  нарцшъ  о^а- 
рымъ  знакомымъ  Михайлоиъ  Цотьшомъ,  .  который  поел*  долгаго  своего  ж^^э- 
ского  странничества  становится  такимъ  обрааомъ  странвикомъ  рад»  небеова1:р 
царства  *^)(  у  Романова  атаману  дается  совсЬмъ  во  1«в*стное  въ  .наше|»ъ.эдрс* 
имя  0ОМЫ  Ивановича).  Засунуть  чашу  Владимирову  ВкЪ  оудку  Потьша  Апрац- 
с*евна  пооылаетъ  ^ицо  безъименлое —  какого-то  любимаго  чашнцка.  дал*е 
же  в  тутъ,  какъ  у  Кирщи,  является  Алеша,,  которому  дост^Ю1;сл  тутъ  отъ 
каликъ  удары  клюками  (у  К.  Романова  княгиня  сама  упряцываетъ  <|ашу  «Э!» 
п^енлеты  каличьи^  дал*в  же  въ  положеньи  Алеши  является ,  тутъ  сначала 
другое,  сходное  съ  нимъ  нравомъ,  лицо^— Чурила  Пленкоэдчъ,  когда  же  ко- 
лики стянули  съ  «его  нижнее  платье  и  натыкали  ему...,  кдюками,^  тогда 
самъ  вызывается  ^хать  къ  каликамъ  Алеша,  но  и  съ  нимъ  они  поступаютъ 
такъ  же — съ  тою  разницей,  что  бьютъ  его  просто  доланлми.—КотАо^  же  соверг 
шена  была  надъ  атаманомъ  Потыкомъ  незаслуженная  имъ  казнь,  то  калики 
пошли  и  сами  заплаксми  (у  Романова  этой  ирекрасной  черты  н*гь).  Дал*е 
же  онъ^  осл*плеииий,  на  четырехъ  костяхъ  (четвер^^ькахъ)  приплы^аетъ  къ 
сыру  дубу  и  слышмтъ  отъ  прилетавшей  пташки:  «кто  помоется  росою  съ 
этой  шелковой  травы,  тотъ  здоровъ  будегь>.  Оиъ  моется •  и  И8ц*денъ.  Эта 
последняя  черта  очень  ншво  нацомииае:гь  народшдд  сказки  о  правд*  и  ^срив*- 
д*,  откуда  она,  можетъ  быть,  и  примешалась  сюда,  не  безъ  внутренняго  на 


.  ю)  Ушв  п  1Юбм«  Имор.  Обовр.  р.  Слив.  (стр.  309>  ПмквА^прояоходиъ  шосжЬ  9УЛ»,  ооверше^а^  вм^ 
впсжааано  предвможев!»:  »в  оущвсшовив  «я  бы-  ввжь  Мшюдою  (ПУЮ  тф-^вы^од^  вуе  ввъ  оушен^^шцво 
«нввц  въ  воторнхь  такой  вравсхвсианй  оорвворотъ  въ-        состоашя^  см.  выше  стр-  469).  ,^., 
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({|фШвёё^Ъ|<  |1йё^  «г  йрс$№йно1!1^  олфа«11?м(м  смФт^Iа^о  существа,  йэц-кденье  1(о- 
'М{:^Ь  шКнйо  (МбшМй)  бодЫо  &ГоЛьь;б  :<е  сбот^1:с'Гв;б11к  основпошу  смыслу 
МйКё,  йгМ-М'  й  йЗц^Цгеи!^^  МгЛьёМ  св1Ш<*о(  К|Ы1  Муромца^  (У  Роивёовв  чудо 
с61ё^Ш№^с^  й^дг  вЫ1Ъ№  йЬайбйиЧбмг  йЬачё  —  сгь  б<мьшею  да1ей  ыхт'т 
^р^IЬт^I^НЬЙ^о^  й  ЖёпШ^Ш  св'Ьз^сеетвМ  краЬОй'Ь  эпй^еекйх'^.  Госнодъ  на1гу- 
ёйаетг  '^ёЦен»  на  д^й'  йёдик^!^  ^ъ  на^саванье  за  яхъ  неправду  —  впрочеши;, 
в€I^6^ьнуIд— а  къ  еГ-^амай^у  йоСЫНаетъ  дёум  амелобъ  —  замйна  первоначаль- 
нУ11>  Ш^тёст±%  ^пн^ть — и  бня  Вк1адыйд101гь  душеньку  въ  его  б^ы  груди 
и  прйЬта^^яютг  о»1й  I^спШ  ко  б1иу  лицу  -^  эа  его  правду  великую  •^). 

З^Ёкл^читёльнЬй  части  бмлииы  Кйрши  Данилова,  окончательно -возвели- 
чйвак)1цёй  ат^мана-мученйка  посредствомъ  чуда^  совершеннаго  ивгь  над-ь 
кспяЬйиейУ — Но  ъ(^гк%  вообще  {^вод^  олбйец11;о1Гь  рже  ие  ии^етсй.  Столько  же 
неЕкЬлйА  в^  этоИъ  огаошеи1и  и  былйва,  записанная  ль  Шенкурскопъ  У^зд^ 
Архаигельскот  Губерй{и  г.  Харитоповывгь  и  доставленная  въ  сб.  Кир-Ёевскаго 
(Ш,  стр.  81 — 84)  В.  И.  Далемъ.  Изъ  Касьяна  МнхМлобича  пересказа 
КйрЩи  Данило1^а  сделался  тутъ  Михайлушна  Касьлноеъ;  къ  пустыни  же 
Даниловой,  зам^нпющек  тугь  Ефимьему  пустынь  Кирши,  приплетается  Ко- 
релА  богатая  и  Во.!Мяецъ  городъ  Галичъ, —  зашедшЕе,  очевидно,  иН  былйнль 
про  Дюка.  Въ  ок1йсай'т  прййадлежностёй  круты  каличьей  сльппатся  тутъ  от- 
аву кй  оло^ецкаго  йзвод(^,  осо^беняо  йгодробяаго  въ  этомъ  отношеп1и  '').  В|гЬ- 
ст*  &Ь  гЬмъ  въ  перескдз'Ь  шенкурскомъ  повторяются  и  дру^-ого  рода  во- 
д^[к)б|^остйолонецкагойаШ1[>да— подробности  страшной  казйи,  грозящей  вяпов- 
нЬму.  Зато  во  все1<^  ос1гдльйомъ  пересказъ  шенкурск1й  ближе  сходится  сгь 
бьтлйной  Киршй,  только  1Гбр'едаетъ  ея  содержанье  короче  и  даже  съ  утратою 
тЬгь  су1№с1гвенс1Ы1Ъ  ВЪ  бшйй%  иконъ — Алешя  и  Добрыпи  —  которьга,  какт» 
ыы  знаемъ,  одинаково  существуютъ  и  въ  пермскомъ  нзвод'Ь  Кирши,  н  въ 
Ьлонёйкомъ  г.  Рыб1йикоба.  Напротивъ  того  въ  шенкурскомъ  Апракс*евпа  по- 
сылаё1гъ  за  каликами  просто  д&^ль  д<понщикобъ^  которые  заговариваютъ  съ 
нйМй  т'рубо  и  за  то  йета^тсА  каликанй  подъ  облако  (пр1емъ  этотъ,  савгь  по 
бёб*,  какъ  мы  з^^аемъ,  п]^1вмъ — весьма  древней).  **)  Тогда  княгиня  посылаетъ  яо- 
ёыхь  нёгопщиковг,  наказывая:  «обойдите  дураковъ  словами  честными».  Обры- 
Ькегск  ме  этотъ  пересказъ  даж^  ран*Ёе,  ч^мъ  олоиецк1е  —  именно  на  ело- 
-вахъ:  «казнена  удала  молодца  во  чистомъ  пол-ё  оставили». 

Самъ  по  себ'6  не  вм^я  особенной  ц'Ьны,  пересказъ  шенкурск1й  любо- 
бытенъ  1'олько  въ  томъ  отиошея1и,  что,  при  всей  своей  сокращенности,  со- 
^раняетъ  въ  себ'Ь  прязпаки  свода,  сд^ланнаго,  повидимому,  въ  Архангель- 
скоиъ  кра'Ь  изъ  двугь  [различныхъ  иаводовъ  вашей  быляны  —  пермскаго  и 
а1онецкаго.  Стольже  любопытно  съ  другой  стороны  и  нами  уже  замеченная 
с0^^ше1^ая  верность  одному  и  тому    оюе    $иду   извода  ^->  двухъ  п^цовъ: 


"^  Это  унмапе  бвтяы  Рошаяом    к»    врАвху   ■  '*)  По  особеиосп  совтмпетт  тут»  то,  «то  вдюшн- 

й<|||р|(вх'7  е1«7«^*гь  «*^<"о«ея,  емт*твлит»ото  «ожц  посоха— таволшввве^    •    охм  влешА  («гатшскм, 

«тФ  а   011#  не   обойиаев   ««в*  ва1ан1я  «ввоп   вфч>  вахо  хуаап)  был»  ■вп»рао«.древо. 

■1^мку  а  врааку.  **)  Он.  вшае  етр.  1В. 
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Л»  Богдэвоца  ц  Дотшоца^иэ  1С1Штр||  на  т^^  ^р  А?рМ1Ц1  #191»  ^197^рс»ччИМ1т«Г^. 
а  второй  цзъ  ;Цудоа|рскаго  У*ЗАа.  Н<(^  надо  зам1!тмт^ц  т^етрц  что  у  Мтшп/т 
есть  очеч^  дсурьозэ^е  рэанор*1*е  »  самоцг  иш^^ал%;  онр  9^41р)|ает19М[»  ТМГ»» 
что  к^нки  тутъ  вдуть  МО  къ  амадишру,  а  къ  цармщу  }^^уА9^^шцу  [(щршифг 
шавшемуся  изъ  стиха  о  Егорф  Храбромъ).  Стс^ыю  Л5в  |Еур^ИР  н.р19ЦРЭДРС^|^ 
сов^шениою  рорч^^  то,  что  у  Р^бинина  въ  ^го  4УгрцВ|К«  «|аДА1М1  #магть  *ъ 
хоробру  Литву  къ  королю  Литовскор|у,  которые,  по  мр(|Ь  }(ЩС1^0Щ  мрт!/. 
узваотъ  вг  иихъ  не  кадикъ,  а  русскихъ  мюгучихъ  :0рг.э?«рвй.  Эт||р119^  ^гр!^^ 
в(щъ  и  оканчиваете^. 

Изъ  разбора  раздичиыхъ  пересказовъ  наи^ей  бы^ицы  чцта^7е^ь^  каует<?|1, 
иогъ  аам'Ьтить,  что  въ  ней  есть  своего  рода  сэвзь  со  ытгыщ  дру^сцт  бц- 
лииауи^  т,акъ  какъ  упомииаеиыя  въ  ней  лица:  Адешэ,  Добрция,  сана  ^оаг^и- 
тошкэ  Аиракс^вца  сохраня^ртъ  туть  т^  черты  нрава,  кшщ  щгъ  об^к^р* 
венно  приписываются  въ  бндннахъ.  Поиятцо.  что  раз^^^^иы^  дашн  изсд^Ьдо- 
ватели  яародиаго  заоса  не  «юглл  оставить  безъ  днимад^;!  и  зтих?»  «,сороцъ 
калик>  со  ка4икою..>  Даже  одинъ  изъ  вцды'ёйшцхъ  и^ищхъ  учэных>  цодру* 
гой  части,  П.  В.  Ка^ачовъ,  коснувшись  народило  обы.чнаго  црава  /Въ  явоей 
1фавосход^ой  стать'&объ^Артелвхъвъ  древ,^^  щ  x^цам;Ц|;ц1ей  Россщ»,  рбра^^л^ 
Еидмац'1е  и  на  нашу  быдину  съ  ед  каликавш,  дакъ  на  своего  рода  дазрсный 
источиикъ  дрэ  азучеши  древней  нашей  ?1ртелй.  **)  ЦЛлую  обстоятельну^о 
статью  посвятилъ  былевымъ  каликамъ  въ  Запискахъ  Академ]й  Наукъ  *^)  (ч.  I» 
кн.  II)»  И.И.Срезнедсшй. Занявшись  при  этомъ  41  саиымъ  С1(^0г'Калмки^1(И1Л1ь^ 
(*=и),  нашь  цочтеннмй  ученый  навдедъ,  что  «оно  цредстацляетъ  этдцолрги- 
ческ1в  трудности»  ие  позво4яющ1я  цока  окончательно  р;Ьшить,  родное  ли  зто 
наше  слово  или  зандтое>.Ддл1>е  тутъ  признается  ^'Ьрнцмъ,  «я^товъто||>^е  зна- 
чен1И  и  съ  такииъ  же  выговоромъ  оно  употребляе;гся  въ  говорах?»  пол1^онихъ 
и  кое  гд^  въ  Морав'ш  по  соседству  съ  польскимъ  населешеш»,  а  за  П^мъ 
нигд^  бол'Ье  у  Славянъ>....  сВо  всякомъ  случа1;,  завлюча^тъ  Д1эщь  уче|||ыД, 
если  бы  даже  слово  калика  было  и  славянское»  въ  бытЁ  дкадикъ  ^^щей  дрец*- 
ности  не  выразилось  ничего  исконно-Славяискаго.  а  довтррилроь  то-же 
стреилен1е,  которое  на  запад-Ё  ^вропы  было  несравненно  сильн:Ье  »  арцве^о 
къ  несравненно  бол1зе  важнымъ  жизненнымъ  посл']^дстЦ1Дмъ.>  '*) 

Если  подъ  этими  болгье  ваэюнымн  оюизненцщ^и  послтьдс^щеьямщ  нацц» 
почтенный  ученый  разум-^Еъ,  между  прочимъ,  крестовые  походы»  то' нмецнр 
отсутствие  ихъ  у  насъ,  какъ  и  объяснено  хц^ше^  составляетъ  уже  ^щшо  по 
себ:Ь  явленье  славянское. 

Чтб  же  касается  собственно  нашей  былины  цро  со.рокъ  кцщ'ь,  !И> 
самъ  г.  Срезневск1Й  зам-Ьтилъ,  что  цоложенная  ими  на  себя  запов*^  <^ДРД* 
жна  была^  разумеется,  быть  сильною  для  всЬхъ  и  каждаго  изь  цихъ,  не^ццг 
ключая  и  саиаго  атамана. >  (стр.  189)  Это  <рйзум1ьетслу  срвс^рщ^^цр 
уместно,  если  стать  на  точку  зр'кн!я  нашего  эпоса,  если  вид'Ьть  въ  этой  ка- 


*>  Эпогрмв*..  Об.  .вин.  Т1,  мр.  15  ш |М.  ^Вши^АяиНяирл^Х^шш»  в, «тр.  Мб— М9.  «Не  ■шиш 

**)  Ию   той  ВОВОЙ  оврАн,419торвв  нв<1ымь  еъ  486в  г.    в  у  сосбАВЙ  <01вв«в«  мовв,  вотороо  бш  рвводвло,  'о? 
■  в»  воторой  еов|шшяи»  «рпм  К^Т»  >1вя1ии1й.  вуяв-^м.  шжво  «врфйм  а»  «вжй  мою  •йоШа.» 
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дщ^вй'Дружнй^^'оЛц^т^,  •^подобйу1ю  на1йей'б5гать1р«(0й=(ЛпЬн*  на  эастав*, 
вIр^р<*вс^(А^н!Iть  пра'011^оше1)1Я  к1> '9Тбй'11<чз^'Ьд|1ей  Шуя  Муромца;  про  отшь 
швпя  еАх  водбщб  кг  народу;  д%ла10Щ1я  егб^  совершенно  въ  особомъ  с)оа(М 
1ю)рввнС5Тву10Гф|!ч) 'боратьфя-— 'М1рсною   сйуяребво10   ойлдю:- Но    эта   основная 
11М*(в '«р№1/г' нашб1Ч)  эпоса-!— славянская,  см*к>'  думать.     ■' 
■«•*   «Вйроч^йПь  йзъ    собственной  'статьи  И;  И.  Срезневскаго   придется  ин* 
намйого  д^иг^е  (фяводнть'  Н'Ько^о^т^  очень  горло   пб^^вгИенныя  черты,  прямо 
свид'&геА|Кств]гю141Я10бг''0трг1женш  въ  нашей  былин'Ь  именно   русской  жизни. 
Съ  другой  стороны  нашь  ученый   совершенно   основательно   обратила   вни- 
мание на  то  обстоятельство,    что  въ   н-Ькоторыхъ   былинаЛ»   (не    собственно 
про  ссЪрокъ  каликъ>,  а  такихъ,  гд*   мимоходомг   является  тогь  или  другой 
калика),  они  называются  пилтрчм^птми  —  именемъ,  конечно,  не  русскимъ 
(ре1евГ1по,  ргИртт,   рИ^пт,  рЦ^ег  —  потому  что  они   реге^г]11аЬап1  —  ре- 
ге^пп!).  ^'')   Воть  это-то  обстоятельство,  моясегь  быть,  и  подало  г.  Срезнев- 
скому поводъ"  поискать  сходствъ  между  самою  одеждою  этигь    нашить  эпи- 
ческих!» пилигримищъ  и  одеждою   западныхъ   пилигримой».   Вопросу    этому 
посвящена  была  г.  Срезневскимг  и  ц*лая  обобэя  статья  о  «Крут*  каличьей»  "•), 
в**  которой  онъ,  со  своею  обычною   обшир1^остью  знатя!    доказываегь,  что 
и  у  нашихъ  каликъ  было  все  то-же,  чтб  у  западныхъ  пилигримовъ.  Особенно 
Остроумно  и  убедительно  въ  этой  стать*  объясиен1е  того  нолокола^  который, 
по  н^которымъ  ^былинамъ,  носятъ  на  голов*  наши  пилигримища:  это  не  чтб 
иное,    какъ  др.     чешское   к1ако1   и    к1ако1са,    соотв-Ьтственное  айглшскоиу 
с1оак,  Французскому  с1бсЬе— въ  латинскомъ  же   выговор*  у  т*хъ  и  другигь 
с1оса— ^въ  смысл*  капы,  капишона  у  плаща.  <Не  очень  в^^но  оно,  за»*чаетъ 
г.  Срезневск1й,  какъ  назван1е   особеннаго  рода   одежды;   но   важно  по   иска- 
женному употреблению  въ  пересказахъ   былинъ,    какъ  свид*тельство  одре»- 
ности  первообраза  былины.  На  запад*  оно,  какъ  название  одежды,  было  упо- 
требляемо только  йъ  средн1е  в*ка.  Тогда  же  только   могло  зайти  и  къ  намъ, 
тогда  же  только  зайти  и  въ  былину.» 

Н*которыя  дополнительныя  соображен1я  относительно  сходства  съ  за- 
падными пилигримами  представлены  были  А.  А.  Котляревскимъ,при  чемъ  онъ 
обнародовалъ  и  ц*лое  изображение  западнаго  пилигрима,  заимствованное  имъ 
изъ  одной  западной  рукописи  и  н*сколько  похожее,  по  его  мн*Н1Ю,  но  наше 
былевое  изображенье  каликъ,  ^•) 

Поел*  того*  какъ  уподобительиыя  изсл*дован1я  нашихъ  ученыхъ  такъ 
положительно  и  съ  такимъ  запасомъ  знания  направились  по  дападному  пути, 
трудно  было  предположить,  чтобы  другому  нашему  изс4*дователю,  съ  не- 
меньшивгь,  мо:кетъ  быть,  запасомъ  знан1й  (чтб  касается,  по  краГ!ней  м*р*,  этого 
вопроса)  удалось  направить  свои  уподоблен1я  въ  противоположную  сторону — 
на  вос1покъ,^^)Чо  мы  уже  вид*ли  выше,  что  поел*  производства  г.  Котлярев- 


в^^(ав»  м  сдАдадг  въ  своей  стать»  г.  Кашювъ.  Угрюкг.  (Т»-же  Юв  стр.). 

^.0<ОЭО  .•т<ь  щяимтцял  т.  |С|>мтм«1йь  хотш  ^«е  ^)  Въ  Ивв&втмп»  АрхеоА  Общ.,  «.  IV. 

о^чдстя  л  (^в^рниелвввр,  с^мщитсм  ■•  в»  «вамшсъ  Н1^  ^  Въ  том»  IV  г.  Иав.  Арх.  Общ. 

шнп:   Под]7|«^1с»|  я  10^9  л|кц1|«,  (ко^е  но  русввв,  ">)  ЪЬтш»  Вярсмш  18б«  г.  1сч>«^ 
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скивгь  корабля  Смовья  БудишрошМаиаъСкаыдинавш^ройз^бдства,  по  моему, 
освователпаго'  по  многому)   оказалось  же  у  насг   вюзможньпгЫ   производство 
г.  Стасовымъ  того  же  самаго  корабля  черезъ  различные  тюрксиЦя  орды  изъ 
В«д1и.  ТвН!во  также  и  вашихъ  каликъ-пилигримовъ  г.  Стасовъ,!съ  обычнымъ 
овоимъ  остроум1емъ  и  начитанностью,  повелъ — не  изъ  пуст|||Н9  :йз% 'Е4>11жьв« 
вой,  а  иаъ  будд111ск1гхъ  иовастырей,  а  ихг  сумочки   рыта  <  бар1Гата  и  мпо-^ 
тики  шелковые  не  пом^Еа^ли  ему  увид'Ьть  ихъ  первообразъ  вг  ткхъ  будд1й- 
скигь   оборванцахъ,  которымъ,   кагь  самъ  онъ  укаэываеть,    предписывалось 
(№ивдть  свои  плащи  изъ  «бнотенныхъ    куоковь,   валяимцихся  на  навозныхъ 
кучахъ.  При  этомъ  г.  Ст^совъ    особенно   напяраеть  на  то,  что  есть   пере*- 
сказы  (т.  е.  будто  бы  пересказы  былины  про  сорокъ  калтпв,  которую  собственно' 
(№ъяраэбираетъ)^гд^  на  кал икахг  надета  аумд,  т.  е.  «худая,  ветхая,  истаскан«> 
ная  одежда»,    переводитъ  онъ  ло  словарю  В.  И.  Даля.  Но,    зам^тив-ь  мимо- 
ходомъ,  что  о  гуМ  говорится  не  въ  н^ноторыхъ  пересказахъ  нашей  былины, 
а  п  особыхг  былинагь  (про  Илью  и  Идолище,  наприм'Ьрг),  я  обращу  вми* 
ианье  на  то;  что  къ  слову  %унл  имеются  у  И.  И.  Орезневскаго  вгъ-его  статье 
О'  каликам,  сл'Ьдующ1я  любонытиыя  сопоставления:  «ст.  англ^  ^о^пе  стар.  «р. 
^оппге,  кельтск.  ^^п,  ср.  лат:  дшша,  ^оппа,  греч.  х^^^^ "  все  это  вг  смысле  не 
ветоши,  тряпки  или  т.  п.^авгв  смысле  плаща,  по преим•^ществум9Ьxового*^). 
Не  то  ли  же  въ  древпости  должна  была  значить  и  наша  гушг,  вгь  н^оторыхъ 
нашихъ  былянахъ  величаемая  сорочпнекою  (т.  е.  восточною,  йалегаеть  г.  Ста- 
совъ;  но   если  придавать   аначен1е   такимъ  эпическймъ  прозвищамъ,  то  при- 
дется не  на  шутку  осйовываться  и  натакигь  чертахъ,  какг,  наприм^ъ,  посте- 
яйная  в^ра  Сараййнг,  во  Французскомг  ^посЬ,  въ  Аполлона  и^т.  п.)?  Это  бы 
бол^  со<з^в'Втствс№ало  другимъ  принадлежностямъ  каличьей  одежды —  сумкам!» 
тъ  бархата  и  т.  п.    Правда,    попадается    вг  народной   словесности   и  гуня 
кабатая,  ио  это' могло  произойти  всл^дств^е  <:м^1^ь^поздН1^йшало  идм^нешя 
смысла,  соотв^Ьтственно  позднМшему  приблйжен1Ю  и  самихъ  эпическихъ  на- 
шигъ  каликъ    къ  тоНу,   чгЬ  теперь  мы  называема  1Гби«ь«салт.  Дрёвй1е  напга 
эпичесте  калики,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  брали  не  полтиною  и  рублевгь,  а  ц*^ 
лыми  тысячами   или   же   "златомъ-серебромъ  -  жемчугопгь,    хотя  это  и  не  по* 
жЬшало    г.  Стасову  производить  ихъ  отъ  т*хъ    будд1йскихъ   отшельниковъ, 
которые  налагали  на  себя'0б*тъ  бедности  (стр.  271  статьи  г.  Стасова).  Въ 
этомъ   оТйошенш   нашь  ученый,  совершенно  даже   не  еъ  руку  самому  себ^, 
потратйлъ  время  на  доказательство,  что  они  —  «совс*мъ  не  простые  калики, 
как1е  есть  у  насъ  и  теперь  >:    если  бы  они  были  такими   нищимт,    то  они 
бы  все-таки  бол'Ье    походили  на  буШАскихь    нищносъ,   ч'Вмъ  калики  нашихъ 
былинъ.  Богатырскою  же  стороною  нашихъ  каликъ  эпическихъ  подкреплять 
ихъ  происхожденье    съ  востока — едва   ли  также  уместно  после  «следу ющаго 
свидетельства    Псковской    Летописи   (подъ    1341  г.),    приведенйаго    уже  въ 
статье  г.  Срезневскаго:  «Псковичи  пешци,  молодые  люди,  поидоша  воевать 
Заноровья  50  мужь,  о  каллкл  о  Карть  о  Данилоеичгь  (съ  калекой  Карпомъ 


**)  Стр.  ХЮ  ^т.  I.  Срмвевсвио  м  8»п.  А.  Н. 
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Данвдовипем^ь).  И  Карв!»  оъ  дружянон)  ор4япжшо1  ог  Шпщв  ж  Наровщ!..* 
н  'Оомшшаон  Ооковмчв,  €таша  съ  Н^мци  бтжл  крФоко»».  и  убмиш  Н^мещ 
ш  придор'Ё  аО  нужь»  ^^).  Но  нашь  новые  ученый  ночеиу  то  неааблагораз- 
судилъ  справиться  со  ст«тьею  г.  Срваыеаенап),  «отора«  1^ледупреды^^а  его  в 
во  шюгфм'ь,  другоиъ  (за  что  бы,  вероятно,  и  достадось  ея  сочинитедю,  «ак> 
доотшюсь  шеЬжь^  прочицъ  лродшественниканъ  г.  €«асова,  ееди  бы  втоть  во* 
агЁ|ди1й  не  обошедъ  110лчаи1еа1ъ  этой  статьи).  Варочемъ  на  помощь  г.  Ста* 
сову  логдо'  бы  тутъ  иодобтн  его  «вроисюж денье  сгь  востока»  и  нашей  л1^то* 
писн-^танъ  что  и  атоть  хЬтописный  квдяка,  К{^р1Г»,  щогъЦы  быть<выдаиъ  аа 
омиокъ  съ  т4!Х1»,будд1йских'ь  царей  и  богатырей*  которые  идуть  въ  дудов^ 
мое  ава1|1е  и  1въ  ^шщеиокоиз»  адать^  с^граоствують  аа  «а^су-  Да  увс^  оодао 
имвсЬ  тЬ  оашн  виввьа,  которые  поетрига1ись  въ  монаха^  не  аЬлвютъ  дв 
шн  ВТО  |вгь :  наших'ь  д:ктоаис1|хъ  собственно  дотуону»  что  ато  д:Ьдаюгь  буд* 
ди1ен1е  цари  и  богатыря?  лСами  богл  и  цари  1311:Ьевгь,  до,  сдовакь  г«  Стасова» 
вриниманкгь  на  аебв  гобчрааъ  нищихъ,  и  кдючомъ  кг  втону  служить  то  ува- 
ягеше,  кохорывгь  а<1кпвуется  ншценство  »*  ниюевское  сосдоа1е|,  1Ю  брахнан^ 
сюому  игбуддН|вкому  ученью»  (стр.  270).  Подумаешь,  что  ы  равдава^ию  ||в^о« 
сшш^ш^^ош}|^  'что^ясиавая  ее,  пр^двешь  свт1|у.Х{М1Сту,.#ад|ш  бдагмеетивые 
оредки  учидиоь  не  у  читавшейся  въ  хрвиахъ,  на  понятном»  ддл  нихъ  яэик1^ 
евшнгемекой  пнти^  а  у  какихъ  нибудь  брахлановъ  шя  будднстов'ь,  да  л 
на  богомолье  то  ходидм  дишь  потому.  Ч1Ю  и  нвд1йси1е  отшельники  странство* 
вадя  съ  в^роиовов^дными  Ц'Ьмми. 

•Но  отъ  еи(!/треннлго  нерейдем^ь  къ  ^илтиему.  Кажется,  чхд  можегь 
быть  ;Ирощв  н  понят«^  того^  ЧТО  дюдн,  отправляющееся  странствовать,  бе- 
рутъ  <уь  собою  <>ул^«  По  №14ш1ю  жс  Г4  Стасова  это  только  «овред^Ьлка  на 
русрк1й  дадъ  гЬхъ  гормючкАвъ  длв  собирашя  денегъ,  милостыни  и  оъ^Ьстныхъ 
ярипаоевъ,  которью  вояшй  нищеяовгвуюп^й  брахмамъ  и  странствующей  «о- 
накъ'гбушистъ  обяванъ  носнть  до  .т^редпмванею  закона;  ндогда  же  (важное 
д<№0лнеше!)  у  шцШакшлъ  ншцихъ  прямо  удюмиоэется  и  сумка,  носимая  т 
бону».  Но  лгь  стать'Ь  г.  Среадевскаго  г^.  Стасовъ  ^огъ  бы  найти  дюбооитное 
указаше  на  ^удо  ,  съ  «оармрвлсь  (сосудомъ)  русскихъ  каликъ  иэъ  «Хождш^к 
СтеФвна  НовгороАца>  (отр.  138  статьи  г.  Сре8н.)4Не  есть  лм  этотъ  аахнрь^ 
посредйтеующе€  эвацо  между  9орштмъ  будднетовъ  и  с^/^мш  нашихъ  ва- 
ляв ъ? —  Дал^е  г«  Стасовъ  01;м'Ёчаетъ  одну  черту  въ  б|Ылин'Ь  Кирши  Дани- 
лова., которая  выше  была  мной  опущена.  Когда  Вдадншръ  кнвзь  стадъ  уби- 
ваться» ун{ШШ1вая  калшъ  прогостить  у  него  подод^  тогда  «.таманэ  валичеВ 
вышшалъ  :иаъ  сумы  книжку  свою»  посмотрй1ъ  и  число  аоказалъ:  «что  много 
мы,  братцы,  пьемъ"4}димъ^  |фохлаждаемсЯу  уже  третей  день  въ  походе  идегь, 
и  пора  намъ,  молодцы,  въпуть  иттв>.  Въ  обълоненде  у  г.  Стасова  ириводятся 
олова  ламы  Гадеанъ-Гомбоева,  что  буддейскее  духовные  и  до  сихъ  поръ  «по- 
отояшю  носвть  при  себ1^  за  шзухрй,  небольшую  тезградь,   состоящую  НЭ1» 


**)  Отр.  187  с*,  г.  Среавевсв.  шъ  Зап.  А.  Н.  Сояер-  бАдяпот,  чтобм  вест*  хдмжп  шмощв*»  Мяш» 
шеяво  вАрно  он»  •и1*ч»«п  при  «томъ:  «не  ногъ  Варпъ  куда  бы  н*  было.»  Т^п  ше  твавываетсн  ГрягорИ 
Давжжовнч»  ши*я»  б1ять  дФйствятмьво  неямЪчонннхъ       в»д%яя'арх1епйсво11ъ,  в  1оаян»  вав*ва  вагр1аргв. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


КНИЖКА   КАЛИКЪ.   КАЗИВ   ИАСЬвНЖ— 40еТ0ЧНАЯ<-Л«7  785 

хт^т^й  [^аэнмхъ  1юзбан11Г)  чтьбы  въ  случа^^  просьбы  трвнъ,  сов^товатьеа  съ 
йею  й  дать  отв^гь  на  вопросъ».  Думаю, что  г.  Стасовъ  иогъ  бы  не  безпоновтъ 
ламы  Голсанъ-Гомбоева,  если  бы  обратилъ  внймаН1е  на  слов»  г.  Сревневекаго: 
«можетъ  быть  въ  упо11Нйан1и  былины  о  книжк^Ь  сврываетсл  давши  обычай 
давать  странникаягь  письменное  позволей1е  на  странствие  съ  обоз1и1чен1емъ 
срока,  когда  странники  должны  были  возвратитьсв,  съ  гЬмъ^  чтобы  они  не 
10ДЙЛИ  <пороздни>,  какъ  зам-Ьтилъ  епископт.  Нифонтъ  (стр.  209  статьи  Ср.. 
йг  3.  А.  И.)  Поел*  этого^думаю,  совс*мъ  не  такъ  дбмо,какъоно  кажется  г.  Ста- 
сову, что  €  книги  нашихъ  каликъ  —  уц'кгЬвшее  воспоминаше  книгъ  будд1й«- 
скихъ  страйствующихъ  мояаховъ:  во  времена  князя  Владим'|ра,  или  еще  и 
того  рая*1й,  книги  и  грамотность  не  им1?ютгь  у  иасъ  никакого  значетя,  особ* 
ливо  для  какихъ-^то  калинть  нищихъ>  (стр.  276).  При  этомъ  ученый  нашь 
забываегь,  что  Выше  въ  одномъ  й*ст*  самъ  онъ  старается  выставить  ихъ 
не  нищими,  а  богатырями,  изъ  богатырей  же,  кагь  вид1)ли  мы,  мнопе  ока* 
ЗЫВ8140ТОЯ*  въ  на1яем1>  ъпо&и  граматными.  И  у  калякъ  ъъ  той  же  самой  бы^ 
мвЬ  самая  за«1ав<Ёдь  ихъ  т^дпнеана  и  руки  прнлоо/еены,  кдкъ  оно  сказано 
и  про  заповедь  братства,  заключенную  между  Ильей  и  Добрыной.  А  что 
ЕгЪтъ  нМдко#  нагдобностй  этой  граматаости  богатырской  вринадлежать 
ниенно  владим1ровой  порФ,  то  объ  этомъ  ^-«  пря  иесомн'Ьциости  существовав- 
В1Я  вгъ  эаосЬ  различных!»  слоевъ,  и  говорить  нечего.  В0роче1Гь,  дольн^йнпя 
разыскашя  въ  области  русской  старины,  быть  можегь,  докажутЪ)  что  гра- 
матныий  могло  быть  большинство  нвшнхъ  стратшковъ-богомоловъ  €кор№ 
до  татарской  поры«  ч^мъ  даже  долгое  время  снустя*  мосл'Ь  Татарщины. 

Но  не  оправдывается  ли,  по  крайней  мФргЬ,  эам1гааи1в  г.  Стаеова,  что 
сяособъ  мазни  аТ1амаяа  вгь  нашей  былмнФ, — «вырыванае  глазъ  и  закапывате 
оо  поясъ  въ  землю  -^  чисто*восточйЫЯ  казни  и  нака^анЬР»!  На  этотъ  разъ 
даже  хог1лось  бы,  чтобы  оно  было  та(<ъ,  т.  е.  чтоби  Еврома  не  знала  по- 
добн«1хъ  мерзостей,  но  она  ихъ  положительно  знала.  Чтб  бы  было  г^  Ста<- 
сову  раскрыть  КесЬиаиЬегСЬйте!'  Якова  Грмммв!  Тамъ  бы  нашелъ  онъ  св№ 
д1ггельство  1б^1в  УМ^бЮгпй)  объ  еСоввхо  (буквально  даже  еьишпыва^Ф^е^  какъ 
йъ  нашей  быдин#,  а  не  ёырывангеу  осп1«гат;  а  также  въ  одной  ФормуЛ'Ь 
Нт^ёпЛС^^:  21оЬе&  {Ът  яе^пе  яип^е  шт  паскем  Ьегамя  (наше  вымияаше 
языка  теменемъ):  нашелъ  бы  также  и  зам1^чан1е  Гр1шма  о  томъ,  ;что  до» 
вольно  обычнымъ  видомъ  казни— ^хотн  собственно  для  женщинъ  —  бшо  звки^ 
пыван'ю  81|  живо  въ  землю  ^),  (чему  примеры  имеются'  и  въ  средневФковомъ 
9пос']Ь,  близко  лодходящвмъ  вгъ  этомъ  0ТНОШ6ШЯ  иъ  той  сербской  п^и:Ь,  на 
которую  укааиваетъ  г.  С^асовъ^  объясняя  это  восточнынъ  8л^янгарь)^  Ви^рю*^ 
чемъ,  принадлежггь  ля  згги  прхемы  казня  п  ита^  были»!!  къ  этческимъ 
остаткамъ  у  насъ  всеобщей  допотопной  поры,  или  ш%  нихъ-^  осражешве  «ой 
поздн'ЬйШбй,  %ро$н0а  годины,  когда  поаым>  у  нас^ь  въ  яодъ  веево8Яож>нм« 
иазии^  ими  иакопецъ  — *  это  дМсггвительво  та1ы(о  зашло  иъ  памъ  .въ  эооегв 
кнноюнымь  путемъ  —  для  р1^шенья  такого  вопроса  понадобились  бы  север- 


**)  ВевЬ^аИегШашег,  684,  69^—5,  708.  У  Вук*  П,  808»       це»— шивь,  ■»  которой  присуждает»  Юп-Вогдавж  ц|ф» 
«шаводи  ну  о(^е  очя  «арке,  впода  ну  ^е8жв    яа  вяжа       Лааарь. 
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шенж!  оообия,  продолжительные  изыскашя;  но  несоифнно  одио-*н'И*ь  ни  ка* 
лМшей  необходямости  объяснять  это  заш1Ствован1е1гь  мепрелньмио  еъ  востока, 
брахманскаго  ши  будд1&скапо '^). 

Но  какой  же  можетъ  быть  окончательный  выводъ  изъ  повсковъ  наших'ь 
ученыхъ^  то  на  занад'Ь,  то  на  восток-^,  чтобы  объяснить — «по  крайней  м^р^ 
вн'Ёшность  нашихъ  каликъ?  Дунаю,  что  такой:  если  бы  даже  нашлась  у  насъ 
и  картинка,  изображающая  древняго  напюго  калику ,  и  есди  бы  она  оказаг 
лась  р'Ьшительно  сходною  съ  картинкою  западною  (у  г.  Котлриевокаго),  то 
и  тогда  мы  могли  бы  заключить  только  то,  что  какъ  наши,  такъ  и  аападиые 
калики  носили  и  изв^тнаго  рода  удобную  обувь»  и  посохи^  и  сумы,  и  шляпы 
съ  большими,  закрывающими  отъ  солнца,  полями,  и  колпакъ  при  влащ^,  отъ 
неногоды,  П0Х0Ж1Й  на  колокодг^ собственно  потому,  что  все  это  составляетъ 
необходимыя  принадлежности  дальняго  странствован1я,  прмнадюжностн,  къ 
цоторымъ  сама  собою  приводила  нуоюда — въ  саиыхъ  рааличиыхъ  мфстностяхъ. 
Если  же  слово  пилтрилшще  укавываетъ  на  западъ,  нааваше  шляцы  грече- 
ОКОЮ— на  Византию,  а  нааван1е  гуни  сороимкс1сою-^на  востокъ*  то  ^то  легко 
объясняется  тою  пестрою,  разношерстною .  и|»1мс1ьс^1о,  въ  силу  которой  явля- 
ются въ  цашемъ  дпо(Л  львы  и  ^фупя  небывалыя.у  насъ.  жавотныя;  при- 
м^ью,  которая  берется  откуда  бы  нн  попало^  но  воегда  касается  только 
вн1шшостей,^  лшлоней^  и  никогда  не  заслоняетъ  вполи1^  самобытной  осио|§ы  эноса. 

Съ  другой  стороны,  если,  какъ  замФчаетъ  г.  Среэневск1й,  <у  наеъ,  каю 
«а  запажЦ  ходили  въ  святыню  не  въ  одиночку,  а  дружинами»  .братчинами, 
похожнмм  №,  «ратрш  западной  Европы»,  то  и  тутъ.итамъ  ато '.ироисходиле 
само  собою»;  б^зъ  всанаго  подражавЫ.  Приводимая  дал"^  у  г.  Ср!^зцерскаго 
статья  одного  изъ»  руанскихъ  соборовъ— -объ  обязанности  аилигримовъ  сохра- 
нять уставъ  №ой,  столько  же  любопытна,  какъ  м  выписка  г.  Стасова  изъ 
устава  будд1йскихъ  странниковъ,  но  любомытна  именно  въ  :томъ  отношения» 
что  свид'Ътельствуетъ  о  повсем:Ьст110мъ  единстве!  положения  и,  такъ  сказать, 
природы  странника  съ  вФроисдо&^дною  ц^ью  ^^). 

Но  г.  Стаоовъ  приводить  м  различныя  числа  •^^xъв9^xа^ь^  какими  стран- 
ствуютъ  въ  будд1йскмхъ  сказашяхъ:  стО|  четыреста,  пятысотъ.  Въ  нашей 
былин'Ь  число  каликъ  всего  оорокп  одинъ:  но,  если  нрипомчить  то,  ;чт6  сва-г 
зано  было  выше  —  объ  обычности  еорокое^  именно*  въ  восточномъ  91юсф,  то 
нельзя  ли  вид'Ьть  указаню.на  дШствительное  происхожденье.съ  востока  х<^я 
бы  только  числам  каликъ  въ  нашей  былинФ?  Если  напомнить  о  сорока  соро^ 
кахг  церкеей  въ  Москве,  то  гЬдь  и  это  можно  буд«тъ  растолковать,  восточ- 
нымъ  вл|яшемъ.  Но  ие  надобно  забывать,  что  и  въ  круг^  священиыхъ  ска« 
аан1й  церкви  довольно  водное  м^то  занвмаетъ  число  сорока*  Всвомнимь, 
наорийгЬръ»  изъ  ЖИТ1Й  святыхъ— о  сорока  мученикахъ  севаст1йокихъ,  изъ  са» 
маго  же  священиаго  писанш~о  сорока  дняхь  между  воекресенгемь  и  возвесе* 
и1емъ,  сорокодаевномъ  посгЬ  Спасителя,  сорока  дняхъ  Моисея  на  Синайской 


**)  Со  шножествою  самих»  жестоквх»  вмвей  шоглв       Сутра,  б1дд1Лек1й  ожуаебвяк^  стр.   ВО  —  о    чьплреял 
пмв&йОняпся  мы  по  т.  я.  «9ажо>у  царя  Коаатаотнва».       смерта1ах&  гръхап  х  буЩкоМвы  блуд»,  мраш*,  7<^11- 
**)  Ср.   V»   дмосертац!*  г.   Ммжасва     «Пратнмокша       ств*,  лшж. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


«ПЕРВООБРАЗЫР  ВЫЛ.  О  40  КАЛИК АХЪ  У  СОМАДВВЫ  И  ВЪ  НГ,  НАМВ.      737 

гор1>,  и  т.  п.  Если  же  все  это  и  отводить    насъ  на  костокъ,  тх)  всетакя  не 
на  востокъ  б1)ахманск1й  или  будд1йск1й. 

Не  на  этотъ,  открытый  у  насъ  г.  Стасовымъ,  а  на  библейский  востом 
отводилъ  уже  прежиихъ  нашихъ  изсл-Ёдователей  самый  дпическ1й  остовъ  на- 
шей былины— нокушен1е  Апракс*евны  на  цйюмудреннаго  атамана.  Уже  Ка* 
лайдовичъ,  а  за  иимъ  и  Безсоногь  думали  вид-ёть  тугь  отражение  сказани 
объ  1осиФ*  съ  женою  11ентеФр1я.  Оно  и  довольно  правдоподобно,  при  несо- 
ми-Ённой  известности  у  насъ  ВЪ  старину,  и  при  толь  въ  самомъ  наро^к, 
этого  оказания  з^.  Но  г.  Стасову  непременно  захотелось  и  тутъ  отвести  на 
востокъ  брахманско-будд1йск1й— *съ  присовокуплен1емъ  и  иравскаго.  Такъ  онъ 
указываетъ  въ  сказкахъ  Сомадевы  на  брахманскаго  учеямка  Суидараку,  окле* 
ветаннаго  передъ  своимъ  учителемъ  —  его  жевою,  не  успевшею  ооблазвиэь 
юношу,  впоследствии  иолучающаго  волшебную  силу  и  воч&гь  отъ  царя.  ^ 
другомъ  расказе  Сомадевы  указываетъ  онъ  на  царевича,  который  пошедъ  в* 
монахи  и  когда  въ  его  ясныя  очи  влюбилась  молодая  купцова  жена,  вгяжъ  и 
вырвалъ  себе  одинъ  глазъ:  жпосмотри  на  него  хорошенько,  сказалъ  онъ,  еуо 
отвратительный  комокъ  мяса>  ^^).  Въ  третьемъ  расказе  Сомадевы,  праводамомъ 
у  г.  Стасова,  купецкая  жена,  за  неподатливость  на  любовь  царскаго  при- 
дворнаго,  пытается  отравить  его  чашею  съ  ядомъ.  Наионецъ  у  этого  же  Со* 
мадевы  имеется  и  четвертый  расказъ  о  томъ,  какъ  жены  двухъ  братьевъ 
влюбились  въ  виадшаго  брата  своихъ  мужей;  когда  же  онъ  оказался  неш>- 
дающимся,  опе  велели  ему  раскопать  муравьиную  кучу,  надеясь,  что  тугь 
ему  и  будетъ  конецъ.  Но  онъ  вместо  того  нашелъ  въ  этой  куче  сосудъ  съ 
золотомъ,  который  въ  своей  честности  и  снесъ  братьямъ,  (Какъ  этотъ  св- 
судг,  такъ  и  въ  третьемъ  расказе  иаша  особенно  важны  для  г.  Стасова,  иотому 
что  въ  нихъ  мелькаютъ  подробнастн  о  чагил,  подсунутой  Авраксеевнрю  / 
въ  сумку  Касьяну!  Я-же  думаю,  что  если  уже  этой  чаше  непременно 
надобно  быть  заимствованной,  то  самое  прямое  ея  происхожден1е^— язь  рао 
каэа  Оиблейскаго,  где  чаша  действительно  сходнымъ  образомъ  кладется  «^ 
только  не  женою  ПентеФр1я,  а  1оси<|»омъ  —  въ  сумку  Вен)а|1ина).  Когда  же 
муравьиная  куча  не  помогла  злодеМкнмъ,  оне  велели  убит||  дреследуемаго 
юношу.  Но  уб1йцы  ограничились  отрублвв1емъ  ему  ру1«;ь  и  ногъ;  впошед^ 
ств!и  же  боги,  въ  награду  за  его  добродетель,  велели  рукамъ  в  ногамъ  снова 
прирости  къ  нему.  Это  последнее  обстоятельство  очень  близко  навомимаеть 
паши  сказки  о  косоручк!ь,  только  въ  нихь,  какъ  и  по  заглавдю  видно,  въ  по- 
добиомъ  положении  находится  не  молодецъ,  а  девица  (Ср. .  въ  моемъ  Ист» 
Обозр.  Р.  Слов.  стр.  143  о  нередкомъ  приписыванш  въ  сказкахъ  одного  и  того 
же  похожден1я — въ  од1Юмъ  ряду  ихъ  молодцу,  въ  другомъ  —  девице).  Далее 
г.  Стасовъ  указываетъ  въ  Шахъ-Намё  на  любовь  царицы  Судабэ  къ  ея  па- 
сынку С^авушу,  оклеветываемому  ею  вследств!е  его  неподатливости.  Но  можно 
ведь  указать  на  совершенно  сходныя  отношен1я  Федры  къ  Ипполиту  у  Еври- 


эв)  Сущсствуютъ  у  насъ,   жав»  ■зв*стно,   ■   особые        увавываюгь,  кожеп  быть,   ■   аавАстныя   »е*ю  едож», 
духовные  стихи  о  прекрасною  1осиФ1к  «есдж  ошо  твое  вобаавиетъ   теба,  выраа    его    ■  броса» 

3?)  На  надаввость  втого  П1>едав^ж  вообще  ва  востов^к        отъ  себая. 
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пща,  при  чеют»,  надо  думать,  греческ1й  трагикъ  черпадъ  изъ  народнаго  гре- 
ческаго  иредан1я,  а  не  изъ  того  иранскаго,  которое  посдужию  основою  дм 
Фирдоуеи  ^). 

г.  Но  О(ю0евную  важность  придаегь  нашь  ученый    двумъ    раекаэаиъ  ин- 
д1йски11Ъ,  едва-*ди  не  саяым-ь  древнимъ:   одному  изъ  «Запиоокъ  о  западныхъ 
странахъю,  первведеиныхъ  на  китайск1й    языкъ  съ  инд1йскаго  въ  УП  в.,  дру- 
гому из-ь  «Жизни  иарм  Асоки»»  изв^стнаго  распространителя    будд'|йства    въ 
Лз1н.  Тутъ  мачихву  которой  не  удалось  соблазнить  царевича,  своего  пасынка, 
посов'кговала  царю  дать   ему  въ  управление  городъ  Такшасилу.  Спустя  долгое 
время  по  от11равлеи1и  туда  царевича,  махича  послала  туда  подложное  письмо, 
въ  которомъ  приказывалось  сов-ктникамъ  королевича  вырвать  у  него  оба  глаза, 
выгнать  его  вонъ  вм^т^  съ  женою,  и  оставить  однихъ  на  произволъ  судьбы. 
Советники  не  захот1ии  этого  сд1иать,  но  самъ  царевичъ  сказалъ  имъ:  «когда 
батюшка  присудилъ  меня    на    казнь,  то  какъ  же  я  осм-Ьлюсь   отказываться!. 
Иотомъ  онъ  вел-Ьлъ  палачу  вырвать  себ-Ь  глаза. — Это  одинъ  изъ  т'Ьхъяркихъ 
прим1>ровъ    дикаго  самоотвержен1я,    которыми  такъ    переполнены    раз.4ичныя 
будд1йе|{»л  аов1и}ти.  Не  трудно  заметить,  что  тутъ  оно  даже  выходить  за  пре- 
д-клы  С4л«о*отвержен1я,  такъ  какъ  вм'Ьст'Ь  съ  собою    доброд1;те.1ЬныГ|,  по  буд- 
дийски, царевичъ  нодвергаетъ  С1радан!ямъ  и  свою   жену.  Въ  нашемъ   эпос*, 
который,  но  мн*н1ю  г.  Стасова,  такъ  много    хлебнулъ    буддизма,  ни  одного, 
хотя  бы  сколько-нибудь  похожего  проблеска  такого  самоотвержения  не  оказы- 
вается, и  это,  я  полагаю,  в  его  гильн1|е  доказываетъ,  что,  какъ  друпя  наши 
сказан1я,  какъ  и  это,  при  всемъ,  большемь  или  меньшемь    сходств*    эпиче- 
снто  остова^  не  вышли  изъ  нявода  будд1йскаго.  Чтб  касается  собственно  за- 
нимающаго  насъ  теперь  расказа,    то    невольное   подчннегпе    нашего,  все-же 
уличениаго  въ  вин*  атамана  законному  приговору  каличьей  общины   самымъ 
разительнымъ  обравомъ  расходится  съ  добровольнымъ    подчиненьемъ  будд1й- 
скаго  ца()евича    самодурству  своего   отца.    Внутрвннв-с|М)днымъ    нашей    бы- 
лин* является  въ  инд1йскомъ   расказ*    только  заключительная   чорта — то,  что 
царевичъ  не  хочетъ  мстить    своей  мачих*,  подоб1Ю  тому,   какъ    Касьянъ — 
ДсУже  становится  изц*лителемъ  обидчицы  Апракс*евны.  ^^)  Но  я  полагаю,  что 
нашему  атаману  кали^ьему  можно  было    научиться    прощенью   враговъ    изъ 
свангел1я,  и  не  было  ни  мал*йшеП  надобности  обращаться  за  этимъ  къ  Будд*. 
Думаю,  что  если  взглянуть  безъ  предвзятой  мысш  на  вс*,  приводимыя 
у  г.  Стасова,  пов*сти  о  различ«ыхъ  восточныхъ  жеищинахъ,  всл*дств1е  от- 
вергнутой страсти   старающихся    извести    ц*ломудреннаго    юношу,    то    он* 


*;  Особенность  вавоаа  иранскаго    сос1а1иаетг    оау-  царь  вед&дг    вырвать    глава.    Покинутые  въ  дЪсу,  онн 

щеныов  г.  Стасовым»  яспытан!с  С|авуша    огпеяъ,    на-  ьаиолн^кеь  Вудд'Ь,—  и  вотъ  в1теръ    нанесъ    ц^ебяыгв 

питаямме  аа1В1гаа!е  Звты  нъ  Рашша^.  р«ствн1й    Пустота  нг»  гщлаъ  яаполннлаеь  «тянн  расте- 

"^1    Сво^об^^аааую  черту  составлаегь  въ  раскав*    явъ  И1нин,  онн  сяива  оодучнлн  ар%и1е  я  упмн,    ообросавъ 

•Запнеокъ  о  ванвдныхъ  страаахъ»    нац4лев1е    гляаъ  у  свои  палкя,  ко^орыв,  асташпнсъ  во^хвутыян  въ  вемлю, 

царевича  еобрванымн  въ  сосудъ    саевамн    всего  пустндн  такъ  корни.»    (стр.  273).  Хотя    ничего    подоб- 

народа.'  (стр.  2в8    ст.    г.   Стасова).     Это,  конечно,  наго  и  не    пронвошдо    съ    клюками    нашнхъ    кааннъ, 

повАНАйшее,  но  прекрасное,  чнсто-повтнчсское    подно-  также  воткнутыми  въ  вемдю,  но  ддм    доставаен1я   удо- 

ваея1е  нарвояачальноЙ  живой  воды  мяеическоД.  Нзъ  воаьств{я  г.  Стасову  ш  могу  укааать  на  сухую    н^тну! 

т^хъ  же  •Занйювъ  о  ванадных'ь  страньхЪ"  прЯ1:однтск  котввутую  въ  всмлю  чсшсвннъ  ирсмысаомъ  и  пустив 

у  г.  С1ьг(аа  ^^шал^ъ  ь^ь  ЬЮ    ц,»а}Аыыи.11,  ы^•^V^ык%  ш^ю    мп^ыски   и»,   у   Ивртива  Галла  н  у  Даанжвда 
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представить  никакъ  не  6о^^Ье  сходства  съ  нашей  былиной,  ч^мъ  библейокая 
истор1я  объ  1осиФ'Ь,  вя1янье  которой  несо^н^нно  сказалось,. кажется  мн-к,  вгь 
подеовыванги  чаши  въ  суму.  Но  хотя  предположить  въ  данномг  случае,  какъ 
и  сд'Ёлали  предшественники  г.  Стасова,  вл1ян1в  библии  кажется  мн'Ё  оамып 
правдополобньшг,  я  р'Ьшаюсь  думать,  что  и  оно  ограничивалось  собственно 
этою  подробностгю  о  чашть^  а  что  самыя  отношения  страстной  женщины  къ 
сдержанном/  I:  пош'Ь  могли  существовать  въ  нашемъ  эпос!  и  помимо  всякихъ 
ВЛ1ЯН1Й.  подобно  ТОМУ  квкъ  И  вышс-разобранное  изведенье  Владим'фоиъ  кия* 
земъ  Данилы  Ловчанина  для  овлад^нья  его  женой,  могло  у  насъ  существовать 
и  помимо  библейской  истор1и  о  Давиде  сь  женою  Ур'ш.  И  если  выше  а|1ы 
вид'кли,  что  та-же  эпическая  основа  слышится  и  въ  гервганскомъ  эпос^-^въ  по*- 
хожден1И  Эрминрека  съ  женою  Зифки,  то  теперь  кстати  будетъ  указать  въ  одной 
изъ  сЬап80П8  (1е  де91е  на  позорно  отринутую  любов!;  жены  Карла  Вел икаго  къ 
Гарену  Монтглянскому  ^*^)  (вообще  же  прим*ромъ  влюйчн^оспш  и  нев-Ьрности 
своему  мужу,  какъ  мы  уже  нид'^и  выше,  является  и  жена  короля  Артура). 
Надо  наконецъ  зам'Ётить,  что  занимающее  насъ  похожден1е,  какъ  и  большая 
часть  другихь  изъ  самыхъ  распространенныхъ,  выражается  въ  эпосЬ  разныхъ 
народовъ  двумя  соотв'Ьтственными  рядами— лсу(мгск«м19  и  жвшскнмъ.  Отринутымъ 
женщинамъ-мстительницамъ  соотв*тствуютъ  миопе  отринутые  мужчины 
мстители  и  клеветники,  хотя  и  не  въ  каждомъ  пародномъ  эпосЬ  непрем^но 
имеются,  т.  е.  уц*л*ли,  оба  упомянутыхъ  ряда.  *'). 

Коснувшись  ВЛ1ЯШЯ  библ'ш  и  огранйчивъ  его  собственно  только  одною 
подробностью  въ  нашей  былин-Ь,  считаю  нужнымъ  заметить  теперь,  что^въ 
заключите^ьномъ  зам-Ёчан^и,  слышанномъ  г.  Рыбниковымъ  оть  калики  Латыг 
шова,  сказалось  вл1ян1е  библейскаго  взгляда  на  вещи.  Подобно  тому,  какъ  ка- 
рой царю  Давиду  за  гр±хъ  его  съ  женой  Ур1н  послужили  б*дств1я,  постиг- 
ш1я  его  царство,  <за  гр'Ьхъ  княгини  Апракс^евны,  по  зам'Ьчан^ю  Латышова, 
проявилось  въ  К1ев*  Идолище  поганое»  *•).  Вотъ  ради  этого-то  Цдолища  при- 
шлось снова  тряхнуть  своей  старою  силою  Иль'Ь  Муромцу. 

Надо  сознаться,  что  изо  вс*хъ  похождений  нашего  богатыря  именно 
это  дошло  до  насъ  въ  вид'Ь  весьма  испорчен номъ.  Довольно  многочисленные 
его  пересказы  расходятся  въ  разныя  сюроны,  такъ  что  образуется  н'ксколько 
отд-кльныхъ  разрядовъ,  т*  же  основныя  черты,  которыя  одинаковы  во  вс1»хъ 
этихъ  разрядухъ,  не  оказываются  свойственными  собственно  Иль*  Муромцу, 
а  попадаются  также  въ  бьиинахъ  про  богатыря,  даже  вовсе  къ  нему  не  близ- 
каго,  Алешу  Поповича.  Довольно  близки  между  собою  пересказы:  Архангель- 
скаго  У-Ьзда,  напечатанный  у  Кир*евскаго  въ  выи.  IV,  стр.  18 — 21^  и  пе- 
трозаводский, иом-Ьщенный  у  Рыбникова  въ  ч.  И1  по4Т»  №  7.  Въ  начал*  .пе- 
ресказа архапгельскаго  Илья  выставляется  •Ьздящимъ  по  полю— не  год>  и  не 
другой,  а  цгьАыхъ  двлнадцсипъ  лгьть^  такъ  что  оимымъ  этимъ,  не  совсЬиь 
обычнымъ  въ  бы.шнахъ  объ  немъ,  зачиномь  какъ  бы  указывается  на  то»  что 


*")  Оааиег,  Ер.    (г.  И,  148.  **)  Рыбн.  1,  стр.  240.  КромЪ  того,  опъ    рясказывадъ, 

41)  Ср.   аам-Ьчсввие  у  мепя  псмного  ьышс  про  сходство  что    паликп  увидЬлн  въ  цирквп  собориой  въ  1сруса«Я11% 

ПОЛ0ЖСЧ1Я     юя'^ши  въ  одяомъ  ваъ  раскпаовъ  Сокпдевы  жввымъ  и  здоровымъ  своего  каанеянаго  атаиац^;  ^^ЯР 

съ  подАЯ1ев1схъ  нашей  Косоручкн.  т;||(няъ  об^^азохъ  тугь  нидоиам^'.яеяо 
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по1сожде1Г1е  это  относится  не  къ  первой  пор^  д'Ёятельности  Шьи.  Есди  же 
1спо1Гнить,  что  въ  другоп  бьмин*  того  же  Арханга1Ьскаго  У'Ьзда  Илья  гово- 
рить Владимиру  князю,  биющсму  ему  челомъ:  «ужь  давно  намъ  отъ  К»ева  от- 
казано^ откалано  отг  К|ева  двп>1€адцать  длтг»,  то  станетъ,  кажется,  яснымъ. 
что  дё^ь^^адщйти~^^ятнее  прсбыванге  Ильи  въ  пол-Ь  въ  зачин-ё  нашей  былины 
относ[!тсл  г»!  той  же  самой  пор*  его  разлада  съ  Владим1ромъ;  Идолище  же, 
о  которовгъ  он*ь  въ  неГ|  услышитъ,  должно  быть  принято  только  за  особый 
видъ  той  же  темной  враждебной  силы,  которая  въ  другомъ  ряд*  былинъ  является 
подъ  нсторическимь  нскажепнымъ  именемъ  Батыги  Батыговича.  **)  Узнаётъ  же 
Илья  Муромецъ  объ  Идодтл!;  поганоиъ  отъ  попадающагося  ему  въ  стр-Ьту  силь- 
ного Пванища,  ходящего  въ  п*шь  и  величаемаго  Ильею  Муромцемъ — кали- 
кою иереюжею,  сумкою  переметною.  Чтб  касается  этого  Иванища  —  имя^ 
упоминаемое  н  въ  н-Ькогорыкъ  другихъ  пересказахъ — то  нельзя  ли  по  при- 
лагательному сильный  и  но  другимъ  (какъ  увидимъ)  указаи1ямъ  былины  на 
избыток!»  въ  немъ  силъ,  считать  его  за  одного  изъ  тФхъ  каликъ,  въ  образ* 
которыгь  скрываются  богатыри  старшее,  и  даже  именно  за  того  Ивана  Ко- 
лыбановнча^  который  у>ьс  попадался  намъ  кое-гд*,  какъ  какая-то  неопреде- 
ленная, почти  неиЗй1>стная  личность?  (см.  выше  стр.  698)?  Какъ  бы  то  ни 
было,  астр*тнвтись  съ  нимъ,  Илья  спрашиваетъ:  «по  старому  ли  въ  К1ев* 
а»онъ  явонятъ,  прослтъ  ли  милостыню  спасенную?>  —  вопросъ,  уч&е  прямо 
указыва10Щ1Й  на  далговрсменЕ1ую  отлучку  Ильи  изъ  К^ева.  Отв15тъ  калики: 
||гне  ао  старому  звонъ  звонлтъ,  не  просятъ  милостыни  спасенныя — обнасильни- 
чалъ  Пдолип1е  поганое,  сидитъ  у  князя  въ  новомъ  терем*,  у  княгини  дер- 
жи тъ  руки  въ  пазух*»»  т*  е.  д*лаетъ  съ  нею  то-же,  чтб  д*лалъ  Тугаринъ 
Зи1евнчъ.  Идолшце  такимъ  образомъ  является  только  особымъ  видомъ  раз- 
I  шчныгь  насильствующнхъ  .:1м*евъ,  кощеевъ,  дивскихъ  стар*йшинъ»  демоновъ 
и  т.  п  .Собственно  же  ему  свойственною  чертою  является  то,  что  онъ,  со- 
ответственно своему,  связывающему  его  съ  язычествовгь,  прозвищу—  не  хо- 
,  четъ  допускать  въ  об1таснлованномъ  имъ  К1ев*  того,  чтб,  по  народному  пред- 
1  %тав.1ен1ю,  сосгав.!яетъ  главн*йшее  проявлена  христианства  —  милостыни 
"епасенныя.  Чуть  зас.!ышалъ  Идолище  приближеше  къ  терему  владим1рову  Ильи, 
окрутнвшагосл  въ  платье  каличища  Иванища  (чтб  напоминаетъ  Алешу, 
окрутнвшагогя  каликой  для  боя  съ  Тугариномъ),  чуть  заслышалъ  калику  Идо- 
лище, какъ  сердито  возговоритъ  Владим1ру:  су  насъ  запов*дь  положена 
гр-^пкая — не  просить  по  К1еву  милостыни  спасенныя;  а  теперь  милостыня  въ 
терему  стоитъ>*  Заслышать  нриходъ  Ильи  Идолищу  было  не  мудрено:  отъ 
походочки  Муромца  гридни  съ  боку  на  бокъ  пош^^тилися,  ставники  въ  окнахт» 
помитусились  **)  (шагалъ  же  онъ,  идя  къ  К'юву,  ушаги  *^)  по  полуверсты).  При- 
дверннки  1сияжеск1е  об[штплнсь  къ  тяжелов*сному  калик*  недружелюбно,  какъ 
бы  пользуясь  при  этомь  случаемъ  выказать  продш)чтен1е  Идолищу:  «у  насъ, 
говорлтъ  они»  Идолище  вышины  двухъ  сажень,  а  ходить  Идолище  по  терему— 


**)  Три*  лофкйТ|ЛЛ1  ын  т<»  Ш  г,   С««йиаг1..  пмснвшаго  пЪсню. 

**)  ]1*т|«т«ьс1  —  ^"«а^^ьдж,   яршямтьон.  Прям,  зл-        ^)  Ушагъ-уходъ  шага,  шЪрл  еги  величины. 
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шаговъ  ни  чуть  (не  слыхать),  а  ты  идешь,  калика  перехожая,  неизродиая  ^^),  а 
по  шагамъ  твоимъ  теремъ  ходенемъ  ходить».  Когда  же  обратился  къ  Иль*  и 
самъ  Идолище— со  ссылкою  на  новую  заповедь  шежд у  нимъ  и  Владишромъ, 
то  Илья  отв*чалъ  ему,  что  не  зналъ  про  ихъ  дйпов-Ьдь.  <Пришелъ  я,  гово- 
рить онь,  со  степей  цьщарскшхъ  (столь  же  мало  указывгиощихъ  на  какую 
либо  определенную  местность,  кань  и  ашво —  сорочиискгн  въ  другихь  бы- 
линахь),  пришель  я  поклониться  пресв'Ьтлому  князю  В.1адим1руй,  Туть  Идо- 
лище вдругь  спрашнваеть,  не  видЬлъ  ли  онь  Илью  Муромца,  каковь  таковъ 
этоть  Илья? — «На  меня  гляди,  буде  хошь  узнать  Шью  Муромца  а,  говорить  ка- 
лика. Но  Идолище  хочеть  знать,  много  ли  онь,  Илепко,  хлЬОа -Ьсгь,  много  ли 
къ  выти  *'')  пива  пьеть.  Ответь  на  это  Ильи  таковь,  какого  трудно  бы  ожн* 
дать  при  его,  только  что  проявившейся  тяжеловесности:  «есть  Иле11К0  по  ка- 
лачику, пьеть  Илейко  по  стаканчику».  Такая  замЬчагсл^нал  ноздер;1:Ешсть 
кажется  Идолищу,  оценивающему  богатырей  по  степени  н\ъ  обжорливости, 
лучшимь  доказательствомь,  что  этоть  хваленый  Илья  —  просто  дряиь-бога- 
тырь.  Насмеялся  надь  нимь  Идолище  поганое  и  сталь  хшютотьсп:  ^в  кь  аытй 
по  три  печи  хлеба  емь,  по  сороковке  кь  выти  пива  пью1>.  Ильи  же  н»  по- 
добную похвальбу  отвечаеть  темь  же  самымь  сравнен1емъ  съ  коровйщемъ 
отца  своего,  жравшимь — жравшимь  и  лопнувшимь,  сравиеи1емъ,  кь  какому 
прибег'^  и  Алеша  при  виде  того,  какь  сходный  сь  Мдплищеиь  Тугарннь 
металь  за  щеку  у  княгини  по  целой  ковриге.  (Одипь  и.ть  гшресказопъ  пашой 
былины  **)  даже  прямо  свчдетельствуеть  о  томь,  что  это  зашло  сюда  изь 
былинь  про  Алешу:  Муромець  говорить  туть  про  корову  не  отца  своего 
и  не  Владим'фа,  а  отца  Алеши,  ^>остовсяаго  ло«а  собери п го).  11  идо  заметить, 
что  обжорливость,  кь  которой  относятся  такь  презрительно  двое  изъ  на- 
шихь  богатырей  и  которую  нанротивь  того  ценить  т^мгь  высоко  Идоли- 
ще, —  обжорливость  эта  вь  целомь  ряде  сказокь  действительно  выста- 
атяется  своего  рода  доблестью:  кому  не  известно  почетное  иоложеII^е  ска- 
зочныхь  обыьдалъ  и  опиеалъ^  корень  которыхь  —  миеическ^й.  Впрочем^, 
какь  скандинавскому  Тору  вь  Эдде,  такь  и  Индре  вь  Рис  ь-ПЬде  ирЕитгы- 
вается  собственно  способность  много  пить  '*^),  но  мы  увидпмь,  что  и  нашь 
Илья,  вь  другом ь  ряде  пересказовь  занимающей  насъ  бьииим,  нредсггавляетсл 
опивающимся.  Что  касается  собственно  еды,  то  н  Торъ,  иодибно  нашему 
Илье,  есть  мало,  и  даже  отказывается  у  Утгардлокки  оть  -юцтнламья  вь  ^еде, 
предостав.!яя  это  дело  нолутемиому,  злобному  Локки.  И  иъ  д[)е1И1е-ннд1]гс|ааь 
миеахь  обжорливость  сделалась  преимущественнымъ  догтолньемь  адойсилм, 


4л)  Кезобразлап,     безпорадочиаа^     исп-^лливан.      Из-  чевья  понЪстья.  Прим.  нал-  сОирР.  Кяр. 

родиый   въ    средний    пидосЬ    значить    негодный-,  а  48)  1*ыба.  1,  №  17,  стр.  ^1* 

на  с*вер*  наоборот*  гидиый,  отличный-,  т.  е.  ето  слово  ^ъ)  Мапц11агй4  Сс^та^иа^!^^^  МуИкн,  &9— ИИ  4 о  т*т>, 

лрипнхасгь  8иачси1е  выродка  какь  въ  хорошенъ,  такъ  какъ  Торъ  въ  гостяхъ  :^'  Ут1[1[|;лпц|{и  цынн.п^  п^иъ  но- 

н  въ  дурвомь.   Приш.  изд.  сб.  Кир.  ря).  0г1сп1  ип(1  0ссЫе^ь^—1]Ъ  различии хъ  к^ц'тнзъ^  б<^п* 

К1)  Выть  ад*сь— количество,  сколько  кто  съ&сть  или  Фссвскаго  перевода  Ригг-И*ды,    оиоб1М1>|Л>    л<г'  си»^  *,  И 

выиьетъ    аа   одинъ  рааъ.— В  ы  т  ь  по  обдастамъ  Руси:  стр.  214  и  ч.  Ш  стр    1^(>>  Онива^тсй     гакк^    и  ОЯ|Кт 

кормъ,  потомъ  количество  корма,  до  дачамь,  отпускамъ;  С11Ыап(1'8   бсЬпЛеп,     VI»      2114),     Сербси1А  11и]Ннп     Ий 

отсюда  тагдо,    какъ  дола,  какъ  м1>ра    ворхащей  земли;  только     ньетъ  самъ,  во  н    нали^  пииомъ     С191^с:Г||  нокя. 

дача,  кажъ  мАсачима...  отсюда  же    жадолавьо— въ  зна-  Наоротввъ  Карлъ  В.  ун^рса!  ^Оац1кт,  ы,  \'1^К 
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обьткгювенное  прозвище  ракшазовъ — ^обжоры  ^°).  Такинъобразомъ  дол'Ье  удер- 
жнйалось  за  богами  пьянство,  бывшее  преимущественнымъ  достояиьемъ  гро- 
мовкика^  по  связи  его  съ  ^эюдемъ  —  этимъ  виномъ  небеснымъ.  За  нашимъ 
богатырскимъ  видоизм'Ёиеиюиъ  того  же  громовника,  Ильей  Муромцемъ,  ол'Ьды 
такогсшьянства  ^'Ц'Ьл'Ьли  только  вт.  упомянутомъ  особомъ  ряд-Ь  былинъ  про  Идо- 
лиа11л^  а  отчасти,  можетъ  быть,  и  въ  сношеньяхъ  его  съ  кабацкою  голью. 
Вооби^е  же  былины,  над'Ьляющ1я  пьянствомь  и  Потыка,  и  Дуная/  и  Василья 
1;ан1им1ровича,  представляютъ  Илью  и  въ  этомъ  отношеши  сдержаннымъ;  за- 
нимающая же  насъ  теперь  былина  архангельская  предоставляетъ  ему,  какъ 
Л1Ы  видКш,  только  одинъ  стаканчикъ.  (То-же  и  въ  н*которыхъ  другихъ  пе- 
рескаэахъ  былины  про  Илью  и  Идолища).  Т-Ьмъ  понятнее  становится  тутъ 
негодоЕ^анье  Ильи  на  поганаго,  цоторый,  вь  отв*тъ  на  оскорбительное  срав- 
1ШН1е,  кидаетъ  въ  Илью  ножовгь  —  совершенно  подобно  Тугарину,  такимъ 
образомт.  вооружающемуся  противь  Алеши.  Муромецъ  же  вооружился  просто 
шрею  шляпою  земли  греческой — металъ  ее  въ  Идолища:  улетгьяъ  Идолище 
сквозь  ст'Ьну  во  чисто  поле.  Это  улетанге^  надо  зам-Ётить,  еще  бол^е  сбли- 
жать его  съ  Тугариномъ,  у  котораго,  какъ  мы  знаемъ,  были  крылья  (под- 
ложный) '^').  Илья  же  уходилъ  опять  во  чисто  поле,  настигалъ  Иванища  Силь- 

.  наго  и  говорилъ  ему:  «есть  въ  теб-Ь,    Иванище,    силы  два  меня,    а  н-ёгь  въ 

чейЬ  г>1'Ьлости  —  полъ-меня»,  ч^мъ  былина  архангельская  и  оканчивается. 
Почти  то-же  говоритъ  Илья    калик1;  въ  вышеуказанномъ  перескав^  Пе- 

^  троаоводокаго  У*зда  (Рыбн.  И1,  №  7 — отъ  Г.  ©едотова)  **),  только  говоритъ 

еще  и|»и  первой  съ  нимъ  встр'Ъч'Ё,  узнавъ,  что  калика  вид'Ёлъ  Идолиио(а  и  не 
изб^шилъ  отъ  него  К1ева  града.  Нужно  ли  говорить,  что  подобный  попрекъ 
совершенно  къ  лицу  Иль*,  у  котораго  сила  постоянно  пускается  въ  д'Ьло. 
Укааанье  Ильи  на  то,  что  калика  гораздо  сильнее  его,  р-Ьшительно  заста- 
вляетъ  видеть  въ  этомъ  посл*днемъ  одного  изъ  богатырей  старшихъ,  къ  осо- 
бен ностдмъ  которыхъ  принадлежало,  какъ  мы  вид-Ьли  въ  своемъ  м-Ьст*,  и 
то,  что  ихъ  сила  была  для  нихъ  безполезнымъ  бременемъ,  а  если  пускалась 
нъ  д±.ю,  то  не  на  изберечь,  а  на  гибель  людямъ.  Имя  каличища  въ  пере- 
^^  сказЬ  иетрозаводскомъ  остается  неизв*стнымъ,  но  ему  дается  тутъ  прозвище 

сорочгтская,  въ  другомъ  же  м-Ьст*  сорочинскою  называется  его  гуня  (повто- 
ряю, что  со  словомъ — сорочинская  едва  ли  соединяется  бол'Ёе  определен  наго 
смыо^а^    ч-Ьмъ  со  словами:    цыцарскгй,  латнискгй^  и  т.  п.)*^).    Встр-Ёчается 


^"^  ^1пги1и[{ы*(11,  Оегтап1бс11е  МуШеп,  162.  Въ  греческой  я  совершается,  тавъ  что  Идолнще  вод  ей  не  водей  опу 
}1т^.  чмнгг.т  ям  только  опивалою,  пп  также  я  о  б  ъ-  скается  на  аемлго.  Убиваеть  тут»  Илья  Идолвща  влю- 
^\  Л  »■  л  I»  1(1  нвлястся  Иравлъ  (Геркулесъ).  Нреллеръ  ви  коЙ  сорока  оудолъ,  а  не  шляпою,  хота  въ  втой  послед- 
лиг*  «*  ^и*кмъ  сЛе  АИсз  уе:ггс11геп(1е  КгаП  с1ег  8оппе  ней  тутъ  тридцать  пудовъ,  такъ  что  подъ  вею  едва-лк 
(ОНо^^^^^и•1|И  1И[у1Ьо!о^'1е,  II,  стр.  187).  ИрансмЙ  Ру-  не  сл*дуетъ  тутъ  понимать  тотъ  выше  упомянутый 
о'гри*  с^Мястъ  по  ц1и1ому  онагру  (МоЫ,  и,  81).  к1ако1  (=с1оса),    который    оеред%лался  у  насъ     въ 

м;  Сдол1'Т1|о  Идолпша  съ  Тугариномъ  еще  р11шнтель-  медный  тажелнй  колоколъ  (въ  былинахъ  вовгородскяхъЭ 

м*р  йъ  (1г-[1ггказ*  Путмлгсн  (также    изъ  Петроааводска,  Въ    такомъ  случа*  легче  понять  и  самое  уб1ен1е  Идолн- 

)*ыПя.  III  ^  ^у|  ау  Тутъ  Илья  встр^чаетъ    Идолища  11  а-  ща  ш  л  я  и  о  ю,  т.  е.  такяиъ  мФдмымъ  колоколомъ. 

ДЛщпви    подъ    облакой    на    кон*,  шябаю-  &1Э  Молодца   въ  теб^  въ  два  меня,  м  силы  то  у  тебя 

шпиъ  палпцу  стопудовую    и    подхватывающимъ,    какъ  въ  три  меня,  и  т.  д. 

С|»п1мъ11и.  1>.  Самъ  же  Илья  тутъ  уже   совершенно  см*-  *а)  Вспомним ь  прн  втомъ  и    про    сх*сь    Еарелы    съ 

1пп«п{;т114  гъ  Алешей,  прося  у  Господа  дожвнчва,  Волыяь-Галичемъ,  про  нскав{е  въ  Е1евЪ    град^   доято- 

1^та^^м  (имкочнло  у  Идолища  добра  коня  крылатаго,  что  ровъ  по  Москве  м  т.  п.  ССх.  стр.  4170. 
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туть  Илья  съ  каликою,  "Ьэля  въ  чистомъ  под1>  за  охвотою  —  аанят1е,    почти 
нигд'Ё  бол*в  не  приписываемое  Иль*,    у  котораго   слишкомъ    много  другого 
бол^е  важнаго  д-Ьла;  но  тутъ  оно,  можетъ  быть,  указываетъ  на  дисугъ  Ильи 
досугь,  причиненный  его  долгой  отлучкой  изъ  К|ева,  откуда,  бывало,    дава- 
лись ему  важныя  поручения.    Впрочемъ,  въ  самой    постановке   вопроса    Ильи 
калик*  въ  этомъ   пересказ*  не  слышится  такого  яснаго    указан1я    на  долготу 
отлучки,  какъ  въ  пересказ*  архангельскомъ:  «Давно-ль,  говорить  тутъ  Илья, 
ты  вид*лъ  князя  Владим1ра    со  стольною    княгинею    Апраксою,    вс*  ли    они 
здравствуютъ?»  Къ  отв*ту  на  это  калики  о  проявившемся  въ  К1ев*  Идолищ* 
присоединяется    тутъ  выкликание  этимъ  посл*днимъ  поединщика,    т.  е.  Идо- 
ЛИП1У  приписываются  пр1е»1ы  Батыги-Калина.  А  дал*е  даже  прямо  повторяется 
то  обстоятельство  изъ  былинъ  про  Татарщину,  что  «по  гр*хамъ  учинилося: 
въ  К^ев*  богатырей  не  случилося».    Идолище  же   называется  тутъ  татары- 
номъ^  сидящимъ    между  княземъ  и  княгинею    и  не  дающимъ    имь    волюшки 
другъ  съ  другомъ  думу  подумати. — М*няясь  съ  каликою  платьемъ,   Илья  со- 
в*туетъ  ему.  окрутившемуся  богатыремъ,    *хать  въ  Муромъ  градь   къ  тому 
подворью  богатырскому.     Это,    кажется,     единичный   прим*ръ    указанья    со 
стороны  Ильи  на  свое  особенное  подворье  въ  родномъ  город*,  въ  свою  оче- 
редь, повидимому,  свид*тельствующее  тутъ  о  томъ,  что  ему  приходилось  уже 
въ  эту  пору  жить  какъ  бы  частнымъ  лицомъ  у  себя  дома.  Не  хот*лось-было 
калик*  отдавать  свою    круту  Иль*,    но  разсудилъ  онъ,    что  «коли  не  дать — 
такь  онъ  и  силой  возьметъ,  да  еще  бокъ  набьетъ».  Однако-же,  разболокаясь, 
вгыкнулъ  онъ  свою  клюшку  волжанку  **)  во  сыру  землю — такъ  что  она  уходили 
туда  до  коковочки  (до  загнутаго  верхняго  конца).  Это  посл*днее  обстолтель- 
сгво  объясняется  свид*гельствомъ  другихъ,    лучше  сохранившихся    въ  этомъ 
отношении  пересказовъ  **) — о  томъ,  что  клюка  калики  была  тяжеловпсная.  Если 
припомнить  при  этомъ  изъ  германскаго  эпоса  вышеприведенное  втыкан1е  Оди- 
номъ  въ  дубъ  своего    меча,  котораго  долго  никто  не  могь    оттуда  вытян^ть 
(см.  стр.  117 — 118),  то  такое  сопоставление  можетъ  навести  на  мысль,  что  и 
нашь  калика  втыкаетъ  свою  клюку  съ  ц*лью — не  дать  Иль*  овлад*ть  ею.  Илья 
же,  подобно  германскому    Зигмунду,    преспокойно    выдергиваетъ    эту  клюку 
изъ  земли.  Такимъ  проявлен^емъ  силы  восполняется  въ  пересказ*  петрозавод- 
скомъ    отсутствие  колебанья    земли    подъ  Ильей:  при  приход*  его  въ  К^евъ, 
Татаринг  (т.  е.  Идолище)  просто  заслышалъ  горлана  русскаго  и  самъ.  вы- 
совываясь въ  окно,  сталъ  звать   его  во  высокъ  теремъ  **).  Дал*е  ничего  осо- 
бенно не  значущую  надбавку  въ  пересказу  архангельскому  составляетъ  тутъ 
то,    что     мнимый    калика    называетъ    себя    большимъ    названымъ    братцемъ 
Ильв;  —  самое  же  опред*лен1е  скромной   м*р*  *ды  и  питья    этого  братца  н 
похвальба  Идолища  своею  нескромною  *дою-питьемъ  совс*мъ    опхщено.  Ка- 
лика вызываетъ  татарина  на  метанье  ножа  просто    т*мъ,  что,    поел*  спроса 
его  объ  Иль*    назвавъ    Илью    своимъ  братцемъ,  хочеть   за  него  постоять. 
Неудачное  же  метанье    Идолищемъ  ножа  объясняегся  1*мъ,    что  Иль*    не  къ 


ы)  Иа»    дерева  яво1Г1.     Прим.  г.  Рыбвнхова.  «в)  Что  »ы,  говорить  ов*.  горланы  р70св{е,  шк^ь  аа- 

5)  Р.  1,  Л(  15;  111,  №  8.  выдали,  что  вы  сталш  почасту  учащнватъ? 
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суду  пришло  —  зам"Ьчательное  выражен1е,  отзывающееся,  какъ  зам1:тилъ  уже 
г.  Тихонравовъ,  старнппымъ  лзыкомъ  «Слова  о  Полку  Игорев'^»,  гд-Ёсус?»  озна- 
чаетъ  смерть.  *'')  Не  пришло  же  къ  смерти  Иль-Ь  потому,  что  смерть,  какъ 
мы  уже  давно  знаемъ,  ему  на  бою  не  написана.  Увернулся  нашь  Муромецъ, 
какъ  въ  былое  время  и  отъ  ножа  Алеши,  за  печку  муравленную,  а  сильно  пу- 
П1ег1ный  1южъ  попалъ  въ  стоечку,  стоечка  улет:Ьла  въ  задн1й  тынъ,  а  задн1й 
тмиь  весь  разсыпался.  Вывернулся  потомъ  Илья  изь  за  печки  и,  схвативъ 
татарина  за  желты  кудри,  бросилъ  его  о  дубовый  полъ,  а  потомъ  повыло- 
мал ь  ему  ноги  и  руки  и  повыкопалъ  глаза  (какъ  царю  Калину  въ  одыомъ 
ить  пересказовъ),  и  наконецъ  повытряхнулъ  его  изъ  платья  вонъ  (какъ  рус- 
СК1Й  борецъ  выт[»яхиулъ  татарина  Кастрюка  въ  одной  изъ  былинъ  про  Грозваго). 

Такимъ  образомъ  IIдолии^е  погибаетъ  въ  этомъ  пе1)есказ±  иначе,  ч*мъ 
въ  архангеиьскомъ,  сь  которымь  зато  совершенно  сходится  въ  этомъ  отно- 
шении другой  пересказъ — изъ  Нетрозаводскаго  же  у*зда,  записанный  отъ  Ряби- 
нина  (Р.  I,  №18).  Съ  другой  стороны  этотъ  посл-Ьдн^й  сходится  съ  петро- 
заводскнмъ  пересказомь  Ведотова  въ  томъ  отношении,  что  и  въ  немь  Идо- 
лище, напавъ  на  К1евъ,  требуеть,  чтобы  ему  ладили  поединщика.  Вь  дру- 
гихъ  отношеп1Яхь  зато  онъ  значительно  отличается  отъ  пересказовъ  ар- 
хангельскаго  и  еедотовскаго  и  самъ  по  себ1^  составляетъ  особый  видъ  нашего 
оказания.  Д-ёло  въ  томъ,  что  Илья  -тутъ,  несогласно  съ  основнымъ  смысломь 
другнхъ  пррегказовъ,  оказывается  живущимъ,  по  старому,  въ  К1св'Ь  и  прямо 
являющимся  къ  Владимиру  со  словами:  «не  кручинься,  Владим:ръ,  не  печалуй- 
ся-,'— на  бою  мн-Ь-ка  смерть  не  написана,  убью  я  Идолища  поганаго».  Что 
это  тутъ  только  порча,  ста1ювнтся  ясньшъ  изъ  далън-Ьйшаго.  Въ  другнхъ  пе- 
ресказахъ  Илья,  не  им-Ья  въ  в  гду  никакого  боя,  случайно  узнавъ  объ  Идо- 
лищ* оть  попавшагося  ему  калики,  вооружается  оруж1емъ  этого  носл'Ьдняго. 
Въ  пересказ*  'же  Рябнпина,  приписавтемъ  Иль*  заранее  составленный  уиы- 
селъ  выпти  на  Идолища,  понадобилось  объяснен1е,  почему  же  онъ  вышелъ 
безъ  оруж1я  и  ему  пришлось  заимствоваться  у  Иваннща  (какъ  называется 
онъ  у  Рябинпна,  согласно  съархангельскимъ  пересказомъ)*  И  придумано  ооъ- 
лснен'ю  самое  пошлое:  сдЪалъ  онъ  ошибочку  не  малую,  не  взяль  съ  собой 
палицы  булати!я.  Зато  пригодившаяся  ему  палица  каличья  оказывается  тутъ 
тяжелою  вь  девяносто  пудъ,  и  едва  достается  И.зьею  изъ  сырой  земли,  куда 
снуст1иъ  ее  калика  именно  за  т*мъ,  чтобы  ее  не  доста.1Ъ  Илья.  Сд*лалъ 
же  онъ  это  т\тъ  поел*  угрозы  Муромца:  «мн*  на  бою  в*дь  смерть  не  на- 
писана,— а  тобя  }бьЮ;  мн*  клюха  и  достанется»; — и,  равставшись  со  своею 
клюхою,  пошелъ  каличище,  заворыдалъ.  Остальное  же  у  Рябинина  —  какъ  въ 
пересказ*  архангельскомъ,  съ  тою  разницею,  что  Идолище  кидаегъ  въ  Илью 
не  ножомъ,  а  кинжалищемъ.  **) 

Уже  выше  (на  стр.  6  4)  указано  было  на  то,  что  въ  .сумозерскчй 
изводъ  былины  про  Дюка   вставленнымъ    оказывается    похожденхе  съ  Идоли- 


в?)  Стр.    56  над.  слова  о  полку  Игорев*     г.    Тяхопра-  '^)  Небольшая  ряапица  танже  и  въ  томг,  ^о    пьет* 

вова.    Ср.    къ    сербской    п*св*:  ако    мепи    су  дн^  и  Идолище  по  7  ведсръ  инва  и  *С1%  по  7  пудов*    хгЬЛа, 

данакдод^ё    (Юснча    н   ЛюОошра  Бос.  п  Гсрцсг.  про  Илью  же   валика    ьырсжаетси  глухо,-  сспо  столько 

иксии.  1,  173;  см.  также  108,  181  268).  *с1>ь  л  ньегь,   как*  ■  ее  (Р.  I,  стр.  87). 
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щемт».  Изводъ  этотъ,  какъ  мы  знаемъ^  составляютъ  два  пересказаГодинъ  бсзъ- 
именный(Р.  I,  №47),  другой — А.  Сорокина,  отличак>щ1йся,  какъ  и  вс^-Ь  почти 
пересказы  этого  содержателя  постоял  а  го  двора,  крайнею  рас1[[юстраиен1шгтью- 
Такт,  и  самая  вставка  объ  ИдолищЬ  занимаегь  у  него  96  стиговъ,  хотя  и 
прибавляетъ  очень  мало  существен  наго  къ  44  стихавгь  о  томт.  без'ьимоннаго 
пересказа,  въ  нЬкоторыхъ  отношеп1яхъ  даже  бол-Ье  точнагои  обстоятельнаго* 
Въ  обоихт,  пересказахъ  —  когда  Илья,  вступивъ  въ  братство  названое  съ 
Дюкомъ,  с*лъ  съ  нимъ  въ  шаторъ  хл-Ьба  кушати,  иа:Ьзжаетъ  Идолище  по- 
ганое, входитъ  въ  шатёръ  къ  добрымъ  молодцамъ,  Гослоду  Богу  не  молится 
(т.  е.  не  соблюдаетъ  обычая  православнаго),  не  клоиитъ  п  передъ  хозяевами 
буйной  головушки.  ^^)  По  обычаю  гостепр!имному  приглашаютъ  они  нсэван- 
наго  гостя  С'Ьсть  съ  ними  хл1}ба  покушати,  а  онъ  брсэгаетъ:  у  васъ  одн^ 
крупивчатыя  булочки,  да  еще  немножко  кал^иковъ,  л*жо  'Ёмъ  по  быку 
семил:Ьтнему  къ  выти,  по  бйюй  лебеди  на  разъ  закусываюв  ''^^)*  «Видно, 
говоритъ  Илья,  ты,  поганое  Идолище,  силенъ  -есть.  *')  На  это^  самъ 
себя  величая  поганымъ  (какъ  оно  часто  бываетъ  въ  силу  эннческаго  начала 
механичвекаго  повторешя),  Идолище  говоритъ,  что  про'^халъ  онъ  Шйещю^ 
Туртт^  Казань,  Рязань,  Астрахань  (пестрая,  ничего  собственно  не  вы*- 
ражающая  смЬсь  странъ),  и  не  могъ  найти  себЪ  ноодннщнка^  по  плечу  су- 
противника. Тогда  Муромецъ  отв^чаегь  ему,  что  теперь  онъ  на'I^xа^ъ  пое^ 
динщиковъ,  а  еап1  выйдетъ  изъ  ихъ  шатра,  тогда  не  будетъ  ему  опять 
поединщцка.  Всл'ёдъ  же  зат^мъ  Илья  тутъ  ввертываетъ  уже  намъ  знакошое 
сравнен1е  Идолища  съ  коровищемъ  отца  муромцева,  (совершенно  правил г»но 
проживающаго,  по  обоимъ  пересказамъ,  въ  сел*  Карачаев'Ь.)  Въ  отв:Ьтъ  на 
кидаемое  тутъ  Идолищемъ  кыноюалище,  Илья,  знавш!^  }/&ертки  богатырскш, 
бросаешь  въ  Идолище  свою  шляпу  пуховую.  ^^)  Вотъ  тутъ  собственно,  въ 
самомъ  конц*  нашей  вставки,  пересказъ  А.  Сорокина  прмбавляетъ  сл-Ьдующую 
подробность.  Оба  братца  крестовые,  посл4  уб1ен1я  шляпою  Идолища,  выхо- 
дятъ  на  улушку  широкую,  и  Илья  берегъ  коня  идолищева  —  по  перетъ  не 
ради  добычи  (чего  мы  ни  разу  не  зам'^чали  за  Муроицемъ),а  для  того,  чтобы 
чествуть  его  своей  палицей  жел-Ьзною  межъ  очи  ясиыя.  Конь  отъ  этого 
падаетъ  гк  мертво,  и  такимъ  образомъ  оказывается  изведСЕШьшъ  и  в^рныП 
слуга  темной,  враждебной  силы.  Хотя  бы  эта  подробность  и  была  просто 
присочинена  Сорокинымъ,  все  же  тутъ  зам'Ёчательна  то  чутье,  которое  не 
позволило  и  этому,  И1ЮЙ  разъ  по  своему  распростр[1ннющс>1у  и1^вцу  при- 
писать Иль-Ь  стремленье  къ  добыч*  и  такимъ  образомъ  нарушить  стройность 
эпическаго  его  облика. 


*•)  Въ  втомъ  к^Ьст^Ь  большею  подробностью  отхячаетсн  тельное,  окончательно  уничтовает»  въ  ятоШ  пияо^  «:■- 

пересказъ  беаымеввыЙ:  «не  прняоеитТ'  покору  веляваго,  ■{й   сл1Ькъ  того  тяягедлго  лодо^ола,  аааан^  етал* 

сажъ  садился  ж%  шящъ  на  лавоиу».  представляться,  всл1дст1>]е  такого  лроак4^IЫ,  верхушяа 

*)  У  Сорокина  противоположность  усиливается  тЪхъ,  плаща каличьяго.  ЗдЪсь  же,  т.  е.  въ  пдпжмаюсцей  иасъ 

что  у  Ильи  съ  Дюкомъ  всего  одна  малаа  булочка.  теперь  вставке,  1ювс1;  и^тъ    предваритедьиоЙ  1н:трй- 

•*)  Въ  беаыменвот    перескаа*    Илья  при  вход*  на-  чи    съ     каликою,    а     поголу    аа     у    вого      1аяв|1ать 

вываетъ  его    добрымъ    молодцемъ    в    только  калачи     воловолъ-шлину    в     вогъ     она      стаяоа»1«в 

услыхавъ  про  его  обжорливость,  иачвиаетъ    его  велв-  шляпою  самого  Ильи,    шлплош,     даже    гуховою,     отъ 

чать  Идолвл^емъ.  удара  которою  т&мъ  цс  вснАс  илодмщо  па  га  вое  только 

^)  Это  последнее»    совсФмъ  подновлеввое    првлага-  и  жнвъ  тутъ  бывад%< 
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Если  И  вставочные    пересказы    быливы  про  Илью   и    Идолище    могутъ 
быть  отнесены  къ  особому  ряду,  значительно   уклоняющемуся    отъ    другихъ 
рядовъ,  то  совершенно  уже   особымъ    путемъ  направилось  наше    П01ождев1е 
ВЪ  т-Ьхъ  былинэхь^  гд-Ь  оно  совершается  даже  не  на  Святой  Руси,  а  въ  Ца- 
реград'Ь,  Сюл^  во-оериыхъ  относится    особая  былина  Архангельскаго    У*зда, 
цвлечатаннал  у  Каркевсжаго  въ  вып.  IV  на  стр.  22—38  ®^).  Начинается  она 
т^мъ,   что  не  тычинушка  во  чистомт,  пол1>  шатается,  а  добрый  иолодецъ  под- 
вигается— Илья  Муромецъ  сынъ  Ивановичъ.  Съ  пенечка  па  пенечекъ  онъпо- 
скакиааетъ,  съ  холмочна  на  холмочекъ    онъ    поплясывает ь.  ТакоЁ  странный, 
необычный  зачлнъ^    сопостйбл^иный  съ    другими    пересказами,    объясняется, 
можетъ  быть,  т-Ёмъ  же  нэбьпкоиъ  досуга,  заставляющимъ   Илью  просто  по- 
хаживать, д^шаться^    *^^)  досуга,  причиненнаго  его    разладомъ    съ  княземъ. 
Лоскакнвашщегиу-чогиясьшаго^цему  Иль*  -Ьдетъ   въ    страту  дядя    (въ    смысл'Ь 
д*да,  старца,  полсняютъ  иадатвл!)  Данило  Игнатьевичъ:  невидимому,  тотъ  са- 
мый, заточивш|Г1ся  въ    л!0настырь,  за    котораго  подвизался,    какъ    вид-кш  мы, 
его  сыкъ  МнхайлунЕьа,  Тутъ  ему  решительно    придаются  признаки  богатыря 
старшаго,  что  ни  ма.ш  ие  м'Ьшаегъ  ему  называться  братаномъ  Ильи  (мы  ви- 
дели, что  и  со  Святого] юмъ  Илья  побратался).  На  здоровканье-спросъ  Ильи, 
Дакило  отв^гстнуетъ,   что  идетъ  онъ  отъ  града    1ерусалима,  отъ  царя    Кон- 
стантина   Боголюбова  и   царицы  Елены  Александровны*^*^).   «По  хорошему-ли 
живетъ  1|онстамтинъ?э  спрашиваетъ  нашь  Муромецъ.    <Не  здорово  царь  жи- 
ветъ,  отв1]чаетъ  калика:  не  стало  въ  1с[»усалнм15  четья-п-Ётья  церковнаго,  звона 
колокодьипго  отъ  Пдо.1И1ца  проклятаго:  въ  долину  Идолищ^;  пяти  сажень,  про- 
между алечши  кпс  I  сл^кень,  голова  какъ  пивной  котелъ,  глаза  какъ  чаши  ни- 
тей иыя,  носище  какъ  палка  дровокольная >.  На    это   у  Ильи    новый    вопросъ, 
отзывающейся  т'Ьмъ  же  лухомъ,    чтб    и    н^Ёкоторые    изъ    разобранныхъ  пе[>е- 
сказовъ:  <ты  зач-Ё^ъ    Идолища  на    б'Ьлъ  св^тъ  спустилъ?» — Но  Данило  Иг- 
натьевичъ извиннется  своею    старостью:    «нога  за  ногу  запинается,    рука    за 
руку  заплетается»,  "^утъ  Илья  велитъ  ему  разболокать  свое    платье    каличье, 
снимать  пыдпу  землс-грецкую  сорокъ  пять  пудовь  ^^).  Накрутившись  каликою  и 
наложи  въ  на  себя  эту  шляпоньку  нелегонькую,  Илья,  не  смотра  на  то,  про- 
должаетъ    нопллсывать  съ  шоломя  на  шоломя.    Отправ.!яется  онъ-  въ   1еруса- 
лимъ  градъ  и  проситъ  милостыни  у  царя  съ  царицею  такимъ  голосомъ,  что 
небо    съ    землею  пот[И1салися,    б-Ьлокаменны    палаты    пош4тилися,    въ    пала- 
тахъ  столы  сколыба^ися,  на  столахъ  питья  кушанья  поплескалися,  князи-бояра 
всЬ  припадали,  само  Идолище    пр1ужахнулось.    «Эки  у  васъ  на  Руси  калики 
голосастыо,  зам1]тилъ  поганый  царю  Константину  (известно,  что  и  въ  духов- 
ныхъ   стихахъ  про  Егор1я  Храбраго  Герусалимъ   находится    на  Святой  Руси). 
По  требованью  Идолища,  царь  зоветъ  войти  Илью,  называя  его  сумкою  пе^е- 
метною.  Входя,  какъ  и  сл1здовало  ждать,  таково,  чт(}  подъ  нимъ  заскрипело, 
мосты  погиулися,  Илья  кланяется,   по  русскому,  на  вс*  на    четыре    стороны 


**)  Ока  илнн^бтъ  толъ  ккого  м^ста,    потоку  что  въ  н  подвивается,  совершае-хъ  подвягв,  оодюет'ь  (?). 

внвЪ  по^ЕСтрачвих-ь  шг  лей  л^1нмЪчьпН1  приводятся  тутъ  ее)  Обыввовеввыя  у  васъ  нмсаа  цареградскжхъ  царе| 

раанор'кч!!  но  р^^опвсвоиу  слаащию  XVII  ст.  и  царвцъ  сем.  выше  стр.  41  ). 

*«|  Дпро1«а»  янд^телл  воя{;в4  нигъ:  движется,  а  ви&с14  ее)  Тутъ,  очевидно,  опять  раауи^ется  тляпа-жодоводъ* 
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и  царю  съ  царицею,  только  Идолищу  челомъ  не  бьетъ.  За  б*ду  это  пало 
'поганому,  и  вогь  тутъ-то  онъ  пачалъ  свои,  проходящ1е  черезъ  вс*  почти  пе-' 
ресказы,  распросы  про  -Ьду-питье  Муромца.  «'Встъ  онъ,  поясняетъ  Илья,  по  трн' 
просвиры,  (отт*нокъ  церковный,  какъ  бы  придающей  такой  воздержности 
значенье  поста)^  вина  пьетъ  духомъ  по  одной  чарочк*,  ростомъ-возрастомъ 
онъ  ровенъ  со  мною».  На  похвальбу  Идолища  Илья  отв*чаетъ  и  тутъ  срав- 
неньемъ  съ  коровищемъ — но  не  отца  своего,  а  князя  Владимира. — На  обиду  я 
Идолище  отв'Ьчаетъ  обидой:  <кабы  былъ  зд-Ьсь  Илья,  на  лодонь  бы  посадилъ, 
да  другой  прижалъ  —  межъ  долоипми  мокро  бы  повыжалось>.  Въ  конц!;, 
всл-Ьдъ  за  киданьемъ  ноягомъ  и  отв*тнымъ  киданьемъ  пияпою,  встречается 
тутъ  черта  отчасти  напоминающая  былины  про  Калина:  оторванная  ударомъ 
тяжелой  шляпы,  голова  Идолища  летптъ  ровно  пуговица  и  вышибаетъ  въ 
горниц*  три  паклинка®').  Тутъ  Илья  велитъ  Константину  увозить  Идолище 
въ  поле  волкамъ  на  съЬдегье,  воронамъ  на  пограянье  ^)  (отчасти  сходно  съ 
отдачей  зв-Ьрямъ  Сокольника,  въ  н*которыхъ  пересказахъ).  Царь  же,  величая 
теперь  суму  переметную  батюшкою  Ильей  Муромцемъ,  предлагаетъ ему  каз- 
ны, сколько  надобно.  Но  Илья,  по  обыкновению,  не  беретъ:  «чтд  мв*  надобно^ 
калик*  перехожему?» — Вм-Ьст*  же  съ  т-Ьиъ,  онъ  какъ  бы  чувствуеть  себя 
обиженнымъ,  повторяя  Константину  слова,  въ  другихъ  былинахъ  относящ1ЯСя 
къ  Владим1ру:  «на  приход*  ты  гостя  не  учествовалъ,  на  поход-Ь-то  гостя  не 
у чествовать». 

Къ  одному  разряду  съ  только  что  разобранною  бьииною  можетъ  быть 
отнесена  записанная  въ  Пудожскомъ  У^зд*  отъ  НикиФора  Прохорова  и  поме- 
щенная у  Рыбникова  въ  ч.  I  подъ  №  17,  хотя  она  представляетъ  и  н*ко- 
торыя  отклонения.  Начинается  она  сборами  въ  1ерусалимъ  каликушки,  вели- 
чаемаго  тутъ,  какъ  и  въ  выгаеразобранныхъ  былинахъ  другого  разряда,  Ива- 
нищемъ;  ночью  путеводителями  служатъ  ему  камешки  са мосв*тные  въ  лаиот- 
кахъ.  Побывавъ  въ  1ерусалим*,  искупавшись  въ  1ордан*  р*ченьк*  ^*)  и  по- 
сушившись  въ  кипарисномъ  деревцгь^  идетъ  онъ  домой  мимо  Цареграда  и  ви- 
дитъ,  что  туда  на-Ьхало  поганое  Идолище,  одол*ли  поганые  Татарища.  Тутъ 
сильный  могуч1й  Иванище  хватилъ  татарина  за  руку,  оттащилъ  на  чисто  поле 
и  высоросилъ  у  него,  какъ  велико  Идолище;  поел*  же  этого,  снова  схвативъ 
его  за  руку,  бросилъ  во  чисто  поле,  такъ  что  разлегЬлися  татарская  косгоч- 
ни.  Такимъ  образомъ  тутъ  проявляется  страшная  сила  калики  и  ему  нельзя 
уже  ссылаться  на  старость.  Когда  онъ  пошелъ  отъ  татарина, — въстр*туему 
Илья,  спрашивающ1й,  по  прежнему-ль  въ  Цареград*?  Въ  отв*тъ  калика  ри- 
су етъ  такую  картину:  святые  образы  поколоты,  въ  черной  грязи  потоптаны, 
а  въ  божьихъ  церивахъ  коней   кормятъ.  ^")  Приведенный  этимъ  въ  негодова- 


вт)  Коротж1в  обрубкн  бревенъ,  я»  которыхъ  прост*-  хрнстонати  стр.  249). 

нокъ  между  окнамм— прим.  я  а  д.  сб.  К  яр.  тв)  Это  вапоминаегь  стягь  про  Аяяху  вокяа,  яоторнД 

ев)  ВоронИ  крнкъ:  оня    грают-к,    собяраяеь  на  па-  много  лнкъ  бож1ях»  поруга^№,мног^я  святые  яяо- 

дадь.  Прям.    изд.  ны  переколол».  Г.  Босоновъ  (аам.   я*    1У    »ыв.    Вер. 

м)  Егда  погруввть  «реет»  честный,  тогда  вен    люд1е  стр.  СУ1П)  вндитъ  въетом»  укаэан1е  наиноноборство 

вскочать  в»   воду    1ордана,  врестящесь    в»    ]орданстЪй  л  прнанаетъ  в*  нашем^  стих*  сторонясь    8*. 

р*ц*,  явожь  Христос»  в»  оол  увощн  крестился  есть  от»  ствован1е.     Но  тоже  в»  тавон«  случа*  отяоотся 

1оаяяа.»  Слова  Дан1яла  Паломнняа  ГСм.  в»  моей  м  въ  вашей  былян*  про  Идоляща. 
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ТШ  идолище,  ИЛЬЯ  и  ц.  констлнтинъ  въ  пвреск.  Прохорова,. 

т^  Ильа  изъявляетъ  желдН1е  наказать  Иванища  по  нагому  т-клу,  ссылаясь  на 
уже  аамъ  известную,  по  другому  разряду,  причину:  «есть  у  тя  силы  съ  дву- 
неня,  а  см-^лостн-ухватки  половинки  н*тъ! »  Переод-Ьваясь  въ  платье  каличье, 
уступаемое  ему  тугь  безъ  всякаго  прекослов1я,  Илья  даетъ  Иванищу  своего 
К0Нй,  съ  т^мъ,  чтобы  онъ  хоть  "Ёздиль  на  немъ,  хоть  водилъ,нове  уЁзжалъ 
съ  этого  со  м1;гтечка  уловнаго.  Явясь  въ  Цареградъ,  онъ  проситъ  себ*  «зда- 
той  мшостыми  спасевныя,  такой,  чтобы  не  зач-Ьмъ  было  ему  волочитися,  а 
МОЖНО'  было  душа  спасти».  Когда  отъ  крика  Ильи  Татаринъ  (т.  е.  Идоли- 
ще) ужахнулс^г,  царь  Константинъ  напротивъ  того  возрадовался.  Самъ  Тата- 
ринъ, чтобы  только  унять  калику,  велитъ  царю  накормить  его  до  сыта,  на- 
поить до  пьяна '^),  царь  же  взимаетъ  калику  и  узнаетъ  его: 

Не  храспоА  солнышко  пороспекло,  Старый  казакъ  Илья  Муромецъ. 

Не  1Ц.ЗПДТ1  лп  г81Ьтедъ  м^сяцъ  порозсв^Ьт'иъ:  Отъ  б'Ьды  мена  повыручи, 

А  паЕвэа1ея  во  Цареград'Ь  Огь  этоЗ  отъ  смертв  отъ  напрасныя. 

Но  тутъ  Идолище  взималъ  калику  къ  себ*  и  распрашивалъ  про  Илью, 
которыГ1  дал-Ёе  влставляется  съ'Ьдающимъ  потри  калачина,  выпивающимъ  на 
три  пятачика  мтдныхъ.  Ножикъ,  пускаемый  Идолищемъ,  отмахивается  колпа- 
комъ  Ильи  п  летитъ  въ  дверь  б'Ьлодубову,  которая  выскакиваетъ  съ  ободве- 
рино^^:  убило  на  смерть  дв-Ьнадцать  Татаръ,  а  друго  двенадцать  ранило.  Это 
!11>что  въ  род11  того,  ЧТО  ВЪ  былинзхъ  про  Ивана  Годиновича  происходить 
со  стр-квою,  пущеною  т-ёмъ  же  Идолищемъ:  какъ  тамъ  она  отскакиваегь 
обратно  и  поражаетъ  его  самого,  такъ  зд-Ьсь  ножикъ  Идолища  поражаетъ  его 
Татаръ,  '-)  которые,  издыхая,  его  проклнпаютъ.  Илыоша  же  всл-Ьдъ  зат^мъ 
окончательно  употребляетъ  оруж1емъ  противъ  Татаръ — самого  же  Идолища: 
сначала  хвативь  его  по  голов*  клюкой,  потомъ  онъ,  какъ  и  въ  былин1»  про 
Кал«ва,  хватаетъ  поганаго  за  ноги  и  побиваетъ  имъ  въ  три  часа  всЬхъ  по- 
га«ыхъ.  Обрадованный  царь  Константинъ  предлагаетъ  Иль*  жить  у  него 
воеводою.  Благодарствуя,  отв-Ьчаотъ  на  это  Муромецъ;  «послужилъ  я  у  тя 
только  три  часа,  а  выслужилъ  слово  сладкое,  уветливое,  а  хл-Ьбъ  соль  мяг- 
кую, Послужилъ-то  я  у  князя  Владимира  ровно  тридцать  л-Ьтъ,  а  не  выслу- 
жилъ слова  сладкаго,  ув-Ётлнваго,  и  хл*ба  соли  мягюя».  ''®)  Слова  эти  уже  съ 
совершенною  ясностью  указываютъ  на  то,  что  занимающее  насъ  похожде- 
Н1е  относится  ко  времени  ссоры  Ильи  съ  Владим1ромъ.  Самое  отправленье 
Ильи  въ  Цареградскую  землю  можетъ  быть  объяснено  т*мъ,  что  дома  уже 
но  дава-ти  хода  его  богатырской  деятельности.  Однако  же,  не  смотря  на  пред- 
Л01ке1ия  царя  Константина,  Илья  у  него  не  остался,  сославшись  на  то,  что 
у  него  оставите  нъ  «оставежъ  на  дорожктз».  Подъ  нимъ  разум1зетъ  онъ,  оче- 
видно, калику  Иванища,  котораго,  возвращаясь    къ    нему,    застаетъ    перета- 


т|)  Д  д  а  ь  м  д  А— пе  попремАнао  вначитъ— до  о  п  ь  а-  она,  какъ  мы  вкд^Ьди,  только  выпшбает»  тра  пасдхвва, 

аикхя.  Ня  п[)я*.  ръ  духово.  стихи  о  вознесен1а  Хри-  то  вто  должно  быть  объасиеи*     пропускоиъ,  поршея). 
СЮЁъ  гйворнгя  про  ыллшшъ:  «да  будутъ  сыты  и  пьавы*.  га)  Это  напомждаетъ  побывальщину  о  дворявявА  бев- 

т>>  По  ъсй^  ^1||роатнос:тн    я   въ  архангсльсвонъ  поре-  частиомъ  молодцъ.  О  свазк  втой  п  )сл&дпсй    со  словожв 

сшй^Ъ  толй^а  ДдоАьщ«1|,  отскакявая,  должна    была    по-  Дашила  8 аточндаа  см.  въ  моемъ  Истор.  Обовр.^Р'»  Слов, 

равать  Тагар>гесдя  же  въ  тепврешвемъ  вядА  пересказа  стр.  375.  ч^ 

N. 
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окавнымъ-аеретерзашшмъ  у  того  коцв  богатырскаго.  Словами  этишь  цовц- 
димому,  указывается  на  то,  что  оаъ  не  съум^лъ  совладать  съ  богатырскимъ 
ковеиъ  Ильи — черта  довольно  оодоарительная,  нбсовм:Ьстимая  со  вс^Ьми  пра- 
знаками  принадлежности  калики  къ  старшему,  т.  е.  сильн'Ьйшему  богатыр- 
скому роду.  Когда  же  Илья  опдть  пом^^нялся  съ  Иванищемъ  платьемъ,  то  на 
прощанье,  хотя  и  младш1й,  задалъ  старшему  наставленье  такого  рода:  «впредь 
ты  такъ,  Иванище,  не  д:Ьлай*ка,.  а  выручай  отъ  б^ды-напасти,  не  выдавай 
крещеныхъ  поганымъ  Татаровьамъ»,  Этими  аам-Ьчательными  словами  допол- 
няются негодующ1я  выходки  Ильи  и  въ  другихъ  пересказах!»  противъ  недо- 
статка въ  калик:Ё  смтьлости.  Оказывается,  что  Илья  коритъ  его  собственно 
въ  недостатке  любви  къ  земл'Ё,  къ  народу,  той  любви,  безъ  которой  и  ве- 
личайшая сила  остается  косн:Ьющею  въ  неподвижности.  Еегодуя  на  такое  ея 
косн1^н1е,  на  то,  что  тяжелая  клюка  калики  остается.  бездЁйственною  въ  его 
рук11,  онъ,  какъ  мы  вид'^ли  изъ  многихъ  другихъ  пересказовъ,  решается 
присвоить  ее  себе,  хотя  бы  насильно,, чтобы  дать  ей  послужить  хоть  въ  чу- 
жихъ  рукахъ  народу,  если  собственныя,  и  при  томъ  сильнейш1я  руки  ка- 
лики не  ум^ютъ,  какъ  следу етъ,  пользоваться  своимъ  достоян'юмъ.  Этимъ 
вместе  съ  темъ  дорисовывается  и  все  отлач1е  того  богатырскаго  поколен1я, 
лучшимъ  представителем^  котораго  служитъ  Илья,  отъ  старшаго,  хотя  и 
сильнейшаго,  но  чуждаго  всякихъ  нравственныхъ  видовъ  и  целей,  не  став- 
шаго  имъ  причастньшъ  даже  подъ  охрист1анствованиымъ  (съ  внешней  сто- 
роны) видомъ  странника-богомола. 

Оказывается,  стало  быть,  что  если  Илья  въ  этомъ  похожденш  допада- 
етъ  въ  положен1е  и  усвоиваетъ  себе  пр1емы  Алеши,  то  съ  другой  стороны 
и  тутъ,  не  смотря  на  все  это,  съ  новою  яркостью  проявляются  основныя 
черты  его  нрава,  столь  человечнаго  и  сочувственнаго— при  всей  богатыр- 
ской грубости  постановки  и,  такъ  сказать,  ^топорности  выполнен1я  этой 
былины. 

Кстати  будетъ  привести  здесь  одну  черту  изъ  северной  заги  о  Гроль- 
Фе  Краки.  Когда  герой  заги,  король  ГрольФЪ,  выдерживалъ  въ  битве  на- 
поръ  целой  стаи  враговъ,  одинъ  изъ  служилыхъ  мужей  его,  Гьяльти,  сталъ 
искать  на  помощь  своего  друга  Бедвара  и^  найдя  его  сидящнмъ  дома  совер- 
шенно празднымъ,  въ  негодовании  аакричалъ:  «вставай,  или  я  сожгу  и  домъ, 
и  тебя  въ  немъ;  стыдъ  из  ь  стыдовъ  для  дружинника — допускать,,  чтобы  король 
за  насъ  подвергался  опасности!  >  ''*).  Чемъ  вызванъ  этотъ  негодующей  взрывъ? 
Безпомощностью  короля — крупной  личности,  которая  на  то  ведь  и  держитъ 
на  мзде  дружину,  чтобы  она  за  нее  работала.  И  это  вполне  сообразно  съ 
темъ  началомъ  развитгя  личности  на  воинственной  почве,  началомъ,  кото- 
рое вывели  мы  изъ  обзора  германскаго  эпоса.  Но  что  же  лежитъ  въ  основе 
иегодован1Я  нашего  Муромца?  Безпомощность  люда  крещенаго^  целаго  мно- 
жества мелкиосъ  и  слабыхь,  защитой  которымъ,  безъ  всякой  мысли  о  мзде; 
должны  быть  богатыри  —  потому  уже,  что  они  сильны. 

Толковать  такимъ  образомъ  ваглядъ  Ильи  имеемъ  мы,    кажется,  полное 
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право,  поел*  знакомаго  намъ  обращенья  къ  нему  ВладяМ1ра  —  только  во  имя 
сиротъ  и  вдовъ.  Если  же  царь  Константинъ  не  говоритъ  оиихъ,  а  проситъ 
лишь  о  себ*  самомъ,  то  Илья  Муромецъ  въ  своевгь  укор*  Иванищу  говоритъ  не  о 
царть^  а  вообще  о  крещеныхъ.  Но  некоторую  разноголосицу  производить 
именно  въ  этой  былин*  то,  что  царь  насыпаетъ  Иль*  чаши  золота,  серебра, 
жемчуга,  и  онъ  принимаетъ  ихъ  съ  радостью,  говоря:  с  это  мое  зарабочее». 
Выше  мы  встр*чались  еще  съ  двумя  прим*рами  такого  же  его  поведен1я:  въ 
одномъ  пересказ*  про  Соловья,  и  въ  одномъ  про  освобожденье  Чернигова;  во 
вс*хъ  же  другихъ  пересказахъ  этихъ  былинъ,  какъ  и  зо  вс*хъ  другихъ  слу- 
чаяхъ  богатырской  жизни  Ильи,  мы  зам*чали  за  нимъ  постоянный  отказъ  отъ 
добычи, 

Въ  одномъ  ненапечатанномъ  пересказ*  Пудожскаго  У*зда,  который  мо- 
жетъ  быть,  по  своимъ  осповнымъ  чертамъ,  отнесенъ  къ  одному  разряду  съ 
предыдущимъ,  о.  какомълибо  предложеньи  Иль*  царемъ  Константиномъ  мзды 
ничего  не  сказано  ^*).  Также  точно  оно  и  въ  другихъ  пересказахъ,  состав- 
ляющихъ  уже  совершенно  особый  разрядъ. 

Главную  особенность  этого  новаго  разряда  составляетъ  прим*сь  та- 
кой стороны  въ  Иль*  Муромц*,  которая  вообще  проявляется  въ  немъ  весьвга 
р*дко,  но  была  уже  н*сколько  выше  затронута — по  поводу  мива  объ  опиваю- 
щемся громовник*.  Но  если  приписываемое  тутъ  Иль*  богатырское  пьянство 
и  д*йствительно  составляетъ  въ  немъ  уц*л*вш1й  сл*дъ  миеическаго  его  пер- 
вообраза, все  же  оно  им*етъ,  вп.  теперешнемъ  вид*  былинга,  значен1е  быто- 
вое и  понимается  самимъ  народомъ  уже  единственно  какъ  причастность  лю- 
бимаго  богатыря  на роднаго  не  только  народнымъ  доблестямъ,  но  и  одному  изъ 
главн*йшихъ  пороковъ  народныхъ.  Кь  разряду  этому,  прежде  всего,  какъ 
наибол*е  полная,  должна  быть  отнесена  п*сня  Пудожскаго  У*зда,  записанная 
отъ  Тр.  Романова  и  напечатанная  у  г.  Рыбникова  въ  ч.  III,  подъ  №  9. 
Д*йств1е  въ  начал*  тутъ  происходитъ  опять  на  святой  Руси.  По  дорог*  отъ 
Муромля  къ  К1еву  шелъ-прошелъ  калика  прохожая,  волокитная.  Когда  будетъ 
калика  въ  К1ев*,  приворачивалъ  калика  на  царевъ  кабакъ  и  зарычалъ  ц*ло- 
вальникамъ:  «наливайте  мн*  вина  на  пятьсотъ  рублей,  мало  разопьюсь — такъ 
на  тысячу».  Когда  же  чумаки  ц*ловальники  со  страху  вс*  разб*жалися,  по 
чуланчикамъ  разхучалися  '"*),  тогда  калика  .самъ  зашелъ  въ  погреба>  взялъ 
бочку  сороковку  подъ  пазуху,  другую-то  взялъ  подъ  другую,  а  третью  бочку 
ногой  покатилъ,  опять  зарычавъ  во  всю  голову:  «собирайтесь,  калики,  на 
почестный  пиръ>.  Слова  эти  даютъ  возможность  узнать  т^тъ  Илью,  котораго 
уже  вид*ли  В1Ы  угощающимъ  голей  кабацкихъ.  Зд*сь  же  онъ  угоидаетъ  ка- 
ликъ,  такимъ  образомъ  также  оказывающихся  разгульными,  а  вм1>ст*  съ  т*мъ 
напивается  и  самъ  до  того,    что  засыпаетъ    (какъ    въ  былин*  про   Ермака). 


7в)  Кл  ^лж'Ьча.x<^лъпыж%  чертап    этого  переснава,   ва-  а  Идолнща  удараетъ    дубинкой    межъ   уша,    отчего  у 

пнсавнаго  отъ  кр.  Щербакова  г.  А.    Наволаевскат    ■  него  выскакав,  югь  гдааа  в  пдывуть  по  Волхову  (про- 

доставденлаго  жаЬ  Е.  В.  Варсойыкъ,  пранаддежигь  то,  текающсиу  туть  подъ  Цареградомъ-Херусалнчомъ).  Ижа 

что     пошъ  не  попадаетъ  въ  Илью  всл11дств1е  нввЪстнаго  царя— Ваенл!Д  Сурмвлевнчъ  Боголюблевнчъ. 

намъ  приговора:  смерть  Ильюшн    ве    писана,  что    онъ  те)  «Отъ    коров    х  н  т,     х  у  т— скрывать» —поасцаеп 

добвваеп  Татаръ  двумя  схвачеввнмв  имъ  татарввамн,  собвратзль) 
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Тогда  пошли  ц'Ёловадьники  въ  Владишру  князю  жалиться,  а  он^  вел^ъ 
имъ  привесть  къ  себ'Ь  нахала-^калику.  Но  когда  принялись  Ц'Ьловальники  по- 
буживать  его — потархивать^''),  тогда  зачалъ  калика  съ  печки  спущаться,  за 
дубову  воронечку^*)  приниматься  (опять — вооружение  Ч'Ьмъ  попало)  и  убилъ 
вс-Ьх-ь  чумаковъ-ц*ловальниковъ.  Сд-Ьлавъ  такое  д*ло,  отплативъ  этимъ  кро- 
вошйцамъ  народнымъ»  раз  кивавшимся  на  счетъ  народной  слабости,  Муро- 
мецъ  см-Ьло  пошелъ  къ  тому,  кто  развелъ  этихъ  кровопхйцъ-д'Ьловальниковъ, 
и  зарычалъ  опять  во  всю  голову:  «ой  же  ты,  Владим!ръ  князь  стольне-к^ев- 
ск1й,  не  калика  бьиъ  въ  кабак'Ё  прохожая,  былъ  славный  казакъ  Илья  Му- 
ромецъ!  А  теперь  я  пойду  во  Царь-Градъ,  тамъ  наехала  поганая  Издо- 
лиыа». 

Такой  же  непосредственный  переходъ  огь  разгула  къ  подвигу,  какой 
уже  вид-кли  мы  въ  Василь'Ё  Игнатьевич:^,  и  посл'ё  этого  совершенно  понят- 
нымъ  становится  вступленье  съ  нимъ  въ  братство  названое  Ильи  Муромца. 
П  первеиствующ1й  богатырь^  въ  столь  мцог>1хъ  отношен1яхъ  нравственно 
превознесенный  надо  вс^ми  другими,  въ  этомъ  отношен ш — въ  занимающемъ 
иасъ  теперь,  совершенно  особомъ  ряд*  былинъ — становится  въ  уровень  даже 
съ  какимъ  нибудь  Васькой  пьяницей,  и  такую  свою  причастность  даже  по- 
добной народной  черт-Ё  доводитъ  до  размЬровъ  необычай ныхъ.  Прежде  ч'Ьмъ 
перейти  къ  тому  подвигу,  который,  только  что  отреззясь,  сове[>шаетъ  онъ 
ъъ  Цареград*,  остановлюсь  на  свид-Ьтельств*  другихъ  былинъ  о  буйномъ  его 
1)азгул'Ё.  Отъ  того  же  самагг  Тр.  Романова  записана  г.  Рыбниковымъ  6ы- 
.пша  о  трехъ  по^здочкахъ,  (1И,  №  12),  къ  одной  изъ  которыхъ  тутъ  отне- 
сенъ  тотъ  же  самый  разгуль  Ильи.  Освободивъ  отъ  разбойниковъ  какой-то 
юродъ  аатинскгй  (не  безъ  некоторое  прим'Ьси  книжнооти,  повидвмому,  за* 
З1*няющ1й  тутъ  Черниговъ  однихъ,  Цареградъ— другихъ  пересназовъ),  Муро- 
мецъ,  въ'кзжая  всл-Ьдъ  за  т^мъ  въ  городъ,  прямо  направляется  къ  цареву  ка- 
баку. Сидитъ  въ  томъ  кабак'Ё  горец  кабацкихъ  см'Ьтм  н'Ётъ,  и  тутова  «о- 
рюны  Аогад^лнсл,  по  полушк'Ёюлг^сметалися^^),  окупили  вина  полтретья  ведра 
и  подносили  старой  собак:Ь  матерыя.  Выпивъ  вино  во  единый  духъ,  онъ  по- 
сылаетъ  этихъ  голей  латинекихъ  донести  —  королю  латинскому:  «пр1'Ьхала 
старая  собака  матерая,  разбилъ  онъ  заставу  великую^  вс:кхъ  сорокъ  челов'Ёкъ 
раэбойниковъ;  пусть  несетъ  ко  мн'Ь  даровья  великая!  >Вотъ  и  налилъ  король 
чашу  золота,  другую  скатняго  жемчуга,  третью  чистаго  золота:  но  Илья, 
самъ  попроснвъ  даровъ,  при  вид'Ё  ихъ  повторлетъ  свой  обычный  отказъ:  «не 
иадо  мн:Ь  не  злата,  не  серебра»— на  этотъ  разъ  потому,  что  предоочитаетъ 
имъ  погреба  съ  напитками.  Выкативъ  изъ  нихъ  вино,  какъ  и  въ  предше- 
ствуюхцемъ  пересказ'^,  говоритъ  онэ  голямъ:  <пейте-ко  вина,  сколько  надоб- 
но, за  то,  что  ум^ли  старую  собаку  матерую  встр1;тити>.  Совершенно  то- 
же передается  и  въ  былин*  90  л*тняго  старика  изъ  того  же  самаго  Пудож- 
скаго  У*зда  (Р.  I,  №  Г1).  Среди  самаго  безобразничанья  Ильи,  въ  этихъ 
двухъ  былинахъ    ясно  рисуется,  какъ   не  трудно  зам'Ьгить,    его   нравствен- 


п)   Отг  корвя  торокъ— ударь  в%тра,  отсюда— яопьенъ        переп  набы.  Прмм.  щад. 
юрыаатъ.  Прим.  и 8 д.  та)  Гол  н-горн-гор юны:  аамАчателиая  жграслоаъ, 

78)  Воровец%— доска,  пряа&шевваа  жа   веревжахъ  по-       ве  лвюевваа  горькаго  синела! 
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ный  абликъ:  могь  бы  нажиться  огь  щедрой  мзды  за  свое  хЬло,  а  ограни- 
чивается однимъ  даровьгаъ  угощеньемъ — въ  отплату  голямъ  за  ихъ  радуппе. 
Не  совс"Ьмъ  уже  то  въ  былин*  своеобразнаго,  хорошо  намъ  знакомаго  По- 
ромскаго  Старика.  Онъ  переносить  разгулъ  Ильи  въ  самый  Царь-градъ  и 
даже  ограничиваетъ  однимъ  разгуловгь  все  это  похожденье.  И  тутъ,  какъ  у 
Тр,  Романова,  Илья  является  въ  крут*  каличьей,  но  прямо  направляется  въ 
Царь-отъ  городъ,  гд*  и  заходить  на  пружало  государево  (такимъ  образомъ 
выносимое  и  за  наши  отечественные  пределы).  Прося  и  тутъ  вина  на  пять- 
сотъ  рублей,  ладя  распиться  на  ц*лую  тысячу,  онъ  решается  даже  оставить 
въ  закладъ  свой  пречудный  крестъ  изъ  червоннаго  краснаго  золота.  Такое 
прозакладыванье  святыни  отчасти  сродно  стр*лянью  Ильи  по  церковнымъ  ма- 
ковкамъ — для  угощен1я  голей  кабацкихъ.  Но  былина  Поромскаго  Старика,  при- 
писавъ  Муромцу  такой,  не  дорожащей  и  собственною  заветной  святыней,  за- 
бывш1йся  до  конца  взрывъ  разгула,  говорить  всл*дъ  за  т*мъ,  что  никто  за 
крестъ  не  прнмается.  У  самцхъ  ц*ловальниковгь  не  хватило  на  это  духу, 
голи  же  кабацк1е — догадалися:  сложили  по  дене:»к*  да  по  полушк*  въ  складъ, 
брали  вина  полтора  ведра,  подносили  калик*  перехожему.  Вьшивъ,  сказалъ 
имъ  спасибо  калика:  «на  приход*  старика  вы  меня  опохм*лили,  опохм*лиля, 
пить  раззадорили».  И  воть,  раззадорившись  такимъ  образомъ,  и  самъ  онъ 
принялоя  ихъ  угощать,  врываясь,  какъ  и  въ  другихъ  былинахъ,  въ  погребъ  и 
выкатывая  оттуда  бочки  съ  вииомъ*  Дал*в  же  все —  совершенно  какъ  въ  ро- 
мановской былин*  объ  Идолищ*,  съ  тою  разницею,  что  м*сто  Владим1ра  за- 
нимаетъ  тутъ  царь  Константинъ,  которому  Илья,  уходя,  кричить  на  про- 
щанье: «ищи  казну  за  мной,  славнымъ  Ильей  Муромцемъ;  приходилъ  къ  теб* 
на  славу  на  великую — пить  зелено  вино  безденежно>. 

Этимъ  былина  Поромскаго  Старика  и  оканчивается,  но  изъ  сличенья 
съ  другими  должно  быть  ясно,  что  если  въ  ней  н*тъ  яи  слова  объ  услугк 
Ильи  тому  городу,  въ  которомъ  ояъ  такъ  гуляетъ,  то  это  только  пропускъ. 

Возвратимся  же  теперь  былин*  Тр.  Романова  объ  Идолищ*,  гд*  освождев1в 
отъ  него  Цареграда  сл*дуетъ  за  разгуломъ  Ильи,  происходящимъ  тамъ.  какъ 
мы  вид*ли,  дома,  во  град*  въ  К1ев*.  Самъ  преспокойно  объявивъ  Владим1ру, 
что  убилъ  ц*ловальниковъ  онъ  —  Илья,  богатырь  нашь,  какъ  мы  вид*ли,  со- 
брался въ  походъ.  На  встр*чу  ему  бгьоюить  среди  чистаго  поля  калика  Иг- 
натище ^^)  съ  лалыгою  (плетью)  въ  девяносто  пудъ,  и  мать  сыра  земля 
подъ  нимъ  подгибается.  Уанавъ,  что  онъ  б*житъ  изъ  Царя-Града  отъ  Из- 
долиаы,  Илья  выражаетъ  ему  уже  аиакомое  намъ  негодованье,  что  при  двой- 
ной сил*,  не  стало  у  него  см*лооти  подъ  собаку.  И  тутъ,  какъ  въ  пере- 
сказ* Прохорова,  взявъ  у  него  безъ  солротивленья  его  оружье  —  шалыгу, 
Илья  идетъ  въ  Цареградъ  и  проситъ  у  князя  (какъ  онъ  тутъ  величается) 
Цареградокаго  милостыню — золоту  гривну:  <не  для -ради  калики  прохожаго, 
для^ради  славнаго  казака  Ильи  Муромцам».  Какъ  выша1Ъ  изъ  иалатъ  князь 
цареградск1й  и  увидалъ,  что  тутъ  славный  казакъ  йл^я   Муромецъ,  м  упаль 


в°>  Не  перед&ладсж  лж  втотъ  Игя&тжще    шгъ   того        свдьно-могучаго  богатыря,  удиввшаюся  высонасшрь? 
Итнатьеввча  (Давкш),  моторато  жн  уже  энаемъ, вааъ       (См.  выше  стр.  695  н  746). 
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на  колтьнщ'^^  княженецкгя:  «н*гь  у  меня  дать  теб*  милостивы,  золотой 
гривны, — обожралъ  Издолина  весь  Цареградъ,  золота  казна  запечатана,  а  ты 
йоди  въ  салаты  б-Ьлокаменны,  напою  тебя  напитками  до  пьяна;  *')  а  *ст- 
вами  накормлю  тебя  до  сыта».  Зд-Ьсь  такимъ  образомъ  замена  денежнаго 
подарка  угощен1емъ  приписывается  самому  князю  и  объясняется  т"Ьмъ,  что 
у  него  н-Ьтъ  казны;  Илья  же  хот*.гь  бы  получить  золоту  гривну,  Въ  этомъ 
случа*  вм'Ёст'Ё  съ  платьемъ  каличьимъ  онъ  усвоиваетъ  себ*  и  ка411чье  по- 
прошайничество: вспомнимъ,  что  и  въ  той  былин*  Н.  Прохорова^  гд^онъ 
беретъ  зарабочее  огъ  царя,  Илья  является  также  каликою.  Только  въ  одному 
пересказ*  Архангельскаго  У*зда  платье  каличье  не  м^шаегь  ему,  кцкъ  мы 
вид'Ёли,  быть  столько  же  непадкимъ  на  золото,  какъ  везд*  и  даже  въ  т*хъ 
былчнахъ  объ  его  разгул*,  гд*,  какъ  мы  вид*ли,  золоту  предпочитав гъ  оаъ 
угощен1е  голей.  Впрочемъ  и  въ  былин*  Романова  отказъ  князя  цареград- 
скаго  въ  золотой  гривн*  не  м*шаетъ  Иль*  избавить  Цареградъ  отъ  Идолища, 
Подробности  —  почти  так!я  же,  какъ  и  въ  другихъ  пересказахъ,  только 
оружьемъ  Ильи  является  тутъ  шалыга,  отвалявъ  же  ею  Идолища  по  голов*. 
Илья,  какъ  и  у  Прохорова,  вооружается  самимъ  Идолищемъ, — и  побираетъ 
Татаръ  въ  Цареград*  **). 

Самая  зам*чательная  черта  въ  этой  былин*,  конечно— то,,  что  и  князь 
цареградск!й,  подобно  Владимиру,  становится  на  кол*ни  пёредъ  нашимъ 
крестьянскимъ  богатыремъ.  Но  этою  чертою  только  окончательно  дополг. 
няется  то  возвеличен'ю  Муромца,  которое,  при  всей  буйности  разгула,  арипи- 
сываемаго  ему  въ  н*которыхъ  пересказахъ,  составляетъ  сущность  этого  его 
похожден1я.  Слава  о  подвигахъ  Муромца  разнеслась  далеко,  и  въ  Цареград* 
ему  стоитъ  только  назвать  себя,  чтобы  произвести  сильн*йшее  впечат4*н1е. 
Не  учествованный  собственнымъ  своимъ  государемъ,  онъ  могъ  бы  достиг- 
нуть в.1асти  въ  чужой  стран*,  но  отказывается  отъ  нея  и  тамъ,  какъ  посто- 
янно отказывался  отъ  нея  у  себя  дома. 

Яркую  противоположсюсть  представляетъ  въ  этомъ  отношенщ  нащь 
богатырь -крестьянинъ  и  съ  наибол*е  подходящимь  къ  нему,  какъ  мы  вид*ли, 
по  самому  происхожден1ю  своему,  изъ  богатырей  занадныхъ— Сидомъ  Цспан- 
скимъ.  Изгнанный  королемъ,  Сидъ,  во  глав*  собственной  своей  дружины, 
добываетъ  себ*  замокъ  за  замкомъ,  городъ  за  городомъ  и  становится  неза- 
висимымъ  Г1С0  ЬотЬге  {богатый  человгькъ)^^).  То- же  д*лаетъ  и  р*шитбльно 
уже  рыцарский  богатырь  —  Роландъ.  Въ  одной  изъ  до  сихъ  поръ  неиздан- 
ныхь  сЬап8оп8 — ЁпСгёе  еп  Евра^пе,  приведенный  въ  негодован1е  несправед- 
ливостью Карла  Великаго,  онъ  удаляется  изъ  его  стана  среди  самаго  раагара 
войны  съ  нев*рными,  и,  во    глав*  своей    собственной    дружины,    добываетъ 


••)  Дд  пьяна  полряцтвлыно  должно  аавлючать  в>  се-  сыт>),  а  р  пять*  ою  модтшл-что  ■  ошитво  М}  тавор. 

б*  в*  дамноиъ  случаи  смыслъ^соотвйтственныйвыраже-  былин*,    первая    половина    ноторо*    выставляетъ    его 

я1ю    до    сыта,  накъ  въ  духовиом*  стих*  о  Во8аесси1н  пьиницой. 

(Вв.сон«ва,  Кал.  Пер.  1,  стр,  1).  (Ср.  выше  прим.  71Э.  »)  Буслаева  Смд*.  19,  56.  Зам*чатеае«ъ  тан-е  шшмшъ 

«)  Надо  аа1с*ткть  тааше,    что    1иья   туть    говорит»  ии»  у  шидов»  денег»  под»  ааидад»  сундуио»»   с»  »вс- 

Идолищу  тольяо  о  малой  своей  *д*  (трежя  яадачикамя  ном»  (стр.  2«Э. 
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себ*  собственное  царство.  **)  Правда,  потомъ  онъ  бьегь  чедонъ  этимъ 
царбтвомъ  своему  дяд*,  но  когда  тогь,  злясь  на  него  за  старое,  вм-Ьсто  того, 
чтобы  принять  отъ  него  это  царство,  бьетъ  его  по  лицу,  Роландъ,  проливая 
богатырскгя  слезы,  совсЬмъ  оставляетъ  отечество  и  удаляется  на  востокъ.  Тамъ 
онъ  совершаетъ  подвигь,  очень  похож1й  на  освобождение  сербскимъ  Мар- 
комъ  кралевичемъ  султанской  дочери  отъ  ужаснаго  жениха.  **)  Въ  награду 
за  подобное  д-Ьло,  отецъ  освобожденной,  король  Персидский,  д-Ьлаетъ  Роланда 
управителемъ  ц-Ёлаго  края.  Роландъ  пользуется  своею  власт1Ю  для  покорены 
Этого  края  Христу.  Всл-Ьдъ  за  г-Ьмъ  отправляется  онъ  въ  1ерусалимъ,  но 
буря  прибиваетъ  его  къ  берегамь  Франции  и  онъ  такимъ  образомъ  снова 
возвращается  къ  Карлу. 

'  Но  есть  у  насъ  еще  одна  женская  побывальщина  ®®)  с  ь  совершенно  разру- 
шившимся стихомъ  и  кое  какими  отзвук.ши  лубочныхъ  издан1Й.  Тутъ  Иль'Ё 
Муромцу  приписывается  походъ  въ  самое  Царство  Идольское,  предприни- 
маемый имъ  изгь  особаго  Муромскаго  Княжества,  въ  которомъ  проживаетъ 
онъ  самъ  по  себ*,  вне  всякой  богатырской  дружины  и  всякой  сяязи  съ  Вла- 
дйм'фомъ.  Былъ  онъ  до  того  силенъ,  что  подъ  конецъ  не  стало  никого,  кому 
бы  съ  нимъ  силою  пом'Ьрлться.  Вотъ  и  захог1ч10сь  Муромцу  посмотр-Ёть 
каковъ-таковъ  Идолъ  богатырь  проживаетъ,  по  слухамъ,  въ  земл*  Идольской. 
Накрутился  Муромецъ,  поверхъ  латъ  желгьзпыхг,  каликой  перехожею  и 
по'Ьхалъ  верхомъ  (чего  обыкгювенно  не  д'Ьлаютъ  калики)  къ  Идольскому 
Царству.  Заслышавъ  его  просьбу  о  милосгьиш,  Идолъ  спросилъ:  «откуда  ты, 
чвловгьив?»  Узнавъ,  что  онъ  изъ  Мурома  и  знаетъ  Илью.  Идолъ  начинаетъ 
про  него  распрашивать:  оказывается,  что  Илья,  когда  дольше  проходить, 
*сть  10  Фунтовъ  хл1>ба,  говядины  съ  пудъ  и  ведро  вина  (воздержность  не 
такъ  велика,  какъ  въ  былинахъ).  Плюпувъ,  Идолище  хвастаетъ:  *мъ  12  пудъ 
хл-Ьба,  ц*лую  корову,  пью  40  ведеръ  вина.  За  обидное  сравненье  кидаетъ  онъ 
въ  Илью  вилкою.  Увернувшись,  Илья  зам-Ьчаетъ:  «мн*  родитель  батюшка 
наказывалъ  йлатить  долгъ  поскорее. »  Отъ  удара  Ылпакомъ  Ильи,  Идолъ  па- 
даетъ  съ  лавки — и  духъ  вонъ.  Вс*  градскге  люди  смерти  идоловой  обрадо- 
вались: «спасибо,  Илья,  освободил  ь  ты  насъ  отъ  великаго  разорителя;  въ  го- 
род* уже  мало  скота  осталося — все  по1?лъ  Идолъ  богатырь.  За  эту  услугу 
великую  возьми  пзъ  нашего  добра,  чтб  хочешь.» — «Мн*,  говоритъ  Илья  Муро- 
м^цъ^ вашего  добра  не  надо, — владейте  сами  межъ  собою.» 

Въ  этой  любопытной  побывальщин*  Илья,  вместо  обычной  своеП  оборо- 
нительной д-Ёятельности,  д-Ьйствуеть  наступательно^  идетъ  въ  собственную 
землю  Идолища.  Но  не  зам-Ёчательно  ли,  что  и  для  собственной  земли  своей 
погат>1Й  является  злымъ  насильникомъ,  такъ  что  Муромцу  и  тутъ  достается 
в1|  сущности  значенье  освободительное.  Въ  самой  земл*  Идольской  вс* 
градск)е  люди  натерпелись  отъ  его  прожорства:  въ  город*  уже  мало  скота 
осталося.  Еще  покойный  С.  П.  Шевыревъ  зам1>тилъ,  что  въ  этомъ  свойств* 
Идолища  надо  «в0Д*ть  явное    олицетворение    язычества,    жаднаго  къ  требамъ 


•О'Оапивг,  Жрор^ев  А«11^»18е8,  П,  р.  8вО— 8в1.  не)  Запксава  отъ  крестьянки  Дкатр1евой—С»ато|ере«о1 

•I)  Бука  О.  П.,  п,  ^«  ее.  Вохостн  Петроааводскаго  УФвда  (Р.  1.  ^«  16). 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


СКАЗКИ  ОВЪ  ВЛЬЪ.   сходство  ВЛЬП  СГЬ  ИВАНУШКОЙ.  7вв 

народньпгь».  ^)  Расправа  съ  язычествомъ  такимъ  образомъ  выставляется  вг 
нашевгь  эпос*  совершенно  легкою:  вс*  на  опыт*  давно  уже  уб*дились  въ 
его  невыгодности  и  негодности.  Не  только  воинственная,  но  и  всякая  пропа- 
ганда оказывается  туть  не  нужною. 

Вт.  числ*  отм*токъ  изъ  оказокъ  и  предан1й,  записанныхъ  В.  И.  Далемъ, 
значится,  что  Илья  освободилъ  Кииешму  отъ  Литвы,  и  всл*дъ  за  т*мъ 
кйязь  Кинешемск1й  и  вс*  жители  кумирники  обратились  въ  Христ!анство.  ••) 
И  туть  опять  это  д*лается  само  собою,  безъ  всякихъ  усил1й,  а  т*1гь  мен*§ 
насил1й  со  стороны  Ильи. 

Въ  н*которыхъ  сказкахъ  м*сто,  соотв*тствен1юе  освобожденью  зенли 
огь  Идолища,  занимаетъ  освобожденье  Ильею  какой-то  дочери  королевской 
отъ  летавшаго  къ  не1|  дв*надцатиголоваго  зм*я.  •*)  Илья  попадаетъ  тут1  въ 
положенье  ц*лаго  множества  сказочныхъ  добрыхъ  молодцевъ,  ц*лаго  множе- 
ства всбнародньисъ  мивическихъ  лицъ,  а  отчасти  и  Егор1й  Храбраго.  Не- 
вольно припоминается  тутъ  тотъ  духовный  стихъ  про  Егор1Я  и  ОлексаФ1Ю, 
въ  которонъ  эта,  только  что  освобожденная  отъ  зм*я  д*аица,  тащит1ь  на' 
привези  это  чудовище  къ  своему  отцу  язычнику  и  грозитъ  спустить  его  съ 
привяви,  ^)  если  отецъ  не  ув*руетъ  въ  в*ру  крещеную.  Въ  духовномъ 
стих*,  нодъ  вл1ян1емъ  книжности,  оказывается  возможною  такая  насильни- 
ческая пропов*дь.  Чисто  народный  нашь  былевой  эпосъ  не  знаетъ  ни  одкой 
подобной  черты.  *') 

Съ  другой  стороны  въ  нашихъ  сказкахъ  про  освобожденье  Ильей  ко- 
ролевичны  отъ  лютаго  зм*я  зам*чательно  то,  что  король  предлагаетъ  ему  у 
себя  службу,  но  Илья  отказывается.  «Н*тъ,  говорить,  я  по*ду  въ  свое  го- 
сударство». Такимъ  образомъ,  если  воображенье  народноЬ,  не  удово^I^ств(^- 
вавшись  подвигами  Муромца  на  родной  земл*,  вывело  его,  съ  т*мъ  же  знй- 
ченьемъ  освободительнымъ,  за  ея  преД*лы.  то  и  тутъ  даже  "не  прим*шалось 
и  мал*йшей  т*ни  искания  себ*  мзды.  Отказываясь  ото  всякихъ  выгоДныхъ 
предложен1й  въ  освобожденной  имъ  чужой  земл*,  крестьянсктй  нашь  бога- 
тырь постоянно  сп*шитъ  во  свояси,  чтобы  и  тамъ  опять  подвиааться  вполн* 
безвозмездно. 

Въ  этомъ  отноп1ен1и  Илье  представляетъ  не  мало  общаго  съ  любимымъ 
лнцомъ  нашихъ  сказокъ,  Иванушкой,  этимъ  якобы  дурачкомъ,  который  по- 
стоянно готовъ  служить  вс*мъ,  а  самъ  о  себ*  никогда  не  думаетъ.  ^  ЙЬ 
сказочное  лицо  подобнаго  рода  съ  большею  или  меньшею  ойред*ленностью  05- 
ществуетъ  и  въ  сказкахъ  другихънародов1».  Только  въ  эпос*  богатырскомъ  съ 


ВТ)  Ле1ц1м  о  Русской  Саовесвосп,  ч.  I,  стр.  196.  во  ■  просв«тательно. 

•*)  Кар.  I,  првл..  стр.  ХХХП.  п^>  Ок.  яа  прак.  у  АМя.  ТЫ,  Л#  38,  гд§  Иваеушна 

яр)  Кяр.  Т,  пр.,  стр.  1Т.  Аеая.  Ш,  41—47.  вк«ето  серебра  береп  ва*  свою  службу   пес  о  а»,    ао- 

м)  11«сяа  Яаушквва,  стр.  97  ж  еЛц.  Или  коей  хра-  торый  яуженъ   е«у  м*   мго,  чтобы   8ас«1пать  огоаь, 

с«ок.  стр.  МО— М1.  овруяаа]/)ц1й  вааолдоваааую  царевну.  Ила  таа%  же  VII 

**)  Еслв  вообще  сраваята  аравствеяяое  а1росо§ерв[а-  2>— тд4(  ояъ  раадаетъ  явщякъ  получеаяое  аШ   вг  аа- 

н!е  бмляяъ'  съ  вравственяынъ  к1росо»«рцая1екъ  духов.  граду  волото,  совершеаяо  подобяо  Ила*  говора:   «яуда 

■ыхь  стяховъ,  то  лослАднее   во  кяогнхъ    отвошев1ахъ  как  съ  ияяЪй.  Тотг-яе  Яваяушка,  даже  протнвъ  волк 

окажется   квя«е  челов^Ьчяыка,    а   К1росо8ерцая1е  кяо-  отца,  отправляется  спасать   соседнее    царство   Сек.  въ 

гкхъ  пахятяявовъ  наше!  древней  хяяягяоетя  —  я  того  коекъ  Истор.    Обоар.    Р.    Слов    стр.  160).    Ср*  таажф 

мерке.  Цевсехважвое  пиЪсгЬ  еъ  г%иъ  яепрем«я-  у  Аоап.  Свааяя^  выц.  V,  Зб?,  в.  УХ^  стр.  1Н, 
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ум  СКАЗКИ   ПРО    ИЛЬЮ,   идолище   и   КАЛИКУ. 

е^го  бьиевыиъ  (историческииъ)  пр1урочен1еиъ  не  пришлось  мн'Ь  встречаться 
нигд'^,  кром'Ь  нашихъ  родныт^ъ  бьиинъ,  съ  такою  стройною  совокупностью 
свойствъ,  какая  выставляетъ  нашего  Муромца  челов'Ёкомъ  не  себгь  па  умл. 
Л  иежду  тЬкгъ  въ  его  эпической  обрисоак'Ь  н'Ътъ  и  т'Ьни  того,  что  называетса 
ложною,  изысканною  идеал изащею.  Напротивъсъ  него  осталась,  такъ  сказать, 
не  стертою  во  многихъ  и-Ьстахъиздавнан  до-потопная  грубость;  съ  другой  сторо 
иы  зам'Ётны  на  неиъ  и  сл'Ьды  поэ^дн'^йшаго,  обратнаго  впаден1я  въ  огруб'Ьлость; 
намъ  даже  пришлось  зам'кчать  въ  11е1гь  порою  и  пьяницу-по-кол-Ьна-иоре. 
Его  богатырский  душевный  складъ  не  выдержитъ,  разум-Ьется,  критики  какой 
н1|^удь  щепетильной  пуританской  нравственности;  но  онъ  вполн'ё  отв^аетъ 
на  тотъ,  широко-понииаемый  запросъ  нравственный,  сущность  котораго  за- 
ключается— въ  забвеньи  себя  для  другихъ,  въ  охотной  служилости  М1ру-на- 
роду  »*). 

Но  мы  разсмотр'Ьли  еще  далеко  не  всё,  относящ1яся  сюда  сказки  объ 
Ильф  Муромц-Ь.  Въ  н^которыхъ,  связывающихъ  одною  нитью  вс^  осиовыыя 
похождешя  нашего  богатыря,  его  встр-Ьча  съ  Идолищемъ^  какъ  и  во  многихъ 
былинахъ,  лроисходитъ  не  въ  чужрй  земл^,  а  въ  град-Ь  К^ев'Ь.  Но  встреча 
эта  постоянно  является  тутъ  посл:ёднииъ  заключительнымъ  похождеи1вмъ, 
Ч'^врч,  кажется,  окончательно  подтвержается  несомн'кнная  принадлежность  этого 
Ц0Х0ЖДСН1Я  къ  поздней  пор'Ь  въ  богатырской  жизни  114ьи.  Вь  лубочныхъ  из- 
дан1яхъ  нашей  сказки*^)  Илья,  показавъ  въ  К1ев'Ь  Соловья,  поживъ  тамъ  и 
вступивъ  въ  названое  братство  съ  Добрынею»  вы'Ьзжаетъ  съ  нимъ  въ  чи- 
стое поле.  Тутъ  приписывается  имъ,  по  сказочному,  просто  цсканге  супро- 
тиеника^  такъ  сказать,  изъ  любви  къ  искусству.  Они  :ёздили  Ц'ёлыхъ  три  месяца, 
не  нашли  себ'Ё  супротивника,  а  на'^хали  каличища  перехЬжаго,  (у  котораго 
не  только  щляпа^  но  и  гуня  оказывается  тяжелою  въ  50  пудъ).  Илья  Му- 
ромецъ  начинаетъ  на  него  напущать»  чтобы  отв-^дать  своей  силы  богатыр- 
ской. .Нужно  ли  говорить,  что  такое,  пока  еще  ни  съ  того  ни  съ  сего,  мо- 
пущанге — на  калику  является,  сравнительно  съ  былинами,  поздн-Ьйпшмъ  ска- 
зочнымъ  искажен1емъ  ^^).  Зато  дал^е,  въ  видл  опять  искаженномъ,  сохра- 
нилось указаи1е  на  черту  издавнюю  и  хорошо  сохранившуюся  въ  одной  изъ 
нами  уже  разобранныхъ  олонецкихъ  побывальщинъ.  Кал'Ёчище  въ  сказк'Ь 
сдерживаетъ  Илью  словами:  < помнишь  ли,  мы  съ  тобой  въ  одной  школ^  гра- 
►  могЬ'^учились?»  —  Не  есть  ли  это,  переиначенное  по  книжному,  то  ученье 
Ильи  у  сщаршаго  Святогора  всЁмъ  по1^8дкамъ-похваточкамъ  богатырскимъ, 
о  которомъ  свид*тельствовалъ  г.  Рыбникову  Л.  Богдановъ  (см.  ч.  I,    стр.  4.0) 


**)  Этою-то  постошншою  службою  Муромц»  шм*д7втъ«  овъ  тиг  мало  поиаятг  объ  8том«  «го  7кр»шев1я« 

иоагетъ  бытцобгасши*  то^что  еиу  яе  до  уаъсвмейвнхъ.  0  а  въ  в^киторыхъ  былияяхъ  (о  трехъ  воЪадочкахъ)  кра. 

тоаъ«  что  прадвсваавМАЯ  еку  веето  одво»  бвдвжою  1С0^н)•  но  выстлмяетъ  Илью  вежеиаташьТ  Да  н  д-ало  туп  во- 

даа  яеяа  Оаацшаа,  ро  всей  вАроатоота,  тельжо  вахкша-  все  ве  въ  бр«8гави1«  а  въ  токъ,  что    ввродъ    яредста* 

л|мъ  въ  ату  былнву  явь  быдввъ  вро  Данилу  ялв  Став-  влаетъ  себй  Илью    рФшвтельно    поглощеввыяъ    своею 

ра  си.  вмше  стр.'  641.    Но  г.  Буслаевъ  воасталъ  про-  обществеввою  богатырсаою  дАятельвостью.  Надо  вмс*- 

тввъ  таяого  ии%в1я,  впервые  ааявлсвваго    г.  Бевсово-  тять,  гго  и  верный  совАтяявъ  Карла  Веляяанц  Каатев 

выиъ.  «Народъ,    говорвтъ    вочтеяный    врофессоръ,  не  представляетса    вевенатыиъ  сОаиисг,  1,  р.  160. 

р^яиводясъ  вяяаквив  аадивия    иыславя,    ве  бреагаетъ  м)  Си-  въ  прялок,  яъ  1  выи.  а«с.  Кнр.  стр.  XVII ХХЦ. 

брачвнии  уааия  и  уярашаетъ  яия  своего  любниаго  ге-  м)  Хотя    адявь   ввъ    пересвааовъ   атой  сяааяв,  ам^ 

рооа»  (Р.  В*стя,  1869  г.  еевт.  стр.  313.    Во  вочеиу  ве  васьевся1й,  вадавъ  еще  жк  ХУШ  в. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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Дал*е,  какъ  и  шъ  былинахъ,  Илья  узнаетъ  про  Идолища  чечестив:::о ,  силь- 
наго  нев*рнаго  богатыря,  па*хавшаго  на  К1ввъ.  »«)  Крути  каличья  берется 
тугь  Ильею  безъ  сопротивления.  Идолище  въ  присутствш  Муромца  съ^да- 
етъ  ц*лаго  быка,  да  еще  еъ  костьми.  ^'^  Въ  отв^тъ  на  обидное  ':;)^вненье 
Ильи  онъ  зам-Ьчаотъ;  <чтд  ты  меня  замаешь?  Мн*  нечего  тебя  и  въ  руки 
взять!  Не  то,  чтд  ты,— каковъ  у  васъ  былъ  Илья  Муромецъ,  я  бы  и  съ  тЬмъ 
стычку  далъ.>— «Да  вотъ  онъ  каковъ-»,  говоритъ  Илья;— схватилъ  съ  себя  шляпу 
и  ударил ь  его  въ  голову  тихонько,  только  прошибъ  ст-Ьну  палатъ;  и  взявши 
туловище,  туда  жьвыкинулъ.  И  за  то  князь  Илью  Муромца  великими  похва- 
лами прои.шосилъ  (превозносиль)  и  причелъ  въ  сильные  могуч'е  богатыри 
(о  какой  либо  мзд* — и  тутъ  ни  поль  слова). 

Весьма  сходно  оно  и  въ  сводной  жесказк*  сахаровской.  отличающейся 
большими  и  часто-искусственными  роспространен1ями.  ^^)  Тутъ  кал*чищв 
сдерживаеть  напускъ  Ильи  словами:  <не  честь  богатырская  напущатися  на 
каличищу  перехожаго.»  Въ  прожорливости  Идолища  Илья  зам1;чаетъ  зв-Ьрин- 
СК1Й  ^^)  обычай:  «кабы  жить  ему,  говоритъ  богатырь,  со  зверьми,  кабы  быть 
ему  со  соСакию.  Поганый  испускаетъ  духъ  подъ  девяти  пудовою  шапочкою 
Ильи,  которою  тотъ  его  накрываетъ.>  Это,  мн*  кажется,  одно  изъ  т-Ьхъ 
м*стъ,  который  решительно  заставляк>тъ  предполагать  въ  этой  шапочк*  ко- 
локоль — такъ-таки  и  понимавшейся  въ  известную  пору  развит1я  нашихъ 
былинъ,  какъ  мгьдь  звенящая.  '^)  Накрыло  Идолиша  колоколомъ,  этой  при- 
надлежностью христ1анскаго  богослужен1я,  вполн*  бы  соответствовало  тому 
символическому  смыслу,  какой  несомненно  заключается  въ  сказаньи  объ  Идо- 
лищ* (запрещающемъ,  какъ  мы  видели,  четье-петье  церковное,  милостыню 
и  т.  п).  Вследъ  за  темъ  В ладим'фъ  на  радостяхъ  сажаетъ  Илью  за  столъ, 
но  тотъ,  совершенно  несогласно  съ  былинами  и,  разумеется,  вследств'!е 
крайняго  искажен1я,  совестится,  находя,  что  ему  пригоже  и  поодаль  быть. 
Въ  былинахъ  же,  какъ  мы  знаемъ,  изъ  за  места  по  край  стола  зявязы- 
Бается  у  И|ьи  съ  Владим^ромъ  ссора. 

Про  пьянство  Муромца,  какъ  могли  мы  заметить,  въ  сказкахъ  ни  полъ 
слова.  Думаю,  что  это  связано  съ  отсутств1емъ  въ  сказкахъ  и  ссоры  съ.княземъ 
Только  весьма  отдаленный  намекъ  на  эту  последнюю  уцелелъ  въ  лубочномъ 
издании,  въ  словахъ  Илье  каличища:  «князь  К1евск1й  ооболезнуетъ,  что  ты 
его  въ  эдакой  печали  оставиль.п  Но  намекъ  этотъ  ясенъ  только  для  наръ, 
изъ  сличенья  съ  былинами;  для  сказчиковъ  онъ  можетъ  указывать  только  на 
отлучку  Ильи,  потому  что  сказка  уже  не  знаетъ  про  ссору,  какъ  не  знаетъ 
и  про  пьянство  Муромца.  Это  последнее  должно  быть  однимъ  изъ  црямыхъ 

"  .1   I    Н1  I    I    ,1     ■    т  ■       ,>  ,1 

и)  7  него  тутъ  пролвшъ  броши -пядь.  Къ  скив*  с»  мадо  нужно,  то  Идоднще  вырашаегь    ИльЪ    с»ов    пр«- 

харовсмой— борозда  со  трш  падя.  Сходно  н    въ    плохой  вркнае,  а  хоть,  сраввивъ  его  с»  жоровищеи»т  вы»ывает» 

побывалыфшА,    цо«н-сваая*,  ваднян  Латышова,  до-  на б<>й,  в<пгаающ1йса  тАя», «го  Иаьа  растрепывает» 

ставленной  ннЪ  г.  Варсовымъ-косая  пвдень  (я  долаенъ  Идохнща,  не  оставляя  его  я  яа  сАкена. 

аамЪтихв,  что  выше,  а  не  однажды,  вместо:  «яоеая  пя-  «г)  Пява  онъ  вмпюаетъ  яотелъ,  яосокый  дв*в«и№ат*ю 

день  процежду  глааъ»  ошябвою  еяазано  у  иена  «вооая  гяначамя. 

сажень».  (См.   на  ории.  стр.  в$)  ДалЪе  тутъ  1Ьам,послк  м)  Пврепеч.  у  Кир.  въ  прял,  ка  I  вып.  стр.  IV  XVI 

торжссва  накъ  равбойнняамн,  аа*ажавтъ    нъ  Идоляшу  щ  НеетпръоДревляяахъ:  жввяху  «вЪряньсванъобраа. 

поганояу  хлЪбл  вушать.  Когда  же  онаяыв4етен,  что  ему  •«>)  Ср.  вцше  н»  отр.  7Ш^ 
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пос4^4Ств1й  разлада  съ  Влади11!роиъ.  Изв'Ьстно,  'какъ  часто  народъ  заанва- 
еть  съ  горя.  Во  вс*хъ  отношеиьяхъ  народный,  и  во  за*,  какъ  въ  добр^, 
богатырь  Илья,  не  учествованный  Владим1ромъ,  приб1Ьгаетъ,  по  народному» 
къ  санеиу,  только  богатырски  увеличенному,  кувшнну  —  чтобъ  размывать 
разогнать  грусть-тоску-кручину. 

Мы  могли  и  во  многихъ  отошеньяхъ  зам-Ьтить,  до  какой  степени  скаакм. 
НС  смотря  на  закр^плвн1е  граматностью  еще  въ  ХУ*П1  в.  (или,  вЬрн-Ье,  именно 
всл-Ьдстахе  подобнаго  закр'ёален1я)  оказываются  по  своему  строю  нов^е,  ис- 
порченн'Ье  былинъ.  Но  похождение  съ  Идолищемъ  занесено  было  въ  руко- 
пись еще  въ  XVII  в.  *®')  Оно  издано  въ  такомъвид*  Н.  И.  Костомаровымъ  во 
2-мъ  вып.  Памятниковъ  Старинной  Русском  Литературы.  Обратимся  же  въ 
заключен1е  къ  этой-;-наистар1>йшей  изъ  им'ёющихся  у  нась  рукописей  бы- 
левого содержан1я,  и  посмотримъ  —  можемъ  ли  мы  особе11ио  дорожить  ея 
стариной. 

Это — такъ  называема'!  пов'Ьсть  о  семи  богатыряхъ^  такъ  озаглавленная 
потому,  что  Илья  совершаетъ  тутъ  походъ  въ  Цнреград-ь  съ  шестерыми  дру- 
гими богатырями:  Добрыней,  Алеп1ей,Суханомъ  Домантьевичемъ,  Глапитомъ, 
двормниномъ  Зал'Ьшениномъ/^)  дворяниномь  Б-ёлою  Палицей.  Предпринимается 
же  тутъ  походъ  этотъ  вогъ  по  какой,  небывалой  въбилинахъ  причин-Ь.  ^Кнн- 
зьямъ'богатырямъв'ЪАО^ю  ли,  говорить  Владим^ръ  на  пиру  новосельномъ,  '^) 
что  отпущаетъ  на  меня  царь  ипъ  Цареграда  сорокъ  два  богатыря;  а  вахъ 
богатырямъ,  продолжаетъ  онъ— уже  прямо  по  царски  приказывая — за  крепко 
стоять,  отъ'Ьзду  никакого  неучишть  никуды  себ-к  изъ  моея  вотчины.»  Бога- 
тыри однакоже,  вставъ  изъ  за  стола  недокушамши  и  нобивь  челомъ  князю^ 
ооьясняютъ  ему,  что  не  извадились  *^*)  они  дома  сидеть,  а  извадилмсь  сами 
Ладить  по  полю  чистому  —  побивать  люди  многгя]  отпусти,  говорятъ  они, 
нась  во  чисто  поле,  приведемъ  мы  теб'Ё,  князь,  языки  мнопе.»  Но 
Владим1ръ  иастаиваетъ  на  своемъ:  «не  пригоже  вамъ  меня  покинуть».  Бо- 
гатыри же  закручинились,  ударили  князю  челомъ  и  пошли  —  чтобы  сд'&1дть 
по  своему.  Направились  они  къ  Цареграду  и  по  дороге  имъ  повстр'Ьчалось 
ц1ч1ыхъ  дв'Ёиадцать  каликъ  перзхожихъ  ^'ьатаыаноы\Ни1Снтой  Карачеецемщ.  '^^] 
Не  уступивъ  своего  платья  Алеш*,  они  уступаютъ  его  Иль*:  <съ  тобою, 
Илья,  и  спору  н*тъ.  Отъ  Никиты  Илья  узнаетъ,  что  ходили  калики  проведать, 
есть  ли  отпускъ  изъ  Цареграда  богатырямъ  ко  К1еву?  Оказалось,  что  отпускъ 
есть,  и  вотъ  какой:  <въ  К1ев*  учинить  сЪчо  великая,  а  князя  Владим1ра  со 
княгинею  и  со  богатыри  въ  полонъ  взять.»— «Сльппите  ли,  зам-Ьчаегь  Илья, 
за  сов*тъ  слуги  я  голову  складываютъ»  (т.  е.,  по  толкован1Ю  г.  Безсонова, 
за  то  слуги  голову  сложатъ,  чтД  порушено  въ  сов'ЬгЪ).  Оставляя  коней  сво- 
ихъ  у  какой-то  Смугры  р'Ёки,  идутъ  русск1е  богатыри  въ  Царьградъ,    неся 


*^)  г.  Веасововъ,  вврочвкт^к»»»  будто  бм  вошАпвтвв  км)  Не  шюхшдм^те  ■«•мвл^—ооясатет»  г.  В«ве»- 

Р»  тонъ,  что  оаа  врваадлеяит»  ХУИ  в.  ио>».  ««тр.  *^4X 

*^>  А  у  В«рша,яааропш»того,к7шнва  ЗалАшаве.  *^)  Не  еаключаетев  «а   ш%  атовъ  яроаввщ*   отиуп 

Руаопяе»,  цовндцмоиу^  вапиа  бо^^    црядкпнмн!^    ях«  села  Карачарова?  Пока  ■шеаап  И  м  я  ■  т  ■  (8а- 

Прояавестя  въ  явораве.  о^Ьшаа■на^  одваацы  авядея  къ |Ваадям{р7,  жагв  «ввАс» 

*"")  НовоеелъвоЙ— м  пр«явоаоше«1ю  г.  Вевеовова  во,  еавъ  Илая  Муро«е«а^Карачаром«ъ.  0«.  внша  ■• 

ЭкЭото— пвръ  шк  весел*  (9*свв  Вар.  :У,  втр,  28).  отравв1|*  в49. 
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водг  своими  полами    иалйчьими  по  булатной    палиц-Ь.    Гораздымъ    говорить 
(въ  Цареград'Ь!)  мзыкомъ  татарскнмъ  оказывается  межъ'ними  Алеша  Попо- 
вичпк:  «каковъ  онъ  трезвъ,  таковъ  и  пьян'Ь>.  Заслышавъ    мольбу    каличью  о 
милостыни,  посылаегь  царь  Константинъ  за  ними  своего  богатыря  Тугарина 
Змгевича  (вотъ  куда,  въ  Цареградъ,  къ  царю  Боголюбовичу — Попалъ  этогь 
некрисгъ!),  Сталъ  Константина  у  каликъ  распрашивать  про  богатырей  К1ев- 
скихъ,  а  против^  Царя  сидить    другой  его  богатырь^    Идолище    оюндовское 
(вся  нечмсть-нехристь    оказывается    такимъ    образомъ    состоящею  въ  Царе- 
град^  на  служб*).  На  распросы    царск1е  Илья   говорить,    что  есть  на   Руси 
тридцать  два   богатыря  и  между    ними    славепъ    богатырь    Илья    Муромецъ: 
«ростонъ  съ  меня,    рожей  похожъ  на  меня.»   Изъ    этого    Идолъ    выводитъ, 
что  его  ни  почемъ    [)а.^давить  на  ладони,  и  отпрйшивается  у  царя    поскорее 
въ  К1евъ.  Алеша  говоритъ  на  это  дерзости  Идолу,  но  дворяминъ  Зал1;шанинъ 
614)  сдерживаеть.  Идогь  велитъ    показать    ка.жкамъ  лошадей    богатырских^»: 
свою  итугаринову:  первую  ведутъ  двадцать,  вторую  десять  челов*къ.    Бога- 
тыри идуть  аосмотр-Ёть  на  нихъ  снизу,  '^)  кидаются  и  отнимаюгъ  по  добру 
коню-^и  полетЬлй  туть  головы    богатырская  и  татарг'к!я;  сЬли  на  коней  —  и 
ИЗБ  града  вонъ.  Остался  одинъ  Алеша — объявить  царю,  что  собственные  ихъ 
кони  у  См}гры  р-Ёки  и  что  хотятъ  онн  тамъ    перев'Ьдаться    съ    богатырями 
царскими.  И  вогъ  побиваютъ    богатыри    русек1е,  съ  Ильей  во  глав'Ё,  сорОкъ 
богатырей  цареградскихъ,  а  двухъ  живыми   берутъ:   Идола  Скоропита  ••'')  и 
Тугарина  Зм^евича.    Всл-Ьдъ  за  тЬмъ  они    возвращаются  къ  Константину    и, 
Илья  объявляегъ  ему:  «тебя  мы,  царь,  нич'Ёмъ  не  двигнемъ,  потому    что  мы 
по-Ьхадя  иаъ  Кгева  безъ    государева    ведома  на  похвалу    твоихъ    богатырей: 
мы    отдадимъ  теб'Ь  твоего    богатыря    Идола    Скоропита,  а  съ  ^обой    емлемъ 
въ  К'ювъ  градъ  (ко  князю  Владим1ру  на  покэзанье)  Тугарина  Зм-^вича  удалаго» 
(какъ,  во  время  оно,  С!оловья  разбойника].  Взмолилась  туть  русскммъ  богаты- 
рямъ  за  Тугарина  ёллювпрнал  (какъ  уместно  туть  это  слово!)  царица  Еле- 
на. Они    об1»щаютъ  ей    не   двигнуть    его  ни    чернымъ    волосомъ,  а  только 
показать  князю ^а  то  имъ  ударить  челомъ  ему  меи|»лвб.Пр1^хавъ  въ  К1евъ, 
они  пооылаютъ  къ  В|»дим1ру  дворянина  Эал^шанина.    «Вели,  говоритъ  онъ, 
государь,  намъ,  холопамь  твонмь^  свои  очи  вид1гги.»  (Ни  въ  одной  изъ  бы- 
4инъ,  какъ  мы  энаемъ,  богатыри  не  называюгь  себя  холопьями  княжескими). 
И  государь  ихь  аожаловалъ  за  ту  в-Ьрную    службу — шубами   соболиными  да 
ц-Ёпями  златыми  великими  (крайне  р'Ьдкое  явленье  въ  былинахъ).  «И  впредь, 
говоритъ,  буду  васъ  жаловать  за  вашу  службу  в'Ьрную.»  Зат'Ёмъ,  показанный 
князю,  Тугаринъ  говоритъ  ему,  что  нЬгь  его,  государя,  во  всЬхъ  царствахъ 
грознее,  а  богатырей  его    н*тъ    удал*е  во  вс*хъ   земляхъ.»  А  Илья    Муро- 
мецъ съ  товарищи  бьетъ  челомъ:  «смилуйся,  государь,   отпусти  Тугарин  а;— 
дали  мы  слово  цариц'Ь    Елен'Ь».    Владим^ръ  же  не  только   отпускаетъ  его  съ 
добрымъ  конемъ  и  со  сбруею  ратиою  (т.  е.  не  взявъ  съ  него  и  добычи),  но 
А»ше    самъ   провожаетъ  до   рубежа.    А    богатыри    наказываютъ    Тугармпу: 


*о*)  Саяау,  т.  •.  е%  крыльцА;  предпОд&ГАетей,  чМ  овй  му)  Г.  Веасояою  отмечает»  орм   ■топ  в%  саоб1ми%1 

■аход1те1  въ  верхяемъ  шжмь%  пмап  царсвяхъ.  •е>ор111о>а;  ср.  шмЛШшш-сшорошейшй: 
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«скажи  цариц*  Елен* — еще  есмы  въ  правд*  устояли,  и  царское  вое  испол- 
нили.» 

Н^^жно  ли  говорить,  что  въ  этой  пов-Ьсти  XVII  ст.,  при  ы*которыхъ 
довольно  в*рныхъ  чертахъ  эаическихъ,  ые  только  заметно  коренное  извра- 
щенье  въ  подробностяхъ  (наприм*ръ,  —  холопство  богатырей)  но  и,  тагь 
сказать,^  вверхъ  ногами  поставлено  самое  основное  содержанье  былииъ  про 
Идолище  въ  Цареград*.  Между  т-Ёмъ  какъ  кр-Ьпкая  память  народная  до  сихъ 
поръ  представляетъ  себ*  поганаго  обнасильничавшимъ  Цареградъ  совершенно 
также,  какъ  и  К1евъ  градъ,  а  царя  Константина  рису етъ  действительно  (иа- 
говгьрнымъ  и  Боголюбовнчемь, — книжная  переделка  XVII  стол*т1я  доходить  до 
какого-то  дико-нев*жественнаго  отождествленья  Цареграда  съ  Татарщиною! 
Трудно,  кажется,  и  желать  бол*е  уб*дительиаго  доказательства,  какъ  мало 
можно  придавать  ц*ны,  безъ  какихъ  либо  дальн*йшихъ  соображений,  соб- 
ственно раннему  закр/ьплент  (какъ  выражаются)  того  или  другого  сказан1я 
письменностью.  Въ  нашей  повести,  закрепленной  подобнымъ  образомъ,  и 
самый  стихъ-то,  какъ  не  трудно  было  заметить,  окончательно  раашатался  и 
стерся;  а  память  народная,  въ  столькихъ  былинахъ,  до  сихъ  поръ  его  сбе- 
регла, а  съ  нимъ  вм^ст*  оберегала  и  самое  содержаи1е. 

Никакъ  уже  не  къ  нашей  повести  ХУН  ст.,  стаю  быть,  могутъ  быть 
отнесены  не  совсЬмъ,  впрочемъ,  ясиыя  слова  г.  Безсонова:  «какъ  врагь  хри- 
ст1анствд,  Идолище  помещается  въ  коренной  стран*  хрисланства.  въ  1еру- 
чсалим*;  дал*е  въ  стран*,  откуда  пришло  къ  намъ  хр«ст1анство,  въ  Царь- 
/град*,  и  наконецъ  въ  земл*  Русской,  въ  К|ев*,  куда  проникло  христ1анство 
/при  начал*  Исторш».  '^^)  Нэшь  ученый,  конечно,  рдзум*еп*  его  пои*1ценье 
во  вс*хъ  этихъ  странахъ,  какъ  ерша  пхъ\  между  т*иъ  поелешь  выставляетъ 
его  союзнияомъ  и  в*рныиъ  слугою  страны  Цареградской.  Дал*е  изъ  нашей 
пов*ст^  соверешенно  изгладилась  и  столь  существенная  въ  былинахъ,  про- 
жорливость Погаиагэ,  которая  и  по  зам*чан1ю  нашего  ми#олога,  г.  Аеанась- 
ева,  служнтъ  <нагллд|«ымъ  представлен1емъ  языческихъ  жертвенвыхъ  обря- 
довъ>  *^). 

Зам*чу  въ  заключение,  что  это  посл*дцее  обстоятельство  подало  поводъ 
г.  Безсонову  вооружиться  противъ  отыскиваы1Я  миеической  основы  во  враг* 
Цдолищ^,  Иль*  Иуромц*.  Зам*тивъ,  что  «въ  столкыовенш  съ  Ильею,  пред- 
ставителеиъ...  проннкнувшихъ  къ  народу  христшнскихъ  началъ  ивоззр*н1й. 
Идолище  /является  врагомъ  христ.аыства^  оСразцомъ  язычества»,  г.  Безсоновъ 
\сматриваетъ  въ  этомъ  «поре^зительное  доказательство»  ^^е  однажды  повто- 
реннаго  ииъ  "^)  ми*нш  «объ  отсутств)и  въ  Иль*  Муромц*  ыачалъ  языческихъ  и 
миеич^скихъ»...  «Кто  же  изъ  страстныхъ  искателей  русской  мвеологви  и 
русскаго  язычества,  спрашиваетъ  г.  Безсоновъ,  можетъ  допустить,  чтобы 
представитель  язычества  боролся  съ  язычествомъ,  представитель  миеолописъ 
ми0олог1ей — въ  лиц*  врага  Идолища?»  —  *'*)  Думаю,  что  и  самый  страстный 
искатель  миеолргш  не  сочтетъ   Илью  —  въ   томъ   выдп   какъ  онъ  дошелъ  до 


юк)  Кир.  в.  IV,  вам  ,  стр.  X.  **»)  В»  рмвыхъ  вго8а«»твах». 

1<»)  Пр|н*ч.  къ  1  аып.  сааао»*,  стр.  118.  "')  Зам.  къ  IV  вно.  Кнр.  етр.  X. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


МИеИЧВСКАЯ   ОСНОВА  БОРЬВЫ   ИЛЬИ   СЪ   ИДОЛИЩБМЪ.  761 

масъ — представителемъ   язычества;    но   подъ  настоящею   эпическою   борьбой 
его  ст»  Идолищемъ,  канъ  представителемъ  идолопоклонства,  мног'ю   усматри- 
ваюгь  иную,  первоначальную  борьбу — борьбу  съ  темною  силой  миеической 
св^тлаго  небеснаго  существа.  Сколько  бы  ни    было   тутъ    поздн'ёйшихъ   за- 
слоняющихъ  прим'Ьсей — все  же  въ  этомъ  объ'^дал:Ь  и  опивал'Ь  Идолищ'Ё,  по- 
лоняющемь  Владплпра-солиышко,    этого  рода  ученые  усматриваютъ  чреватую 
Ц'к1ымъ  множествомъ  поглощенныхъ  ею  небесныхъ  сгадъ  —  облаковъ   и  не- 
беснаго пива — дождя,  сплошную  черную  тучу,  заполонившую  ясное    солнце, 
а  въ  разс:Ьчен1и  этого  чудовища  на  полы — хотя  бы  и  ноздн'Ьйшею  «шляпою> 
или  даже    <колппкомъ»    Ильи  —  въ    этомъ  повсем-Ьстномъ  пргемгь  эпическаго 
оруж1я  усматриваютъ  разсЬчен^е  молнгей^  разорван1е  ею  тучи,  вслфдъ  за  т*мъ 
изчезающей  съ  проливающимся  изъ  нея  дождемъ  и  снова  уступающей  н^ста 
ясному  солнцу.  Словомъ,  подъ  борьбою  Ильи  Муромца  съ  Идолищемъ  этого 
рода  ученые  усматриваютъ  только  особый  видъ  той  миеической  же,  по  своей 
основ-Ё,  борьбы,  какая  происходить   между    Ильею    и   Соловьемъ.  Если  и  въ 
этомъ  посл'Ьднемъ  самъ  нашь  миеологъ,  г.  Аеанасьевъ,  склоненъ   вид'Ьть  въ 
своемъ  род-Ь  представителя  языческихъ  в'Ьрован1й — «богатыря  кудесника,  ко- 
торый силою  чаръ  могъ  по  своей  вол'Ь  вызывать  страшные  вихри  и   грозу», 
въ  подвиг:^  же  надъ  нимъ  Ильи — въ  своемъ  род^  христ1анскую  поб1Ьду  надъ 
колдовствомъ^языческимъ,  *'*)  то  это  нисколько  не  помешала  тому  же  ученому 
подъ  такимь  значен1емъ  Соловья  и  Ильи    усматривать  и  другое,  древи1«йшее 
значен1е  борющихся  между  собою  ненастнаго  реву  на -свистуна  и  поб'Ёдоносца 
громовника,  прочищающаго  дорогу  къ  солнцу. — Кому  изъ  занимавшихся  срав- 
нительнымъ    изучепьемъ    народныхъ    в'^рован1й   «е     извЁстенъ    несомн1^н- 
ный,    не  у  насъ  однихъ    соверишвш1йся    переходъ    бога-громовника    въ  би* 
блейскаго,    вознесшагося  на    огненной  колесниц*  Илью  Пророка?  ***)  Кому 
не  известно,   какъ   и  всякая   друпя  св^тлыя  существа   мибическ!я  переходили 
не  только  въ  различныхъ  христ1анскихъ  святыхъ,  но    и    въ  самого   Христа, 
а  женсюя  мивическ1Я  существа  въ  Богородицу.  Вс*нь   также   известно,  что 
съ  другой  стороны  темиыя  силы  мивическ1я  переходили  въ   демонов^,  этимъ 
же  посл1>днимъ  приписывалось,  какъ  известно,  въ  первые  в*ка   христ1анства, 
и  даже  не  у  од:юго  простонародья,  страстное  поддерживанье  язычества,  озло- 
бленная борьба  за  него  со  Христомъ  и  святыми.  И  у  насъ   миеическое  чу- 
довище, чрезъ  посредствующей  видъ  демона,  могло  перейти  въ  представителя 
порядковъ    язычс'скихъ — Идолище,  а  торжествующ1й  надъ  нимъ  св*тозарный 
громовникъ,  чре  ъ  посредствующей  образъ  пророка  Ильи,  могъ  наконецъ  ие- 
рейти  въ  богаттлрскаго  представителя  св*та  въ  его  отвлеченномъ,  хрислан  - 
скомъ  значении.  Все  это,  разумеется,  совершилось  въ   самой    глубокой  дали 
временъ,  до  ко  )рой    можетъ    только  ощупью   добираться   наука,  и  кокорам 
давно  уже  не  с}ществуетъ  въ  сознании  самого  народа.  Народъ,  безъ  сомне- 
ния, видитъ  въ    воемъ  Иль!'.  Муромц*  только  свято-русскаго,    изначала  пра» 


«")  А«аваеьем  ск&ми,  гао.  1,  прим.,  стр.  119—120.        ревесетшн  аа  Илю  пророка  (чемх  жомо  содййстео. 
«•»)  Та«»  в  у  н»п1*шнжх»Грвяовъ  сжяаав1|  дравввхъ        ват*    самое  еоиучае  вмбвъ;  солмечвые    же  нмом    во 
объ  И  л  1  о  с  *  ссоавсчиомъ  бовгсствА)  окашваютса  пе-       мвогвхъ  отвошеж1азп   сроямы  €«  «роновапш), 
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вославнаго  богатыря,  а  въ  Идолищ*— чудовищна  го  представителя  нехристи, 
которому,  подобно  всякой  другой  нехристи  въ  нашихъ  былинахъ,  приаксы- 
вается  только  какое-то  временное  нашеств1е  на  русскую  землю,  рисующуюся 
въ  былинахъ,  какъ  и  самъ  Илья,  православною  изначала.  Это  последнее 
обстоятельство  совершенно  подходитъ  къ  тому,  что  она,  какъ  мы  вид-Ьли. 
представляется  и  единою,  цтьльною  изначала.  Народнымъ  эпосомъ  давно  уже 
утрачена  память, — какъ  о  той  розни  уд-Ьльной,  которая  когда-то  существовала, 
и  долго,  на  Русской  Земл*,  такъ  и  о  той  борьб*  язычества  съ  христган- 
ствомъ,  какъ  стираю  съ  новымъ,  безъ  которой  не  могло  обойтись  и  у  насъ,  хотя 
борьба  эта  могла  и  не  быть  у  насъ  такою  упорною,  какъ  на  запад*.  Если 
Владимиру  князю  уже  не  приходится  въ  нашемъ  эпос*  являться  собирателемъ 
Русской  Земли,  уже  изначала  собранной,  то  ему  точно  также  въ  немъ  не 
приходится  быть  и  ея  просвгьтишелемъ  христ1апскою  в*рою,  такъ  какъ  въ 
пей  уже  изначала  и  звон  ь  звонятъ  и  просятъ  милостыню  спасенную. '**)  Лишь 
временною  попыткой  отм*ны  того  и  другой,  отм*ны,  относимой  уже  къ  са- 
мой поздней  пор*  въ  эпической  жизни  Владим1ра  и  Ильи,  является  въ  нашемъ 
эпос*  идольство,  какъ  новая  враждебная  сила,  возстающая  противъ  стараго 
христ1аиства.  Если  иго  татарское  отодвинуто  въ  эпос*  нашемъ  н(1задь — къ 
владим1ровой  пор*,  то  идольство  напротивъ  того  подвинуто  въ  немъ  впередь^ 
какъ  явленье,  пытавшееся  -  было  смгьнить  христ1аиство,  но  прошедшеее  та- 
кимъ  же  мимолетнымъ  мигомъ,  какъ  и  власть  Батыги-Калина.  Богатырский 
освободитель  земли  отъ  Татаръ,  Илья  Муромецъ,  является  и  богатырскимъ 
возстановителеиъ  въ  ней  христианства. 

Но  что  же  могло  такъ  долго  поддерживать  въ  сознаньи  народномъ 
этотъ  пугающ!й  призракъ  язычества,  которое  на  самомъ-то  д*л*  в*дь  было 
явлен1емъ  древнимъ,  предшествовавшимъ  христ1анству?  Да  в*дь  оно  во  оч'|ю 
продолжало  представляться  народу  у  различныхъ  нашихъ  инородцевъ,  и  т*мъ 
бол*е  могло  пугать  и  отталкивать  отъ  себя,  ч*мъ  слаб*е  и  глуше  станови- 
лась пропов*дь  христ1анская,  даже  въ  саномъ  сердц*  Русской  Земли,  поел* 
ига  татарскаго.  Пугающее  вл!лн1е  могли  производить  и  так1Я  явлен1Я,  какъ 
н*которыя  изъ  ересей,  наприм*ръ — оюидовствующая,  такъ  см*ло  коснув- 
шаяся, какъ  изв*стно,  и  самаго  двора  царскаго  (мы  могли  зам*тить,  что  въ 
одвомъ  изъ  пересказовъ  нашей  былины,  Идолище  прозывается  даже  оюидов- 
екимь,  хотя  само  по  себ*,  безъ  дальн*йшихъ  соображений,  прозвище  подоб- 
наго  рода  еще  бы  не  много  значило).  Наконецъ  до  н*которой  степени,  ду- 
маю я,  объяснеп]емъ  могли  бы  также  служить  и  заходивш!я  къ  намъ  путемъ 
книжнымъ  изв*ст1я  о  явлен1яхъ  визант1йской  жизни:  иконоборств*  (о  на- 
мекахъ  на  него  въ  былин*  про  Идолище  указано  было  выше),  насильствахъ 
и  кощунств*  Латынянъ  въ  Царь-град*  (вспомнимъ  про  имя  Латынянъ  въ 
н*которыхъ  пересказахъ,  хотя  тутъ  они- то  и  являются  освобождаемыми 
Ильей),  наконецъ  водворенье  въ  немъ  Турокъ.  Объ  извЬстности  всего  этого 
въ  Земл*  Русской  положительно  свид*тельствуетъ,  какъ    вс*  знаютъ,    наша 


414)  Первовмиьаыуг    просветите  день  Гусевой  Земли       Храбрый  (Си.    къ  моежъ  Исторяческ.    Обовр.  Р.  С^«а 
хрвЫаветвомъ    амяется    въ  духоввоаъ  стих*    Бгор!й        стр.817>. 
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древняя  письменность.  Изъ  нея  подобный  в-Ьсти  могли  заходить  и  въ  народъ 
и,  участвуя  сердцемъ  въ  судьбахъ  единов*рпаго  Цареграда,  онъ  въ  своемъ 
эпос*  высылаетъ  на  помощь  ему  Илью  Муромца,  подобно  тому  какъ  эпосъ 
юго-славянск1й  нередко  выражаетъ  незыблемую  ув'Ьренность — въ  спасителя^ъ 
изъ  Москвы. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  былины  объ  Идолищ*  решительно  свид-Ьтель- 
ствуютъ  объ  одномъ:  что  и  противъ  идольства,  какъ  противъ  всякихъ  дру- 
гихъ  нашествт,  Земл*  Русской  принадлежитъ  положенье  оборонительное. 
Она  представляется  богатырски  уверенною  въ  себ*,  въ  невозможности  конеч- 
ной отмены  въ  ней  колокольнаго  звона;  но  ни  изъ  К1ева,  ни  изъ  Цареграда 
ни  шага  не  делающею  д^я  того,  чтобы  насильственно  разносить  этотъ 
звонъ  по  лицу  земли  '**). 


"■)  Вот»,  п  а&хдючев1е>   аюбопштное  опяои|1е   со-  согрм*!  я  пряшедьцы  уНИпя,  ш  лояш  «обр*».  Я  ■«  т»» 

ето1я1я  Ряааяеяой  Зендн  ишъ  «Пов&стш  о  ра80рея1я  ея  яокъ  сяысдФ  яе  рмъ  яотля  воастаяовлатьоя  яа  Русеяой 

Вятыеяъ».*  церквя  вся  погор-Ьта«  а  сама  соборяая  цер-  вемлФ  в1ра  ярещеная  сь  ея  четь«1Г%  пФтьет 

■овь  впутря  погор!  в  почерни-  И  н  е  б  %  в  о    градА  церковяых'ья    яо  до  яольвьись    §вонок«    сОя* 

п  А  в  1  я  в  в  авона»...  Но  ве  ^саЪлъ  удалиться  Ватнй  И.  И.  Срсааевеяаго  Св^д,  в  Ваш    о  я&лоявв      я  ядю. 

каяъ  кблаговйрвый  ИЯгварь  Ивгоревить..  обяовя  вемдю  пааятвякахъ— прях.  2  гь  XI  т.  8яа.    Ав.    Наугц  9^ 

ревансяую,    в   церявя    лоставя,    в    мовастырв  89  я  90). 
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Староеть  Щаьш  Мурота.  Кго  тре  1о1здоя11.  Пропююдожность  меацу  нт  I  богатырт 
ювгородеш! — со  еторо1и  т  опошее!!  п  еудьА.  Смерть  1лы  1уро1ца. 


Ссору  Шьи  съ  Владим'фомъ  и  связывающееся  съ  нею  состязанье  его 
съ  Татарщиною  и  съ  Идолищемъ  намъ  пришлось  отнести,  какъ  иогъ  заме- 
тить читатель,  къ  позднему  времени  въ  эпической  жизни  Ильи,  къ  его  ста- 
рости. Но  мы  в-Ьдь  не  разъ  замечали,  что  богатырь  нашь  и  въ  другихъ  сво- 
ихъ  похожден1яхъ  нередко  величается  старымъ^  что  это  прглагательное  сде- 
лалось кэкъ  бы  постоянною  и  господствующею  его  прина/  лежностью,  при 
чемъ,  впрочемъ,  мы  не  должны  упускать  изъ  виду  слЬдующлго  зам*чан1я  П. 
А.  Лавровскаго.  «Съ  понят1ем'ь  старца  въ  древнее  время  не  только  не  сое» 
динялось  идеи  слабости,  дряхлости,  а,  напротивъ,  выражалась  мысль  объ 
установившейся,  о  возросшей  крепости  и  мужеств*.  Въ  скр.  слов*  8(Ьат1га, 
при  общенъ  значен'ш  —  устойчивый,  твердый  (зСаЫНв,  Агпшб),  находимъ  и 
значен1е  старика,  зепех.  Такимъ  почитался  и  у  Римлянъ  яепех;  таково  было 
значен1е  и  седьмой  степени  возраста  у  Славянъ,  старчества,  не  переходив- 
шаго  за  56*й  годъ  отъ  рожден1я>...  ')  Въ  томъ  же  ограничен новгь  смысле, 
быть  можетъ,  следуегь  понимать  и  старость  Карла  Великаго,  съ  какою,  по 
замечанью  Готье,  установился  его  эпическ1й  возрастъ  въ  народной  памяти. 
Чтб  же  касается  его  знаменитаго  эпическаго  советника,  Nа^ше8,  то  оиъ 
несравненно  старше,  будучи,  по  замечанью  того  же  ученаго,  сразу  наде- 
ленъ  въ  эпосе  столетнимъ  возрастомъ.  ^)  Его  на  нашемъ  эпическомъ  языке 
следовало  бы  назвать  матерымь,  такъ  какъ  матерство  начиналось  у  иасъ 
после  56  ле1ъ  и  шло  далее  безъ  указан1я  границы.  ^)  Матерымъ  пришлось 
бы  у  насъ  назвать  и  знаменитаго  Нестора  греческаго,  ^)а   также  вовремя  и 


*)  Корепм  ^^««{е  п  ■ив»в11х«  родства   у  Ол»>  85  <*т«,  срАдовАчекъ  до  43,  с  т  »  р  в  ц  ъ   до   5  6. 

■в«ъ,  с«р.  5  (ари.  2-в  п  ХП  т.  Зап.  Ак.  НаукъЭ.  В«  ')  Оаииег,  Ерореёа  (шлп^лЫш,  II,  10в,  160. 

прт*«ааи  ж«  4  п  кг  той   превосходной  стать»  ува-  • )  См.  то-»©  4в  првк.  п  стать*  г.  Лавровскаго. 

амвавжв,  во  «воау  родства    чмовЬча»    семь   ступеней  4)  Два  повод^вьв  уже  совревеввш»  еву    чедо1«хов» 

вовраста.  9а  выпвсаввывв  оттуда  выше  (стр.  70,  прим.  Скрыдвсь,  которыа  вФкогда  е*  вввь  воарастап 
П)  1«П1ри1а  вервмвв,   св^дуеть  тут»  еще:    аужъ  до 
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поел*  боя  съ  сыномъ  и  германскаго  Гильдебранда,  который,  поступивъ  на 
службу  къ  отроку  Тидреку  тридцати  л-ётъ  и  воспитавъ  его  въ  течен1и  семи 
л*тъ,  всл1;дъ  за  тЬыъ  долгое  время  сь  нимъ  подвизался,  а  потомъ  провелъ  съ 
иннъ  въ  изгнан1и  ц'Уыхъ  тридцать  л'ётъ.  ^)  Но  мы  могли  зам:Ьтить,  что  и 
нашь  Илья  во  многихъ  былинахъ  называется  не  только  старымъ,  но  и  ста-» 
рымъ-матерымг. 

Въ  объясненье  этой  его  эпической  старости  и  матерости  можно  при- 
вести зам^чательныя  слова  Уланда  о  соотв:Ьтственн6мъ  лиц'Ь  скандинавскаго 
эпоса,  уже  намъ  отчасти  знакомомъ  Старкадр'Ь.  «Онъ  в'Ьчно  старъ,  а  потому 
то  и  носить  у  Снорра  прозвище  Ьшп  ^атИ...  Онъ  представляетъ  собою 
первообразъ  (11гЬ11(1)  того  высшаго,  строжайшаго  богатырства,  которое 
всегда  представлялось  существовавшимъ  въ  прошедшемъ.  Степенный  и  ум*- 
ренный...  съ  презр'Ьньемъ  отказывающ1йся  отъ  пировъ,  но  всегда  готовый 
на  бой,  онъ  является  ужасомъ  для  разврап^еннаго,  изн-Ьженнаго  настоящаго. 
Такимъ  образомъ  возскдаетъ  онъ,  какъ  ужасающей  призракъ  минувтихъ 
дней,  за  роскошнымъ  столомъ  королевскимъ.  ^  Тутъ-то  поетъ  онъ,  какъ 
совершенно  иначе  жилось  въ  дни  Гакона,  и  вновь  раздуваетъ  потухавшую- 
было  искру  богатырскаго  духа...  Постоянно,  на  долгомъ  своеиъ  пути  чрезъ 
в'Ька,  является  снова  и  онъ  при  всякихъ  другихъ,  знаменитыхъ  въ  (эпосЬ-бо- 
гатырскихъ  личностяхъ,  ибо  везд*,  гд*  еще  продолжаетъ  жить  древн1й  духъ 
богатырства,  тамъ  и  Старка дръ.  Такимъ  образомъ  изъ  самаго  существа  его 
заги  вытекаетъ  то,  что  она  привязываетъ  къ  себ*  и  въ  себ*  развиваетъ  дру- 
Г1Я  заги.  Но  въ  ней  при  этомъ  не  зам-Ьтно  анахронизмовъ,  потому  что  она 
принадлежитъ  всей  вообще  богатырской  пор-Ь,  и  даже  то,  что  могло  бы  быть 
изъ  нея  выдоено,  какъ  не  связывавшееся  съ  нею  первоначально,  все-таки 
принадлежитъ  къ  не()— въ  силу  ед  естественнаго  развит1я»  ^.  Въ  такомъ  же 
точно  смысле,  я  думаю,  должны  быть  разрешены  и  вс^  такъ  называемые 
анахронизмы  въ  сназанш  о  нашбмъ  Иль'Ъ.  И  оиъ,  на  додгомъ  пути  своемъ 
чрезъ  в'Ька — отъ  ласковаго  князя  Владим'фа  съ  его  деревянными  ложками  для 
дружины,  и  до  Грознаго,  дворскою  челядью  окруженнаго,  царственнаго  вла* 
дыки  со  щедрой  его  подачкой,  но  и  со  щедростью  на  опалы — на  всеиъ  этомъ 
протдженьи  вреиенъ  остается  представителемъ  стараго,  неподкупнаго,  не  ро- 
б4иощаго  ни  передъ  м'Ъмъ  богатырства,  но,  сурово  относясь  къ  тЪв^ъ  воро- 
н(ийъ  и  воронлтамъ^  чтб  завелись  на  Руси  во  время  его  отлучки,  отечески* 
благосклонно,  какъ  вид'Ьли  мы,  относится  къ  новому,  юному  представителю 
настоящаго  богатырства,  и  такимъ  образомъ,  будучи  охранлтелемъ  €таршс9 
началь^  ни  мало  не  противится  ихъ  дальн'Ьйшсму,  новому  виду  развит'ш. 

Но  существуютъ  у  насъ  и  так)я  былины,  въ  которыхъ  богатырь    нашь 
является  иатерымъ  старикомъ  не  собственно  въ  этомъ  обще-эпичесхомъ  смы- 


В«  Ншловк  пмшвомъ^  надг  трепжю   ужь    плвн«вем%  жмтен  съ  пошшмшшкып  Шжьи  Иуромца   къ  ваявю,  сяд|- 

цярбфвомм»  ет&рецъ  щему  со   воровани    вве  пв*>н1|<^   стараго 

(ИЛда,    в.    I,    ст.  250-)М,  вер.  ГвАк.)  в  а  •  а  в  а. 

•)  См.  мгаа  стр.  67  в  541.  т)^ЦЫв11д'§  ЯсЬйЛвп,    УП,  878- 17в.  У  всго  вг«  в  по* 

*)  См.   выше   стр.   659,   ГД&   его  яоав«еа1е    срамв-  дробвав  вереяача  всей  жввяа  Старвадра. 
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сл±,  но  который  особеино  ясно  надегаютъ  на  то,  что  пов^ствуеиое  ъъ  нихъ 
относится — къ  самому  закату  его  богатырской  жизни.  Таковы  отчасти  только* 
что  нами  разсмотр-Ьнныя  былины  объ  Иль^  и  объ  Идолищ-Ь,  но  еще  бол^^ 
таковы  бьиины  о  такъ  называемыхъ  его  трехь  попздочкпхъ^  стоящихъ,  по- 
видимому,  въ  стороне  отъ  основной  его  деятельности,  на  самомъ  же  д^'Ь 
совершенно  достойно  ее  замыкающихъ. 

Былины  о  трехъ  по^здочкахъ  уже  затрогивались  и  выше  (стр.  280  и  751) 
потому  что  въ  составъ  ихъ  входить  уже  разбиравшееся  у  меня  похожденье 
Ильи  съ  разбойниками  и  съ  кабацкими  голями.  «Три  по'Ьздки»  такимъобра- 
зомъ,  по  эпическому  своему  остову,  не  составляютъ  чего-либо  самостоятель- 
наго  и  ц'к1ьнаго,  но  он^  важны  по  той  совершенно  особой  основной  мысли, 
какою  проникаются  сопоставлен ныя  въ  нихъ  довольно  обычныя  эпичесюя  по* 
ложен1я. 

Въ  сборнике  Кир^евскаго  есть  только  одинъ  пересказъ  «трехъ  по^здо- 
чекъ»,  записанный  на  Онеге  г.  Верещагинымъ  и  сперва  помещенный  въ  при' 
бавлен1яхъ  къ  Изв.  Ак.  Наукъ.  ^)  Начинается  онъ  следующимъ,  совершенно 
яснымъ  указаньемъ  поры,  къ  которой  былина  относится:  «ездил ь  старъ  Илья 
Муромецъ  по  чисту  полю,  отъ  младости  тьздилъ  старъ  до  старости. ш 
После  описашя  извёстныхъ  эпическихъ  свойствъ  коня  богатырскаго,  говорится 
о  томъ,  какъ  старый  наехалъ  на  всииоць  камень  съ  подписью,  Подобныя  над* 
писн  на  камняхъ  столь  же  обычны  въ  эпосе,  какъ  и  те  розстани,  на  кото- 
рыхъ  эти  камни  обыкновенно  находятся.  Выше  (стр.  440)  видели  мы,  какъ 
наехалъ  на  подобный  камень  Алеша;  так1е  же  камни  попадаются  нередко 
въсказкахъ  Ивану^богатырю*),  но  надпись  на  нихъ  не  совсемъ-то  такая,  какъ 
въ  нашей  былине: 

Вон?  п  про  дороженыу  «хап— богату  быть,  Вуды  нн%  шше  старому  да  а  молодо!  «ево!: 

А  во  другуш  покхап— жонатх  бнп.  Молода  «она  ваетц  дап  тутъ  цамп  жорвец 

А  10  тротею  да  «хап— убяту  бить.  А  стари  мв%  м  петь»  лап  ва  оецв  6^Л 
И  ауммл  тутъ  старой  раагемршал:  садить, 

«Куда  МВФ  вше  старому  да  съ  зо1ото1  кааво!.  На  оецв  будо  свд1ть   и  старвкомъ   воман- 
ННтъ  у  мева  стара  да  моюдо!  жены,  доаать». 

ЙИту  ввтъ  у  старагд  да   мамхъ  д1^оцевъ,  Да  мтжваал  тутъ  старо!  раэтоварваал, 

А  ввть  вежому  тасвать  да  вмты   чв%тнаго,  Поворацваалъ  жв   старо!— отъ  добра  вопк 

Иою.ю  вону  тратвтъ  да  801ота  вавва»  „Во  дорожевму  вшть  иать,  гдъ  убвту  быть» 

Ни  богатство,  ни  бракъ— ему  ме  подъ  лета,  а  у  биту  быть,  умереть— 
туда  ему  старому  и  дорога!  Шехавъ  по  этой  смд^ттй  дороге,  наеажаетъ 
онъ  на  раабойннновъ,  которыхъ  оказывается  тутъ— целыхъ  сорокъ  тысячъ. — 
Следуетъ  уже  намъ  знакомое  (изъ  особыхъ  былинъ  о  разбойникагь)  его  лу- 
кавое 01шсвн1е  своего  убвоюспиа,  на  самомъ  деле  оказывающагосв  (Гомюв- 
€т$омъ  '^).  Надо  заметить,  что  въ  занимающей  насъ  теперь  онежской  былине 


•|  Осрмемт.  7  В|ф.  и  мр.  80.-«0.  третьвй-»ат»  «•  мрямся  юшсе». 

-     •)   Ср.  у  Гма  м  грвчбсввп  евмяахг    И,    стр.    50.  «•>  О  той»,  яиом  ■роясхошдеа!!  его  боптетм,  см . 

«Яго  шоиштъ  ш>    еда»а    »>р»га  —   всрае?»    бмгово-  мпве  етр.  284  -  385    (ммегпсао*  коОм>м|1«   вхахом 

Жрмо^  аю  по  дртгой  —  «о«а>»  бмп  ••рветм:  «м  во  Оогоа»>грмомшаомъ>- 
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н-Ёкоторын  свойства  одежды  Идьи  указываютъ  на  быдины  обт»  Идодищ-Ь,  гд-к 
Муромецъ,  какъ  мы  знаем-ь,  окручивается  кадикою.  Такъ  у  него  въ  онеж- 
ской быдин-Ъ  сапоженьки  семи  шелхоеъ^  чтб  не  совс1!Мъ  идетъ  къ  сапогамь, 
но  напоминаетъ  семи-шелковые  кадичьи  лапотки.  Такъ  шедоиъ  на  его  го- 
Д0В1;-  сорокъ  пудовъ,  что  едва  ли  не  указываетъ  на  тотъ  кадич1й  колоком^ 
который  нзъ  принаддежности  одежды  сд'Ьдадся  у  насъ  наконецъ  настоящимъ 
звенящимъ  тажедымъ  кодокодомъ.  Съ  другой  же  стороны  и  то  еамоч^птное 
каменье^  которое  тутъ  оказывается  у  коня  Идьи  межъ  гдазмы  да  подъ  ушмы  — 
сродни  тому  камешку  антавенту,  съ  которымъ  ходятъ  кадики.  Изо  всего 
этого  я  иозволпю  себ'Ь  заключить,  что  въ  бод'Ье  древнемъ  ввд'Ь  ■ашей  бы- 
лины Илья  тутъ  являлся  каликою,  какъ  и  въ  былинахъ  объ  ИдолищЪ,  также 
относящихся,  какъ  мы  знаемъ,  къ  поздней  пор'Ё  въ  его  жизни.  Дад^  ока- 
зывается онъ  относительно  разбоПииковъ  совс1;м'ь  не  такимъ  мягкимъ  и  че- 
дов-Ьчнымъ,  какъ  въ  томъ  вид'Ъ  похожден1я  его  съ  ними,  въ  какомъ  оно 
вошло  въ  его  <  первую  по-Ьздку  въ  К1евъ.»  И  суровость  Муромца  проходи  гъ 
чрезъ  всЬ  пересказы  былины  про  <три  пскадочки».  Это,  повидимоиу,  то 
позднейшее,  обратное  его  впаденье  въ  суровость,  которое  выразилось,  какъ 
мы  знаемъ,  и  изб1еньемъ  еоронъ^воронлтъ  у  Владимира,  и  выламываньемъ 
ногъ  и  рукъ  у  Калина,  и  смертельнымъ  проучиваньемъ  чумаковъ-ц^оваль- 
никовъ.  Бога1ырск1й  образъ  Ильи,  сперва  постоянно  смягчавш1йся,  позже, 
подъ  ожесточающимъ  вл1ян1емъ  той  перем'Ьны  въ  рюдномъ  государ'Ь  и  во 
всемъ,  его  окружающемъ  порядке  вещей,  перемены,  свид'Ьтелемъ  которой 
становится  онъ  въ  нашемъ  эпосЬ, — порою  опять  проникается  своею  издавнею, 
до-христ1аиской  своею  суровостью,  не  изм'Ьняя  однакоже,  въ  общемъ  и  ц'Ь- 
ломъ,  основной  своей  земской  освободительной  д-Ьятельности.  Такъ  и  въ  ва* 
нимающей  насъ  теперь  былин'Ь  она  немедленно  скажется  вновь— при  второй 
по'Ьздочк'Ь.  Первая  же  оканчивается  тЪмъ,  что  онъ  своимъ  тяжелымъ  шело- 
момъ  побилъ  всЬхъ  разбойниковъ  за  то,  что  и  они  —  туда  же!  не  узнали  н 
не  учествовали  его,  стараго  казака.  Посл'Ь  этого,  выйдя  поб'Ьдителемъ  изъ 
опасности,  ^халъ  онъ  съизнова  къ  камени,  старую  подпись  поддалбливалъ 
и  подписывалъ  ^*).  подпись  нов}Ю: 

Во  дороженьку  ^здялг,— убятъ  не  был, 
А  понЪце  тщ,  гд1Б  жояату  быть 

Муромецъ,  какъ  мы  вид'Ьли,  былъ  решительно  противъ  женитьбы»  и 
если  теперь  онъ  *детъ  по  этой  дорог*,  то,  кажется,  потому,  что  по  первой 
несбывшейся  подписи  совершенно  уверился  въ  томъ,  что  и  вторая  не  сбу- 
дется. Онъ  ув-Ьренъ.  что  и  на  этой  дорог*,  даже  на  зло  пословиц*,  объ*детъ 
суженую.  Выше,  въ  начал*  этого  труда,  мы  вид*ли,  какъ  пословица  вполн* 
оправдалась  на  богатыр*  Святогор*,  какъ  ему  р*шитедьно  не  удалось  об«- 
гъхать  нев*сту,  лежавшую  тридцать  д*тъ  во  гноищ*.  *•)  Но  то  былъ  богатырь 


*М  Вогь  ошт  смдМвлство,  м  уже  сокершмао  яеяое       **)  См.  тм  «тр.  М9,    щА  прамдо   а    ожоцам  ■«•«• 
о  граматяоста  Илья.  ■■»  Слов*  о  П.  Игоре»!. 
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старшгй^  при  всемъ  избытк'Ё  свомхъ  т'Ёдесныхъ  силъ  не  особенно  наде- 
ленный силами  нравственными.  Совершенно  не  то  намъ  п|)едставилъ  отно- 
сительно-младшей«  поздн'кйш1й  богатырский  родъ,  недоразвившейся  въ  лиц'Ь 
Микулы,  но  зато  окончательно  развившейся  въ  Иль*  Муромц*.  Этому  по- 
сл^дйему  на  склон'к  дней,  какъ  будто  въ  насм'Ъшку.  сулится  судьбою  жена.... 
Но  см*ло,  самоуверенно  "Ьдетъ  Муромецъ  и,  на-Ьхавъ  на  теремъ  уоюасний, 
угощенный  живущею  въ  немъ  королевичной  —  чуя  въ  ней  свою  суженую, 
хватаетъ  ее  осередь,  кидаетъ  на  кровать  брачную, — но  для  того  лишь,  что- 
бы она  провалилась  въ  погребъ.  Вотъ  тутъ  и  иопадаетъ  опять  Илья  въ  свое 
обычное  значенье  освободителя,  отпирая  у  королевичны  ходы  подземельные 
и  выпуская  оттуда  сорокъ  царевъ,  сорокъ  царевичевъ,  сорокъ  королей,  сорокт. 
королевичей:  «подьте  вы  по  своимъ  малымъ  д^тенышамъ».  Всл^дъ  же  загЬмъ, 
какъ  въ  былое  время  Соловья  разбойника,  казнилъ  онъ  и  державшую  всЁхъ 
ихъ  въ  пл*ну  прекрасную  королевичну,  занимающую  тутъ  положен1е  змея, 
огъ  котораго  пленные  цари-короли  избавлены  были  Добрынею.  ^')  Казнь,  со- 
вершаемая надъ  королевичной  Муромцемъ,  оказывается  суровою:  онъ  разры- 
ваетъ  ее  на  четыре  четверти  и  разметываетъ  на  четыре  стороны.  Совершивъ 
это,  опять  возвращается  Муромецъ  кь  камню,  опять  поддалбливаетъ  старую 
подпись  и  подписываетъ  новую,  въ  которой  за  разъ  похваляется  обеими  сво- 
ими удачамч:  «во  дороженьку  ездилъ,  убитъ  не  былъ,  а  во  другую  я  ездилъ,  — 
женатъ  не  былъ;  а  во  третью  поеду,  где  богату  быть.»  На  этой  третьей 
дороге  наезжаетъ  онъ  на  камень  ужасный  съ  надписью  уже  новою:  «подъ 
симъ  ли  камнемъ  есть  великъ  матеръ  кованой  сундукъ,  въ  сундуке  то  сум- 
ма '*)  несчетная.»  Вотъ  онъ  отворачивалъ  камень  и  вынималъ  сундукъ  —  а 
на  немъ  оказывается  подпись  новая:  «кому  эвтотъ  животъ  да  достанется, 
тому  строить  церква  индейская,  да  состроить  ему  церква  пещерская.> '*)  Му- 
ромецъ такъ  и  делаетъ. 

После  подновлеи1я  имъ  первыхъ  двухъ  подписей,  невольно  ждешь 
подновлен1я  и  последней,  но  въ  нашей  онежской  былине  этого  не1Ъ,  и  въ  замЬну 
являются,  какъ  вид1^ли  мы,  те  целыхъ  две  новыхъ  подписи,  которыя,  по- 
добно первымъ,  только  находятся  Муромцемъ. 

Если  бы  до  насъ  доше-1Ъ  только  одинъ  этотъ  пересказъ  былины,  то  и 
тогда,  по  несоответств1ю  въ  немъ  последней  поездки  съ  двумя  первыми,  мы 
бы  могли  заключить  объ  его  искаженности.  Но  мы  имеемт  еще  пересказы  оло- 
нецк1е,  которые  окончательно  убеждаютъ  Ьъ  этомъ  и  при  помощи  которыхъ 
можетъ  быть  возстановленъ  полный  и  настоящ1и  смыслъ  былины.  Изъ  со- 
поставления сь  олонецкими  пересказами  выходитъ,  что  и  относящееся  ко 
второй  поездкЬ  порожден  10  съ  королевичной  въ  архангельскомъ  пересказе 
не  полно.  Изъ  пересказовъ  олонецкихъ  особенною  полнотой  отличаются: 
записанный  въ  Пудожскомъ    Уезде,  Уношскомъ  Погосте    отъ   Г.  Амосова  и 


*■)  См.  «тр.  480.  •а11ен%  обг  Йад1в  богатой».  Церко1Ь   аяд*!. 

м)  ВврашоНе  уй*  До  мраАяостн  подноыамяое.  скак   можетъ  быть  объаскека  тйн»  яв  скмм{еаъ,  ао 

м)  Вмше  (п   быдкк*   о    ВояьгЬ,  кк  прпАръ),  ушь  которому  яндИсхШ  цар&    1о&няъ  ееть   »я*сг*  съ  тйм« 

ве*р*чам>са   мы»  царство    явдАйсаое,   объ-  в  хряспаясяН  прееамтсръ.  ГРгеаЬугег ДоЪапом-'Обще- 

■см<мм§<  у  мемк  шЛлОвмъ  шпшаммъ— а  нмевво  «ска-  «вропеЯомкхъ  сваааж!!}. 
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пом'ЬЩенный  у  Рыбн.  въ  ч  П1,  подъ  №  11,  особливо  же  даписЬйньАЙ  в^ 
товгь  же  71^34-^,  въ  Филимо(Овской  волости,  отъ  хорошо  уже  йанИ»  диакайё№ 
Сумозерскаго  крестьянина  А  Сорокина  и  помещенный  у  Рыбн.  в1*  ч.  П  йо^ 
М  62  (хотя  вообще  Сорок^йъ  отличается,  какъ  мы  знаемъ,  рас11рЬстранвн1лйя, 
иногда  произвольными,  ю  былйна  о  «трехъ  по^Ёздочках^]»  изъ  вс^)^!»  61*6 
былинъ— положительно  ^^^чшая:  в-Ьроятно,  онъ  ей  научился  у  какого  йибуДЬ 
отличяаго  п^вца  и  сохр^вилъ  ее  вг  точности).  Начинаются  оба  оербска^ 
совершенно  также,  как$  и  онежск1й:  упоминан^емь  объ  езд1;  Илья  въ  ^о^^Ь 
отъ  младости  и  до  стфости,  только  у  Сорокина  къ  этому  арябавленб:  ^но 
такова  чуда  не  вйды|алъ>, '^)  т.е.  камешка  съ  надписью.  Дал*в  встр*ча6Уся 
равница  въ  порядк-Ъ  надписей;  въ  пересказ:^  амосовскомъ  онъ  совершенно 
тотъ-же,  чтд  и  въ  жежскомъ,  а  у  Сорокина  онъ  несколько  идм*Ёнв{гь  и^  <М)« 
гласованъч^ъ  самои  посл'ЁдовательносТью  псёздокъ,  совершаемыхъ  Мурд11* 
1|бмъ.  Предпочйта/  дорожку,  гд'ё  убиту  быть,  Илья  у  Г.  Амосова  разеужда- 
етъ  такъ: 

Полно  нн^  1шдвть  ио  святой  Русв, 
Убшвать  головушекъ  безиованвывхъ, 
С^е8ять  отцовъ  матерей  понапрасные. 

Слова  >ти,  напоминающ'1Я  «Добрынину  жалобу»,  не  совсЬмъ  подходй-И 
къ  оборонительному  значенью  богатырской  деятельности  Ильи  и  едва  ли  не 
составляют!  туть  произвольную  вставку  *'').  Какъ  бы  тони  было,  Въ  три  часа 
Илья,  по  о^оимъ  пересказамъ,  про-Ьзжаетъ  триста  версТъ  и  встречается,  как^ 
и  въ  оненскомъ,  съ  целыми  40,000  разбойниковъ.  Далее,  въ  описан'ш  ИльеЮ 
своей  кр/ты  нетъ  уже  техъ  намековъ  на  принадлежности  каличьи,  каюе  за- 
метили яы  Въ  пересказе  онежскомъ;  только  въ  сорока-пудовомъ  шелковбМъ 
калпаке  у  Амосова  еще  слышенъ  отзвукъ  шелома-  колокола,  у  Сорокина-же 
разбойники  побиваются  не  головнымъ  уборомъ  Ильи,  а  железною  его  пали- 
цей. Подновлен1е  подписей,  не  смотря  на  обычную  наклонность  Сорокина 
къ  распространей1ямъ,  передается  у  него  короче,  чемъ  у  Амосова,  въ  пере- 
сказе котораго  Муромецъ  старую  подпись  подхеривалъ,  а  новую  подпйсы- 
валъ:  «старая  подпись  была  ложная,  что  съездить  во  дорожку — убиту  быть* 
а  съездилъ  во  дорожку,  убитъ  не  бывалъ».  А  у  Сорокина,  какъ  и  в!  йер^- 
сказе  онёжскомь,  просто:  <въ  ту  дорожку  ездилъ — убитъ  не  былъ>.  Похоя^- 
ден1е  съ  королевичной  въ  обоихъ  пересказахъ  отличается  отчетливостью  и 
полнотой,  живетъ  она  не  то  въ  селе,  не  то  въ  городе  (для  села  ея  посельй- 
це велико,  д.1Я  города  мало). Угощая  Муромца,  она  предостерегаетъ  его,  чтобы  не 
наедался  до  сыта,  не  напивался  до  пьяна,  «было  бы  королевичной  съ  кемъ 
позабавиться».  Но  онъ,  не  имея  въ  виду  последнлго,  и  наедался  и  и^тшв^Ася 
исправно.  Пересказъ  Амосова  поясняетъ  при  этомъ,  ч-^о  ^ на  женскую  ирелесшь 
онъ  не  укинуясяр.  Когда  королевна,  после  угощенья,  повела  его  на  Нров1а^ъ 


19)  То-же  я  въ  перескаа*  Поронспаги  Старяка  (Р.  Ш,  <9)  Ср.  кьше  стр.  482—468—0  рймич!*  м  Мраьспся» 

М  13),  который  будеть  раас]10Тр1111Ъ  ниже,  тодыо  тутъ        вомъ  склад*  нягкоств  ■  челокАчкоств    у    Идая  и^* 
»то  говорап  санъ  Ихъя.  ромца  ■  у  Добрывв  Някагиши 
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сионовыхъ    костей  и  стала  предлагать  ему  лечь  ко   ст-Ьночк*,    овъ  предоста- 
вилъ  это  ей  самой,  ссылаись  на  то,  что,  посл-Ёса  обильнаго  угощенья  аить- 
емъ,  ому,  по  старческой  немощи,  придетса   частенько    выходить,  а  потому  в 
вадо  лечь  съ  краечка  (опять  указанье  на   прекло1ныа   л-кта   Ильи).    Сказать 
это,  бралъ  онъ  королевичну  на  р\ки  и  кидалъ  на  юстель;— пр1емъ,  ь*ъ  кото- 
рому въ  иересказЁ  онежскоиъ    онъ  приб'Ьгаетъ  се1часъ-же,    и    который    по 
этому  тамъ.  при  пропуск*     предварите^ьныхъ  объ1снен1й,  остается   не    со- 
вс^мъ  лонятнымъ.  Дальн'Ьйшимъ  же  разълснен1емъ  сужигь  какъ  у  Амосова, 
такъ  и  у  Сорокина  то,  что  кроватка  оказывается  ложнок  и  подложною  (волшеб- 
ною): у  королевичны'  бьмъ  при  этомъ    такой  разсчеть,    что  угощенный  ею 
непрем'Ьнно  уляжется  первый  и  провалится;  Илья  же,  тстигш1й  ея  злостный 
аамыселъ,  самъ  ее  сд^алъ   жертвой    ея  же  собственнаю  волшебства  и  под- 
лога. Казнь^  постигающая  чарод'Ьйку  въ  нашихъдвухъ  пересказа хъ,  н-ксколько 
уклоняется  отъ    онежскаго:  это    то  привязыванье  къ   же^бцамъ  и  раздергн- 
ванье  по  полю,  которое  довольно  обычно  въ   сказкахъ  у  (.азныхъ   народовъ, 
попадается    иной  разъ  и  въ  сЬап80.18  Ле  де&(е  и  существовшье     котораго  въ 
д-Ьйствигельности  среднихъ  в-Ьковъ    засвид-Ьтельствовано  у  Я   Гримма  въ  его 
КесЬ(8а11ег(Ьйтег  ^*).  У  Амосова  Илья  хот*лъ-было    предос1авить    расправу 
съ  королевичной  т'Ьмъ  ея  пл-Ьнникамъ,  которыхъ  онъ  выводить  на  волю,    но 
они  ошборанмбаютг  такое  предложенье  ему:  что  молъ^  знаешь,  то  и  д1:лай  надъ 
нем, По  совершен1и  же  Муромцемъ  казии,у  Амосова  къ  нему  прим:Ььвютгя  извест- 
ный слова  изъ  былинъ  про  Алешу:  «только  старый  казакъ  и  жен1тъ  бывалъ>. 
Но  если  въ  отношеньи  къ  Аиеш-Ь  слова  эти  выражаютъ  насмешку  надъ  гЬмъ, 
что  ему  хотя  и  хотелось,  да  не  удалось  жениться,  то  въ  отпошепл!  къ  Иль* 
они  скор1;е  выражаютъ  насм-кшку  надъ  подписью,  которая  предписциала  ста- 
рику женитьбу,  а  вышло  иначе!  Дал-Ье  съ  тою  же  подробностью,  как-ь  и  под- 
новлеше  первой  подп-си,  передается  у  Амосова   подновлеиье  второй     Соро- 
кинъ  же  вообще  т\тъ  гораздо   сжатие,  но  зато  говоритъ  о  сожженьи  Ильею 
самыхъ  палотъ  чарод']^йки  и  о  томъ,  что  все  ея  им-^нье-богатство  роздалъ  онъ 
томившимся   у  нея  въ  пл'Ьну  удалымъ    добрымъ    молодца мъ.    Этимъ    новымъ 
проявленьемъ  своей  безсребренности  Илья,  подновляя  тутъ  вторую  подпись — 
о   несбывшейся    женитьб-ё,  —  какъ  бы  заран-Ье  представляетъ  доказательства, 
что  онъ    ыепрем'Ьнно  подновитъ  и  третью,    что    не  сбудется  и  «богатство», 
предназначенное  ему,  безсребреннику!  Если  оказалось,  что  вторая  подпись — 
оч'носится  только  къ  т*мъ,  кто  укидывается  на  прелесть,    то   дал*е    должно 
оказаться,  что  и  третья    оказываетъ    роковую  власть  лишь   надъ    гЬмъ,    кто 
укидывается  на  золото.  И  вотъ  въ  самомъ  д-ЬлЬ  *детъ  нашь,    ни   на    что  не 
укндывающ1йся  Илья  по   третьей   до1Южк'ё  и  находить  на  ней,  по  пересказу 
амосоаскому,  новую  подпись  (но  уже  только  одну,  а  не  дв*,   какъ  въ  онеж- 
скомъ):  «кто  можетъ  этотъ  камень  вывалить,   подъ  каменемъ    лежитъ   плита 
чугунная,  а  подъ  плитой  погребъ  глубоки».  Выкатываетъ   онъ  этотъ    камень 
каблукомъ  на  три  поприща  и  выпихивеетъ  плиту  чугунную.  Въ  погреб*  дей- 
ствительно  оказывается  много    злата-серебра-жемчуга.    Насыпаетъ    Илья   по 
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мис*  И  ТОГО,  и  другого,  й  третьяго,  но  1ля  ТОГО  лишь,  чтобы  построить  ВО 
Квев*  град*  три  церкви  соборныя:  Спасу  милостивому,  Николы  Можайскому 
и  Георпю  Храброму. 

Сравнительно  съ  пересказомъ  онежскицъ,  этогь  конецъ  пересказа  амо- 
совскаго  лучше,  т.  е.  соотв'Ьтствевн'Ье  съ  осювнымъ  содержаньемъ  былины. 
Въ  онежскому  Илья  употребляетъ  найденный  имъ  кладъ  на  церкви,  всл^д- 
ств:е  новой  подписи,  имъ  прочтенной  на  камк*!.  Такимъ  образомъ  только 
новая,  внгьшняя,  т.  е.  роковая-же  сила  отм-Ьняегъ  тутъ  приговоръ  прежней 
вн1>шией  силы,  назначавшей  Иль'Ь  богатство,  тогда  какъ  на  первыхъ  двухъ 
дорогахъ  онъ  самъ,  своей  собственной  бнутренней  силою,  отм'^нилъ  приго- 
вор-ь  роковыхъ  двухъ  подписей.  Пересказъ  Амосова  остается  чуждъ  такого 
противоречия,  выставляя  богатыря  своею  собственною  волею  употребллющивп!. 
найденныя  имъ  богатства  не  на  себя,  а  на  церкви,  но  и  онъ  забываетъ  о 
томъ,  чего  ожидаешь  въ  конц'Ь  по  прим'Ьру  двухъ  первыхъ  по'Ьздочекъ— о 
подновлен1и  третьей  подписи.  Но  объ  этомъ  не  забыто  въ  превосходномъ  пе* 
ресказ*!  Сорокина,  передающемъ  заключительную  часть  былины  такимъ 
образомъ: 

Опять    Еакъ   вы'^халъ   на    по^я    на  Ч1с-  Сталь,  да  пораздумался; 

тыя...  Ваялъ—какъ  на  это  йа  ямЪвыцо... 

Какъ  тутъ  К')пяны  погреба  все  гдубокхе,  Построцъ  монастыри  богомодьвие, 

Насыпаны  вгВ  краснаго  зо10тад  Построцъ  церквя  соборныя, 

Краенаго  золота,  чнстаго  серебра  Повел  тутъ  пЪЯ1е  церковное, 

И  ИА^каго  скачнаго  жемчуга,  ПФн1е  церковное,  звоны  колоколмые. 

€Ку1а  млЪ  на  сгароста  съ  им^ньяцемъ?  Чьб    быле   имтьнье    ша     того     щ/шнтк 
Со  многой  несчетной  золотой  казной?'^  идете!» 

Этимъ  посл^днимъ  стихомъ  совершенно  уничтожаете!  всяк1й  отгЬнокъ 
даже  бпроиспобгьднаго  себялюбья.  Даже  не  за  собственную  свою  душу  стро- 
итъ  тутъ  эти  цер.сви  Илья,  а  за  души  другихъ,  тк\ъ,  кому  принадлежали 
сокровища.  Н  понятно  посл'Ё  этого  то  чувство  окончательнаго  довольства 
собою^  своей  независимостью  отъ  всякихъ  соблазняющихъ  предсказан1й^  съ 
какимъ  онъ  и  тутъ  поворотъ  держалъ... 

Снять   пр{1Ь8жихь  къ  тому  же  камешку  ко  горючему. 

Опять  ту  аапась  поднавлвалъ: 

а  Какъ  въ  тую  дорожку  Ъздвлъ,  богать  не  быльь^ 

Былина  Сорокина  такимъ  образомъ  оказывается  выдержанною  до  конца, 
и  соверше1шо  уже  излишними,  по  всей  в'Ёроятности,  только  присочиненными 
являются  въ  ней  еще  стихи  о  томъ,  какъ  пО'Ьхалъ  Илья  ко  Владим1ру  и 
раскаэалъ  ему  про  свои  три  дороженьки. 

Возвращен^емъ  въ  К1евъ  оканчиваются  и  еще  дв'Ь  былины  о  трехъ 
по'^здочьахъ,  составляющая  въ  другихъ  отношеньяхъ  особый,  весьма  уже 
искаженный  изводъ:  об'Ь  он!}  записаны  опять  вь  томъ-же  Пудожскомъ  У'Ьзд^ 
и  об1^  въ  одной  и  той  же  Колодозерской  Волости— одна  отъ  90  л-^тняго  ста- 
рика калики  (Р.  I.  №11),  другая  отъ  Тр.  Романова  (Р.  111,  №12).  Об*  уже 
были  мною  затронуты  потому,  что  въ  нихъ  включено  похожденье  съ  да- 
тынскими  голями,  происходящее  тутъ  на  дорожке,  гд*  убиту  быть.  Илья 
освобождаеть  на  («ей  отъ  разбойниковъ  городъ    латынсюй  и  даже   (деть  но  , 
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этой  дорог*,  уже  заран*е  зная,  чтс  на  ней  придется  ему  совершить  подоб- 
ный освободительный   подвигъ.  Въ  этовгь    отношен1И   нравственный    обдикъ 
его  только  выигрываетъ  въ    колодсзерскомъ  извод*,  и  бод-Ье  понятныиъ  ста- 
новится съ  его  стороны  неумолимое   истребленье    ощепками  дуба  ^  заразъ 
вс*хъ  разбойпиковъ,  такъ  какъ  эти   посл'Ьдн1е    оказываютъ  туть  насил1е  не 
ему,  а  целому  городу.  Столько  же  соотв*тствуегь  нравственному  складу  Ильи 
и  то,  что  онъ,  какъ  мы  уже  знаемъ,  не  беретъ  тутъ  съ  короля  латынскаго 
золота,  а  требуетъ   только    угощетя    голей.  Но  если  такимъ  образомъ    уже 
на  этой  дорожк*  онъ  какъ  бы  заранее  выказываетъ    решимость  не  быть  бо- 
гатыягь,  то  именно  на  той,гд*  суждено  стать  такимъ,  Илья,  въ  испорченномъ 
пересказ*  90  л*тняго  старяка,  побивъ  поганаго  Чудища,    беретъ  у  него  зо- 
лотой казны  см-Ьты  н-Ьтъ, — о  построении   же   на  эту  казну   церквей  и  мона- 
стырей— уже  позабыто.  Въ  пересказ*  Тр.  Романова  м*сто  это  находится  въ 
иеньшемъ  противор*ч1и  съ  основнымъ  содержаньемъ    былины:  за  поб^ен^емъ 
Чудища  тутъ  не  сл*дуетъ  взиманья  казны,  а  говорится  о  приведенги  свято- 
русской земли  во  егьру    крещеную.    Это,    мн*    кажется,    только    не   совс*мъ 
ум*стная  зам*на  того  построен1я  церквей  и  монастырей,  которое  составляетъ 
такую    осмысленную    принадлежность  извода    онежско-пудожскаго.  Само  же 
по  себ*  это  приведете  въ  втьру  какъ  бы  зам*шалось  изъ    былинъ  объ  Идо- 
лищ1ь  погаиомъ,  съ  которымъ,  можетъ  быть,  тождественно  поганое  Чудище\ 
но    въ    былинахъ    объ    Идолищ*,     какъ    мы  знаемъ,  —  не    первоначальное 
приведен1е    въ    в*ру     (нигд*    бол*е    въ    былинахъ    не    упоминаемое,     а 
по1ГОму    и    весьма    подозрительное),     а   только    возстановленье    поруганной 
Поганымъ   в*ры    крещеной.  —  Во   всякомъ  случа*   это   приведение   въ  в*ру 
пи  мало  не  соотв*тствуетъ  смыслу   дорожки,    на  которой  Илья,    на  зло  под- 
писи, не  долженъ  становиться  богатымъ  *^;— чтб  касается  той  дорожки,  гд* 
жвнату    быть,  то  объ  ней  говорится  немного  подробн*е,   ч*мъ  въ  пересказ* 
оиежскомъ,  при  чемъ  зам*чательны  слова  королевичны:   <у  тя  есть  ли  охота, 
горитъ  ли  душа  со  мной  съ  д*вицвй  позабавиться  >.    На  предложение  же   ея 
ложиться,  Илья,  у  котораго,    стало    быть,    не  загор*лась   душа,    прехладно- 
кровно ей  говоритъ  у  Тр.  Романова:  «когда  ложится  мужикъ  впередъ  на  кро- 
ватку тисовую?» — Казнь  королевичны  въ  колодозерскоиъ  иавод*  не  отличаетсв 
такою  изысканною  жестокостью,  какъ    въ  онежско-пудожскомъ:   Илья  просто 
еД  рубить  голову,  выпуская  наобманыванныхъ  у  нея  царей  изъ  погреба  ^*). 
Но  какъ  за  этимъ  погублен1емъ  суженойу  такъ  м  за  несбывшимся   предска^ 
зс^ньемъ  д{)угцхъ  дорожекъ  не  сл*дувгь  уже  вовсе  подновленгя  подписей^  что 
и  составляетъ  главную  особенность  извода  колодоз^каго,  а  вм*ст*  н  главный 
прцздэкъ  его  исцорченности. 

Во  многихъ  отнотежяхъ    совершенно  особнякомъ    стоить    и  на  этогъ 
рг|зъ  пересказъ  иочти  ностоянпо  своеобразнаго,  какъ  мы  знаемъ,  Поромскаго 


!•)  О^.  ййше  стр.  2Ы1.  ")  7  Ронтвова  погребъ  втогь  сорока  сажеяь.  Оообеш- 

^)  Д^рожк»  »та  у  Г(»мако»»  стянивнтсв,  по   порядку,  яосп  наряда  Плыл  оо^тяялаесъ    у  вето    к  о  ж  а  ■  г    ко 

второю,    а  у  девяностод1'ткяго  старяка  она,  какъ  в  ръ  ннтьсоть  рублей;  а  у  90  я^твпго    старвка  кто    вроет* 

{^•««М!»  ммя*,  110М*|№м.  коха  в  а  пзечах»^  в»  туже  цЪну. 
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Старика  ^.  Варочемъ,  иачинаетоя  онт,,  какъ  и  извод-ъ  онеасско-пудожскхй^ 
гЬэдою  <огь  молодости  и  до  старости  *^)  (а  въ  ко-юдозерскомъ  извод*  просто: 
'ЬьАНлъ  Цлья  по  чйсту  полю).  Латьшскою  нааываетсй  тугь  уже  та  большая 
дорога^  аа  которой  и  находить  онъ  камень  съ  подписью  (этому,  впрочемъ, 
иелы^я  продавать  никакого  »начеп1я).  Подписи  придается  еще  особенно  вы- 
аы9€иощее  значете  тёмъ,  что  въ  ней  прямо  сказано:  « старо л^у  коааку  Им>1ь 
М^р^шщ/  три  оутйд,  и  т.  д.  Стало  быть,  нмтно  ему,  а  не  кому  бы  то  ни 
было,  илижеаату,  или  богату,  или  убиту  быть.  Вотъ  это-то  обрашен1в  подпи- 
сей собственно  къ  Муромцу  и  вызываетъ  у  него  тутъ  зам^Ьчаню:  «сколько 
я  00  святой  Руси  не  "Ьдживалг,  а  такого-то  чуда  я  не  видывалъ;  —  на  что 
мн4  старому  богачество?»  и  т.  д.  И  *дегь  онъ  по  дорог*,  гд*  убиту  бытьу 
вспомвнаяу  надобно  думать»  тутъ-же  про  совершенно  противный,  къ  нему 
именво  относящ1йся  приговоръ  судьбы:  ссмерть  ему  на  бою  не  написана». 
Нашь  пересказъ  даже  прямо  приписываетъ  Илъ'Ь  восаоми«ан1е  о  такомъ  при- 
говор-Ё — только  въ  другомъ  м-Ьст*,  при  подновлен1и  второй  подписи,  на  до- 
рожке, гд*  женату  быть;  т.  е.  это  воспоминанье  Ильи  поставлено  нашимъ, 
ютя  и  превосходнымъ  п*вцомъ,  не  къ  м-Ьсту.  На  первой  же  дорог*,  побивъ 
всЁхъ  разбойниковъ  (тутъ  ихъ  всего  пятьсотъ)^^),  Илья  подновляетъ  под- 
пись сл*дующимъ  образомъ:  ^да  н  та  была  дорооюка  прочищена  (т.  е.  про- 
чищена, надо  думать,  какъ  и  вс*  прежн1я  опасн*йшгя  дорожки),  отъ  столь- 
наго  отъ  города  отъ  К1ева,  отъ  К1ева  лежитъ  ко  Чернигову  (надбавка,  отзы- 
вающаяся, мн*  кажется,  былинами  о  первомъ  подвиг*  Муромца — про^оженьи 
дороги  къ  К1еву  мимо  Чернигова)  25)-  Ув-Ьрившись,  что  и  тутъ,  какъ  нигд*, 
не  пришлось  ему  быть  убй1у,  Муромецъ  разсуждаетъ:  <1^да  еще  было  дорожки 
изв*дати,  отчего  будетъ  женит'ися^).  —  При  этомъ  извгьдытнш  Илья  на*з- 
жаетъ  тутъ  на  ц-Ьлую  богатырскую  кр-Ьпость,  въ  которой  стоитъ  церковь 
соборная  (решительно  тутъ  неум*стная,  правду  сказать).  Отъ  уой  лиоб*дни 
полуденныя  идетъ  дв-Ьнадцать  прекрасныхъ  д'Ьвицъ.  по  среди-то  ихъ  идетъ 
королевична,  приглашающая  къ  себ*  дородннго  добрага  молодца.  Сходить 
старика  со  добра  коня  и  -Ьдетъ  къ  ней  во  теремъ:  мосты  подъ  старымъ 
качаются,  переводинки  перегибаются.— Упомянутая  рядомъ  со  старостью  до- 
родность добраю  молодца  указываетъ  въ  пашей  бы.шп*  на  какую-то  посто- 
роннюю прим*сь?  и  д-Ьйствительно  имеются  сказки,  гд*  подобная  же  встреча 
съ  девицами  и  королевичной  приписываются  действительно  доброму  молодцу' г 
молодому  Ивану.  Но  разрешается  это  похожден1е  въ  сказкахъ  сювершенно 
иначе— соответственно  молодой,  горячей  крови  Ивана,  де)  У  Ильи  же  въ  пересказе 


■*!  Иа*  того  те.  Пудожскаго  У*ад&,  с*  Квноэера.  овааывается  в»  атомъ   кФетк   камвем»    жатирвм» 

")  Сходно  сг  ВТИМ*  «аводом»  у  СТаромскаго  Стармка  (вг  пачал»  оп  только  горю<»    камвнв).  Ду*в»* 

а  то,  что  юнь    у    Идьн    с*  самоцвДтнымъ    каиеньемъ,  что  вто  не  во^№е,  кай»    ■»^пI1тIЯ»    подробвоспь    ваям- 

ржабоййпя  побиваются    шапкою  (переделавшеюся,  словатая. 

повядкиому)  «В!,  того  в  а  I  п  а  к  а,   который    въ  свою  **э  Си.  Аваяасьева  скаакв,  выя.  8,  Л  ♦,  ововлшво  мв 

очередь    должеяъ    бьиъ    переделаться   иа«    шляпы-  наъ  помкщспяыхъ  подъ  втякъ  ^  пересмпъ  б  (Архм- 

шелом  а*к  о  л  о  к  о  л  а).  Значит»;  я  тугь  11влькаж>гь  гельской  Губеря1н).  Но  тут»  И  д*внц»  ж  »»  чнеяе  кн» 

нодробнестн  круты  холйчьей.  царъ-дЪвяця  попадаются  Ив|1ву  на  одной  дороП,  «  ч»- 

м)  Зам^чательпо  тугь  выраженье  Илья    пря  встр^чъ  родАЙка-королевячна— яа  другой.  Оь  царь-девяцею,  яо- 

сь  яйЙЯ:  «убнть  етаряка  вам»  ке^я  некого».  торую  аастаетъ  ояъ  спящею,  Иван»  въ  вто  «рбМЯ    «шу- 

а»^  Камеяь,    въ   Л(ггорошу    воввращаетс^  гут»  Ильл,  тять  яв  гораадо»  (ср.  выше  стр.   29   ■  ЗОЭ,  »  отъ  ч»^ 
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Пороискаго  старика  душа  оказывается  не  горящею  позабаеиться.  Саиъ  спра- 
шивая туть  у  д'Ьвицы,  гд'Ь  ея  лолсни  теплыя,  онъ  ссылается  при  этомъ  на 
то,  что  надо  <на  старость  старику  опочинуться.»  Приведенный  же  въ  дожню 
и  взглянувъ  на  кроватку,  онъ  сейчасъ  же  угадываегь  ея  волшебное  сюйстео: 
«да  я  сколько  по  Святрй  Руси  не  •Ьзживалъ,  этакова  я  чуда  в*къ  не  виды- 
валъ:  видно  это  кроватка  подложная  >.  Поел*  такихъ  его  словъ  туть  со- 
вершенно понятныиъ  становится  то,  что  онъ  прямо  подхватываеть  и  кидаетъ 
королевичну  на  кровать,  какъ  и  въ  пересказ*  онежскомъ,  гд*  это  кажется 
не  совс*мъ  понятныиъ,  1Ютому  что  этому  не  предшествуютъ  никакая  объ- 
яснен'ш  со  стороны  Ильи.  Цари-царевичи  въ  ея  пог[>ебу  (а  также  и  1гк1ыгь 
сорокъ  сильныхъ  могучихъ  богатырей)  оказываются  привасыпанныни  пе- 
сками, призаваленными  колодьями  (какъ  призасыпанъ  и  призаваленъ  Егор1й 
Храбрый  у  царя  Кудр1янища).  Распихивая  ногами  колодья,  и  распорхивая 
руками  пески,  Илья  вьшодитъ  ихъ  вс1!хъ  на  волю 

И  савгь  говорт  таково  сюво:  И  модпте  вы   Бога  аа   Илью  славваго  М]г- 
«Вы  водьте,  цари,  по  своимъ  звмлямъ,  ромца; 

А  вы  короли^  по  своимъ  ордамъ^  Кабы  не  старый  кааакъ  Шлм  Муромецъ, — 

А  вы,  богатырв,  по  своянъ  м'Кстамъ,  Цоложить  бы  вамъ  гоюва  зуксь  у  погреба. 

Л  королевичн'Ь-чарод'Ьйк'к  онъ  разаькаетъ  (но  уже  безъ  прибавления: 
па  по-ш),^)  еят±ло  женское— т.  е.  ему  удается  то,  чтб  не  удалось  Святогору, 
отъ  Сйльн-Ьйшаго  (такъ  какъ  онъ  старшей)  удара  котораго  все  же  только 
остался  на  груди  у  девицы  рубецъ,  заставляющей  его  впосл'Ьдств1И  признать 
въ  ней  неохотную  суженую  и  сознаться,  что  суда  Божьяго  не  объ1;хати. 
Только  Муромцу — въ  удостоверен  1е,  что  онъ  вполн*  объ^халъ  этотъ  Бо«1й 
судъ  (т.  е.  древней,  подъ  нимъ  скрывающ1йся  судъ  судьбы),  удается  разме- 
тать куски  королевичи ы  сЬрымъ  волкамъ  на  съ'Ьден1е,  чернымъ  воронамъ 
на  пограян1е,  т.  е.  извести  даже  и  всяк1й  сл-ёдъ  чарод-кйки.  «И  та  была  до- 
рожка прочищена,  отъ  стольнаго  К^ева  лежитъ  ко  Царю  граду» — ^з)  поднав- 
ливалъ  онъ  и  вторую  подпись  (съ  надбавкою  ссылки  на  «ненаписанность 
ему  смерти >)  какъ  мы  уже  знаемъ.)  «Да  еще  было  дорожка  изв'Ьдати»,  р^« 
шаетъ  посл'Ь  того  Илья,  и  находитъ  на  этой  дорожк-Ё  пречудный  крестъ 
(Леванидовъ?)  ^е)  ^'ь  которомъ  угадываегь  онъ  вотъ  чтб:  «этотъ  крестъ 
есть  не  простой,  стоитъ  на  глубокомъ  на  погреб*, — есть  несметное  злато- 
серебро.»  Снимая  руками  крестъ  съ  погреба,  онъ  взимаетъ  «ивотъ — золоту 
казну   и   воздвигаетъ  на  нее   соборную    церковь   въ  К1ев*.  Но    подновления 


родМкв  отжМнвается   говершеяво    какг   Илья,  между  скрыты  св^тмда— царевн1й. 

гЬм«  ш9мъ  двое  старшяхъ  его  братьепъ  ложатся  к%  вей  ж)  Кавой-то  отавувь  быдввъ   1фо  Идоявща   в   царе* 

яа  в|^вать  в  11ровадввав>тся.  Иодпвсей  ва  роаставахъ  градсваго  явная. 

въ  втвхъ  скаакахъ  всего  двй:  «вправо  кттв— попвть  да  ж)  Не  скрывается  яв  подъ  «твмъ  крестоиъ    нвевче- 

покстъ,  вя^во  вттв  —  головушку    погубяты».    Дад^е  по  св{й  ярестъ,  т.  е.  я  о  я  о  т  ъ  громоваго  божества,  вро- 

пересваау  б)  Иваву  првпвсывается  в  раагуяъ,  самывя  яагающИ  дорогу  въ  вебесвому  кладу— соявц)*?  Не  втотъ 

подробяоетамв  отчаств  яапояввающ1Й  раагулъ  Ильв.  лн  яолотъ  скрывается   я    вообще   подъ    яреетояъ 

ж)  Между  тАкъ— я  й    поя  ы— должно  было  быть  въ  леваяядовнм  ъ— который  могъ  въ  атокъ  смысл* 

креввеяъ  ввдк  быляны,  потому  что  въ  освов%   должво  стиноввться  ва  вежахъ,  подобно  тому  какъ    у    Гермая- 

сярнваты:я  я  тутъ^равскчеяье  явевчсское— равс«чея1е  цевъ  межевое  авачевге  вмклъ  молоть.  (Ср.  Д.  Грамма 

молв1ея»  грояовяява  того  облава,  въ  вкдрахъ  вотораго  ОгепааНегШйтег  ^въ  К1.  8сЬг.  П,  43—67). 
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третьеК  подписи  уже  не  оказывается,  и  пересказъ  Поромскаго  Старика  въ 
этовгь  отношен1и  также  точно  не  выдержанъ  до  конца,  какъ  и  пересказъ 
оиежск1й. 

Мы  аа1гЬта1и,  что  способъ  поднов^енья  Ильею  подписей  у  Поромскаго 
Старика  «-*  заключающееся  въ  пемъ  указанье  на  прочищенье  дорожокъ,  вапо- 
минеетъ  былины  про  первую  по'Ьздку  Ильи  Муромца  вгь  К1евъ,  д'Ёйстви- 
тельио  соединяющуюся  съ  прочищеньемъ  дороги.  Упоминаемое  же  въ  конц'Ь 
н-Ькоторыхъ  пересказовъ  отправленье  Ильи,  пссл-Ь  трехъ  по'Ёздочекъ,  въ 
К»евъ — ^для  сообщенья  о  нихъ  Владии1ру,  въ  свою  очередь  могло  повести  къ 
тому,  что  < первая  поездка  въ  К^евъ»  была  —  не  то  чтобы  см'Ьшана,  а  све- 
дена гьодно  похождепье  съ  «тремя  по^здочками>.  Такъ  оновъ  п'ёсн'ё  Пов'^ец- 
каго  У'кзда,  записанной  г.  Рыбниковыми  отъ  0.  Никитина  и  пои^щенной  въ 
ч.  IV  подъ№3:  Три  по$ьадки  и  бйрьба  съ  Солобьемь  ре^збойникомъ,  Иэъ  самаго 
заглав1я  видно,  что  тугъ  «три  по'Ьздки>  предшествуютъ  прочищенью  дороги  къ 
К1еву,  какъ  четб^ртой  по1ьздкгь  Ильи.  На  мнопя  поздн1я,  част1ю  книжныя  и 
искусственныя  подробности  этой  п^ни  а  уже  обратилъ  вниманье  въ  моей 
зам'Ьтк'Ь  къ  1У  ч.  Сборника  г.  Рыбникова  ^).  Въ  пов'Ьнецкрй  былине  точно 
также  утрачена  основная  мысль  <трехъ  по-Ьздочекъ»,  какъ  и  въ  извод'Ь  ко- 
лодозерскомъ,  всл*дств1в  того,  что  подписи  не  подновляются,  а  просто  гово- 
рится въ  конц-Ь  дорожекъ,  что  Илья  очпстнлъ — первую,  вторую,  третью 
заставу.  Дал*е  оно  получаетъ  тутъ  такой  смыслъ,  что  это  какъ  бы  послу- 
жило Иль*  испытан!емъ  силы;  онъ  выводитъ  иэъ  своихъ  трехъ  удачъ,  что 
должно  же  удаться  ему  поел*  этого  и  прочищенье  дороги  къ  К^еву:  вотъ 
онъ  и  *детъ  туда  и  преду преждаетъ  Владим1ра:  «я  очищу  дорожку  прямо- 
езжую отъ  К^ева  до  Чернигова  >. 

Такимъ  образомъ  выходитъ,  что  м-Ьсто  «трехъ  пскздочекъ»  въ  пере- 
сказ* Пов*нецкаго  У*зда  —  между  изц*лен1емъ*Ильи  отъ  разслабленности  и 
первымъ  пр!*здомъ  къ  Владим1ру.  Но  и  тутъ,  не  смотря  на  вставку  «по- 
*здочекъ»  въ  самую  цветущую  пору  Ильи,  уц*л*ли  черты,  прямо  указываю- 
Щ1Я  на  то,  что  это  именно  только  вставка,  а  на  самомъ  д*л*  по*здочки 
принадлежать  старости  Муромца.  Сказавъ  о  вы*зд*  изъ  Мурома  удсилаго 
добраго  молодца  и  о  томъ,  какъ  онъ,  добрый  молодець^  сталъ  читать  под- 
пись, Никитинъ  всл*дъ  за  т15мъ  проп*лъ:  <  стоитъ,  стареньк^й^  издивляется: 
<сколько  ль  я  въ  чистомъ  полгь  ходилъ^  а  экова  чуда  не  нахаживалъ»,— а 
между  т*мъ,  если  это  перпмй  его  вы-Ьздъ  изъ  Мурома,  то  онъ  не  могъ  еще 
нисколд»ко  во  пол*  ходить!  Дал*е  же  Илья  у  Никитина  еще  прибавляетъ  къ 
этому:  ^прогила  теперь  вся  моя  молодость>  — и  так1я  его  слова  уже  оконча- 
тельно ув*ряютъ  въ  томъ,  что  передъ  нами  только  насильственный  сводъ 
двухъ  похожден1й,  относящихся  къ  двумъ  совершенно  различнымъ  порамъ  **). 


••)  Стр.  Т1~]Х.  См.  тек««  выше  етр.  316.   Вааень,  по  раишчмымъ  в»р*11ям« тюрмтаи^—М  аермобрмой* 

■»  котор1€1  ваМшаеп  Лам,  жмываекса  туть  с  е  р  ва-  втого  мовв. Воролевячн»,  по  8В11*чва1ш  овмаго  пАвцв, 

мюцъ   ввмвяь,   что    соввршенво    удовлмворнтедьво  ввввпвдвсвЗевврой  преврвсжой—еловосюш  же  ■еаус' 

рв»ы1Сжвво  п  етл-пЛ  Л.  Н.   Мвйяовв   о   IV    ч.    Рнбв.  етвепов,  кявжвое,  кап  в  рыцврв  у  ввв  в»  вогрвб*. 
еб.,вагв  скръввлюць^  вмючьа  в  в  м  в  в  в  (в  меж-  »*|  ЗамАчу,  что  в»  чвсЛ  богатырсввп  врвввАяеяшо- 

Д7    т*мъ  вое    ВТО,  в*ровтво,  уже  вусвался   в«  вовсвв  «тей  иван  овавываетсв  въ  вовАвецвоД  бымшшА  в  ваме- 
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Дад^,  заключая  изъ  своей  совершенно  прошедшей  молодости,  что  жеввтъо 
уже  ие  сл1;дъ,  Илья  направляется  по  дорожк-Ь,  гд'Ь  убиту  быть,  аш  такшъ 
ра8сужден1емъ:  «знаю  я,  добрый  молодецъ,  что  на  бою  смерть  нсттетна^. 
Относительно  такой  странности  г.  Рыбниковъ  говоритъ  въ  своемъ  примЬ- 
чавш  (стр.  25),  что  это  или  ошибка  п-Ьвца,  недослушавшаго,  что  учи$п€М 
П'Ьл'ь;  не  писана;  или  же — йрон1я.  Если  посл'Ьднее,  то  это  не  лишено  соот- 
«'Ьтств1в  съ  уже  намъ  знакомыиъ  ироническииъ  обращеньемъ  Ильи  къ  раз- 
бойникамъ.  В*ь  похождении  съ  красавицей  (она  у  Никитина  поаеныца)  осо- 
бенно хорошо  проведено  противопоставлен1е  недогадливости  вс^кхъ  ею  ншоб- 
маныеанныхь  до  пр^'Ёзда  Ильи  —  той  богатырской  догадливости  Муромца, 
которая  заставляетъ  его  сказать  ей:  «повались  на  кроваточку  напередъ  сама, 
а  тамъ  и  я  повалюсь  добрый  вюлодецъ»  з?)-  Казнь  надъ  д17вицев  у  ведора 
Никитина  (какъ  и  у  девяностол-Ьтнаго  старика  въ  №  11 -мъ  1-й  части)  со- 
стоитъ  въ  отрублен1и  ей  головы  (чтд,  конечно,  поздн'Ье  эасвид'Ьтельствован- 
наго  прочими  пересказами  раз€п>чеш'я  на  кус$си  или  раадвргиванья  конями); 
сверхъ  же  того  онъ  тутъ  убиваетъ  и  страокл/  в0лтп}/ю,  охранявшую  злато-се- 
ребро, которое  оказывается  принадлежавшимъ  именно  красавйц*-полениц*. 
Замечательно  наконецъ,  что  сверхъ  употреблена  этого  злата^серебра  на 
церкви  Бож!и,  Илья  раздаетъ  его  тутъ  по  сиротамь  по  б1ьдныымъ.  Это  шюлй^ 
соотв*тствуетъ  многимъ  случаямъ  въ  жизни  богатыря,  случаямъ  уже  хорошо 
намъ  знакомымъ.  Происходитъ  же  убвен^е  стражи  и  раздача  казны  уже  на 
третьей  дорожк*,  но  сил*  впечатл'Ьн1я  м^шаеть  то,  что  и  тутъ,  накъ  и  на 
прежнихъ  дорожкахъ,  н'ётъ  гдавнаго:  похвалебиаго  подновлеи1а  подниси  — 
что-де  былъ  тутъ,  а  богатымъ  не  захот*лъ  быть,  —  и  не  былъ» 

Въ  другой  былин-Ь  11ов1!нецкаго  же  уЬзда,  также  припутывающей  къ 
тремъ  псЬздочкамъ  первую  поездку  въ  К1евъ,  но  не  оконченной  **),  перв' 
правливанье  и  перенавливаньв  подниси  на  первой,  по  крайней  м1;рЪ,  дороаск1; 
есть,  но  только  въ  тоиъ,  не  вполн*  сооггв-Ьтственномъ  сущности  нашей  бы- 
лины, смысл-к,  какъ  и  у  Иоромскаго  Старика:  «та  дорога  есть  очищена».  На 
богатой  дорог*  встречается  тутъ  Илья  съ  Соловьемъ  равбойникомъ,  и  ему 
то  должно  было  принадлежать  тутъ  богатство,  не  соблазнившее  Муромца, — но 
этого  конца  похождении  уже  1>е  достаетъ  въ  былин*.  Самая  подпись  относи- 
тельно богатой  дорожки  отличается  тутъ  надбавкою:  «богату  быть,  да  нр«- 
пятетво  есть>,  чтб  совершенно  противоречить  основному  смыслу  былины 
о  трехъ  по*здочкахъ,  требующему,  напротивъ  того,  чтобы  для  соблазиен»я 
Муромца  не  было  препятствий  къ  разбогат*н1ю:  и  ихъ  действительно  не  ока- 


швжъ     саносвФтъ,     ш    «чеботкя    сеян    шелков  ъ»  ста  яедогад^пIвыx%  к  догкрчявыхъ  рыцарей    ■  бога- 

(гт— лвботвамгЗэЯ  шеложъ  сорока1удовъ(=^коловол7)— т.  тнрсЙ.  Между  шмк  н  Алеша  Попояй«%  ■  Яви* 

е.  гЬ  прняадаежноста    круты    калмчьей,    которые    въ  та  Добры нвчъ,    т.  е.,  конечно,  Добрынв  Ннкнтячъ, 

свою  очередь  увавываютъ,  какъ  уже  скааано  выше,  на  тоже   такнмъ    обрааокъ   уступают!!    въ   догамнвосп 

ту  позднюю  пору  Ильи,  когда  только  и  сталъ  онъ  окру*  своему     большему  братцу    названому.    Впрочемъ,   что 

«пшаться  яалнкою.   Чяело  раабо^Ьтвоаъ  яъ  ммАвецяомъ  яаеается  атоД  догадлняостя   Нлья^  то   саяа   о*   ееб*, 

пересяаа%  40,000.  яя»  свавя  со  вс«мъ  оеттльвижь,  (жя  не  осябевво  яаж- 

*)  О  Т01М,  кань  она    поступала    съ   предшеетвешгя-  на,  принадлежа  очень  ияяшжъ  ляцакъ  я  въ  сяааяажъ— 

каяя  Илья,  пря  памощя  еяоей  нроаатяя  ожаяолявой,  яаврнмкръ  даже  ребеяяу  Ияас»  яъ  его  вохоадея1н  съ 

говорятся  тутъ   очень    подробно    (етнхя    130^173).  Въ  яочерь»  в^ьны. 

яогреОу  ояяякваетея  у  вея  в  а  но  плев  о   цАлняъ  тря-  **)  Рибя.  1У,  М  4— отъ  яоуяяяя  Рягнии  Л—ареяа. 
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зьщаетс1^,  жь  ^учIШI9^ь  цереокав^хъ  бышньь  дщто  вы^оръ  швешЛу  1/бшной 
Аор^т  обисняется  эъ  п(№Ъ|рецко1ГЬ  отрымсЬ  прекрасно:  «на  чт&  «н'Ь-ка 
старому  богату  быть?,.,  а  по*ду  я  гь  дорогу  ту.  гд*  убиту  быть:  не  шюго 
же  «н;!»  старому  и  надобно».  Раабойннковъ  оказиюетоя  всего  сто  тридцать 
пять:  странное,  неупотробатедьноо  чжмо.  Оохожденья  же  съ  кародеввпой- 
чарод^вцоа  не  Ю11^ся  п  нашемг  отрывке  вовсе.  Между  ткмъ  именно  это 
похождешо  саотаВ)Пегь  ту  чаеэгь  былышл,  которая  вотр^аегея  п  бо^«е  ши 
менФе  окоднсогь  вмд;Ь  и  у  других-ь  наро40въ, 

Въ  ^б09»щЛ  и^меикш-ь  оА^нь  Млтт^ера  поМщены  два  лерескава 
п^нн  о  кородев:Ь,  зазывавшМ'К-ь  ееб1?  нро^ажнхъ  юношей;  насдадввшнс1^  съ 
пи||»дюбомкноя»ставндэ  шьъ  на  доску^  кяггя))ая  подъ  ними  {{{мшиивадась  ^^). 
Тахнмъ  обреюжъ  погубила  она  цгЬдпяъ  девять,  но  десятый  съуиЬъ  ея  ча- 
ранъ  ярвтивопоставнть  свои  еобствениыя... 

Вег  всЬаоее  1П  Шг  Негхе  •Nеио  КоаЬеа  веЬ  1сЬ  всЬигеЬео 

1>огсЬ  8е1пе  всЪ^лтхе  Цдйв{у^)         Я|ет  10  с1егКаттег  Ьегит, 

1>ег  Неве  81сЬ  111'сЫ  Ье1Н|д«о    '  '    1>е!а  ВеН  Ыег  181  еш  8еЬ(Ле1о^ 
ТаЬ  Лег  КМ^!!!  Ы^ЬевЫшю!.  ^Ш  йШ  тй  яоЫа^еп  ит.  ••} 

Когда  же  01;а  носд^  этого  вел'Мз  своимъ  сдугамъ  бросить  его  свя- 
заннаго  въ  воду,  то  онъ  перервалъовон  нуты  и  вцшыдъ.  Тогда  королева 
об-Ьщада  свою  любовь  тоа^у  нзъ  слугъ,  чья  страда  оопадегь  ему  въ  сердце, 
онъ  же  превратидъ  во^  цхъ  стрелы  въ  дтицъ,  и  орн^язаяъ  къ  нхъ  клюву 
записку  о  подвигахъ  королевц,  дадъииъ  лет'кть  вр  всЬ  стороньц  и  он'Ь  та- 
кимъ  образомъ  всюду  разнесли  молву  о  злодФАк^*  Впрочемъ  по  одному  изъ 
пересказовъ  онъ.додъ  конецъ  обр^аегь  е^  на  ауть  истинный,  въ  этомъ 
отношении  вадоминая  скор'Ье  нашего  атамана,  каличьяго,  ч^иъ  Илью  Му- 
ромца. 

^  Уже  г.  Буслаеэъ  въ  с^ей  статье  о  богатырсконъ  русс|Еомъ  доос1^ 
указалъ  на  другое  сходство,  н^зэзвъ  нашу  королевичну-чаралМку  ^*  русской 
ЦнрцевЮщ  '^)  Но  если  внимательно  оросмотр'Ьть  Х^ю  п1»сшо  «Одиссеиэ^то  уб^* 
дишься  въ  томъ,  что  настоящаго,  внутренняго  сходства  съ  нашей  былиной 
тутъ  даже  мец^е,  ч1шъ  въ  н-^мецкой  п'Ьсн'Ь.  Тамъ  юноа1а,  какъ  еейчасъ  мы 
вид-ки!»  торжествуете  надъ  коррле^й  црн  оомощи  чфв  —  Н0|  но  крайней 
м-^р^,  своихъ^  собещешшли  Одисс^  же  оберегомъ  отъ  чарод'Ьйкн  Цирцеи 
служить,  ^ье,  дднное  ему  0огомъ  Эрм1емъ«  Только  прм  ооманц!  этого  аа- 
Л1Я  изб-Ёгаеть  онъ  того  обрао^енья  въ  свинью,  какое  постигло  его  алополуч- 
ыыхъ  спутниковъ.  Дал-Ье  же  онъ,  по  сов-Ьту  Эрм1я,  сперва  напугавъ  Цирцею 
обнаженьемъ  меча^  не  только  ме  отказывается  отъ  ложа  волшебницы,  мо 
даже  охотно  его  разд'Ьляетъ,  взявъ  съ  нея  предварительно  клятву*-*  отказаться 
отъ  всякихъ  козней  . 


м)  Не  трудно  мшАдм»,  то щпш  ^нрстрш&т^^ыл^  ||0в1т1й,  §е111ое   ч»род%Й-е^»о— хоМ  Ы  со«я<11е|Г. 

ваа  коро4#вА  «гмога  мвошшмп'  ■  Мамтмру   (т*  мое  съ  уммсдо»  ае  мбк|мджш1«. 

«Жпаетсси  мяв»  ЦушйшИ.  ^  ШШег,    ВепиеЬе    То1к«Г«аег,   Н    2Ю,    111,  (|. 

*•>  ЧвуковййшАемъ,    шаап.  шшыилшь^   «мйо  Пмм»  184-'189«. 

вАгыя,  оод»  вл1ла1е1№  уяю   аовдв^йшвжъ    ц«умаамж^  Щ  РусевИ  Вкетм  1М1  у.  мат.,  сур.  80.  Ора  иоу» 
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Э^м^чателяо^  чпу  т.  Стасов*»  даже  совершеншУ  Ыктеяъ  вилнт  о 
«трехъ  п(гЬ>дачкагъ>,  (аодобно  тому  вакъ  И1П»  оставдепы  въ  сторбн1{  в  ви- 
димы 07)0  Микудутку  Селлиннатт).  Мезиду  т1!въ,  чтб  касается  вохождеаш 
съ  королофичяой,  то  кФб  чтд  общее  с%  нвмг  предегавдйегь*  дегенда,  залв- 
ОБовавнай  г.  Стасовыиъ  изъ  тибетской  веэвы  «^Давягдуг'Ъ»,  во  сравнивав 
емая  у  него  еъ- былинами  про  другое  дицо— Садгу  Вовл>}Юдоквго.  Туть  во- 
ролеввчъ  Гедосгь  отправляется  въ  морскм  аутешествю.  ч^обы  добыть  оеб* 
возможность  помогать  б1'.днымъ,  съ  др%-з|«1Н10К1  ивг>  во*  ктвцовъ.  Отаруй 
кормч1й  аредутЕреждаетгь.  Гедона,  что  ему  прйдетвя^  на^жа  ь  на  ааногь,  вы- 
ст[л>е11ный  изъ"  семк  драгоценностей.  «Стууяй,  гаварвп^  онъ,  в%  ■•рота  ал- 
мазною колотговто,  я  и  ь  заь:;а  выйдетъ  МО  борйиь,  у  <  ди«й  же'иагь  нвг» 
въ  рукахъ  будагъ  голуб(»и  камень  «-**  выаодвяюамй  дск  гедашя'  Чв^тввавв. 
Ты  бери  его  и  /  ки  кр'Ьико,  чтобы  оиъ  ве  вырвамв  у  7йб1,>  но^.  евотрв: 
бладгьй  всгьмн  <  .  л  чувствами^  и  ке  разговарнеаи  съ  нимн  (т.  е.  д^в- 
цами)».  Так^ь  царев  :чъ  "и  сд-Ьлалъ:  взялъ  камень»  зявернулъ  его  въ  полу 
каФтана  и  сейчадъ  же  вернулся  назадъ..,.  **)  Тутъ  такшъ  образомъ  оо 
крайней  м^р^  оказмвдегпся  маёп^нн  ^сп>мн  р^о$цщ  щц'ст^^ит.м  мавЬстной 
степени  соотв-Ьтственное  <неукидыванью  на  женскую  пре.есть>  нашего  Му- 
ромца; кром*  того  и  сама  а  ц*ль  Гедояа— помогаггь  б*днымъ — соотв*тетвуетъ 
раздачФ  Ильею  найденвы)гъ  имъ  сокровифъ. 

Чтобы  восполнить  прбб'кгь,  оказываюапйся,  относительно  занимающей 
пасъ  былины,  у  г.  Стасова,  постараюсь  привести  изъ  вссточвыхъ  сказатй 
все  ми%  ^^изв-Ьстное.  ютя  сколько  нибудь  подходящее — хстя  бы  къ  тбй  млн 
другой  изъ  подробностей  нашей  былины.  Что  касаегся  собственно  раздачи 
сокровищъ  б-Ёднымъ,  то  однажды  й  знамен^йтый  Р;^стемъ.  на  радостяхъ  отъ 
одержанной  имъ  победы,  погёшйлъ  '  такою  щедростью  свое  богатырское 
сердце.  ^^)  Но  кром'Ь  того  въ  Шахъ-Наме  упоминается  и  о  встр'Ьч'Ё  его  съ 
очаровательной  чародейкою  въ  Мазавдеранской  степи.  Подавая  ей  чашу  съ 
виномъ,  онъ  прнзв^лг  имя  Вооюге:,  и  черты  ея  отъ  этого  вдругъ  й^гЬиилйсь. 
Видя,  что  она  вся  почернела,  Рустемь  накинулъ  ей  на  п  ею  петлю,  и  ска- 
залъ:  «явись  въ  свое1!^ъ  настоящев^ъ  виде!>  Тогда  она  идругъ  обернулась 
дряхлЪй,  безобразной  старухой,  а  онъ  взялъ  да  разс^кь  ее  мечомъ  своимъ 
н4  полы.  ^)  Нельзя  не  аам'Ётить  также,  '  чтб  и  йЪ  инд^Гской  МагабгарагЁ 
встр'бчаются 'личности,  выдерживающая  иггкуйюше  ^жейс^01'>пре.1естью».Тагь  . 
уже  Ваг(Ьё1ету  $1.  Н11а1те  въ  своихъ  статьлхъ-  объ    это:     поэм-ё    обратилъ 


почтеяншй  «уофссеоръ  ишт%  ■»  аай  тдам*   (ЮобНЙ  В*мро,  нкгобпгю  «е  ^мрпмй»  м#«аМ|МЦ 

вядъ  то*    дсхонвческой    жеищшн»!,   съ    которою  ^.лсцуА 

нм^лъ  спяпь  Нлья.  Ес1н  онъ  ра8ум1Ьетъ  тутъ  амовсмуА  Сгаяетъ  ■&  ложе  съ  соСою  теба  аряаы»мъ' 

королеву,    иать   Сокольяякя,  то  тавее    яредооложевьв  ч«роя§1|М»—   ' 

■аслуживаегь  особенваго  вввная1в.  Въ  тавошъ    олуча*  Ты  ве  подумай  отречься  отъ  ложа  богяаа... 

выходило  бы,  что  иаъ  одяой  осяовы  выработалась  два  (Одасея  Жуковсваю—въ  8  ч. 

совершенно  раадпчвыхъ    сваеая1я:    одяо~др«вяЪйшее,  Шля.  Собр.  Соя     егр.  ВМ). 

о  8ау^ольво^^  .смач    И^ыц  съ  втой  оолут^яой  я«вщм-  *Ч>  Вйсяк,  Вя^  1868  «^«.кар*»^  отр.  ЯМ.^ 

■ой,  другое,  поадпъйшее— ГД&  онъ  уже  ]|е  уввдыьа^г^в  *)  МоЫг^^^п^  <&м  г«18,.П^  447<  А  «мнпш*» 

■а  ея  ярелеога.  ▲  «отъ.етя!»  Одцоюец  о  Днрце*!  я1цяяхъвотявейяреяеОрегает»<|»ДмеУди>01ст»у» 

Острый  свой  мечъ  обважявъ,  яа  яее  устремись  «сь.одяоД  в4М0Д  вояммм  мдвнм  с1Шм4  ^^  1И> 


пл  децАдлА,  щ  МоЫ»  и  Й89» 
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Моб^нте '1№т1а1Лв  «»  йвудакшеесй  итшенье  Арджуны  красавицею  Урваси, 
««гбрая,  8д  его  неаремвадввстц  захоП^а  лишить  его  навсегда  его  мужеской 
сиды  (по  €огь  И«дра  довуегилг  таное  его искал*чен1е  всего  на  одьнг  годь).  ♦') 
'Чт^  каенетсй  ывкомцъ  'Н^хъ  тюрискмъ  сказатй  и  п*сень,  котор^1я,  по  те- 
•щ^  г.  С1!асова,  вдужиди-  поередствую14ими  ггвеньяЪи  между  Иид1ею  и 
'ИМИ,  -Г0  'Май  прАшкюь  только  вотр^тить  у  г.  Радлова  вг  одной  п^сн^  Сагай- 
цев^^^ють  «юаио1К1СО!11а11011М1вЮ1Цую  Илью  поа^валебнрю  подпись  девятил1;т- 
и«х>  ^гаэвф*  -^что,  модъ,  ойъ  вытащилъ  йэъ  йемди  и  перёпесъ  на  другое 
^$Лсто'ЫЛищы1И  сголбг^  никому  к^УТ'Ьхъ  порть  не  дававшйся.  ^*; 

(Цотъ  в  все^'идтнь  оггд1иы1ыя,  раароэй^ныя  черты,  ^[^  я  т^,  какъ  за- 
н^мдф,  вамчио,  чмттзль,  толыоо  съ  номоирю  йатяжекъ  могугь  быть  свя- 
-амны'Съ 'нмом  бьишюй.  Ш  та«г  каиъ  вообще  натяжки  не  особенно  за- 
труднен г.  Стасова,  ю^првпусгь  югь  «трвхг  ио*здо'гекъ»  приходится,  мо- 
«1«еть  быть;  об-монять  тЬм«,  что  сягЬ  шкаэадясь  ему  не  ок;обен но  важными 
(«моди  на  д^руНя  бьшан»  пммм  (якпгвтлтл  *1а<^тяий.  Но  д*ло  не  въ  этихъ 
частшп»,  а  въ  'юй  шьк^п,  «от«рм  служить  им  св^вто,  находясь  въ  то-же 
«рек»  въ  тЪейМшай  свави  съ  Щлтъ  эпосомъ  объ  Иль*  Муромц*.  Бога- 
<1||§рь  0ося1{  Д1«ш1ап>  рщда  аоб^дъ  вадо  всякаго  рода  насильниками,  издавна 
у№дшши€ь  въ'тожц  что.  сперты  ему  т'^бой^  не  ^  аомсана.  отдавшись  обо- 
]^н*  родтй  эе»1М  до  »ог$  н91^ад*льно,  чго  некогда  было  и  думать  о 
ЖВ81Ш  оемеАоМ,  вндавъ  ш^дъ  собой  на  кол*йяхъ  м  своего  родного  и  ца- 
реградекаго  вяязянг  «е  тшйвтись  ниот^»  одного  изънихъ,  — такой  бога- 
т*1рь  мругь  видигъ  'себя  на  расА^т1Н,  иредрекающемг  ему  или  смерть  на- 
омьетвенную,  влигженштьбу,  или  рвабогагЁже.  Положенье,  повидимому,  без- 
ш'ходнм  -*-'вудьби»а  тЛиве  ^тто  поискала  его,  какъ  к6|^да.то,  у  пего'  на 
т^изаиъ,  Свшпогора  богатыре!  Не  удалось  миновать  Свято1'ору  ни  того  суда 
Вотьлга,  ^сочгорый  вовется  Же^ФитьбЬю,  ни  того,  чго  зоВется  смертью,  ♦з)  Все 
предйриттМ' ивгь;  какъ  мы  айаея!ъ»  чиэбъ  спастись  бтъ  того  и  другого  суда 
тодько  сАМнКе  с  >д*йС'ГВовадо  его  совершенью.  Но  не  то  съ  Ильей  Му^ом- 
ценгь.  Благонолу^шо  соверпгаетъ  онъ.  одну  за  другой,  поездки  по  вс*мъ 
•тремъ  дорож1самг  и'остаете^г  по  прежнему  не  убитыми,  не  женатымъ  и  не 
боГатшмъ.  Таким  ь  ббравомъ  и'  посл*дн1й,  самый  опасный  нахвальщикъ 
СудьбйМ,  йе  съ5мй1ъ  оЛол*ть  Ильи  Муромца,  и  понятно  поел*  этого  то 
торжество,  съ  кагимъ  онъ  подн1лвлпбаетъ  роковыя  подписи,  или,  другими 
словами,' отм*нАе']*ьихъ  роковую  силу. 

Неводь'но  праходитъ  на  умъ  то  древнее  свидетельство  визант1йца  Про- 
кошя,  на  которое  давно  уже  обратилъ  внимание  въ  своей  Славянской  Мммдо- 
пи  Н.  И.  Костомаровъ:  <Славяие  судьбы    не  знаютъ.»  ♦*)  Не  получаемъ  ди 


«о  ЕеУпе  Леа  дешс  тот1^е8  Хоу.  1865,  р.  в84--#85.  яеявтьбу  Смтогоря,  Рыбн.  Ш^  3):     Воряса   В»«сд$1в- 

*лЧ  ИшАХоЛ  П,  343.  В%  д  уп  хругнхъ  п1спхъ  упомя-  ляча  слава  на  судъ   пршеде  (къ  атому    кАст^  Сяояа  о 

набтся  туп  царь-««ввца  (ШисЬеоШга!,  поДходжщая  Похку  Игорев«  еще  у  Дубеяскаго  скаа&яо:  еудо«»  ;&о- 

ж%  нашему  соОтя1тствввн(  «у  скааочяому,  днцу,  аоторое,  я1ямъ  въ  дЬтопасяхъ  нааывается  смерть). 

■ааг  мы  вядкдя,  опа«тн   1ааомяяавт*  я  быдеяую  яра-  и)  См.    придощвв1е    къ  драввостямь    Щаф»ри^  2-е 

савяцу  яоролевнчжу.  пражсяое  яад.,    стр.   692.  Г.  Костомаровъ  въ  щ^спфщ^й 

•»)  СуяаЖош1я  щ»  добромъ'яоя*' щ«   об»*х»т*    (яро  прмводмтъ  одяу  малороссийскую  пАсяю,  гд«  ва9аа>  я»- 
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мы  ораво  эавхючзть  изъ  этого,  9Т0  тогда  уже.  Орокав1е«ъ  .додр1}«шцы  4ылн 
у  Сиа1^энъ  как1д-вибудь  предаша,  свид'Ьтедьство^ашш!*  о  сил-Ь  чело9*яоом>й 
мин,  предания,  въ  которыжъ  дапаюв  судьба  отооръ,  «акъ,даетсщ  оиъ  ей  »ъ 
«трехг  ооФздочкахъ»?  Дунаю,  что  т<мько  въ  этомъ  смысле  и  тж«ю  почи- 
хать Проко111я,  такъ  какъ  вообще  о  судьбе  С|М1Н1е»ка1сьн  друг1е  народы* 
им^и  понте.  Существовам  у  нв1г  и  нред^ниц  свндкшьствующш  о  ом^ 
судьбы,  предан!!!,  бод1|е  дреэн1|»  нр  отаву  1ШМ1  которывъ  д^мп  ворь  еще 
(мужатъ  и  на  Русл  очень  нног!^  ешаапн.  Эти  посд&дв»  и  въ  этсшъ  отвоа1бН1я, 
какъ  шъ  другвхъ.  представлдаотъ  бол:Ье  сюдствъ  съ  другими  .ввродвмв,  ч1вгь 
нашв  былины.'  Въ  ряду  раанонародиыжъ  0каваВ1й  о  «удьб^  характеръ  этой 
посд^дней  подвергаете^  взм^неввймъ,  ^соо1в*тотвующш1Ъ,  мшлфю  ва1«п№ь, 
посд^довательнымъ  ступенлмъ  развитом.  То  суд»ба  ародотавдвогсв  па  древму- 
ществу  обрекающею  чедоу^ка  на  гибв1>,  дажеваевдпно  втягивающею  его  гь 
преступден1я;  ^)  явдяяоь  такимъ  об|ШЭ011ъ  иакою«11с>  'шнною  сндой,  она,  но- 
видимому,  сдужитъ  еще  отг^осшшъ  т^къюфдыентюь  аремен1ь  мабкиопн, 
Когда  господствующими  и  вообще  вредстамошсь  еще  х:влы  тьмы*  Уже  яЛ- 
сколько  смягченшцмъ  оказывается  харожпръ  судвбы  .въ  т11хъ  свазвмншь, 
таЬ  она  является  просто  своеирввиою,  такъ  сказать,  о^дм^рио!»^  яокроож- 
тедьствующею,  ни  съ  того,  ни  съ  «его»  то  тому,  то  другому,  но  все-таки 
уже  покробцт€льст$ующет,  а  не  ведумцеро  иеврем^^нм  къ  ивйьям*  ^*)  На- 
конецъ  появляются  и  предадая»  въ  котсфМ&ъ  *  оудаба^  вромымиви  уже  .нспдю- 
читедьно  о  хорощихъ  дюдяхъ,  близко  подходить  къ  тому,  что  шь  хриотон- 
ск'|я  времена  было  названо  $1ромыслощ^.  Ветъ  этшгь^то,  ояевидно  дюздеМ- 
шимъ,  разумнымъ  характеромъ  уже  отличается  и  та  судьбина,  которая  нш- 
водить  у  насъ  въ  могилу  богатырей,  готоввигь  омАшатъ  земныхъ  оъ  небес- 
ными, богатырей  старщихъ  и  обезпечиваетъ  сущосхвоваН1е  такого  богатыря, 
который  не  хочетъ,  чтобы  его  земля,  черезъ  ешу  носша,**^иашего  слааиаго 
Ильи  Муромца.  Но  еще  ступенью  выще  цоднимаетс#  нашь  бьиевой  эпосъ, 
выставляя  Муромца  торжествующимъ  не  то#ько  н#дъ  веществевшши  овасио* 
стями  въ  силу  «ненаиисанности  ему  на  бою  смерти»,  но  и  вадъ  нравствен- 
ными искушен1ями  въ  силу  своей  свободной  води.  Въ  этомъ  отношенш,  какъ 
и  во  многихъ  другихъ,  былевой  нашь  эпосъ  стоить  но  одною  ступенью  выше 
той,  какую  до  сихъ  поръ  епхе  занимаюгь  наши  сказки,  въ  которыхъ  оста- 
ются какъ  бы  окаменевшими  древн'Ьйпие  эпич^к1е  сл^и. 

Надо  сознаться  при  этомъ,  что  хотя  свид-Ьтельство  Црошмия  объ  отсут- 
ствт  у  Славянъ  Фатализма  и  должно  было  основываться  на   пре;дан1яхъ  Сла- 


луекм  в*  емш  |е«ш«   •  дои  ему  п  отЛп:  «же   «  а)  Тмово  вжимжатое  грешвсаое ешм«н1в   объ  ЭяшА, 

гавомп,  »  ВОЖ1.»  (Ст».  Мя«Ьл«На,  отр.  в*).  ▲  вот»  воюбюе  вотороау  ■■^•теа  и  у  0«рбовъ.    Всжш   б«    г. 

в  вю  воевоввц»— врмавоповожеви   долв   в   вод  в:  Лмивсвошу  оков«втедъво  удалось  довмжть   его  вровс- 

во  весв»  довв,  дв  вовв  вв  шЛ  чев-ц-евов  водювмв  до>  хо^е92в  вввжвое  (чш  вовв  еще  ве   доввмво   отврш- 

водвт»  ю  горыюЯ  довювпш  (Дала    Слов.  413)  Тавжо  тою  ввъ  бовгвревоюруяопвомо),тотввва  ве  с  вворо  д. 

»аа*1.  Чев10в1в:  вввецво  ее  лвдвв    пршевуожо!  куше-  в  о  о  ть,  а  тольво  вавветвоваввость  п  еарб- 

вв  велшвв  а  мжва  вецъ*  —  вавъ  вусвлъ    ^вст   велввв  сковъ  воос*  одного  ввъ  еавнгв  врввгь    евававЛ   м- 

пав»(— тавке  галвцваа:  вовв  са  ве  хоче,  то  гврше  вгв  талвствчесввх  »,  было  бы  въ  своевъ  род§  ававенательво. 

волв   ев   в«   воше  сЧелавовеваго,  Мудросл.    Сл.  Нар.  м)  Такова  ова  въ  вапшхъ  свавап  о  в^щевъ  ев», 

99В,  Ш)  о  богатовъ  в  бйдвовъ  в  т.  в. 
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щяшъ  ктп»ы1Ъ|  мы  ^ам'Ьчаейъ  «еоеры  в^  сербекотс  «нхгЬ>  въ  суд&бй  его  вер- 
ше^ствующаго  ^огдтырщ-,  Марка  Краоеавча,  орио)[тств1е  своего,  рода  «втадяоти- 
чеесвго  ивчаим*  Оно  сквзывае'вея  у  Вуна  Кераджичв  кь  прекрасной  пЪеа'Ь: 
Урещ  и  Мр4вавч0пчи«  ^0  'Гуть  Мар1Ю,  сарошюнвый.о  томъ,  кому  зав^щамъ 
царь  Степааъ  свое  марство,  ве  смотря  ва  просьбы  отца  ввоего  и  двухъ  ап- 
лей  М'увдаывать  на  сьта.  отеманова  Уроща,  уваэываггь  ^именно  аа  него* 
ставя-  мрввду  выше  родотва  и  выше  србственвой  выгоды.  Влшюдарвый  Уромгь 
отодачивавтъ  МАрну  1юввбу1Ш1е«ъ»ваговоромъ:  «име  тв^ее  свуда  впомвмьало» 
док  ]е  сунца  и  дак  }б  м]еоеца».  Не  ташщу  бдагопр1втному  эвговору  :Вува- 
шинъ,  отецъ  Нарнац  оротвввповгавлггь  друпой,  аловредмый:  «м  да  би  ти 
душа  щег  исоада,  док  »ту роком 'цвра  не  дворво».  И  оба-  заговор»  сбываются 
11адъ.В1а|щомъ  съ  неотрваимвю  сшою«.  Ймв  егв,  ш>  бдагвсловент  Урвша, 
оста4ор||  #1*100  патгаымъ  в»  я1коняхъ^  нйвгъ  тоже  оакое  время  память^  Мар- 
ка омрачена  Т010  1юстеян1101е1  службою  Туркамь,  въ  ютую  евъ  вовдатсвь 
зак^ят1ем>  Вукашима^ ,  .  ."  >  .  : 

Въ  атомъ  С1уча«,  варочем^,  СербснМ  нарадъ»  мошегв  .быть^  тшька  вновь 
ухватвдся  за  старыб,  гь  нАкоюрихъ  древв1(йнипъ  сдевхъ  •  эакчеокмгь  еще 
даржавнийой  мташзмъ^  чтфбы  вмъ  объясанть  ееб^^  оокорбшшьную  ддя  народ- 
наго.  Сдма1юб1я  нстормчеокую  одушщоть.  ^давнаго  Марка  «емавиохнымъ  Тур- 
ками Здосчаотное  манеможеию  Серб1и  додъ  турецвню  яеомъ  могло  таквмъ 
образумь  снова  выдвинуть  впереди  мтаяавмъ^  тогда  как'ь  у  насъ  т  Русн 
удачиав  расррава  с^  Тата|>а||и  »  со  вевквми  другими»  непенынтш  нопита- 
Н1ЯМН,  доджна  бы|а  тсоько  эен11е  проводить  кь  нашемъ  воосЬ  сознаше  снды 
чеюв^ческ^й  води. 

Отран1юв  деояяостш  доди  сербокаго  Марка  еоотв%тотвуетъ  двоякость  въ 
подокмпи  таео  самаго  скапдинавскаго  богатыря  Стар1с^дра,  о  додгов1;чномъ 
богатырстве  котораго  вриведеии  мною  ваше гдубоко-^МЫСленнСая  одова  Уданда. 
Какъ  ни  велика  бы1а  овава  Старвадра,  она  почти  уравновИшйвалась  безсла- 
Ыевгв  нфноторыхъ  его  дйлг;  и  какъ  вта  сдава,  такг  н  это  безслав1е  гь  сущ- 
ности не  пранадювсалм  ему  самому,  .  а  были  *  насланы  на  него  постороннею 
СИЛ01Ф.  Но  разница  <ть  сербенмъ  воосоуь^-та,  что  тагь  эта  посторонняя 
сила  предстааяяетея  силою  человлчФекаго  зоклятгя,  зд^сь  же  -—  это  сила 
сверап^нм0тьческсил,  бооюелтшфшлая.  Все. доброе  въСг1арка4рЬ  прянадлежигь 
благослове|йю.  бога  Одина,  вое  дурное— *проклят1ю  бога  Тора.  Получивъ  отъ 
Одннв  даръ  долгой  жвзни,  равняющееся  тремъ  в'Ькамъ*  чвлов'Ёческнмг,  Стар- 
кадргь  быль  *долвоенъ»  по  прсдр^шент  Тора,  каждый  изг  этихъ  в'Ьковъ 
омрачить  нозорнымъ  д-Ьян'юмъ  ((о11(1ет  ехесгаЬ1Каш  орегшп  аесСог-^  по  сло- 
вамъ  Саксона  Грамматика).  Последними  ивъ  текигь  дМтй  было  изм*Ьнниче- 
сков  у01ен1в  ймъ  короля  Оло  во  врвмв  куявнья  и  нодученье  9&  это  обильной 
мвды**). 

Но  сила  судьбы  отразилась  въ  германскомъ  эпосЬ  не  на  однонъ  Стар- 
кадр1».  Изв'Ьстно,  что  надъ  И1роиъ  боговъ  миволог1И  северной  тяготЬетъ  не^ 
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I неотразимое  првдюавмевьешжг^  вс1пгъ  на"1югя<е1Ь.  Изв1ют110,  -что  оо -са- 
ком; же  цаетрааимому  0редооред:Ьлев1ю  о^ючдеёремешю  гёбеет»  взиьдуръ, 
дюбимМши!  «8ъ  боговгь.  -^  Если  же  ^юрейтя  игь  «ютонАвенчеспвой  обямгги 
гжь  богатырскую,  томи  маемъ  уже  «агь  ^лвыо  гвр1н»ско«1к  эЬосН^^'Что  ^ 
коеая,  неотреш«ак><пиа  нетоыько  гу^Игг»,  ее  и  «аежпно  вевдекать  къ  пре- 
сту114ен1е,  еовдинкетсв  съ  обдрц|ав1ёнъ  анажеттыж'ь  сокроешцежъ  1М}е1ун-, 
говъ.  Мы  видДш  вакоаецъ,  чтО'.Знгур/ГЬ»  увдекееаый  роеом^,  векмьве  ста- 
новптея  гЬродомныжъ! отнаеителАо  пееодажовепбтаемей  тгь  БрювпйМи, 
какгь  это  авран'ке  было  •ему  оре^щтаана'ею'  сапою  гь  ешу  арйвад^е«а^цаго 
ей  дара  оредккд^шв  ^').  Тжъ  ово^  мкъ  мы  момемгь  врвпбДнеть,  '  ю  томъ 
нэаочгЬ  екааовм  о  Ннбедунгегь,  который  евк^ночае^го^  л  Эл/сЬ.  Что  же  ка- 
сеегг^я  нФмецкой*  <  По  9Мы  ю  НабеИу нгажъ-»^  то  «ъ '  иеШ  вотр-Ьчаетсг  е^вытка  од- 
вого  ивъ1гдае11|1>йш1пъ  М1«ъ  вежЬрятьеа  >011ммм  оъ  рожомъ -^обвытка,  кото- 
рак  вебев*ь  аоаьаы  можеть  бьЛь^тЛФсташ.шш  (но  ее  сракнема --- Аодетва 
в-Ьгь)  съ  П040жен1е11ъ  нашего  Муромца  гь  его  <трехъ  веФздо^а1{^».  Я  ра*- 
аужЬю  Еюпытку  Гагена  »^^  ато  человеке  с^'жел11аною  колею,  «ак-ь 'оринято 
его  ооататъ.  Отооеятск  она  пъ  тому 'Кремевв,  когда  Гагевг,  шшЛсг^  съ 
другимв  васоадами  Гунтера,  сомровождаегь  ега«дку1г  его  браггьегь  въ  В1ъ 
•  п}теш1еств1и  къ  Этцелб^).  Тяжелее  11редчуветк1е  дамио  уже '  томить  веЪгь. 
И  вдругъ,  пра  1]ерв||равдеа1в  череФь  рЬку,  кумющ^ясч!  УЬ'ИейвЪщкг  д1квы 
возв^аюгь  Гарежу  и  его  соуткенъ^  что  иагь  нпгь  никозсу  уже  же  вер- 
аутьек  домой,  «ром-Ь  одного  капедденк.*  Жедвя  «рвдкть  сдевм^  сп^тввкаиъ 
твердость,  оразу  «мъ'аокааевь  нй^пккесг%о  аредск1эктя,  ГагеАъ,  уже  т  се- 
редин-Ь  р-Ьки,  ни  за  что,  ни  прД  что  кидаеть  въ  рее  этого  СИмкго',  покрЬви* 
тедьсткуемагр  судьбмй  кмаддана.  Ддя  такого  оостушса,  съ  другой  Стороны, 
«ужао  было  уже  намъ  знакомоеч  «вето  германское  разтти  ^лтноетт,  раэ- 
вит|е  своего  л  до  топо^  чт»  ямъ  затрогпааютое  врор  друг:1хъ«  ■атаему  Вль-Ь 
Муромцу^  какъ  мы  уже  окончатамно  «зваекъ  теиерь  ввъ  обзора  всей  его 
жиацЬ  эпической,  вовсе  не  свойственва  такаж  безгравичная  снш,  вди,  в1крж);е. 
разнузданность  лычнастн.  Но.оооиотримгь  съ  друго*  сто|10вы,  свойспевла 
ли,  въ  его  очередь,  Гагеиу  та  саав  д^^ош  рфЛш,  какую  мы  только  что  вя- 
,д*ли  въ  нащемъ  Шь^?-*Къ  чему  приводить  Гагена  его  оооытка  восчвтеться 
съ  судьбой?— Клпелланъ,  иеемотрк  аа  велямйшую  стемень  еоасносш,  пре- 
благополучво,  на  глааахъ  у  Гагена,  достнгаетъ  берега;  —  «  видя,  какъ  ткзсь 
лишь  скор-ке  сбылась  одна  половина  вредскаааинаго,  Гагеиъ  ааключаетъ  взъ 
этого,  что  непрем-Ьвио  сбудетоя  и  другав.  А  что  оно 'дМствит«1ЬНо  вышло 
тдкъ,  вс*мъ  иав'Ьетво^*); 

Ми*  могутъ  еамктвть,  что  тельво^что  орвведевньмэиивадъ  с1!|#бвлуй- 
говъ»,  прннадлежвть  къ  >числу  авнедоарИвыкъ  Лахтножь.  Но  во  иервыхъ 
Лахманъ  шелъ  иногда  слишкомъ  далеко  въ  своежь  скептицизм*,  критика  его 
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А'ллшо  .  ае  мегда  штшть  .  счатмьсв  нмогр1кшмюк»^  ш  11919ап1М%,  ч1!о  »г 
настФшиеиъ  сдучв-Ь  смь.  и  правъ^  ЧтД  туть  амгамо^***  заподоврат^?  Что  за- 
П1)40г|11ша1ОО»?-г^Д(МО1мос]м^  с!ревк<н»му  первт^анально/ить  даннаго  эпидо^а; 
оиъ  отамовялоа^  уь  сшу  подобпага  подозр^^пя^  вневеиаымъ  въ  поэму  аоз-^ 
ж>з,*-^вв0СМ111ПГ»  наиииъ  ^Еб^'дь^  шотомъ  Хи-^ХП1  ст.  Но  ежши  такъ,  то, 
ста^о  быть»  встр'^чающаяо!  въ  немъ  попытка  представить  Гагена  считаю- 
шимсв  сг  судьбо!:  йрийьдлеФИГь  Iт'первон^ча^ьно«у  народному  эпосу,  а 
поэту  поз  (в^йцшго  времени;  да  и  у  такого  поэта,  какг  вид^я  м  ^  ояа  не 
удалась  Г:1Гв1гу!  Ъо  ебм  ьдуматьсв^  то  уви^кинъ,  что  и  у  самого  Ш.  спира 
в;  удадаеч  бы  ем  такая  попытка.  Поэгь  тутг  вовсшсомг  случа*  не  созда- 
в^л'ь  самп ,  а  толь  <о' вырабатывалг  изъ  готоваго  эпическаго  запаса.  Но  изъ 
Нккого  же?  КакЬв-ь  быдъ  >:арактерг  тЬхъ  предан!^  ыародныхъ,  которыя  обра- 
батывёлг  опт»?  Прйпомник'ь,  отчего  собственно,  въ  н*мецкомъ  извод*,  гиб- 
нуть влад  зтелй  клада  Нибелуаговъ  вй-ЬсгЬ  со  своими  вассалами?  —  Очевид- 
н  >,  отъ  ркжовой  готовяостя  Рагена  убить  СигФрида— в*ь  угоду  Брюнгильд* 
и. ъ чувстьа  юссд.^ьной  верности  кг  ней.  А  на  чемъ  основывалась  эта  пресло- 
1\'тая  верность,  которою  такъ  восторгаются  Н*йды,  а  когда-то  восторгался 
и  я  ••),— на  <1емъ,  это  мы  уже  зяаемъ.  Вадо  же  бшо  выслуживать  замии  и 
31;мли.  дОстававШ1еся  изгза  подобной  в*рности5з).  На  выслуживаты^  на  ко- 
Р'Астн  основывалось  туть  все,  —  на  томъ,  что  укидыеались  на  золото,  как  ь 
у.{идывался  на  него  в  у  наст*  Владимфг  князь, — но  не  Илья  Муромецъ.  Страсть 
корысти  —  вотъ  что  и  зяжДующуюся  на  ней  з^рность  обратило  у  Гагена  въ 
страсть, —  а  и^ь  нея-то  и  вытекла,  черезт.  ц*лый  рядъ  сл*дств!й,  1-3  крова- 
воя  бойня,  какою  заключаются  «Яибелунги.»— В%  страсти  —  вотъ  въ  чемъ 
судьба  поэмы.  Въ  ум'Ьн1и  не  поддаваться  влечеигю  страсти^  этой  стихгй- 
ной,  неуд^жлмо^-мепущей  ьимъ^шгь  въ  чемъ  возможность  торжества  на дъ 
подписями,  нашего  Ильи  Муромца. 

Но  стоить  ли  прйдавгть  такое  значен1е  нашей  бьиин-Ь?  Этотъ  отпоръ  фз* 
тализму,  это  превознесение  силы!  свободной  воли— разв*  йе  оказываются  сво- 
его рода  ваблуждвн1емъ  при  нов*йшемъ  ход*  наукиТ— Д*йствигельно,  именно 
при  тейерешнемъ  еяположеит.  метзФйзичесюй  вопросУь  о^озможности  свободы 
воли  полу чавгь  от8*тъ  отрицательный.  Въ  той  длинной  ц*пй  причинъ  и  сл1д- 
ств1й,  какою  пред^:5тавляется  жизнь  человека,  каждый  его  поступокъ  становится 

лишь  неигб'бжным'ь  выводонъ  изъ  ц*лаго  ряда  предшествовавшихъ  явлешй и 

уже  р*шительно  не  оказывается  м*ста  для  свободы  челов*ческой  воли!  Такъ  оно 
пжа  в*в  ниук1ь  метафизической.  Й6  въ  той,  къ  которой  принадлежитъ  и  изучение 
старины  и  народности,  въ  наукп  мстормчееко!?,  занимающейся  не  р^зъяс- 
нен1емъ  Г1осл*днихъ  причинъ,  а  изложен1емъ  гвлен1й,  какъ  они  есть  съ  ихъ 
посл*дстВ1ЯМИ,  вопросъ  представляется  съ  другой  сторрны.  Исторической 
наукк  и  дй1а  н*тъ*до  того,  какъ  объяснить  возможность  явления;  —  ея  д*ло 
лишь  просл*дйть  Ьго  связь  съ  другими  явлен1ями.  И  вотъ  в  теперь, .  какъ 
всегдй,  она  заявляетъ,    ч1о  мало   по  валу,   всл*дств1е   векового    умственнаго 
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труда^  аъ  человечестве  вы|ииба9ЫваеФея  воэзр^вве,  противное  «атмизму,  'М!-^ 
рабатыва^ся  соаиа1}1е  такъ  называемой  свободы  челов^^скоа  вода;  да^^е, 
что  взъ  такого  соананЦ  .у>  народа,  дошедшага  до  него,  вытокаётъ  воегда1фв- 
рощеше  его  историчеокшпь  оииъ»  Пусть  самое  это  сознате — вросто  заблуж- 
денье, мечта;  Алп  исторш  важ1)о  ВЛИ|Н1е  этой  мечты^  та  сила;  кторшш  %ъ  ней 
заключается! 

Объ  исторической  важности  донят1в  о  сндЪ  эедн  рще  недавно  свид^ 
тельствовалъ  современный  физдо^югъ,  ^корошо  «н^щомый,  вь  тоже  самое  время, 
и  съ  психолопею  народоаъ^  Вртъ  замечательные  словэ  Вундта:  < понадобилась 
продолжительная  работа  мысли.,  пре^кде  ч'Ьмъ  былъ  окончател1^но  добежденъ 
и  оставленъ  взглдд>^  что  с^^'дьба  налагается  на  человека  извне.  Первоначально 
народная  вера  приписываетъ  силу,  определяющую  судьбу,  предмвтамъ  непо- 
средственно его  окружающнп(1|.  Негръ  сюздаетъ,  себе  домашцяго  бога  нзъ 
какого  нибудь  камня,  растения  или  даже  ремесленнаго  мздеия  и  молится  ему 
о  благопр1Ятномъ  нацравлеиЫ  своей,  судьбы...  Кргда  халдевцъ  взиралъ  на 
звезды,  чтобы  цо  положен1ю,  занимаемому  лодвиасными  звездами  между  по- 
стоянными, заключать  о  своей  су^^ьб^^  то  это  узуе  было  шагомъ  доередгь  в^ 
более  зрелому  взгляду,  ставящему  судьбу  человека  въ  зависимость  отъ  выс- 
шихъ  божественныкъ  сил1»;-»планети!1  в^дь  были  его  богами,..  Въ  греческой 
древности  место  многочисленныхъ  олицетворен1й  таинственныхъ  сил-ь  посте- 
пенно заступилъ  отвлеченный  Ыит.  Снерва  поставленный  надъ  богами,  впо- 
следств1и  опт»  совпалъ  съ  высшимъ  божествомъ.  Но  все  ещге  судьба  остава- 
лась внешнею  силою.  Воззреню,  по  которому  человекъ  самъ  себе  создаетъ 
судьбу,    принадлежить    уже   новому   свету.    Это  его    величайшее   ор1обр1г* 

тен1е».  54) 

Но  если  Илья  Муромецъ  въ  нашемъ  эпосе  действителыю  «самъ  себе 
создаетъ  судьбу  >.  то  въ  этомъ  отиошеши  онъ  отдича|^с1^  во  только  отъ 
сербскаго  Марка  и  оть  нашцхъ  богатырей  ещарши^^  но  и  отъ  ородстави- 
телей  целаго  особаго  круга  въ  нашемъ  былевоиъ  эдосе,  круга,  носвщаго  ва 
себе  отпечатокъ  уже  поздн1и1ила%9  строя  жизни  одной  изъ  нашвхъ  местно- 
стей и  стоящаго  совершенно  отдельно  ог-ь  к1евскаго  бцл(^го  круга.  Осо- 
беннаго  вниман1я  при  этомъ  заслуживае1|>,  чтр  хотя  былины  о  «новгородских^ 
богатыряхъ>  уцелели  въ  тЁхъ  жесамыхъ  местностяхъ,  где  и  шевоки,  и  ютя 
МН0Г1Я  изь  нихъ  записаны  (г.  Рыбниковымъ)  даже  отъ  техъ  самыхъ  лицъ, 
которыя  сказываютъ  и  про  богатырей  к1евскихъ, — въ  былинахъ  новгородскихъ 
выражабтбя  совершенно  особый  складъ  мысли  и  особый  рорядо|(ъ  вещей.  Это 
всего  лучше  доказываетъ,  какъ  бережно  сохраняется  у  хорошихъ  певцовъ 
унаел1ьдовшннд€  содержан1е  былинъ:  два  различныхъ  эпическихъ  круга,  схо- 
дясь въ  одной  и  той  же  поляти,  не  смешиваются  въ  ней,  ё  продолжаютъ  дер- 
жаться порознь,  со  всеми  своими  йздавними  существенными  особенностями. 
Выше  (стр.  608)  намъ  попался  всего  одынь  примерь  сведенр  съ  глаза  н4 
глазъ  одного  изъ  богатырей    новгородскихъ,    Вас|1лья    Буслаева,  с>    некото- 


м)  МГппац    МепсЬев  ив<1  ТЫег-8ее1е,    П,    178—274.        Ср.  1Ъ  яоеп  Ист.  Обоар.  Р.  Саов.  м  при.  рл  мр.  >19, 
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рыии  изъ  богатырей  К1евскихъ  и  съ  за^зжимъ  Дюкомъ.  Кром'Ь  же  того  въ 
сводной  былии:^  падкаго  на  распространеньа  А.  Сорокина  встр'Ёчается  опять 
таки  одиночный  прии^ръ  приписанья  одному  изъ  богатырей  к1евскихъ,  и  даже 
главному  —  Иль*  Муромцу,  такой  черты,  которая  собственно  принадлежитъ 
одному  изъ  богатырей  новгородскихъ.  Когда  Владим1ръ  князь  посьиаетъ 
Добрыню  Никитича  унимать  Илью  Муромца  во  время  стр-Ьлянгя  имъ  по  ма- 
ковкамъ  золоченымъ,  тогда  Добрыня,  не  решаясь  подойти  къ  Иль*  спереду, 
подходить  къ  нему  сзаду,  захватываетъ  за  плеча  за  могуч1я  и  принимается 
уговаривать;  Илья  же  ему  зам*чаетъ;  <ты  т*мъ  счастливъ,  что  съ  заду  за- 
шелъ!  а  ежели  бы,  Добрыня,  съ  переду  зашелъ,  столько  бы  съ  тебя,  Доб- 
рыня, пепелъ  сталъ.>  **)  Въ  ряду  былин  ь  объ  Иль*  встр*чаясь  всего  одннъ 
разъ^  черта  эта  напротивъ  оказывается  во  вс*хъ  былинахъ  про  Насилья  Бу- 
слаева. Тамъ  въ  положеньн  Добрыни  .находится  мать  Насилья,  которой  онъ 
отв*чаетъ,  что  ежели  бы  она  не  догадалась  наложить  на  него  руки  сзади, 
то  онъ  бы  ее  убилъ  зам*сто  мужика  новгородскаго.  И  тамъ  это  совер11]Ге11но 
кстати,  прямо  вытекая  изъ  общаго  склада  былинъ  про  Насилья  Буслаева. 
Нъ  настоящемъ  труд*  я  не  могу  подробно  разобрать  былины  о  Наськ*  и  о 
другомъ  богатыр*  новгородскомъ,  Садк*,  такъ  какъ  эта  книга  уже  безъ  того 
велика,  а  новгородск1й  эническ1й  кругъ  можетъ  стать  предметомъ  особеп- 
наго  труда.  Укажу  только  на  главн*йш!я  бнущ)енн1я  отлич1я  новгородскаго 
круга  отъ  к1еБСкаго,  при  чемъ  позволю  себ*  д*лать  въ^ писки  изъ  главы  о 
народномъ  эпос*  въ  моемъ  «Историческомъ  Обозр*н'1и  Русской  Словесно- 
сти>. 

Мать,  которой  наконецъ  удается  унять  Насилья,  р*ц]илдсь  выйти  къ 
нему  поел*  того,  какъ  онъ  уже  положилъ  на  м*ст*  взяьшагося  -  было  его 
уговаривать  крестоваго  батюшку— старчйща  пилигримища,  силача,  носившаго 
на  голов*  колоколъ.  Хотя  старчкще  такимъ  образомъ  и  не  воспользовался 
т*ми  дарами,  какими  над*лили  его  старики  новгородск!е  за  предпринятый 
имъ  уемъ  крестника,  —  об*1цанье  Васильевой  матушки  т*ми  же  стариками 
каждогодной  дани  соблазняетъ  ее  —  ^)  и  она  такимъ  образомъ  р*шается 
стать  пофедницею  между  этими  стариками  и  новгородскимъ  «Кор1оланомъ>. 
Поводомъ  же  къ  посредничеству  является  то,  что  этотъ  «Кор1оланъ>  взду- 
малъ  со  своею  дружиной  хороброй  извести  вс*хъ  гражданъ  новгородскихъ, — 
и  плохо,  действительно,  пришлось  Новгороду,  когда  такъ  и  сталъ  валиться  на- 
родъ  04 ъ  руки  Васильевой  съ  того  волховскаго  моста,  на  которомъ  проис- 
ходилъ  бой. — Совершаетъ  же  Васька  так1е,  совс*мъ  ужь  не  земск'ю  подвиги 
поел*  многихъ  другихъ.  Издавна  уже  «со  своей  хороброй  дружинушкой  (при- 
влеченной замаичивымъ  приглашен1емь:    «кто   хоще1Ъ    пить  и  *сть  изъ  го- 


к|)  Рыбн.  и,  Н  63  (стр.  337—338).    Выше,    ■*   етр.  1«Э:€Ш«111«4«омъ«т«р7б1е1,аш11*агдру«я|у  хоробру»*. 

651,  прк  передач*  «того  оиховх«|1я,  чертя    втя    быяя  Сд«дст»1ем«  же  того,    что  Вясеямя   ш%    сяаоа«  дАдй 

увышлеяпо  аяою  опущеяя.  яосдйдовялъ  нряийру  отця,  быяо  тяяо«  яяяоялеяье  до- 

м)  Лагдядг  ев  яя  добычу  выряяяется  я    въ    ея  уяя*  бычя^  пря  котором»  мять,  поел*  его  сиертя,  ногяя  сяя- 

яяя1я  Васялью  яа  прямАрг  отця   его,  повяботявшягося  вять  друягян*    вясямевоЙ:  «подятс   въ    водвялы  глуб*- 

•оставить  себй  друягяяу,  Свяодя*  соответственную  той  я{в,  бсряте  аолото!  яяяяы    не    ечнтяючя*  с^^Р*  V,  31, 

доходной  дружнн*  княжесяой,  съ  жоторою,  но  лйтоняс-  33,  Рыбн.  1,  356,  П,  308,  307{  ср.  в>  яоеА  яннг*  о  руя- 

вону  аамъчавью  ВляАни1ра,  добывается  серебро  я  воло»  сяой  елов.  стр.  ЗС9— 870), 
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томго,  валися  к^Васьк*  па  широкой  дворъ).  *'')  Васенька  занимался  воть  ч*мъ- 
«какой  зайдетъ,  убьютъ  его,  убьютъ, за  ворота  бросятъ». — Или  онъ  погЬшолся 
т-Ьм!»,  что  сд'Ьлаетъ  пирь— будто  бы  для  мужиковъ  новгородскихъ,  а  на  са- 
момъ  д'Ьл'!»  угсщаетъ  овою  дружинушку,  гостей  же  Новгородцевъ  заставля- 
етъ  только  смотр'Ьть  и,  съ  голоднымъ  желудкомъ,  высылаете  ихт.  «въ  зашей 
да  въ  сутычь.х>  Когда  же  они,  въ  свою  очередь  сд^лавъ  пиръ,  ие  зовутъ 
его,  то  онъ  не  только  насильно  врывается  къ  нимъ  со  своею  дружиною,  но 
и  садится  на  м1;сто  большее.  Вотъ  тутъ-то  и  бьется  онъ  объ  закладъ  по- 
бедить въ  бою  д'Ьлый  Новгородъ.  Но  Васенька  уже  молоденькимъ  мальчи- 
колп.  забавлялся  т1;мъ,  что  ни  за  что,  ни  про  что— «кого  хватить  за  ногу, 
рветъ  1югу  изъ  ходнловъ  вонъ,  кого  хватитъ  за  головушку,  головой  вер- 
титъ,  какъ  будто  пуговицей, — р1^шительно  напоминая  т*мь  д-ктство  гер- 
нангкаго  СигФрида,  нли-кое  как1я  д1;тск1я  же  проказы  ге1юеогь  скандинав- 
скпхъ  загъ.  *®) 

«Въ  Васеньк-Ь  такимъ  образомъ  проявляется  сила,  не  ст1>сняющаяся  ни 
чФ.мъ  и  ни  к11мъ:  это  нпстояп^ая  личная  сила,  существующая  лично  для  себя 
самой  и  другнхъ  вок|)угъ  себя  собирающая  на  личную  службу  себ:Ь,  во 
имя  ихъ  личной  выгоды,  и  НС  только  безъ  всякой  мысли  о  польз*  общества, 
но  даже  прямо  во  врсдъ  ему,  по  вредь  новгородской  '  общаи1;.  Все  это  со- 
вершенно противоположно  сдержан1юГ1,  общин*  поснященной  сил*  Ильи  Му- 
ромца, который  обходится  безъ  пощады  только  съ  погаными  чудищами. 
Но  Василий  Буслаевъ  нротивоноложенъ  и  вообще  богатырямъ  к1евскйМ'ъ,  и 
если  вЬрно,  что  онъ  отражаеть  въ  себ*  историческую  жизнь  Новгорода, 
то  эта  последняя  нпкакъ  не  можетъ  быть  приводима  къ  одному  историче- 
скому знаменатапо  съ  Кювомъ.  *^) 

<Не  зная  ни  въ  чемъ  границъ,  не  останавливаясь  ни  передъ  к*мъ,  что 
мудренаго  ежели  Ваг:ька  не  хочегь  остановиться  и  передъ  какою  нибудь 
надписью  на  загадочгюмъ  ками*,  надписью,  гласящею,  что  кто  захочеть 
перескочить  его  поперегъ,  тоть  себ*  сломнтъ  голову.  Это  только  подзадо- 
риваетъ  его—попытаться  перескочить — на  ало  надписи;  въ  этомъ  случа*  онъ, 
по  видимому,  совершенно    паномимаетъ    Илью     Муромца,    также  мЬрящагося 


кт)  Ср.  ел  пригдашеваею  п»  дружвяу    Сядя:    ^и^еп  я«  могь  пе  соак«п.са,  что  «ноаг^рохская  спобода  оодор. 

([а1егд  регдег  сиИа  е  теп1г  &  Г1(а(1,    ▼!п1сяе  а  т1о  С\й  аала  пвриобытиое  равенство  отиотея!Д    Стать    ааядя)- 

^|&е  Ьа  аяЬог  Ле.  сауа1еиг  ГРоета    <1с1    С^^,   ст.  1 198—  чаеп>   оп-а    яв-а    того,   что    яааваяые    братья    Васядая 

1199К Ислытани  ясе  Васъяою  силы  я  выяосляоостн  прн-  н»диютснужесг«аассадамя-,что  ояъ  над-ь  яяяя  стар* 

ходащях»  хг  яеяу  въ  дружяяу  на11ояяяа(-1ъ    Гаральда  ш  и  я  а,  что  в-ъ  дяц11   яхъ>-древнве    равеястао    нясяу- 

Гядадетавда  ( 1]Ыап|],  УП,  3351.  скаетса  до  кд1еяства).  ДалЪе  уяавывая  на  то,  что 

и)  Р.  Б.  МаПег,  ба^аЫЬИогЬек,  1,  64,83.  Ср.  выше  ВасялИ,  внося  деяыя  в»  братчяну,    аа    себя    пдатнга 

стр.    48    гд*    томорятса    о    подобиых-а    же    подвмгахг  вдесатеро  болЪе,  чЪяа  аа  яаждаго  вз-а    товярнщей,    г. 

Урусдала  Задааареняча.  Коетояаровъ    вая^чаета:    «ад^ь    тоже    яядяа    потеря 

'*)  Трудно  понять,  яаяъ  нога  дяровят1йш1Й  на%    на.  древнего  рааеяства  отиотек1й.  Васяд!!   счятаега    саба 

шнхъ  соврояевных-ь  неюрявоя»,  Н.    И.    Костояаровъ,  въ  десять  рааъ  выше  своях«  побратоянвяова»  (С-1авряо 

уяааавая  яа  ра«ляч1еяежду  новгородсвяяъ  я  яасвсяямъ  руссм1Я    народоправства,    П,    12Э,    182).    Удяаятвяьто 

богатырствояа,  яровестя  его   таяъ    яеточло— неверно,  только^кавъ  яяогоуважаеяый  наш»  нсторжяа  вря  ясяяъ 

яаяь  ©то  сдЪяаяо  яяъ  ж»  сл»д.  сдовях-ь;  «Ддя  удальства  тояъ  решается  утверждать,  будто  бы  яовгородса1е  вравал 

яовгородскаго    яуаяо  товарищество,    а  для    удальства  сохранял  я  чистоту  древпнжа  славя  ясвях%  вачждь»  (с1р. 

х'аеясваго  нужеяъприкаяъ.«(Коетояаровао5ъ  11ст.8па1.  129).  НДгь,  аяаяенятая  боарсво-ушнуДняческая    вола- 

Р.  н»я.  пои1я,  115^.  Впрочен»,    в»    своей   настерсвой  вяца  яовгородссаа,  и  «яародъ  вольно. ч|^всх1й*,—ато  яе 

хараятерасгия*  Васильа  Буслаева  я  Н.  И   Костомаров*  асе  равно! 
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силами  СЪ  предназначепьемъ,  съ  судьбою.  Но  чтб  дается  Иль*,  не  дается 
Василью;  долго  онъ  скачетъ  благополучно,  но  подъ  конець  спотыкается  и 
раашибается  до  смерти.  ^") 

Г.  Костомаровъ,  передавая  состязаньс  съ  судьбою  Василья,  зам-Ьчаегь 
при  этомъ:  «то  и  молодецъ,  что  ничему  не  покоряется,  ничего  не  боится, 
в*руеть  въ  одну  свою  силу?..  Новгородская  душа  не  любитъ  закона,  свя- 
зываюндаго  деятельность.  *')  А  между  т^Ьмъ  эта,  не  любящая  его  душа  должна 
сознаться,  «что  противъ  судьбы  устоять  невозмож1ю.1>  Но  можно  заметить, 
что  киевская  душз — какъ  мы  внд'Ьли  на  Иль*  Муромц* — напротивь  любитъ 
законъ,  тотъ  законь,  который  сама  на  себя  налагаетъ, — а  между  т^мъ  это 
ни  мало  не  связываеть  ея  деятельности  (связывая  только  так!»  привычки,  какъ 
выламыванье  ни  за  что,  ни  про  что,  рукъ  и  ногъ,  —  и  что-же?  именно 
К1евская  душа,  въ  лицк  Ильи  Муромца,  и  умнеть  вполн*  устоять— даже  про- 
тивъ  судьбы. 

«Подобно  Василью,  безуспешно  противод^йствуеть  предназначенной 
гибели  и  другой  удалсцъ  новгородски,  Садко-купець.  Когда,  для  умилости- 
вленья  морского  царя,  решаются  бросить  ему  олного  изъ  мореходцевъ,  — 
того,  чей  жребШ  пойдетъ  ко  дну,  —  Садко,  желая  себя  отличить  отъ  про- 
стыхъ  дружинниковъ  (опять  начало  новгородское,  а  не  к'ювское),  д-клаетъ 
себе,  не  размысливъ,  жеребей  на  красномъ  золот*,  и  съ  ужасомъ  видитъ, 
какъ  онъ  начинаетъ  тонуть,  между  т-Ьмъ  какъ  вольжаные  жеребьи  дружины 
всплывають.  Тогда  Садко  разомъ  р-Ьшаегъ,  что  жеребьи  эти  неправильны;— 
и  понятно:  для  такой  крупно-развившейся  личности  правилыю  только  то, 
что  ей  выгодно  и  удобно.  «Д'к1айте  жеребья  на  красномъ  на  золот1'.;  а  я 
сд1;лаю  жеребей  вольжаный.»  И  дружина  работныхъ,  нодначальыыхъ  лю- 
дей сейчась  же  безпрекословно  и  повинуется;  —  не  повинуется  только  та 
вьюшая  сила,  которою  решено,  что  именно  Садку-то  и  пойти  ко  дну.  Сд'Ь- 
лавъ  себ*  жеребей — даже  изъ  хм-Ьлева  пера,  онъ  всетаки  видитъ  его  утопаю- 
п(имъ.  Тогда  его  законодательскимь  произволомъ  меняется  и  еще  разъ  р*- 
шен1е:  <чой  жрсб1й  потонетъ,  тому  спастись.»  И  что  же,  сд-Ьлавъ  себ*  же- 
ребей изъ  булата  тяжелаго,  онъ  видитъ  его  всплывающимъ  новерхъ  воды.  ^^ 

Изъ  самаго  этого  образа  дЬиств^я  Садка  съ  жеребьями  вид1ю,  что  онъ 
относится  къ  купеческой  своей  дружине  именно  какъ  къ  своей,  наемной, 
рабошиой  ^^)  (хотя  въ  томъ,  что  и  онъ  всетаки  подвергается  же- 
ребьеван!ю,  замитенъ  некоторый  отнечатокъ  славянской  общинности).  Воть 
во  глав*  такой-то  торговой  дружины,  страшно  разбогат^въ.  Садко  з0т*валъ- 


**)  Кйр.  у.  2в.  30«  31  (А  не  в^рую  а  Вяеваьна  яш  страяенностя  ■  вообще  вкрн  въ  в«прбодоляносп  судь- 
ей совъ  ян  въ  чохъ»  >  43.  Рнбн.  Ь  376.  бы.  Г.  Суховлпговъ  приводят»  схосаую  Мрбеаогю  мм* 
*^)  ОЪвернорусск1я  Народопрввствви  Пс  147.  «у  (см.  етвть»  его  о  11редвв1ях»  в%  хревней  Р.  ЛАто- 
и)  Тавяяъ  обриою  об»  повгородоявхъ  богатв1ра  ояв-  пноя— в»  Основ*  1В63  г.,  стр.  70  я  7^. 
выв*я»тся  слабйе  еудьбн,  р^шятеяьяо  похода  въ  втояъ  ц)  Уве  выше  говореяо  бндо  о  ая«чея1я  елов*  р  «- 
сжучшЪ  «в  вврагя  Олег*  В^таго.  В%  дАтипяев  вошло  б  о  т  я  ы  1  Сея.  стр.  &50  ).  Въ  еербсвот  Я1н*1)[  св. 
оредвям  и  «вертя,  вармАе  еяу  врвдяавяачеяя**  отъ  Симеова  сяававо:  «людвработвнме  ^свобокдае»— 
его  лн>бямаго  вояв,  я  сбывшейва  въ  точяостя,  яе  смо-  въ  смысле:  освобождая  р  а  б  о  в  ъ  (ДаяяЯкша  Жяв.  св. 
тря  яа  «го  повел*яъ«  убять  я  аавопатв  въ  аемлю  вто  Сняеуяа,  стр.  28  в  29).  А  въ  жят.  1<1ся««  Волояолам. 
рововов  вявотяое  (П.  С.  Р.  Л.  I,  стр.  16).  То  все  аре-  скаго:  «яяоху  прялячво  работатя,  а  яе  рабв1  яи11 
дая1с  кот 00  вайтя  я  у  другяхъ  вародовъ   оря  расоро-  тя  (Жят1»  1оохфа|  нално.  яожвв««тяшп  стр.  30»ая). 
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было  несколько  раи-Ье  въ  своемъ  род*  противуземскгй  подвигь,  по  основ- 
ному побужденыс  напомйнающ1й  подвигъ  Васьки.  Какъ  тотъ  собирался  ис- 
требить вс-кхъ  гражданъ  новгородскихъ,  чтобы  за  т*мъ  одному  со  своею  дру- 
жиною зажить  въ  Новгород*,  такъ  Садко  собирался  скупит»  въ  Нов^город* 
ВС*  товары,  чтобы  одному  со  своею  дружиною  властвовать  надъ  торговымъ 
городомъ, — только  это  удается  ему  всего  въ  одномъ  пересказ*,  а  по  вс*мъ 
остальнымъ  государь-Новгородъ  оказался  все  же  богаче  Садка.  Но  во  вся- 
комъ  случа*  уже  самое  стремленье  Садка  1гь  такому  крупному  проявлен1Ю 
своей  личности  составляетъ  яркую  особен1Юсть  новгородскаго  эпоса,  а  изъ 
всего  к'ювскаго  папоминаеп.  разв*  одного  —  и  то  чужого,  шагьзмсаго  Дюка 
Степановича ,  да  и  тотъ  если  и  оказывается  богаче  К1ева,  то  все  же  не  всту- 
иаегъ  съ  нимъ  въ  этомъ  отношеп1и  въ  состязанье.  Стремленье  Садка  пере- 
купить Новгородъ,  какъ  и  стремлен1е  Васьки  перебить  его  жителей  скор*е 
напоминаютъ  то  широкое  развит1е  такъ  называемой  личности,  которое,  какъ 
вид*ли  мы,  составляетъ  основное  начало  германскаго  эпоса.  Всл*дств1е  этого 
я  уже  въ  книг*  моей  о  русской  словесности  р*шался  намекать  на  то,  что 
въ  эпос*  новгородскомъ  не  обошлось  безъ  вл1ян1я  германскаго,  легко  обь- 
ясняемаго  какъ  древнимъ  частнымъ  приливомъ  сос*дней  варяжской  стш'ш, 
такъ  и  поздн*йшими  торговыми  сношен1ями  Новгорода.  Но  какъ,  приторговл* 
съ  Западомъ,  не  прекращались  и  торговыясношен1я  Новгорода  съ  Востокомъ, 
то,  при  заведшейся  уже  чумсдой  закваск*  въ  новгородскомъ  эпос*,  закваск* 
германской,  къ  нему,  именно  къ  нему  и  могла  съ  большею  легкостью  при- 
ставать и  всякая  другая  прим*сь,  а  понятнынъ  образомъ  и  восточная.  По 
крайней  м*р*  изъ  вс*хъ  эпическихъ  соаоставлен1й  съ  востокомъ,  находя- 
щихся въ  труд*  г.  Стасова,  т*,  которыя  относятся  къ  повгородскимъ  бы- 
линамъ(собственно  про  Садка, — Вас1  ка  остался  почти  не  затронутымъ),  вы  даются 
изв*стиою  степенью  убедительности,  и  глава  о  Садк*  остается  въ  труд*  г. 
Стасова  лучшею — поел*  начальной  гла»ы  объ  Уруслан*  Залазлревич*.  |.^). 

Мн*  не  пришлось  такимъ  образомъ,  поел*  моего  труда  о  русской  сло- 
весности, изм*нить  мой  взглядъ  на  коренное  отличхе  новгородскихъ  бышнъ 
отъ  к1евскихъ,  и  на  присутств1е  въ  первыхъ  чего-то,  какъ  будто  чужого, 
всего  бол*е  напомпнающаго,  какъ  мн*  и  теперь  представляется,  эпосъ  гер- 
иаиск1й.  Понятно,  что  сходясь  съ  нимъ  въ  развит1и  крупныхь  личностей^ 
эпосъ  новгородск1й  сходится  съ  нимъ  и  въ  соверийенномъ  ничтожеств/ь  та^ 


м)  Прн  всенъ  токъ  м  въ  глав*   о   С»дкй    «сп    у  г.  жиц»  ве  334  г.    Стасов»,    опт   не    шутх     7в^рае^ъ, 

Огвсов»  врв{в  прявнвжя  совершеаявго   отеутстви    ■«•  бухго  «буре,  врушев1е  ■  гвбедь,  яепытвоаыя   аш»»^ 

тодв.  Твв»,  явпрвмАр»,  окъ,  яе  шупц   увйрмп..  что  етвомъ  ^под•^  оттово,   что  Свдво    ятрвет»   у   коревого 

«мувыяв  Смяя  в%  подводшоя»  цврств*— ВТО    яроповЪд&  цвра  яв  гусдях%— вто  перед&лвяяый  рвввсввъ  о  гкбвжя 

орвво!  в^ры  будд1йсшап  гвроенъ   въ  цвретв*  вм^евъ,  ам*евъ  оттого,  что  У  т  в  ■  я  в  оо  дудъ  въ  ввдъ   ия- 

влнхъ  духов»»    (отр.    299   «врт.    яя.    В.  В.  1М8  г.)  ввчсскояу    яоня>  я    явь   явго    дехяуяо   пжжшм:  — 

Между  ткш  всжвояу  «мо  гамьеяя   освоявшеяуса    со  Нвшя  о%вцы,  яередДдыввдя  явдо  дуявть  съ  яеобнв- 

срвяяятедъяшгв  явучеяъежъ  яародяо!  евовесяоетя  всво,  оовеяяашъ  всвуествонъ,  ее^ПI  явь  втого  веаовтячесяам 

что  въ  явавей  ■яувыв*  Свдяв,  отъ  воторой  рвсоааевася  яяд^йсавго  ввдв  ояя    съувНьля   слвдвтъ  твхую  вввтяче» 

царь  коревой»  явродной  явнячъ»  сожрвяеяв   черта  го-  овую  яартяяу  яаяъ  гаСедьяав  паясвв  Водевква  вкъ  квра 

рмдо  ЬояЛ%  всрвобытявв,  ч1къ  вняяшо  яевуеетвеяяое,  Садя  а «  втого  нашего  руссваго  ввдован*вея1я  том»  общи 

провявнутое  уке  отвлечшпыкъ  ввчваокъ,  «яроповАды-  вквчееваго  тноа,    воторый    у    Греяоя»  вафававея  въ 

ваяъе  буддявка  дужакъ»,объасааеков  толъяо  порчей  того  Ор4«*     с  Ом.    ноя»    аамЪтву   о    бодгаршой  яйса*  «ро 

еввааяи  вотормхъ  будднвм»  воеаопвовама.   На  стрв-  Орем»  въ  ввг.  яя.  Ж-  М.  Н.  Пр.  1868  г.) 
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кихь  личностей  передъ  судьбою.  Во  всякомъ  сдуча'Ё  р1;зко  отличается  какъ 
огь  новгородскихъ,  такъ  и  отъ  германскихъ  поборниковъ  своего  милаго  л — 
«поглощенная  земщиной»  личность  нашего  Нльл  Муромца,  съ  другой  стороны 
зато  неуступающаго  своей  свободы  судьбин*.  И,  если  вдуматься,  это  вполне 
понятно.  < Садко,  6асил1й  новгородспаго,  Гагенъ  и  друг1е  германскаго  эпоса, 
развивая  себя,  свое  я,  не  знаютъ  себ*  преграды  нн  въ  комъ;  но  преграда 
оказывается  —  въ  нихъ  же  самихъ,  въ  ихъ  страсти,  которая  ихъ  ц*ликомъ 
охватываетъ  и  сЁдлаетъ,  изъ  подъ  стих1йной  власти  которой  имъ  —  непри- 
вычнымъ  и  неум^лымъ,  никогда  ужь  не  выйти  на  волю.  Напротивъ  въ  спо- 
собности Ильи  Муромца  не  укинуться — на  красоту  ли,  на  золотели,  на  власть 
ли,  на  гакую  бы  то  ни  было  личную  сласть — все  равно,— въ  этой  способ- 
ности удержу,  не  подпаден'1я  страсти— воп.  въ  этомъ  и  вся  разгадка  его  не 
подпаденья  судьб*  •*).  С^ществуетъ,  впрочемъ,  былина,  въ  которой  нашь 
Муромецъ,  наряду  съ  другими  богатырями,  становится  жертвою  расходив- 
шейся страсти,  а  вм*ст1;  съ  т-Ьмъ  и  жертвою  какой-то  роковой  силы,  кото- 
рая ВС*  усил1я  противъ  нея  и  его,  и  другихъ  обращаетъ  вь  оруд1е  исполне- 
Н1Я  своей  воли  (какъ  оно  въ  сказаньи  про  женитьбу  и  смерть  Святогора  и 
въ  столькихъ  другихъ  сказаньяхъ  у  разныхъ  народовъ).  Но  уже  покойный 
С.  П.  Шевыревъ  зам15тнлъ,  что  тутъ  Илья  Муромецъ  см1ыиивается  съ  дру- 
гими богатырями  и  олицетворяетъ  исключнтелыю  тгьлесную  силу  ^^).  Одно 
разнор^чЁе  этого  сказан!я,  слышанное  въ  Сибири  (со  стихомъ  уже  разложив- 
шимся) Шевыревъ  и  привелъ  въ  своихъ  лекц1яхъ — со  словъ  студента  Москов- 
скаго  Университета,  г.  Никотина.  Въ  сущности  тоже  сказание,  только  съ 
большей  подробностью,  въ  вид*  побывальщины,  напечатано  было  покойнымъ 
Меемъ  въ  Сын*  Отечества  1856  г.  Вы*зжаюгъ  на  СаФатъ  р*ку  семь  рус- 
скихъ  богатырей,  въ  томъ  числ*  Алеша  Поповичъ  младъ,  Добрыня  мододецъ 
и  матерой  казакъ  Илья  Муромецъ,  между  Остальными.  Годенкомъ  Блудови- 
чемъ,  Васильемъ  Казим^ровичемъ  и  Иваномъ  Гостинымъ.  оказывается  тутъ 
и  Василгй  Буслаевичъ»  Уже  одно  такое  присутств1е  тутъ  и  представителя 
новгородскаго  круга  свид*тельствуегь  объ  искусствепномъ,  а  вм*ст*  съ  т*мъ 
и  позднемъ  стро*  этой  побывальщины.  Дал*е  у  дуба  кряковястто^^)^  схо- 
дятся тутъ  три  дорожки:  первая  къ  Нову-городу,  вторая  къ  К|еву  (вотъ  та- 
кого сведенья  дорогъ,  соотв*тственнаго  сведенью  богатырей  —  новгородскаго 
съ  кювскимъ,  нигд*  уже  бол*е  не  встр*чается);  третья — къ  синему  морю, — 
та  дорога  нрямо*з*/кая  залегла  ровно  тридцать  л*тъ  и  три  года  (прин^сь  изъ 
былинъ  про  Соловьи,  съ  небольшнмъ  увеличен1емъ  срока).  Разбив-^  шатеръ 
во  пол*,  богатыри  опочивъ  держатъ.  На  утро  встаетъ  раньше  вс*хъ  Доб- 
рыня и  видитъ  за  СаФатъ-р*кой  въ  шатр*  татарчонка,  не  п]  опускающаго  ни 
коннаго,  ни  н*шаго.  Добрыня  вызываетъ  его  въ  честный  бой,  который  окан- 
чивается несчастливо  для  Никитича.  Татаринъ  пороль  ему  б*лы  груди  и  вы- 


«)  Си.  въ  ]1о«1  1НМГ&  о   Русское    Сдовесиоств   стр.  об-мсмаотсм  лм  »то  еловлмм  Я.    Гунмм*:     «ап1«г   а11вп 

270—373.  Ъаашеп  ^гегдсп  «{еЬс,  ЬаеЬе,  1йппе  ▼ог1(11§1ге{ве    гиг 

м)  Шевырев»  Левц1н  о  Русской  Сдовееяоетм    I,  198.  Огепже  тепкг«п«1е17  Прн  втоп    ок»    оряводнтъ    в    пгъ 

шг)  ДуО%  втптъ  Сдерево    сввавадое  кл  ^роиовявкоII»^  слвв.  пааатяккогв.  ДиЪ  техпу!  к  ваиАчаеть!*»»  серб. 

встрАчаетса  в»  раоаут1к  ш  в>   д]^гшж»  бнданах».    Не  скос  грав]|цаг«>я  ярсдкдъ  я  дубъ.  К1.  8сЪг.  П.13. 
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»нмалъ  сердце  съ  печеные.  На  другое  утро  вставалъ  раньше  вс*хъ  Алеша 
и  увид^лъ  коня  Добрынина  не  осЬдлана  и  невесела.  «Знать  тоскуегь  онъ  по 
ХОЗЯИН*,  что  по  томъ  ЛИ  Добрый*  молодц*  (слова  эти,  по  зам'Ьчан!ю  изд. 
пЁсень  Кир1>евскаго  —  позднейшей  работы:  такъ  выражаться  можегь  не  бы- 
левая, а  бытовая,  женская  (лирическая)  п^Ьсня».  Садился  Алеша  на  добра  коня, 
подъ^;зжа^^ъ  ко  б*лу  шатру, — видигь:  спить  въ  немъ  Добрыня,  а  иа  б^лыхъ 
грудпхт.  запеклася  кровь.  Вызывает!»  тутъ  Алеша  татарина  въ  бой,  а  тоть 
ему  отв^Ьчаегь'  <ваши  роды  не  уклончивы,  не  устойчивы:  что  не  стать  теб* 
со  мной  бой  держать>.  Если  это  относится  тутъ  не  вообще  къ  богатырскому 
роду,  а  собственно  къ  роду  Алеши  —  «дерзкаго,  напористаго,  но  въ  то  же 
время  нестойкаго»,  какъ  выражаются  издатели  п-Ьсснь  Кир-Ьевскаго,  то  это 
внолн*  подходило  бм  къ  господству ющимъ  чертамъ  нрава  Алеши  въ  нашечгь 
эпос*.  Но  если  издатели  правы,  что  о  Добрый*  на  оборотъ  можно  бьио  ска- 
зать: онъ  уклончивъ  (по  его  пр1емамъ,  мягкимъ,  уступчивымъ,  в*жливынъ), 
а  между  т*мъ  стоекъ  —то  это  вовсе  не  оправдывается  содержан'юмъ  именно 
этой  побывальщины,  въ  которой  положенье  Никитича,  сравнительно  съ  поло- 
женьемъ  Алеши,  отзывается  ч*мъ-то  произвольно  сочиненнымъ.  д*лаынымъ. 
Изв*стный  былевой  обидчикъ  Добрыни  (хотя  и  его  названый  братъ)  стано- 
вится тутъ  его  воскресителемъ:  одол*въ  Татарина  и  собираясь  пороть  ему 
груди,  Алеша  щадитъ  его  ради  налет*вшаго  ворона,  который  за  это  приио- 
ситъ  ему  живой  и  мертвой  воды  *^),  возвращающей  жизнь  Добрый*  Ники- 
тичу. 

На  сл*дующее  утро  вставалъ  раньше  всЬхъ  Илья  Муромецъ,  вмходилъ 
на  СаФатъ  р*ку:  видитъ,  переправляется  черезъ  нее  сила  басурманская.  Со- 
зывалъ  Илья  могучихъ  еитлзей  (слово  —  въ  былинахъ  не  употребительное), 
стали  ВС*  они  силу  колоть-рубить,  конями  топтать,  и  въ  три  часа  тря  ми- 
нуточки изрубили  всю  силу  поганую.  Вотъ  и  стали  тутъ  витязи  похва- 
лятися: 

Не  нажахмяся  наша  иогутимя  ил^чи»  И  сч^воратъ  А^аIиа  Поновячг  мдааъ. 

Но  уходиднея  наши  добрые  кони,  «Подашаи  иамъ  салу  нездгьшпюю: 

Не  притуипдись  иечя  наша  булатные!  Мы  и  съ  тою  силою,  витязи,  справимся! 

Ему,  «напускомъ  см*лому>  ^•),  нрнлнчи*с,  ч*мъ  другимъ,  произнести 
такое  неразумное  слово  (такъ  выражается  побывальщина).  Вотъ  и  явились 
дшое  боттелей...  «Подобное  слово,  зам*ча10тъ  издатели,  могло  быть  допущено 
въ  бьиин*  разв*  потому  только,  что  она  въ  конц*  своемъ  переходить  уже 
къ  стиху ^  которому  нечужды  бывають  слова  кннжныя»...  Слово  это,  д*й- 
ствительно,  столь  же  не  обычно  въ  былинахъ,  какъ  и  выражеи1е:  сила  не- 
здтьишяя,.,  Вотъ  и  вызываючъ  ея  представители,  двое  воителей,  захвастли- 
выхъ  витязей  на  бой  съ  собой:  <не  глядите,  что  нас^  двое,  а  васъ  семеро».— 
Не  узнали  витязи  воителейу  загадочно  прибавляется  дал*е.  А  Алеша  только 
разгор*лся  на  ихъ  слова,  взялъ—да  и  разрубилъ  ихъ  по  поламъ  (по  древнему 


«в)  Ч«рт«  весьма  обычнаа    въ   еказвахг.    Ср.    также    убятмхъ  миъ  шураяногв. 
уыше  аа  отр.  363  о  подибвонъ  же  яацЪжеяаа  Хстеноиъ       т)  Какъ  ве^ппвМпба  Ааеша  въ  бшлшвшхь. 
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бшевому  бьио  бы — на  полы):  стало  четверо  —  и  живы  век.  Налет'к|ъ  Доб- 
рыня,  разрубилъ  опять  по  поламь — стало  восьмеро,  и  живы  вс1;.  Ндлет1;лъ  на 
иихъ  и  Илья  Муронецъ»  сталь  рубить  и  ойъ  по  поламь:  стало  вдвое  бол-Ье 
и  лсивы  всЬ.  Бросились  на  силу  всЬ  витязи,  стали  они  силу  колоть-рубить: 
а  сила  все  растетъ  да  растегь,  все  на  витязей  съ  боемъ  идегь.  Бились  они 
такъ  три  дня,  три  часа,  три  минуточки,  памахалися.  ихъ  нлечи  могутиыя, 
уходилися  кони  ихъ  добрые,  притупились  мечи  ихъ  булатиыо, —  а  сила  все 
растетъ  да  растетъ,  все  на  витязей  съ  боемъ  идетъ.  Тутъ  наконецъ  испу- 
гались могуч1е  витязи,  и  ноб-Ьжали  въ  каменныя  горы,  въ  темныя  пещеры: 
какъ  подб1>житъ  витяз>  къ  гор*^,  такъ  и  окамен^етъ,  какъ  нодб'Ёжнть  дру- 
гой, такъ  и  окамен'Ёетъ;  какъ  нодб'кжитъ  третей,  такъ  и  окамен-Ьетъ.  Съ 
т-Ёхъ-то  поръ  и  перевелись  витяви  на  святой  Р5си. 

Издатели  сборника  Кир11евскиго  зам1>ч^  ютъ,  что'къ  самому  концу,  «бы- 
лина явно  разрушена  въ  стиx^  и  склад'к,  обраидаясь  въ  сказочный  говоръ: 
оотоиу  ея  заключение,  и  выводы  (по  которым  ь  составлено  и  заглав|е,  какъ  го- 
воритъ  г.  Мей,  недостававшее  въ  п*сни)  могутъ  не  принадлежать  древности 
и  первобытныиу  виду  былины».  Т'^мъ  не  мен*^  заключен'ю  это  прямо  иыте- 
каеть  изъсамаго  хода  побывальщины  ^^),  отличающейся  вообще  позднимъ  скла- 
домъ,  но  (во  второй  своей  половин!;)  въ  своемъ  род*  цельной  и  стройной. 

По  моему  мн1)и1ю,  нельзя  такнмъ  образомъ  отозваться  о  побывальщине, 
или,  лучше  сказать,  отрывке  побывальщигнл,  записангюмъ  г.  Рыбпиковымъ 
отъ  Щеголенкова — п-Ьвца,  какъ  мы  уже  давно  знаемъ,  не  отличающагося  осо- 
бенною крепостью  эпической  памяти.  (Рыбп.  ч.  I,  №  22).  Начинается  по- 
бывальщина 8та  съ  того,  какъ  младаго  Ермака  одол-^вали  Татаровьм  и  Илья 
Муромецъ  созвалъ  на  номоп^ь  ему  могучихъ  богатырей.  И  прирубили  они 
всгьхъ  Татаръ  поганыхг,  Вотъ  тугъ-го  вдругъ  зарывается  похвальбой  —  уже 
не  Алеша  захвастливый  и  «ианускомъ  см-Ьлый!,  а  самъ  старый  казакъ  Илья 
Муромецъ:  «если  бы  была  вся  сила  небесная^  прирубили  бы  и  всю  силу  не- 
6есную!>  (эта  нослЬдная  какъ  бы  нолспитсльно  замЬнпстъ  нс^дгьитюю  дру- 
гого пересказа).  Разгорались  тутъ  В(!'Ь  сер.ща  богатырск1я^  разрубятъ  тата- 
рина единаго,  сдклается  два  татарина.  —  Но  какъ  же  такъ,  если  Татары  \ 
еще  до  похвальбы  Ильи  «ел  прирувлени!  ^*).  Думал,  что  Щеголенковъ  про-  / 
сто  забылъ  про  последовавшее  за  похвальбой  Ильи  появлен1е  сииы  небесной, 
но,  помня  {\\ю  ыарубленгс  и  его  последствия,  отнесъ  это  яв«!ен1е  къ  силе  та- 
тарской. И  кыпио  у  него  такъ,  что  }множилося  силы  войска  пошнаю,.,  Ру- 
билъ  старый  казакъ  Илья  Муромецъ  эту  силу  поганую  великую,  и  пересплся 
стлрый  казакъ  Илья  М\ромецъ  (какъ  въ  др^гмхъ  былинахъ  Брмакъ)^*)  и  за- 


1о)  Т»къ  е«  оЬдивлло  бы  ияяынатк  Апическаа  осйоа»  I  «ъ  иохошден^в  Иракда  съ  Лернс!' 

71)  Ил,  инжегк.  быть,  мало  думать,  <1тп  (»11Н  ошипают»  свой  Гидрой:  чу  п.  оп*    ей    отрубит*    голояу,    я»«ъ  ша 

тутх,  яакъ    л*  склидинлигним!.    ск&апп1н    о    Гяльдур^,  вйето  отрублемпий   аиростають    дп%    иоаыга.    (.^гсИаг, 

гль  8та  а%Щ1н  копщпка  я-кскольво  дией    сряду    сяаою  ОНоЫпвсЬе  Му1Ы|1и1:1е,  II,  133Э.  Л  шъ  одной  ниаогрочс- 

сниях-ь  чарь  ошяпаясгь  убятыхг  аом1:оа1>     по    ыоч.-ш-ь  свой  сяиая^  маъ  в  ■«•иой  ааа^ая  вроии  даяоиа,  обернуа- 

овяхии1аам«1цвх*.  (1'Ыап«1,  УП,  У71»).  шагося  я  о  а  о  в  м  и  О  а>    ч  е  ^  о  а  А  к  а»    рождался    но- 

7«)  Иъ  одной  п^тЬ  Кяямлащсв-ь  ток  ие  точно  мстоща-  вМи,тлвой  те  яолоннниыйи  ато  продолжалось 'до 

1и1св  снл1к  КулАтаа,  яотормй  яЪсяол^^о  л^тъ  сряду  ру  гаж*  порг,  лова  6орю1ц1йся  съ  нмяъ    нолодецъ   на    н«- 

б ат>  богатырей,  по  важдый  взь  вн.хь,  не  усаЪвтъ  он-а  ресАдся^подобиоващнаа  богатырнмъЛНаЦи  ОпесЬмс!», 

обернутьса,  оонта  ожнваега  (КасИойГ,    II,  684^.    Т»-ж«  МагсЬеп  11,  27-^. 
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каменмши  конь  его  богагирск1й  на  этоемъ  пол*  на  чистоемг ''•)...  Этйжъ 
побывальщина  и  оканчивается,  такь  что  жертвою  похвальбы  оказывается  ъ 
ней  именно  Муромецт»,  который  тугь  только  одинъ  и  хвалится. 

Полагаю  поел*  всего  этого,  что  едва  ли  в*рно  мн1:н1е  г.  Буслаева, 
будто  эаи-Ьна  небесныхъ  воителей  Тата])ами  объясняется  гЬп.  что  гшродь 
чувствовалъ  неловкость,  происходящую  отъ  обоюднаго  смысла  незд*шае& 
силы  (т.  е.  отъ  возможности  понять  ее  въ  хрисланскомъ  духовномъ  смысл*). 
Но  очень  глубокомысленно  сопостав>1ен1е  имъ  Ильи,  камен*н)щаго  всл*дств1е 
похвальбы,  со  Святогоромъ,  которыЩ,  вознамерившись  поднять  тягу  земную, 
угрязъ  и  уже  встать  не  могъ;  т.  е.,  поясняетъ  г.  Буслаевъ,  погрязш1й  по 
колена  въ  землю,  Святогоръ  на  в*ки  тамъ  и  остался,  я  торчитъ  изъ  земли, 
будто  скала».  Но  надо  вспомнить,  что  Святогора  за  похвальбу  его  попуталъ 
Богъ,  а  къ  тождественному  съ  нимъ  Самсону  посланъ  былъ  для  искушен!* 
его  силы  ангель  отъ  Господа,  лвляющ1йся  съ  т*мъ  же  значе1немъ  и  в-ь  со- 
отв1>тстввнномъ  болгарскомъ  сказан1и  про  Марка  Кралевича  (см.  выше  стр.  213) 
Думаю  поел*  этого,  что  именно  ангелами  должны  быть  признаны  н  т*  вот- 
тели^  или  та  незд*шняя  (небесная)  сила,  которая  поискала  Илью  и  прючихъ 
младшихъ  богатырей''^).  Если  г.  Буслаевъ  и  правъ,  говоря,  что  срусскй  мивъ 
о  превращен1И  младшихъ  богатырей  въ  камни  или  скалы,  в*роятно,  перво- 
начально относился  къ  в&1иканамъ  и  богаты рямъ  породы  старшей  или  тита- 
нической», а  «впосл*дств1и,  когда  и  младш!е  богатыри  стали  для  народа  ста- 
риною незапам/^тною,  то  и  на  нихъ  онъ  могъ  перенести  этотъ  мвеъ,  какъ 
на  существа  необычайиыя»  '•);  —  если  все  это  и  совершенно  в*рно,  то  в*дь 
для  такого  окончательнаго  устаргьнгя  даже  и  младшихъ  богатырей,  для  све- 
дсн1я  даже  и  нхъ  съ  лица  земли  нужеяъ  уже  р*шительный  перев*съ  хри- 
спанскихъ,  нав*янныхъ  книжностью  возз1)*нй,  осуждающихъ  всякое  бога- 
тырство, какъ  избытокъ  все*же  ттьлесныхь  силъ.  Богатыри  младш1е — эта'уже 
высшая,  проникнутая  разумностью  степень  богатырства — могли  уступить  до- 
рогу тольк.о  понимаемой  въ  христ1анскомъ  смысл*  сил*  незд*швей,  небес- 
нон— но  это  могло  сд*латься  только  весьма  поздно,  подъ  сильнымъ  вл1яиьемъ 
духовной  письменности  и  ири  потер*  св*жестн  эннческаго  сознания,  подъ 
услов'юмъ  —  имешю  перехода  былины  въ  духовный  стихъ  (на  чтб  н  намек- 
нули издате.1и  п*сень  Кир*евскаго).    ^ 

Вотъ  почему,  соглашаясь  въ  данномъ  случа*  скор*е  съ  покойнымъ  Ше- 
выревымъ  и  съ  г.  Безсоновымъ,  ч*мъ  съ  г.  Бус.1аевымъ,  я  всего  мен*е  могу 
согласиться  съ  глубоко  мною  уважаемымъ  собирателемъ  оло{юцкихь  п*сень 
и  вообще  знатокомъ  народной  словесности,  П.  Н.  Рыбниковымъ.  Въ  своемь 
письм*  ко  мн*,  извлечение  изъ  котораго  напечатано  мною  въ  прил.  къ  1У  ч.  его 


**)  Н  воЯсшо  въ  выше  ук&амт^иъ   герх»яскокъ   скя-  гели,  которагая  ебыхковевйо  вваЬкаютеа  ■мн1«вое- 

•&■!■  по  яочамъ  обращается  »ъ  маень  (днемъ  же  опять  нме  духя  до  хркст1ансяоД  мохя  ссяЛтлые  мьфи^  (По- 
ояякдеть).  Множество  яряя^рогь  оваяеяАввя1в  аряво-  .      втяч    Вовар.  Н.  674). 

дпея  у  г  Авяяяе&ева  ^Ьвтяч.   Вовар.   И,  676— в7Т>.  п)  Русск1й  Вкстя    18в2  г.    мартъ,    стр.    19—^3     Въ 

пЭ  Въ   еербссий    п«ся*    «Трошя    Мряъвчояячя»  (Ву-  яонц%  укавывасгся    тута  яд  няончесяи  ватаеТ(>омг:  Ш' 

яа  II,  ^^  34)  Вукашмяъ,    хуввя  поравягь  споого  сына,  бедъ  сАверяыхъ  оолнваяовъ  отъ  аияота  бога   Тора,    в 

я«ражаетъ  бояьяго  алгола.— Наш»    аногоуваяЕае-  нояечяое  ястребаеи1е  сЛглыхъ  боассетвъ  северной  ая- 

аяД  авоологъ,  г.  Аеаиасьевъ.  говорятъ  пряяо,  что  яо|га  оолоНя  оъ  борьбе  съ  полчящажя  Суртура  а   чудоаящ 

аоятелаая  въ   аашей    вобывалыцянк    раауаАютса  а  а-  аыаъ  огродьемъ  влобпаго  Ловня. 
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•бор|||1]1са«  онъ  принимаеть,  что  Идьа^  Ермакъ  и  ихъ  побратимы   (въ  упомя- 
нутомъ  отрывк:Ь  Щеголенкова)  неудачно  расправляются  именно  съ  Татарами. 
«Бросьте,  говорить  онъ  при  этомъ,   явно  подд^ьную  или  по  крайней   н^рЬ 
дурно  переданную  и  поправленную  меевскую  редакщю  о  гибели  богатырей. 
(Насколько  рыа  уклоняется  отъдревняго  былевого   строя  и  какъ  вообще  позд- 
нн  —  указано  у  меня  выше).    Зам'Ёчая  р'Ъзкре  противор'Ьч1е   гибели   Ильи  кь 
этомъ  роковомъ  бою  съ  аценаписанностью  ему  на  бою  смерти»,  г.  Рыбни- 
к^въ  доходить  тутъ  до  того,  что   какъ  будто    предпблагаетъ   возможность  и 
ея  длянего  «написаммостм».-  «]Е1сли,  говорить  онъ,  скорбное  выражен1е  Ельи 
въ  иныхъ  былинахъ:  на  бою  мн±  С1^ерть   написана    (3-я  б.  IV  ч. — и  такъ 
собственно  тол^(^о  одна)^  есди  это  выражен!е  можно  покамгьсть  ^^  признавать 
обмолвною  или  ошибкою  п:Ьвца,    то  поразительно    м^тко  предчувств1е  (Ильи 
пыщыо  церед'^  боемъ  со  Збутомъ:  «хоть  на  бою  мн'Ь  смерть  не  писана  (вну- 
треннимъ  сознан1ем1|  бдагородства  ц  духовной  силы)  '^),  перёступит^'еилаМй- 
р^ъ  лелцщ  зацонь!  Сида  олицатворидась  на  первый  разъ   въ  Татарщин'Ё>... 
Дал^е  нашь  многоуважаемый  с(]\б|иретель  разъясняетъ  свою  мысль  такимъ  Обра- ' 
зомъ:    «Наши  богатыри  довольны   мгновенной   поб'Ёдой    и  въ  самодовольстй 
проговариваются;  кабы  зд^сь  была  сила  небесная,  прирубили  бы  и  силу  не- 
бесную. Эародиый  смыслъ  (о  святотатств*  вн-Ьшнемъ  тутъ  нечего  и  думать^*) 
придалъ  ихъ.  наказашю  да  распущенность  силы  удивительно  наглядный  смыслу.' 
Въ  борьба,  опред'Мецирй  изв^стнымъ  мигомъ  времени,  Иль-Ь  не  писана  смерть 
на  бою;  ино  сд1к1айте  борьбу  непрерывной,  не  устоитъ  никакая  личная   си- 
ла ^^).  Изъ  одного  Татарцва  д^ается  два,  изв  двухъ  .четыре;..  кочем|ики  съ 
каждыАъ^  поражен1емъ  выдвигают^  на  Русь  вее  сидьнФе  массы,  н  диле  пере- 
ступила въ  Х1П  стол-Ьт^и  через^  великъ  законъ^».   Штъ,  въ  эШ1чесЕомъ  со- 
знаньи  народа  она  и  тутъ   не  переступала    черезъ    него:    мы   вид^и,   какъ 
Илья  расправился  и  съ  Батыгой,  и  съ  Калиномъ,   и  съ   Идолищемъ-ТаТари- 
номъ,  какъ  на  коротюй  лишь  мигъ  онъ  попалъ   въ  подкопъ,    но   спасся  изъ 
него,  а  це  пересгьлся.  Если  нашему  образованному  собирателю  п'Ьсень  хоте- 
лось бы,  чтобы  богатыри  «подумали  и  о  томъ,  откуда    берутся  кочевники,  съ 
ихъ  са40й?>  и,  чтобы  они  поучились  у  Юл!я   Цезаря    1п  еогпш  боёв   Ье11аш' 
*тГегге,®°)то  наши  п'Ьвцы  народные  считаютъ  чисто  оборонительную  боёвуЛ 
д'Ьятельность  нашихъ  богатырей  совершенно  достаточною,  при  этомъ  припи- 
сывая имъ  заботу  о  разнесен1и  молвы,  «что  святая   Русь   не  пуста  стоить—^ 
много  на  ней    сильно-могучихъ    богатырей»,    а    враговъ  -  Татар ь    заставляя' 
давать  зарокъ:    «ни  самиМъ,  ни  д'Ьтямъ,    ни  внучатамъ   не  бывать   боЛ'Ье  на 
святой  Руси».  Думать,  что  Илья  съ  побратимами  пересЬлись    отЪ    силы  то- 
тарской — это  значитъ  вносить  въ  нашь  эпосъ  народный  искусственное  про- 


п)  Еурсам  оранмафжп»  «ц^,  оп*док%  л  расходувшеДса  ш«  меаькву^г»  по  нАюто* 

973  Едва  да  тмыю   ю  «"МОЧЬ,  «мосо^вя-отвлвчвж-  рчю  быдннахъ  про  Муромц».  , 

аом»  ечнн*,  10,  ^  ацв^шу   сшшм1ктрл^спу   аяоо»,   аъ  7«3  Да  равгъ  саду  Ижьп  аошяо  ваавать  дачао»,  т.  е 

шщте4^  арахого  оареяМев1а  поароаатмыггвеаваго  6о«  оОособд^ваою  садоюГ  Веда  оа«  боррса    чаего   О'^"'^! 

мшр|ц  щоамсда.  то  в-а  общем  ъ  богатырском^  смысдф:  сада|  е/о  хватит» 

я)  Одвавоже   свато;1атп'|оаъ   до   вав^стной  стапевв  аа  побат1е  ц^ыхъ  подтащ»,^в  одав»    овъ    |ам^еп 

отамваетса   стркдаа1е    по    цераовх^ммъ    хаховаахъ    а  собою  рата. 

•  аада||«ааа!в   аодотою    ар«ста-^тадо   быть,  в   вхот»  аО  Вяосата  войну  в»  вхъ  оредйш^ 


01д1!12ес1  Ьу 


50*  ■ 

Соо^к 


7д4  СМЕРТЬ  МАРКА.  кРА^ЕвичА  нв  НА  вою. 

тивор^Фе  о  оено9нымь  его  содержан1емь  ^).  Огравичявать  значеа1е  «нема- 
пвсанности  Идь^  на  бою  смерти >  въ  томъ  смыс41^,  какъ  д^аегь  это  г.  РМ1- 
никовЪ|  это,  —  не  во  гн^въ  будь  сказано  нашему  многоуважаемоху  собира- 
телю ^ —  значить  произвольно  вносить  въ  эпосъ  народный  свой  собсп^нны! 
смыслъ.  По  крайней  м'Ьр'Ь  до  т^хъ  поръ,  пока  действительно  не  откроете! 
рядъ  былинъ  про  «яописанность  Илье  на  бою  смертй>,  до  тЪхг  поръ  ми 
должны  будемъ  принимать  ее  «менаписанность»  въ  смысле  широкожъ,  не- 
ограниченпомъ. — Если  же  побывальщина  о  гибели  богатырей  мсг  ними  вм^ст! 
Вльи  противор-Ёчитъ  такому  смыслу,  то  единственно  въ  силу  своего  позд- 
В1Г0  строя,  переводящаго  эту  побывальщину  въ  стиось. 

Но  нашь  эпосъ  народный,  въ  други1ъ,  дошедшшсъ  до  насъ  обломкахъ, 
обломкахъ  боЛ'Ье  древней  поры,  остается'  совершенно  в1;рнымъ  основному,  че- 
резъ  столько  былин-ь  проводимому  решению  эпичес^саго  промысла,  что  <%хЛ 
не  погибнуть  ръ  бою».  Тутъ  МуроМецъ  умираетъ  не  боейою,  а  какъ  бы 
естественною  смертью  —  отъ  старости  л*тъ.  Не  въ  бою  также  умвраетъ  в 
сербск»й  Марко,  проживъ  ц^лыхъ  триста  л*тъ.  Вдругъ  зам^чаетъ  онъ,  что 
верный  конь  его  Шарацъ,  на  которомъ  онъ  ^здилъ  сто  шестьдесятъ  л^гь, 
п/смъ  цимъ  спотыкается,  и  проливаются  у  кралевича  богатырсК1Я  слезы  отъ 
такого  недобрагозн.1мен1я^,).  Тутъ  возговорнтъ  горная  вйла^):« Знаешь,  отчего 
сротыкается  Шарацъ?  Скоро  теб^  съ  нимъ  разстаться,  Марко»  И  Дал1е  она 
поасняетъ:  «никто  не  въ  состоянш  отнять  у  тебя  твоего  Шарца, 

Вй  т<1  мотшш  ^мрщ^^тм\  Шшрко^  Тв  е'це  бфш  яа  |еняи  ]7н«к«$ 

М  ^у^тка  ни  #д  ФШтрв  со^лм,  В^  А«ш,  болаш^  ум9т4ешч,  МлркФ^ 

0|д  тооуза,  нн  4>д  6о]ая  коиди,  ^а  од  Бога^  шд  «як^о!  мршника,^) 

Ясно,  что  и  Марку,  как^  нашему  Муромцу,  смерть  на  бою  не  напи- 
сана, но  ему  приходится  умереть  отъ  Бога,  стараго  губителя  (понятие,  ко- 
нечно«  еще  отзывающееся  язычествомъ).  ^^)  Вотъ  и  посылаетъ  горная  вила 
Марка  къ  источнику:  «погляди  въ  него  и,  увидавъ  въ  немъ  свое  лицо, узнаешь, 
когда  теб-Ь  умереть.  >  Погляд-Мъ  Марко  въ  источникъ  на  свое  лицо  и  понялъ, 
что  настаетъ  часъ  смертный.  Самъ  онъ  отсЬкъ  Шарцу  голову,  чтобы  Шарацъ 
его  не  достался  Туркамъ,  самъ  переломилъ  свою  острую  саблю  на  четверо, 
чтобы  и  она  не  досталась  Туркамъ,  ^^)  а  свою  тяжелую  палицу  бросилъ 
въ  сине  море,  приговаривая:  <когда  снова  выплыветъ  эта  палица,  тогда  только 
снова  возникнетъ  другой,  ми*!  подобный  д1;тииа  (д|етаЬ).» — Всл1;дъ  загкмъ 
достаетъ  онъ  изъ  за  пояса  свою  черннлицу  и  пишетъ  средь  чнстаго 
ПОЛЯ  свое  8ав1!щан1е:  <одйиъ  поясъ  съ  золотомъ  на  погребен1е  гбла,  другой 


**)Ч«е*жмж»   шротпор*!»  м  мродмот  ••<>€§  русывй  ш  гш^шамапй  шшж%шшрЫ.    Отл   шмл  Шаж 

■аоши#во,мо  оояойяое  ворежжое  ед>»  дж  жыеджжо.  жосестржм4»ю  еъ  МжржожЪ  В|1и«МПМйЬ. 

"*)  Соотжмм  жожж,  вам  вав«етво,  слуввп  в»  жв-  й«Э  Вужв  В,  етр.  1Ю  #ВП>. 

р6;<111и^  вовкрмж»  жедобрыжъ  прваЖвжоа%.  Твв«  ж  въ  *•)  Т  Вувв  въ  Ожмвр!  (окр.  МО)  «  р  1  ■  к  ж  й  Мр»- 

ж«*оавсв  кожь  7  ев.  Глйбв,  ве  ««долго  до  его  уб1еж1в,  воджтса:  Лет  МоИкЪжМЦе,  оиШ».    ВФ  ».  ВниавиИ 

«Ж0Т1ССЯ  вЪ  рв»  в  жыожж  жогу  авло»,  хотя  д%топжеец»  тожжует»  в  р  в  ж  ж  ж  в,   я»жъ  о*ошцвв«|вм  М  ЯрМЖ1* 

в  1м  д»жв«*в  вв%  гвго  жжвввогФ  •в8лочвв1ж  <  ем.  вв  аое!  ту»  "Р»*»  <  ОФаорв  Сербеж.  й  Вожгжрсжшго  имаж,  е|р. 


хрмтов.  отр.  Ш9ШК  М). 

•)    Ммж1мво«   с7Ж|«сгв6,  бпвмж  яроджов  жвамЯ  "^э  Фойв  дйдввп  ■  друго!  пямя  у  »ум  %  •■^ 
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е  построение  церквей»  трет!в  сл'Ьоцам'ь  и  кал-Ькамь  (кльасту  и  слдепу),-*- 
рускай  ^л%ццы,  додя  по  св'^ту,  поюгь-вспоминаютъ  про  Марка.»  Написав-ь» 
подофшъ  онъ  подъ  дерево  граматку,  *^)  распростеръ  по  трав-Ь  свою  доламу 
зе,1епую,  сй1г  на  нее,  осенившись  крестомъ,  надвииудъ  себ^  на  глаза  свою 
щурку  собол^ю^  оотомъ  легь  —  и  уже  не  вставалъ.  Шелъ  туть  мимо  Свято- 
горсюЭ  игумедъ,  думалъ  сначала,  что  Марко  спить  и  предостерегъ  дьвкоур, 
чтобы  онъ  не  будил!»  его,  потому  что  Марко  съ  просонковъ  .<злрвольанъ», 
и  мозкеть  игъ  погубить  обоихъ.  Зан^^тивъ  же  граматку  и  прочитавъ  ее^ 
цролмлъ  слевы  вгуменъ  Васо,  отпоясалъ  у  Марка  три  заафщанныхъ  пояса, 
.забралъ  т1ло  къ  себ'Ь  на  коня^привезъ  его  къ  В^илин  да  рекой  церкви  нечестно 
отр^въ,  схоронилъ  въ  ней.  Но  замечательно,  что  онъ  не  поставилъ  надъ  нймъ 
нц^^кого  памятника,  чтобы  никто  и  не  знаяг  пр^^  гробъ  Марка  и  враги  не 
могли  ему  мстить  по  смерти, 

Есть  одна  п^ня  болгарская  (уже  мимоходомъ  затронутая  у  меня  выше), 
г^^  цеизэ^ствость  ^могилы  Марка  объясняется  другимъ  образомъ:  это  сл'ЬД- 
дтв!е  31ак^^Т1я,  произнесеннаго  надъ  нпмъ  умирающимъ  днтей  Дук1адипче, 
за  .то,^тр  В|арко  его  убилъ  изъ  ревности  къ  его  юной,  но  у«е  громкой 
с^ав^.  Впрочемъ  и  отецъ  говорить,  проклиная  Марка:  <ти  немао  гроба».  ^) 
А  у  Петрановича  (стр,   164):  ;сни  се  тво]е  гроблье  показало». 

Впрочем^  неизв'Ьстность  богатырской  могилы  составляет!»  довольно 
распространенную  эпическую  черту,  первоначально,  по  всей  в-Ьроятности, 
и  не  нуждавшуюся  въ  особенныхъ  объяснен1яхъ.  Й  про  нашего  Муромца 
в>  сводной  былин-Ь  Шенкурскаго  У'Ьзда  сказано: 

Ил^я^о  туп  ш  4ы1ь  ■  ■«и; 

Ннн'Ь  л  до  квяу  (Кяр.  Ь  стр.  86). 

Въ  упомянутой  сводной  былин*  слова  эти  приводятся  совершенно  не 
кстати  —поел*  расправы  Ильи  у  Владим1ра  за  то,  что  его  не  учёствовали 
(что  происходить  туть,  какъ  мы  знаемъ,  уже  при  первомъ  пр'1*зд*  его  къ 
Владим1ру}.  Но  заключающ1йся  въ  этихь  словахъ  намекъ  на  йзчезновенье 
Ильи  самъ  по  себ*  заслуживаетъ  вниман1я:  хотя  и  не  на  м*ст*  поставлен- 
ный, он>  4^женъ  быть  взять  изъ  подлиннаго  эпическаго  запаса. — Въ  былёвыхъ 
воспоминан1яхъ  В.  И.  Даля  встр*чается  и  другое,  бол*е  полное  предайте  объ 
изчезновеньи  Ильи:  «Илья  на  Сокол*  корабл*  вм*ст*  съ  Добрынею  поплЫлъ 
къ  Ок1анъ-море,  о  которомъ  до  того  и  слыхомъ  не  слыхать  было.  Соколъ- 
корабль  насилу  ушелъ  отъ  сизаго  орла:  но  в*стей  бол*е  никакихт;.  Куд- 
онъ  д*вался,не  говорится  ни  въ  сказкахъ  о  немъ,  ни  въ  п*сняхъ.»  "•^в.  Ив. 
Буслаевъ,  приводя  это  преДа1^1е  въ  своей  прекрасной  стать*  о  богатйрвйй#ь 
эпос*»  зам*чаетЪ|  что  оно  «возводить  йзчезновенье  Ильи  Муромца  къ  той 
исторической  эпох*,    когда  покойниковъ  спускали  въ  ладь*  или    корабл*  на 


1М|    яо   ша|А««1«1Мо,    что    то-ше  ммое  х§яаАп%   ■       «яп    оп    врвавжи     ■еораиен!!     лн» 

■м«.  ы^  Иялахянови»  Волг.  в«оп,  с*р.'17в,  Вув»  ■»  4Я7, 
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воду,  какъ  спустили  трупъ  короля  Скильда,  по  раасказу  въ  англосакоонскомъ 
БеовульФ-Ъ,  и  когда  составились  первые  зародыши  преда Н1й  6  тоиъ,  ^о  герои  по 
вод*  скрывались  вънеизв*стную  страну  иного,  незд'Ьшн/П'о  «пра.У*^  Въ  той  же 
стать*,  немного  повыше  (стр.  65),'  говорится  и  вообще  о  той  таинственно- 
сти, какою  бываетъ  окружена  кончина  эпическихъ  лицъ.И  про  смерть  Вльи 
Муромца,  какъ  про  неясное,  таинственное  событ1е,  толку югь  въ  народ*  раз- 
лично. <То  Илья  просто  пропадаетъ  безъ  в*сти;  и,  сл*довательно,  можегь 
быть,  когда  нибудь  возродится, .  какъ  «инская  Калевала  ждеН  возрожден11 
Вейнемейнена.  То  камен*етъ  вм*ст*  съ  другими  богатырями,  какъ  древшй 
титанъ». ,..'•](  Позволю  себ*  заметить,  что  и  окамен*ван1е,  илй/по  крайней 
м*р*,  заключенде  въ  каменныя  горы  не  м*шаетъ  эпической  в*р*  въ  возвра- 
щенье такого  богатыря.  Такъ  у  эстонскаго  сына  Калевы  ущимлена  промежъ 
сцп^п>  рука  правая,  и  онъ  въ  такомъ  положен!^  остается  какъ  бы  пригвож- 
девнымъ  къ  скал*, — по  придетъ  пора,  и  онъ  высвободить  свою  руку,  в  снова 
вернется  къ  своему  народу,  чтобы  принести  ему  новые,  лучш1ё  дни.  ^  Тать 
в  по  среднев*ковой  басн*  о  «дивьихъ  народахъ»,  заключениыхъ  Алексав- 
дромъ  Маке^онскимъ  въ  горы,  которыя,  <Богу  повел*вшю  сступишася  о 
няхъ», — въ  «посл*дн1я  дни»  они  снова  выйдутъ  изъ  своего  заточен111  чрезъ 
оставшееся  промежъ  горъ  отверсТ1е.  *^  —  Известно,  что  и  въ  различныхъ 
м*стахъ  Германии  сказываютъ  про  горы,  въ  которыхъ  сидятъ  неподвижно— 
гд*  К^лъ  Велик1й,  а  гд*  Барбаросса,  сидятъ  у  стола  .^вокругъ  кото  раго  об- 
росла в*ковая  ихъ  борода,  но  въ  свое  время  им*ютъ  ^  выйти,  и  снова  явиться 
людямъ.  —  У  нась  же  на  Руси  такимъ  же  точно  образомъ  заключеннымъ 
въ  гору  является  Стенька  Разннъ<  и  долго  в*рш1и  у  насъ  по  м*станъ,  не  то 
со  страхонъ,  не  то  съ  надеждою,  что  придете  пора,  и  онъ  выйдетъ  язь 
своей  горы  сквозь  остающуюся  въ  ней  щель.  •*) 

В*!»  основ*  вс*хъ  подобныхъ  предан1й,  какъ  давно  уже  указано  г.  Аоанасье- 

,  ^ыцъ^  заключается  древн1й  общенародный  миеъ  объ  окаменгьнш  на  зимнее  Фремя, 
тотъ  самый  миеъ,  который  заключается,  какъ  объяснено  выше,  и  въ  пре- 
вращенш  еь  камень  Потыка,  снова  потомъ  изъ  него  живьемъ  выход ящаго, 
и  въ  сказочныхъ    окаменгьлыхъ  царствахь,    пробуждаемыхъ  къ  жизни    Ива- 

.  номъ  Царевичемъ  (кто  бы  ни  разум*лся  подъ  этимъ  посл*днимъ — растапли- 
вающее солнце,  иди.  разбивающей  «*ромъ  —  съ  мвчомъ-молн1ей).  Но  позже 
р*шительно  повсем*стно  это  миеическое  оказание,  ие(ренесв111^ое  на  былевую 
почву»  а  м*стами  даж9  прямо  пр1уроченное  къ  личностямъ  историческимъ, 
бцло  перетолковано  народомъ  въ  иномъ — только  что  указаниомъ  смысл*. 
.    ^.  Но  и  про  сербскаго  Марка  существуютъ  предан1я;  отличныя  отъ  выше 

^рвведе||Н|0й  былии;ь1  в  прямо  шщол^пща  къ  только  что  мною  разобранным^. 


•оЗ  Р|1еса11  В*еп.  1861  г.  Сеат.    отр.    71.  Даже  во-  въ  гроб»  шшвой. 

^мт  яушж  усопшаго  оо  кмдуху  ш%  овлавап,  говорвт-  п)    Ка1е1Иро«с,     уеЫапиеЫ    ▼.    ВЬе!]|а1а1     «>< 

еа  тут»  даа«в,  тавае  кога  обдепатьеа   переАахонъ  жа  Вег1гат,  193 . 

вораЯа*^  тааа   вава    саша  аФаава,  во    храввАйщщп  «Э  Аа»в>о>»аа,  аомвч«а«1а  Вс|М|ь^В*  1Ь&«  67». 

воавр§в1аю,..еу«ь   мрабшц  ввуцгяЦе  «о  воааушаову  м)   Св.    аа  ДАв.    Мщ^.   Я.   Граздр^    вачало  ^ит 

ЬлШл^,  ХХХП,  гд%,  кров^    Кврла  я  Барбаросс»  садяшввв   п 

м  I  То,  врвбаваамчв  ЯМН^  вм№  .Смгого|««  ашратся  ^гя^МР^Ас^мЦ*»*^  Ввд«ввв|(а,Сага^|ц^  ^  №•  А  о  Стм1 
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Досталось  яакоиецъ  Марку  испытать  €т>ю  богатыр<^]^го  силу  бгк  тмсъй  лю- 
той битв*,  что  и  конАмъ,  и  люднмъ  приходилось  •  плава?ь  ъъ  крови.  Тугь 
ойъ  возд^^^  руки  гь  небу,  возговоривъ:  «Господи/  41*^  чсв  все-!  тепер^^  д1!- 
лать!»  (што  Ьу  ]а  сад);  и  ВЬгь,  умилосердись/  пбренесъ  его  н^^^к^мчнлъ 
ви-ЬстЬ  съ  Шарцемъ  ъъ  пещеру,  въ  которой  они  и  остаются  живыми.  Вот- 
кнувъ  свою  саблю  въ'  камень,  Марко  легь  и  заснулг,  а  Шарйцг  -Ьотъ  по 
немногу  мохъ,  сабля  же  Марка  мало  по  малу  выходитъ  изъ  камня,  и  когда 
Шарацъ  по^гь  весь  мохъ,  а  сабля  совс^мъ  высвободится  изъ  камня,  тогда 
вроснетея  л  Марсо  Кумиевич^,  чтобы  ры'Ь^^а.ть  снова  на  св'Ьть  Бож1в.»< — ^})  Точно 
ташёе  и  про  черн<мч>р11в  Ивана  Чер|юе»№1а  оказыв^тс^,  что  он-ь  сомгь  въ 
пеп^р^  оторФжитъ  его  горная  вида  и  разбудить  тогдЭ|»  какъ  цастуоигь 
вреня  «да  въвдний  ошх  од  Црюм  горои  равни  Котор,,^  син|е   мрр^.»  ^^) 

При  такой  эпической  распространенности  заключенгя  еь  го)^,  мо^кио, 
кажется^  предположить,  чтю  и  кь  нашей  былине  ,пра'иаче0но910ньв  богатырей 
мервовачалмо  он» ане  только  аодб1кга49  (^'ь  каменныи^  ^^рра^ъ  ,41  у^ня^ъ 
окамбЕгЬваАи,  но  прямо  валжючллнеь  въ.эти  горы;  -г-  ^лючф1св  въ  такую 
го(»у-ое1церу  ш  оамъ  Иш  Иуренеаъ,  т  съ  посл;и1Ш1|Ъ  п^^рвонэч1\лы1о  ато 
!прореходило,в%роят11о,  1ве.на.б0Ю,  .(оогл«с«а  съ  ненао^юашфссью  ему  боевой 
смерти),  а  вросло  ма  сшлеть  дпей,  ткъ  въ  вер0<)кой  /быдмн^  1фО  Марка. 
И  талю»  конецъ  д^Шпвлтальш).  пряпмсывфется  •  Муррцпу  Д!»  двухъ  переска- 
захъ  былины  про  его  «три  по'Ьздочки»,  происходящ1я,  какъ.мы  уже  зна^мъ» 
модъ  еамую  староотъмбагатыря»  ^')  По  лерескдэу  оц^|Х?кому,  1^огдэ  соетроилъ 
отаръ  церкву  ин^кйокую,.  да  началъ .  строить .  ц^рк»у,  ти^скую^  щт^а 
етёр^  и  октщшьлё.  ^)  Приводя  это  м<юто  уь  оэоей  стагь'Ь  о^атырскомъ 
нюс*,  ^)  0.  И.  БуслаевъвслЪдъ  ва  тЬгь  критимует^ъ  04*ду  ИЩве^  действительно 
«"Ьокольво  затуманевное  еу>№дш1е  оцемъ^г,  Беасо^оэ^;  лЦльл  сдв|^1;аетъ  гро- 
мадный канем»,  сходаггь  #г  %лу6ь^^  ш. м^^  чатн1&9'гь^  др^ц  ц^ковЬ;  ръ  п^- 
щвр1|.  Оиъ  изчезаетъ  изъвн^шшго  М1ра^  но  из^е^аегъ  съ  тою  особен- 
ностАю  народнаго  воззрАн'ш,  которая  дала  ему  .вкЬсто  въ  пещерахъ  кювскихъ 
ичтитъвъ  нихъ  его  мощи.  Иаъ  государства  вереходъ  мъ  адр^в^^,. изъ  богатырства 
выходъ  къ  святости. >.  Но  наарармо  г.  Буедаевгь  оослфщилъ  воонол^оваться 
и  аггамъ  елунаемъ,  чтобы  вьюказатъоа  про|гивъ  цегеовсЬмъ  ему.  дюбезнаго 
олавяноФшаства.'  Ошашвается,  то  не  въ  одмомъ  «слрвяноФильоаом!»  вообра- 
«емФи  мроизоиио!  чудАйстваммое  «ретворе!*!^  .  ок^внЪ11»1хъ  богатцр^'  въ 
1]|И1вославвы11'ра1ип1Н1»>'г^  Почему  бьью,  оарацшваетъ  иоча^еиццй  провес- 
сорЪ)  яе  выразшсаса  былине    яснМ  а  мощахъ    Мурота,.  ерлн,  зто,    хот;Ьла 


сш.  Н.    И.  Хоопмпрова.  Бхвпь     Отвшькн    Рман»   (п  вмотровкжм  н»д»  т&лош  Мяуяа. 

Метр.  Можогра».  П,  379— МО.  Крон^  Отежьвж  еходаов  м)  Г.  Ававммп  врподнтъ  »то  предм(е  1б^  ЛфХ*»» 

ршешшюшшашпь  яро   Пугмо»*,   Вмьву   Кшия»,  я  т.  в.  м  11о**стншдг  ЮгАСламяску  (  Пофт.  Вопр.  П,  451  у 

(Атж,  П.  Вомр.  Олю.  П,  45».  ю)  В%  мо«п  «Истор.    Обмр.  Р.    Слоя.»  я   яце  яе 

«3  Вува   Ояояярц   отр.    146.   Др7с1е    «е  {гояоряп,  отяосядъ  ягого   нохоя1дея!я  къ  стяростя  Иурояца,  во, 

<^7««  Мрряо  бяи»  4ГАпя|  яояото»   €тр1ло9   яяряядяш-  »сл4дств{в  дааьяййймгь  жЛх*    язсЖкояМЯ  п«  оря- 

ом«м»  яояямм  (МЧ1ГЧ«1М|   яопявщею   еят  »>  роть,    эо  имось   ув»дягьс«г,  лк-ь  я  яогг'ужб'  яйдМ1  ^«тятея», 

яр««огбню(  Турояжс»  Вярямяхяян,  ядя  чя  чгокряк  что  ояо  иесоявйвяо    от*осятгя   в*    Я«Я,"я  н*  «ъ  яру* 

«V»  уч9Щ§9Л  я»  ^<я^бмшп  Дтвм,  я  «Н«СТ*  €<%  яям%  гоЙ  пор%  «ъ  жяяяя  №ья. 

жячяя»  ■  Пярао.   Вояотс    ято   пояяяняяютя  я  до  вягь  и)  Вяр.  I,  стр.  М^     '   '    * 

■оръ  Фшпя  Няюпвя,  як§  мош#»  ■  цяряояц  будто  бн  м)  р.  Ш%еп,  18М  г.  Оеят.,  71,  пряя-  1- 
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она  оштьТэ  -^  Во  бьмш»  э  ,мIр9Ш^•сь  4^6%  этсшъ  ^  сош^ршеншою  асн|»- 
СТ1Ю  —  тодысо  Аъ  другшгъ  поресказ1ц  обн^родованцамъ  ооси-^  статья  г.  Бу- 
€4аеша»'^)0тъ  Цороискаго  Старика  уацаемъ  мывогь  чтД  про  аосд^дстаи  у  оо- 
трабдеумьа  04ьею  иаАдекнаго  нмъ  «наота-богачества: 

И  постраю  оп  цврко1ь  соборвую.  Ш  по  ,цш^9ь   шшо  мощш  ншшмттпым 


Но  не  надобно  думать,  чтобы  причтеяье  к%  смтмъ  оастнгю  собсош^ 
но  нашего  святорусскаго  богатыра.  Г.  Бусгаеау  могд»  бы  быта  нзшкепю, 
что,  и  ужьэто,  конечно,  пояимо  всакихъ  едааяноФЯльошхъ  уыечен1й  .надобной 
чести  дождадись,  нанривгЬръ,  н  Вшьгедыгь  Оранжспй,  я  'Рем,  и  оамь  Каряъ 
Ведик1й  ««). 

Внрочемъ,  что  каеаетсв  собственно  «•о1его  отечееяаевяеге  богатыра, 
то  и  саиъ  г.  Вусдеегь,  даже  «  »  обнарадоми!!  ооромснаго  оересяааа,  агь 
той  же  самой  своей  стаэь^,  только  не  иного  и»  выоа  (стр.  бЭ),  гомряп 
сд-Ьдующее:  <вг  довершете  нацгональиапа  идеада  не  доставадо  ^ежу  (Идь&) 
тодько  ореода  сватости:  н  русскМ  яярасЬ  *^  пря8яяе1%  своего  богатыря  агь 
чудотворц'к,  котораго  жощн  ночнваюгь  въ  апевяшня'ь  пещ^аиь».  На  что  же 
быдо  шпндать  тутъ  СдавяноФйдовъ  за  вагдядъ,  котораго^  пить  окавииетош, 
мы  и  сами  держимся? 

Но  не  мен'Ёе  зам^чатедьно  то,  что  вопросу  о  9$41рФдшФЛ  ^япмешш  Идм 
Муромца  посвятить  у  несъ  особенную  статью  тотъ  самый  учешй,  который 
впосхЬдствга  стадъ  доказывать  яро11СхожддЯ1е  нашего  богатыре  съ  ЦеМана 
(иди»  можеть  быть,  у  наоъ  быди,  да  тодько  сядыдн  аредан'ая  о  оеревесеям 
останковъ  его  съ  91  ого  инд1Йокаго  острова  въ  богосяясаемый  городъ  Юеяь?) 
Во  2-мъ  вып.  111  т.  Н8в^ст1Й  Археааогячеснаго  Обо|а1яъа  яожйщена  быда 
статья  г.  Стасова  о  томъ  гравированномъ  образе  Идья  Муромца,  котормй 
печатадся  у  насъ,  между  угоднякавш  к^евонечерокимй,  въ  XVII  в.  -^  съ  над- 
писью: «Преподобный  Ндья  Муромсн1й,  иже  вседйся  яъ  оещеру  нраяде  Аы- 
тои1Я  яъ  К1ев'Ё,  ид'Ь  же  ны№Ь  нетд'Ъненъ  яребываетъ».  (Къ  стать!^  г.  Стаоо- 
ва,  какъ  нав^тно,  придоженъ  и  снииогь  съ  згой  гравюры).  Ыриводя  имЪв1е 
покойнаго  Сахарова,  что  это  не  можетъ  быпгь  тотъ  Идъа,  о  яоторямъ  ооется 
въ  быдинахъ,  г.  Стасовъ  объяснаетъ  подобное  мн1цие  тагдашяямъ  оасюя- 
тёмъ  нашей  науки,  а  самъ  прнзнаетъ,  что  народъ  нап»  очитаяго  за  одно 
дицо  съ  отшедьыиномъ  к1евскямъ  своего  первенствумицвго  б«гатыра.  Въ 
подтвержден1е  спъ  даже  прямо  приводить  въ  своей  стать1;  то  м1&сто  язъ  онеж- 
ской быдины,  гд-Ь  говорится  объ  окамбн1ван1и  Идьи  всд1чгь  за  построеи1еяъ 
церкщ!  нещерской. 


«(•о  Ащрр19||^  ^ш•  въ  сшп*|«Щ|»   первсшм*    •^ИкчА-  **»)  сР»^*   Ш-  стр.  &*Э 

умым  «»«•«»  •»  ош«иа$Ш1в«»  ««иючпте^Авмя  слом:  ни)  ОпИПишп    <1*Огаокв,  ев  1оЬ4А*м4,  Я,    сЬ.  !Х. 

^АА  ■»  тфкутТО    с  т  ■  X  у    ш   ецри  «оют»».  Нмвав1в  Кеа«ив   Ле    Нои(мЪ»п.  И  М1Л«Т«иу  |г.  НТ.'ЮмВи, 

«*«нв    ста  жом  %    ут«   с|^    що    себ^    уямыдмт*  РАг1в,  НмЫге  ро«(- 4е  СЬ»г1«а1к|:11»/р;' «а;  «ЯГ. 

«»    •«ал»чм»щ^^с■    •»   ■•!    цуомрй.    жрт^кшщ^т^Щ  »*)     Куров»    в«    |*о«»    МИ** 
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бваяе,  разумеете!!,  мешож^ъ  м  э-еоп  мярсюг»  п  люосцгъ  бсмь^вгь 
труд^  о  Русеют  €в1ть1хъ  осмсоАныА  фшарать  Чвр|щгааскМ>.  Оцдъ  19  чцо- 
ло«ь  д4ка4ря  у  шего  ъвачтсг.  <Памгг^  ^  вршодабш>1гь  Ил^!;  11уро^1Щ'1^.  Цре?. 
Ил1,  по  м^ту  рождевш  муровсшч  Д^чнуа^тъ  откр>1то  п  Анх<ц11евой  де*- 
шер'Ь*  По  едоммъ  КаАВФФОЮмагО,  он-ь  шылъ  за  46Ю  4»  ;до  ога  црем^ни,  н 
С11и.  оаодо  1488  г.  и  аашродному  таыаадеа  Чебото1съ^<^^)»~П(юотр4уашый 
пмоянкъ  въ  1701  г,  шседгъ:  «мд^яонъ  «ро^о!^  ао1ша  Илью  Муромца» 
гъ  нетЛмн,  оодь  ш>1црою1гь  адатъшъ;  1»о«1мла  лжом^имммнм  цр119иш$людц\ 
руна  у  ввп>  «Пшаа  $9рФёмтл  попгетп,  ишл  вещ  анать;  а  правая  ого  руч^  ^90- 
браяем  жрествшп  8намен1е1гы1  ^).  «М^^е^что  прев*  Илье  есть  одно  лицо 
съ  йэа1квтвашъ  богатыремъ  Шьею  МурошЕвиъ  встрЦчметса  и  щъ  другвдъцо- 
свовских*»  ввшжтнякахъ,  во  аа  ш±ртсгъ  его  в&г»  {щвэких'ъ  ручатедьстэ>». — 
Остается  пошиЬт*.  что  11рбосвя1цэнмы1  Фвларвтъ  ^ю  укайМ*^»  въ  каких'ь 
иметю  другихъ  моокояоквхъ  ваяитникаж'ь  нораламюь  ему  ато  мв:Ьн|е.  Что 
яю  «асается  тростод^шшя^о  вадомашва  1701,  то  засвидЪт^мьстаоааввая  .ам> 
язва  ва  рук'Ь  Вдав  указываетъ,  поавдмиоиу!  ва  цр«дав1е,  сдДдо^  кото|ьаго  149 
ижЬевся  вгь  ввшм1ъ  быдвиахъ  ^кашъ  в'кть  щ^  нщъ  ш  ввкакого  нацвца  на 
причины  прозван1в  его  Чеботк^мл).  Роотъ  же  Цлъы  —  не  выше  те11ереш1|их> 
рофдаоъ  лмиеД  •*-  совершенно  ооотв1|тствуегь  былмнамть  обгь  Цдоднщк,  та* 
Поганы!  арва^телшо  отзывается^  между  врочтгц  н  объ  обы|(ноае1^во1гь  ро- 
стк  богатыря'^).  При  разборе  былин'ьобъ  Идолвщ'Ъ  я  уже  указа|ъ  и  на  ту 
п^^ФСФшрр^  яатерая  сдужвгь  м'Ьроа  1иы  Еаьв,  как*»  «а  чтотто,  огаиаающсос! 
п0стм№,  в  таквигь   обрааомть  врибшжающае  Мур#«ца  ко  аначешо  прг^^о^^ 

Весьма  любопытное  свидетельство  о  могвл'ё  Ильи  доставлено  мн^Ьоро*. 
В.  В.  Бауероиъ,  а  имъ  заимствовано  изъ  изданна1:р  въ  Галле  въ  1866  г» 
Та^вЬисЬ  Лев.БгкЫляяоСатоп  81еЫап,  парЬ  еиюг  9|и1(]ясЬпЙ  ^^уовОегя*- 
с1ог|Г-  ^е1сЬа':^сЬео  ВШИосЬек  ги  ВаиЦев,  Ьегавя^евеЬеЦ  ^уоЬ  Де)дЪо1й 
8сЬо1^11,  Вг.  рЬ.— "Самое  путешествие  совершено  было  Лассотою  (Славянин 
номъ  по  дроисхождеиио)  вг  1594'  г,  в  важно  ддя  васъ  ао  многяхъ  отвоще- 
Н1яхъ  по  живому  и  подробному  0Ш1сан1И)  К^ева  и  его  сэятына.  Скааав-ь  про 
могилы  Ярослава  Владимировича  и  его  супруг»!,  вид^нныя  ииъ  Ш  е^вег  Сдре|- 


•04)  Вшяга    В«Аао«о1е1ио  аАвпятаа»    м    1688    г.  рамп  на*а1е  1*х%  в«терне  вмстамажа  Шлью  (111ц:оас1 

■ея»    мпйЫбМ»:    Тега1опгМ1»,    1«Ьо     е«Аа,    к1бгв  ]ако  1Иогвсо  РоирЪвш»,  ал  те  райваммвап  о  вш» 

Ъх1у    1»к   ш  ••»!»    #«г1в1о  с«ёо*1гоппгЯ1    ш»мйрт«  ^1е1к1а|1  1ш!авЙ^ш1  о«1е1»к1щ«   оЬжш^т^ь, 

р1еешшпк1т    куошвк]ш,   ико  у   ж    оЪиЛигп    •1г1«^сЬ  КалиюфойсвИ  д»ш«  вжнАраа»  оетавжа   воображматго 

р^асамч^Ь.  Фм.    шк  аай  о*р.   18  а  78|    8.    какоавВс  блпяырш  а  йашем^  «о   оа%  1Ф&е«1   реДи  «аоишм 

Л^    Ц|Ф    4»га10    )а4    р^ар^Шу    СвфЪр!  ма  Ы  мр*!*!!  ред1«  «аа^  ^1#  е|  ан41»«   щт  аая» 


к1еа1    ■•иг!  е.    И«м    Муромец»    уаааюмма  в%  ов»  ••«««мп:  1а4ж1  1171е1е  родоЪп1сЬ  угт^лит   ш^г{г- 

«миф  79оюШшал  йеабааж»  «аааге  а»  ^ваЫиНж  К1вао-  1«т«  г  ^гак  ку^«^^сЬ  аа1м1ев&  (с«р    90).    8м  е(Н 

Ш1.  Дмр^  агр,  110  в  в»  1Цтор&а  ^ШФк  1«р»р#М^  *4Мца  ш  щ  аоамрщщ  «{^ео^Иа^ 

ч.  I,    стр,    313.   В%    Шеаеарв»    Пмаовъ  МАсадесаевк  ««г)  На  гравпрй  аеоФрашевъ   овъ  аевошдевашп  ф*- 


тааше   авачмеа  18  Дав.   «Вревоцабаам   «ща  Вавмсо  анавваао^  оброешави  воасйеава  а  едва  врварнтмв^' 

Иа|а    Муровца,    Чуцопорца    Пачерсааго,    аа  XII  в.  вавт1ва>.  Руаа  его   раеаростертм.    Гравюра  аа  воп^аа. 

8||вамп>.»|Ср.  вшва^атр.  М1в»руаоаасаоааваааав1а.  ва  аачапм    вадаа1а   Вамрааа,    ааа»  аа  аошао  ва 

доетааааввов»  ва*  ж.  Прияоамна!.  вага  в  тат1е  Нам.  Вго   шЛп  тааша  в  ва  Ч.    Мав^* 

•*)  Тута  у  ар.   Фваарате  аемааа  «а  Явваавв  отца  Д^трк  Роетоасааго.  Ва  уааватаай  ва  Мааараеаевой  Ма> 

ЛаовНа  аа  Чарвв*.  аапвЯ  1881  ».  ^8  8.  ва8  тааша  ато  ва  оаатваетеа,    аава   в    во   ваогвх-ь 

«•»)  Оявавош*  Ваамваойамму  «рвжодваоеа  аЯ|а  оава-  вроаогажа,  вросвотркввта  ваако  аа  Пу«а.  Ва8а. . 
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869         свид,  >1С€ты  (1<в4  г.)  о  г1»ю»Щ1  или  и  цго  «товаршца. 

1е11  вг  1){)е1феоной  <№юй  {^робмщ-Ь^  (жъпрололжаеп  (огр»  203-^*^04):  «ш 
е\пе^  дШеш  ^ареНеи  ап  йек  К1гсЬеа  (8а&1ае  ЗорЫае)  а1аегЬ«1Ь  1в(^е1ягеавв 
Дав  Ве^^геЬптвв  беш  ЕИа  Мдго^гИь**^)  я«  е1  о  1йЬгшвктег 
Не1й1  ойет  ВоЬа!ё^г,  '^^1е  »{^  е»  веоъев,  ув1гв8еш  гол  Ит. 
тап  ^1е1  РаЬв1|1  8а^(,  Лавве^Ье  1§1  1№|||1вм  Та^»  йехвШП,  аЬег  аЫнеа 
ОеаеНеп  181  ноеЬ  ([аог,  пйсЬ  Мк  ДемЫЪеи  СарбИф»».  По  мн^!»  г.  Бауера 
Са  ре11е  додэйно  оэвачать  «рмЛьл».  пдтошу  ч?о  гробница!  ЯрЮсаава  в  шш^ 
еще  наюдйтсв  вг  йрид*д*  равтяпоетолмв*©  Вдадяшра.  С|1гдамте«ыю  гроб- 
ница Ильш  пйлоАНМь^и  вн*  церкви  (аиввегЬакЬ)  оково  одного  явь  прнд-кювъ. 
Но  йашЬ  11у4'е01е(!ггввнникг  говори^-г,  что  она  ужв  вь  его  «рема  быда  раз- 
рушенв;  а  с^ществоваше  ея  и  тео^врь  —  тодыво^в**  оедерк  Аитоше8<^«  за- 
ставляе1*ь  предподагать  или-  иврвнвсеи1е  на  другое  1гЬсза'вста»ш«ъ  того*  ато 
почиталс/г  Муромцемъ;  мла '1)вренвсе11«0  аародавго  иа  другую  грабнищу  тоге 
почитан1й,  1<оторое  т^вдавадеюь  превсдо  рааруйбпной  гробнице  т.  яа8.Муро«ца. 
Когда  именно  и  отчего  она  могла  ^равруижться^  ото  осмгеюа  у  нашего  вутеше- 
ственйяка  стол»  же  неяснй1М^^  -какъ  и  то,  какого  ото  товарища  нашего  бо- 
гатыря вид*клг  оиъ  грЮбмнцу  евде  нетронутою?'  Нп  Добрьгая  ля  Викнтча? 
ив-ь  в^хг  богатырей,  как*<.  мы  яна^яг,  *  санюго  близкою  1/ь  Лурояцу,  а  ио 
нЪкоторымъ  ароблесквмъ  челов1|<1иостй  (наярим-Ъргь;  его  жалоба  на  босашр* 
ство)  бол*е  другйпь  Лособяаго  арянглть  отъ  народа^  подобно  Мур|СШ11у,  оре- 
ол! святости.  '        '  1    • 

Во  всякомъ  елуча^'  елова  Лассо^  ваягяы,  как%  пряное  свя^гЬт^ш^етао^ 
что  въ.Ккя'Ё  В1»  конц1(  XVI  вГ.  указывалась  бмэь  церкви  гробница  яиеяяо 
того  славнаго  богатыря,  о  котороиъ  такъ  много  басень  (ГаЬеТа  —  т.  е.  въ 
смысл*  слазан^Л),  а  1ракже  и  какого-то  изгь  его  сотоварищей. 

В'Ьнецъ  святости,  приписанный  народогь  Иль:Ь,  долженъ  находиться  въ 
связи  ст»  т^гм'ь  з^»ачен1ел1>'  йЬз^ггаЛ^овителя  у  йась  б-Ьры  крещёной,  съ  какияъ 
выступае^ъ  ой-ь  к^ъ  был|Г1Гахъ  объ  Идолйщ'Ё1'На  н^еготак^м'ь  образомъ  вполне 
перенесено  то,  чтб  'собственно'  доджно  бы  принадлежать  'ВдадйМ1ру.'  Не  князь 
стольпб-кгевск1й,' раяноапЬстодьммА  по  истор1и,  явлАется  у  насъ  эпическймъ 
представителёмъ  святости,  достойнымг  занята  Я'Ьсто  на  ряДу  сг  эпическияъ 
корёл^м^  Карломъ  и*  баройапи  Рёно  и  Билыелыиомъ,  а  все  тотъ  же,  вся- 
чески прославляемый,  нашь  крестьянск1й  сынъ  Илья  Муроиецъ* 

А  в'Ьдь,  если  взглянуть  на  него,  то  любой  изъ  воинственныхъ  пред- 
ставитолеЙ  Франкскаго  эпоса  представится,  съ  виду,  брл:ке  христ^ааниомь, 
ч^мъ  онъ.  Имя  Хрйета,  Богоматери  и  святыхъ  почти  не  сходить  у  нигь  съ 
языка;  они  даже  ]5езпрершш),  кстати  и  ]^(^  кстати,  црпрмянаюгк  про  1фест« 
ныя  страданья  Спасителя,  а  иногда  и  про  друпя  событ!я  иовозав^ной  исто- 
р1и}«  Нашь  же  Илья,  это  правда»  уи:кетъ»  какт^  я.вс:!  осхадьяые  б!о1гатыри, 
класть  крестъ  повисавояу,  но'ЗагШп»  олъ  яривываётъ  Христа,  Богородицу 
и  алостоловъ  только  >>  самь1Д4>:Ьшат^ельцы4  минуты  своей  богахырской  жизш&. 


*<*)  Формт  И^ровляв»  доляа»  был»  цромо#тв  Црмяо^  .(«|р*(«в»  .об^тл^&л  д1рвход»  ц  а»  в.3  Яш- 
М1ъ  и  у  р  о  •  ^  ц  ъ— ^рвы{»ъ  |1»яой  ороапщ*  4к1г»-у4-  мАма  яе  ожов«а«19,  «<%  ур»  |КМммо«»,  м.  6,  д»  рш- 
рк   пр«дэги#япс4  ^  тать  .ц^жвламшшяШ    вшюрА   г,       сед1к  лрар^сп  къ  ]^атч^^чша99  ж  М^»  4>»ц^иш1|>. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ИЗДАВНЕВ  СВЯЩВНИО-НаРОДНОВ  ЗНАЧЕН»   ИДЬИ   МУРОМЧЛ.  801 

Эпосъ  народный  не  приписываегь  ему  и  такого  путешествия  въ  Св.  Зеи1Ю,. 
какое  приписадъ  онъ  Ваське  Буслаеву,  но  приписал'ь  именно  потому,  что 
«съ  молоду  бито  много,  граблено,  надо  подъ  старость  душа  спасти». — Илья 
же  и  церковь,  какъ  мы  видЬли,  строить  не  за  собственную  свою  душу.  И 
Владим1рг,  чтобы  заставить  Илью  ополчиться  противъ  Татарт»,  считаетъ  недо- 
статочнымъ  сослаться  на  це)экё1  »  монксгырйу  а  доЛ'Кеыъ  сослаться  на  вдовъ 
ид*тей.  Поел*  всего  этого  въ  изв-Ьстномг  смысл*  правъ  г.  Буслаевг,  утверж- 
дая, что  если  ^-гь  йпическом-ь  тип*  Муромца  й'ного  великихъ  4облестей 
идеальиаго  героя,  то  вс*  он*  ^о(^ъдсуглотсд  съ  точки.  1р*н1я  общи&ъ  законавъ 
нравственности,  а  не  нравственности  собственно  хрисганской  или  право- 
славной»'^). Но  д*ло  въ  томъ,  что  нравственное  именно  въ  общемъ,т,  е.  иа- 
стоящемъ  иеловгьческомъ  смыс^*  — 01Ю-то,  можетъ  быть,  и  оказывается  д*й- 
ствительно,.  т..  е.  *аутреннет»рист1анскимъ.... 

Варочемъ,  святость;  какою  иад*лилъ  народъ  Илью  Муромца,  важна  осо- 
бенно вътомъ  смысл*,  что  свид*тельствуетъ  о  высокой  степени  уважеи1в,  ка- 
кимъ  пользовался  издавна  его  эпическ1й  образъ.  Быть  над*леннымъ  наконецъ  и 
святодтью  могъ  лящь  так^й  богатырь,  который  всегда  былъ  и  важенъ,  и  до- 
рогъ,  и  блваокъ  народу.  Но  ежели  священные  останки  Ильи  до  сихъ  поръ 
еще  якавымются  въ  К^ей*,  средоточ1и  его  богатырской  службы,  то  и  въ  эпи- 
ческой его  родин*,  се^*  Кара^аров*,  до  сихъ  поръ  еще,  какъ  мы  уже  зна* 
емъ,  укаэываютъ  н«  часовню,  выстроенную  надъ  ключомъ,  пробитымъ  копы- 
томъ  конч  Ильи.  Если  же  обратить  вниманье  на  то,  что  часовня  эта — во  имя  1 
Ильи  11ророка.  аам1;нивгааго  у  м югихъ  народовъ  Громовника,  и  что  ключъ, 
про^ить^й  к^пытомъ  коня,  составляетъ  важную. п^инад.^ежность  миеа  о  мол- 
н  еносьомъ  Громовнин*.— то  придется  лрйти  къ  тому  заключея'ио  что  Илья 
богатырь,  чрезъ  посред.:тв\  ющ1й  образъ  Ильи  Г'ророка  (яко  б'з1  его  ан1ела),  ; 
вырэботалси  изъ  п.-;^  воначальчн'^о  мивичё.скаго  образа  юга  Громовника  ^  '*).Др"ев-  | 
к1й  миеи'дескг^  богь^  псрешедш:й  въ  богатыри,  продолжалъ  и  аъ  этомъ  сво- 
емъ  превращен.и  пользоваться  исконнылъ  увэ^сен'смъ. ,  Всл*дств1е  наслояв- 
шихся  на  чего  ^)алличныхъ,  босатырски^постайовляемыхъ,^  правственныхъ  доб- 
лестей, издаваее  \важеяье  не  только,  ье  ослабевало,  но.  усуг}блялоеь,*  —  и 
выразилось  наьонецъ  црёвращепьем>  Ильи  въ  угодцика.  Важно  при  этомъ 
уже  самое  мгьстное  пр  урочен^е,  .оущертвующ1я  ц  до  сей  поры  указашя  — 
въ  м*ст*  эпической  смерти  Ильи  на  могилу,  въ  зпическомъ  м*ст*  его  си- 
д*н1<г— на  чудесный  начальный  скачокъ  бог^ть^рскаго  коня  1^уромцева.  Стать 
съ  такою  олредБленнрстью  .}фоже»Щ9мъ  Мурома,  в*р;шм>  оборониуа!емъ 
К:ева  и  наконецъ  угодникомъ  К1евскимъ,  иикакъ  не  могло  (5ы  эпическое  лицо, 
только  мозаически  склеенное  изъ  различныхъ  чуж^хь,  ^аносныхъ  сказан!». 


•ы*«1*^Ц»рвст.«1Ы1ов»е«*«»ебвс»о*-0оа^11«о^  перко.!.,  ш>  .  «  дросвт»  п^ощеньа  у  Бт  .т  ««мой 

-оторые,п..«»*,„1„г.Вусл.е.ж,с»то.1нар*«1.„ра„^  '**'—'  •'««^—  •*='-^  »»Т  •» -е,  «его   „рс.о    т.ба..; 

«той    *,«.«    шЬплс.    е*^та1.е1,о1|,.     Ве.    его  €к    Рус«?й' «%сг*.  19#1  г.  Св|(г.  ет#   б1      '        ■ 

7по11П««те1    т^льно  л  пррссммахг,    сто«щ,х>  адввр.  ,     "«1.Э10    цшпц^ресм    н    «•м.пшмг    ■**.    «.^^.^ 
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ЗАКЛЮЧЕН1Е: 

образователпые  идатп  ироднаго  юоса. 


^16  У1е1  аисЬ  (]св  С(  1пе1П8агоео  мсЬ 
ТшАеп  так,  ш^^  пасЫеп  18(  бот  Сшжп% 
&ет  ЕпХтик^Упйщ  оЬегаИ  дет  ^ТвЕсЬе 

О.  ^*1и,  Х>в««веЬ«  ▼еНкМ1»| 
§ваеЫсЫ«,  пеа«  АпарлЬе,  Ш. 

ЛиГ  блл  уа1ет\лпд  81пд  ип  гои  па1ог 
1Ге^1е8ео,  оп<1  П1еЫв  ап<1еге8  уетю^ев 
1Г1Г  го!<  11П§егеп  ап|в^еЬоге11ео  ^Лкп 
ю  во1сЬ€Г  таме  аш1  м  ввсЬсг  Ье^ен 
Гоп  IV  1егпеп. 


Пора  сгиануться  назадъ — на  додпй,  пройденный  нами,  неровный,  в  со 
столькими  остановками  сопряженный  путь,  чтобы  ответить  на  вс±  т-Ь  вопросы, 
которые  бьии  поставлены  в'ь  самомъ  начдд1;.  Обращусь  во  первыхъ  къ  во- 
просу, вызванному  сравненьсмъ  Ильи,  опоясывающаго  мечт»,  съ  эстонскими 
сыноиъ  Калевы,  д'^дающииъ  то-же  самое,  чтобы  дать  землсд'кяьцу  на  вол^ 
справлять  работ)  крестьянскую.  <Не  та  ли  же  самая  оборона  труда  землс- 
д^ъческаго,  спрашивалось  въ  коиц-Ь  283  стр.,  заставила  опоясаться  иечомг 
кладенцомъ  и  нашего  Илью  Муромца?> — Теперь  уже  просл'Ьжена  огь  начала 
и  до  конца  вся  богатырская  жизнь  нашего  Ильи  Ивановича,  карачаровскаго 
к'рестьянскаго  сына,  и  мЬ1  могли  уб'Ьдиться,  что  ни  стремленье  къ  добыче, 
ни  стремлен1е  къ  власти,  ни  даже  стремлеи1е  къ  личной  слэв^  не  руково- 
дитъ  богатырствомъ  Ильи.  Въ  посл-^днемъ  отношен'ш  онъ  даже  отличен  ь  огь 
сер^каго  11)аркд,  который  эав1;щаетъ  часть  своего  «блага»  сл'Ьпцамъ,  чтобы 
они  ходили  по  св'кту,  п1>ли  и  вспоминали  Марка.  —  Иль'к  Муромцу,  какъ  мы 
зиаемъ,  и  славы-тб  хочется  лишь  вообще  про  богатырей,  и  то  для  того  лишь, 
чтобы  такая  общая  слава  о  богатырств'Ь  удерживала  насильннковъ  отъ  втор^- 
жен1я  въ  Землю  Русскую.  Такимь  образомъ  и  эта-то  общая  слава  ему  не 
ЦгьАъ,  а  лишь  средстмо^  какъ  не  цгьль,  не  искусство  ради  искусстеа  дл1 
него  бФгшпырсшФо — а  опять  таки  только  грфёстло-^лАЛ  того  же  самаго  не- 
допущенья  враГовъ  насиловать  въ  Зепл-Ь  Русской.  Если  же,  по  свидетельству 
Слова  о  Полку  Игорев^  таково  было  положенье  земли  нашей,  что  р1дко 
еталъ  на  ней  слышатье1г  голосъ  пахаря,  а  часто  каркали  вороны.  д'Ьля  тр^пы,— 
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то  понятно,  почему  выступивш1й  на  богатырство    крестьяпинъ   не  моЕГк  уже 
бод'Ье  разставаться  съ  м^чом-ь:    отражались   одни    враги,  но  всл'клъ  за  ниии 
выступали  постоянно  другие  изъ  тЬхъ   веистребииыхъ    $плькойинщ  {т^  е.  ко- 
чевниковъ),  про  которыхъ  говоритъ    Слово  о  Полку    Цго(>ев'Ь.  Тому    земле- 
д'Ё.1ьческрму,  смягченному  быту    Полянъ,  о  которомъ   такъ  сочувственио  от- 
зывался Несторъ,  не  было    дано    возможности    развиться    свободно  и  мирно, 
разноси  свои  см'1гчающ1я  начала  вокругъ.    Смежно  съ  нимъ  процв-Ьталъ  еще 
въ  пол,ной  м-кр^  бытъ  кочевой,  посгопнно    поддерживаемый  новыми  сввжими  . 
высылками  из'ь  Азш,  не  дававшими  въ   немъ  угасать  и  т^снр  сь  нимъ  свв- 
занной  страсти  къ  воинственному  захвату»  По  невол-Ь  приходилось    протнимш 
и  тихимь  Полянамъ  не  только    возд1иывать    поле^     подобно    Микул^^    во  я 
в'^чно  въ  нем  ь  полевать^  т.  е.  держать  поленицг  боинпщрей  на  застав'Ь.   ')  Если 
цовгородск1й  Васька  Буслаевь    говоритъ   про  свое   хождеше  въ  1ерус«ли1гь^ 
что  то  <гулянье   неохотное>,  то  въ  широкомъ    смысл1^    такимъ  же  неохот- 
нымъ,  т.  ь.  по  неволе   совершаемымъ   постоянно    столньемъ-гудяньемъ  была 
само  по  себ"^  богатырство  киевское.  Такое  его  значен1е  видно  и  изъ  добры- 
ниной  оюалобы^  ц  изъ  обычнаго  богатырскаго    ор'Ьта  на  вызовъ    княжеск'й, 
что  ежели  н'ётъ  охотниковь^  то  надобно  быть    нееольннкомъ^    Если  же  Му* 
ро^ЭЦъ  никогда  не  жалуется  и,  такъ    неустанно  полюя    самъ,    потому    что 
такъ  частр  ему  м^  къмщ  замгьнитися^  ничего    однакоже  не  ищетъ  для  себя 
самого,— то  это  остается  объяснить  только  тЬмъ'его  взглядомъ,  по  к^оторому 
гр'Ьшно  оставлять  н^родъ  на  жертау  Татаровьямъ^вэ^глядом^»  на  основа нш  кото<> 
раго  сила  налагаетъ  обязанность  на  того,  кто  ею  влад'Ьетъ, обязанность  оборо- 
нять вдовъ  и  сиротъ  и  ту  кормилицу,  ихъ    родную   мать   $емлю^    которая 
любить  Микулу-цахаря.  Такое  чисто  оборонительное    а^1ачен1е     богатырства, 
Ильи^  кажется,  даетъ  вполне  право  объяснить  его    переходъ    отъ  ро^и   къ 
мечу  совершенно    такж^,   ^акъ  объясняется  таков  переходъ  у   «сына  Ка- 
девы.> 

Въ  томъ,  чтб  теперь  высказано,  отчасти  уже  заключается  и  отв*тъ 
на  другой  вопррсъ,  предложенный  въ  конц;^  главы  о  германс^омъ  эпос*  (стр. 
163),  разобранцомъ  у  меня  какъ  ц*лое.  *Можетъ-4и,  сказано  тамъ,  оказаться 
хоть  какая  нибудь  основная  совокупность  и  целостность  ц  въ  нашемъ  на- 
родномъ  эпос*,  столь  разрознен номъ,  отрыврчномъ,  въ  старые  дни  не  заци- 
сывавшемся?> — Но  если  оказалось  возможнымъ,  какъ  оно  только  что  мною 
сделано,  привести  эпичес«1я  черты  нащихъ  богатырей,  особливо  же  первеи- 
ствующаго  къ  одному  основному  началу, — то  В1>  эпос*  нашемъ  ии'Ье(тся  из- 
в*стнаго  рода  целостность.  Между  т*мъ  тогь  способъ  нзлр^ешя,  ка|^о]|у 
сл*довалъ  Ящ  могъ  скор*е  препятствовать,  ч*^ъ  сод*1)ствовать  цЬдостаостм 
вцечатл*н1я.  ,Э^*  былины  были  р931СмотрЬны  иною  съ  одинаковою  цодробио- 
стцо^  тогда  какъ.  ц*льШ  рядъ  ихъ,  былины  о  свцто^ствр^,  очень  слабо,,  евя- 
ааны  съ  сердцевиною  наше1;о  эпоса,  и  ^  этомъ'  отношеши  выгоди^е  быдр 
би,  длв  стрр&ности  ^печатл*и1«)  устр^^иить  ихъ»  или  пройти   а&коро?1е«  Оц1^ 

<)  о  ^иох.  евя1н  аодеяяц»>Ио«шв»«,       у  Вусдаем  ОР.  В*«п|.  18в)  г  (Оеат  $1).—' 
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оста^(ис!ь  йЪч1*й  не  затронутыми  т^къ  эпическимъ  ^одомъ  оИгёдинительла$0 
пддбора,'  который  совершался  у  яасг  вокруг^  "^  #«утре^нл10  €р$доточ{я 
нашего* этноса,  Ильи  М\фомЦа,  и  былгт  только  слегка  притянуты  к-ь  ерсоо^ 
то^(гб  внлгмм^лсу— стольному  К'еАу  ст.'  его  '  княземт»  Владим  ромъ.  Но  самое 
это  об(;тоятельство,  какъ  припомпигь  читатель,  объяснено  было  т1;мь,  что 
упоМяяутйй*  рядъ  былин!  тблько  отста:1ъ  отъ  др^тихъ  въ  эпическомъ  ход* 
ра9ви1'!ч,  не  проникся  т^мъ.  Ыотв^тствепнымъ  высшимъ  стуоенямъ  выта,вну- 
трйейнймъ  с(удер.ган|емг.  какое  и  послужило  обгединеН!ём'ь  для  остального 
запаса  эпическаго.  Дс^л-бе,  каэ^гдат  былйна  разбиралась  у  меня  по  в'^'Ьмъ  сво- 
иаг*  пересказамъ*.  и'ири  томг  ^ъ^  обращеньем^  внимантп  и'  на  самыя  мель- 
ч^ш^У!  нзг  подробностей.  Это  вь  свою  очередь  должно  было  безпрерывно 
ОТВОДИТЬ  читателя  '  от^  осноВ!>ой  нити.  и.  лтомнтелъно  д-Ьйствуя  на  него, 
раЯйле^гать  »нй11ен1е.  Но  я  считал  нужнымъ  вест»!  его  этимь  трудными  пу- 
тбм-ь,"  ^тобы  осязательно  показ;!1ть,  до  кукихъ  пред^ловъ  можетъ  доходить 
эпичфскйп  разшоголосгща^'  и  въ  какой  мЬр'Ь,  среди  подобной  разноголосицы, 
всетаки  сохраняется  н-Ьчто  проходящее  по  множеству  пересказовъ.  нвиска- 
зимое  времене^з^т»,  единое  и  Основное.  Вм-кст*  съ  гЬмг  въ  1гаждомТ|  •тд'кп- 
ном'Ь  эпйческомъ  ■похо)Гден1И '  я  ста'^)ался  указывать  на  различные,  заключато- 
Щ1^Ся  въ  Г'смъ  слои,  а  при"  тйкомъ  разлашющемь  способ*,  труднее  было 
сл-Ьдить  За  *ни+ью,  связующее  вс*'  этн  йо^ожден'я. '  Можно  было  употребить 
другой  пр1емт>:  выделить  изъ  всЬхъ  вообще  былинъ  все.  относящееся,  напри- 
м^т.,  къ  древн1;йшему  слою  мнеическому,  въ  одинг  отд-Ьлг,  все,  относящееся 
къ  бытЬвому  сл^ою  временъ  родовыхъ — въ  другой  и  т.  д.; — но  тогда  в*дь 
было  бы  окончательно  трудно  избегнуть  упрековъ  'въ  произвольности^  и 
без^  того  неизбежно  постйгающчхъ  каждаго,  занкмающагося  народною  сло- 
весностью, при  теперешнемъ  положенги  этого  предмета,  съ  гЬмъ,  чтобы 
приходить  пь  выводамъ.  Вотъ  я  и  прёдпочелъ  другой  способъ  —  выставить 
каждую  былину  передъ  читателемъ  въ  теперешнемъ  сложномъ  ея  состав*, 
с^  гЬмъ,  чтобы  давать  ему  ^усматривать  въ  этомъ  состав*  т*  разн*овремен- 
ню^  ^асти,  котгорыя  одна  подл*  другой,  или  даже  одна  подъ  другой,  въ  немъ 
скрываются.  Въ  кйягдой  былин*,  въ  основ*  каждой  богатырской  борьбы,  при- 
шло^бь  усматривать' первоначальную  мивическую  борьбу,  при  чемъ  ея  раз- 
личные Виды  эпическ1е  нер*дкб  приходилось  намг  приводить  къ  одному  и 
тому  же  мивйческому  знаменате.!Ю.  Уц*л*вшими  отъ  поры  миеической  при- 
шлось признавать  н*которыя  черты  богатырскаго  образа,  —  'наприм*ръ  бо- 
гатство Ильи,  столь  противор*чивос  его  поздп*Йп-ей  челов*чной  безсребрен- 
нЬё^ги;  н*которыя  проявлешя  в*ь  нем^  жестокости,  не  оодходящ1я  къ  его 
мягкимъ  че^ов*чнымъ  чертамъ,  и  т.^.  Вг  н*которыхъ  былинахъ  мивическая 
подкладка  бю^залась  сожранийшеюся  ясн*е,  въ  другихъ  напротивъ  того  почти 
с6й6*мъ  засж^нённою  позднейшими  ^йлтовыми  и  историческими,  "^аУгго  охрн- 
ст}ап6твоваяны1|и '  чер*^амй.  В1ь  этоЛг  *отно1пен1и  особенно  ирко  видаеггс# 
подл*дняя  1*олокина  эпической  жизни  Илыг — мачинак  съ  йервяхъ  йрнзнаковъ 
его  разлада  съ  Владим1ромъ:  тутъ  и  самыя  вспышки  жестокости  въ  Муромц* 
приходилось  намъ  объяснять  поздн*йщвю,  ^и9тори^?ски  вынужденною  оже- 
сточенностью народа. — Въ  н*которыгь  былинахъ  еще   довольно    ярко  сохра- 
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ннлюь  сл1!ды  древн'1йшаго  родового  строя — съ  его  самодурствои-Б  род<1тель- 
ской  виастн,  необузданностью  домашниго  самосуда,  насильствепньпгь  умы- 
киваньекг  нев^стъ.  (такъ  Фскорблпвтьыъ  Нестора  въ  «зв'Ёрин(^ком'ъ»  быТу 
Древляяъ)  в  Т.  г.,  0о  эт#  ореимутцеств^нно  въ  топ»'  именно  ряд*  былйнъ, 
который  »•«*«  т-ксио  САязаяъ  сг  сердиевлйою  эпоса  и  вг  которомъ  по 
этому  н«  является  Илья  Мурокёцг.  Тамъ,  гд*  яапротйвг  того  является  ойъ, 
поверхг  и*которыхг,  уц-Ьл'квШйх-ь  сл*довъ  то  миеической,  в  то  и  бытовой 
грчбости,  лежигь  уже  отйвчатвкг  иной,  6#л*е  разу1йИой  й  челов*чноЙ 
поры.  Обг  •т«осящихс1<  кг  ней  бтнопгеньях'Ь  секейныл  по  самому  Муромцу 
мы  судйть  йб  можвмъ,  так-ь  кв«ъ  ^иа\^^  его/  йосл*  получеН1я  имъ  бла'госло- ' 
вев1я  у  ©тца,  вся  проходить  вн*  дома— на  с^ужб*  общественной.  Связь  его  ' 
съматврыЪ' Сокольника  стоить  вг  сторон :к  м  въ  как6мг-тб  миеическомъ 
полусВ'Ьт'к»  прикрываемом!  поадн'ЬЙгаимг  бытовымъ  значеш'емъ  зауго  сыт- 
честна:  <1риписы'ва9Мая  же  ему  бдндю  былиною  законная  жена  Савишна — 
повидимому,  только  переделалась  мзъ  Василисы,  жены  Ставра-Данилы.  Зато 
высокая  в*рность  этой  посл^дйей  своему  мужу  —  в*рность  до  гроба,  такъ 
прекрасно  угадываемая  Ильей,  въ  его  эам^чбньн  объ  вей  ВладИМ1ру,  указы- 
ваетъ  на  водворившееся  уже  начало  свободной  любви  въ  семь-Ь,  начало,  ка- 
кймъ  отзывается  мнв^«е  и  въ  обрисовк'Ъ  оти6шен1й  къ  своей  жей-Ъ  Добрыми 
Никитича  (хотя  н-Ькоторый  черты  н  туть,  какъ  вг  былинахъ  про  Василису 
съ  Данилой,  отзываются  еще  патриархально  свмейною  грубостью).  Съ  другой 
стороны  заклеймемность  Алеши  Поповича  прозвищёмъ  бабьяю  пер$см$ыиникй^ 
готовность  Муромца  съ  ннмъ  переведаться  за  честь  преследуемой  имъ  де- 
вицы, какъ  и  негодованье,  вызываемое  въ  Илье,  противуестественнымъ  безо- 
браз1емъ  въ  с^мье  Соловья  разбойника — въ  свою  очередь  отзывается,,  тою 
ступенью  Сыта,  которую,  въ  противоположность  Древлянамъ,  такъ  хвалилъ 
летописецъ  Цесторъ:  «Поляне  бо  отець  своихъ  имуть  обычай  кротокъ.и 
тихъ...  брачный  обычай  имаху>... 

Но  вжели  жизнь  сакого  Ильи  Муромца  проходить  вне  дома  ца  службе 
общественной,  то  по  этому  последнему  роду  службы  мы  можемъ  зато  су- 
дить о  томъ,  до  какой  степени  личность  его  проникнута  духоМъ  вбщины. 
Не  зная  никакого  стремленья  ни  къ  личнымъ,  ни  къ  семей нымъ  целямъ,  онъ 
издавна  ужь  аадался  прочищеыьемъ  крещеному  люду  дороги,  заложенной  ве- 
ковымъ  разорителемъ  (при  чемъ,  по  пути,  спасает^ь  отъ  разорен1я  городъ — 
даже  вопреки  заповеди  отцо!)Скоб),  далее  является  стоятелемъ  на  заставе  во 
главе  богатырской  общины  йобратенниковъ,  съ  темъ,  чтобы  каждаго  проез* 
жаго  изъ  русскихъ  богатырей  причислять  къ  своей  брат1и,  а  каждаго  чуоюого 
нахвальщцка  удерживать  этъ  вторжен!8  въ  Землю  Русскую.  Более  всехъ  по- 
братенпиковь  подвизаясь  за  общее  дело,  онъ  неустанно  готовъ  вместе  съ 
темъ  послужить  и  каждому  изъ  этой  своей  не  родной,  а  названой,  кресто* 
вой  брапи,  узы  съ  которою  поче  узь  крови.  Оберегая  их ь  отъ  йасил1я,  онъ 
и  мшъ  не  даетъ  совершать  насилья.  Соли  добровольно  служа  другимъ  и  ни-, 
кого  ыэ  д/ержа,  вг  7слуу(еи)и^  настоянный  труженикъ  и  за  богатырей,  такъ 
чаето  щллющытл^  н  за  Кяадим^ра  князя,  никогда  ничего  не  делающвго^  -^ . 
онъ  требуеть  лишь  одного!  чтобы  земское  значенье  егО  признавалось,  ч1гобы  ему! 
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Крестьянскому  сыну,  бы40  м%сто  не  виже  бояръ  за  сто4оа|ъ  у  кнази*  Когда, 
иеучествованный  В4ади1||ро&1ь,  онъ  больно  его  проучихь  за  то,  —  самъ  онъ 
опятд.  не  воспользовался  арн  томъ  яицал-ЬШцей  выгодой,  а  толысо  усадил!»  голев 
за  столъ  владимфовов'Ь!  нцмало  не  довюгаясь  у  ннхъ  того  11:^ста  оочетиаго, 
котораго  не  хот'Ьлъ  уступать  бом]^мг.  НапоА1нивъ  князю  о  томъ,  что  кня- 
жество —  служба  и  что  поставлен^е  на  такую  г<лудабу  во  в.1асти  его,  Ильи, 
стоятеля  за  народъ  и  родную  землю,  муромс^1)1  мужичокъ-богатырь,  уб'Ьднд- 
шнсь,  надобно  думать,  ъъ  невнимательности  ^Владии1ра  къ  подрбнаго  рода 
нацоминаи1ямъ,  удаляется*..  0о  при  первой  в'^ти  о  но^ыхъ  иасильникахъ, 
злыхъ  Татаровьяхъ,  онг,  только  переод'Ьть1й,.  опять  тутъ  какъ  тутъ,  и,  от- 
крываясь растерянному  Владимиру,  сеПчась  же  сдается  на  аризывъ  кцяже- 
СК1Й — снова  стать  за  сирогь  и  вдовъ,  сдается  собственно  на  такой  призывъ, 
а  вовсе  не  на  битье  ему  ч^ломъ  князя,  оставаясь  на  мало  не  полыцецныиъ 
8тимъ  оризнакомъ  крайнее  почтительности,  но  столько  же  мало  имъ  сму- 
щеннымъ  или  озадаченнымъ.  Вовсе  не  стремясь  выслужиться  у  князя,  Илья 
не  стремится  при  этомъ  и  выслужиться  у  Бога:  ополчается  ради  самихъ  си- 
рогь и  вдовъ,  а  не  ради  награды,  сулимой  за  то  церквам!т.  Но  хотя  эти 
посл'Ёдн1я  такимъ  образощъ  не  возбуждаюгь  въ  неиъ  в'Ьроисоов'Ъдной  корысти, 
онъ  возстановляетъ  и  п'Ьнье  церковное  и  звоны  колокольные  не  только  въ 
Русской,  40  и  въ  Цареградской  Земл*, — а  вм-ЬсгЬ  съ  ними  возстановляетъ  и 
пропов-Ьдуемую  въ  Ш1хъ  мчАостыню.,,  И  самъ  наконецъ  строя  церкви,  онъ 
строитъ  ихъ,  хотя  оно  и  подъ  старость,  не  за  собственную  свою  душу,  а 
за  т-Ёхъ,  на  чьи  деньги  он:Ь  воздвигаются,..  Словомъ,  и  па  почв^  в-Ьроис- 
пов*дной,  онъ.  какъ  истый  пре^дставитель  общины,  постоянно  забыбаетъ  са- 
мого себя. 

Но  если  такимъ  образомъ  черезъ  главн4Г1ш!я  похождетя  Муромца  про- 
ходитъ  эта  объединяющая  общинная  струя,  то  эпичес^^й  слой,  соответствую- 
щей пор'Ь  развит|'я  у  насъ  общины,  оказывается  р'1;шительно  преобладающимъ 
въ  нашихъ  былинахъ.  Къ  этому-то  слою  дс^жны  относиться  въ  нихъ  и 
стольный  Кювъ,  и  Черниговъ  градъ,  и  матущка  ДмЕпръ  р"Ёка,  и  старый  Ела- 
дим1ръ  К1евск1Й — изъ  с*дой  старины  идущее,  эпическое  наслЕд1ё  того  южно- 
русскаго  пер  ода  нашей  истор1и,  когда  вечевой  укладъ  оставался,  и  при  кня- 
жеской власти,  явленьемъ  господствующимъ.  Чуждый  варнжск*1й  характеръ 
вождя  военной  дружины  з)*  съ  какимъ  къ  намъ  явились  князья  изъ  за  моря, 
рисовался  .лишь,  такъ  сказать,  поверхъ  того  строя  жизни,  какой  застали  у 
насъ  князья.  Въ  эпос*  этотъ  варяжск1й  характеръ  сказался  только  въВольгЬ^ 
разъ^зжающемъ  за  получкою,  въ  различтлхъ  пропвле1пяхъ  сребролюб1я  во  Вла- 
дим!р'Ё.  вь  этомъ  смысл*  напоминающемъ  л*тописнаго  Игоря,  въ  особой, 
своей  дружин*  у  князя,  и  у  княгини,  и  у  племянника  княжескаго,  въ  своей 
жь  работной  дружин*  на  торгово-военномъ,  въ  варяжскомъ  вкус*,  корабл* 
Срловья  Будим1ровича,    ъъ  наснлующихъ  иародъ  села   Юева   ^(аботнихь  же 


■)  Само*  ше  слово  дружшаа  —  ед»вш1сяо«,  хоте  ■  дру— шхову;  ■»  бЛаоруем.  нвр.  йксйах»  ожй  «ере- 
стало  «боаямат  «оватьв,  момяятее  п  ямп  е&  вЬрк*  пг«т«а  л%  у|1овн^«1«  #9  сл^мщ»  ^еггяИ  аСНаи^МЧ. 
г^м*  0«о    «й^  лм»   ■««»  думает»  I.  Ооловкеп,  от»       Т».  п  С*».  В»п.  «р»й  1, 1»>,  т,  1<7^. 
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лодт  Чуриды  Пденкоипа^вадвбршвающаг&княмподариат,  каг^яСомтей, 
и  юкоиецг  достуоающвг»  на  службу  гь  €(Шбму  кпявю^  ане  въ  вемкую 
богатырокую  общий  у.  Вообще  же  вп^ъ'иашь  переделал  по  своему  даже  и 
самый  д'Ьхониений  обрвзъ  омрующагФ  В4ади«|ра.  Сходвсь  съ  д-Ьппс  ью  ъъ 
язображемм!  его  рад)шнииъ,  даоновьщъ,  опъ  уклопяотся  отъ  нея  въ  томъ, 
что  кром'к  богар-ъ.  и  «ридей,  и  едцкмхъ,  я  десяцквхъ  я  всякягь  «арочятшъ 
мужей  (оовм1кцаем|1Х1|,  надо  думать^  въ  бмлевыхъ  {тязьвзт-'бомртось)^  кроы± 
такого^  соскава  дружины,  еъ  которою  д^топяси-й  Вдадия^рь  вад^етев  шобытъ 
серебра  и  зодета,  эоосъ  сажаетъ  ва  столъ  гь  кнввю-еодяышву  и  поповсшпъ,  и 
гостиныкъ  (нупвикихъ))Икресть«нснихъ  д^ей  (оосл*дяихъ  да:несовначея1емъ 
первенствующнмъ),  держитъ  двери  у  гридни  княжеской  настежь  отворевнмми 
провоЬхъ  и  прокэждаго,  не  внаегь  (въ  яреобдадающомъ  одо^  былянъ)  ни  при- 
двераяковЪ)  ни  оряворетииковъ,  им  какихъ  либо  слугъ  у  кнвзя,  заставлм  его 
сяногои  встр-кчать  богатырей,  и  подносить  имъ,  и  допускать  у  себя,  прежде  по- 
кдона  себ1^,  иашь  эеяск1й  иоклш1ъ  ма  Ч4ты]^  стороны^  в  наконец»  даже  отве- 
шивать яодобный  оокдонъ  своей  княжеской  головой  яри  оос1;ще1йи  яяъ  кого 
либо.  Впсан'Ь  сходясь  съ  л1$тописью  въ  изображены  княая  думающияа  съ  дру- 
жиною, апосъ  уклонлетсл  отъ  нея  не  въ  тояъ  толыю,что  аъ  немъ  это — дру- 
жина разносоставпая-^гатырская^  но  и  въ  тоиъ,  что,  представляя  Владимира 
«всюду  ищущимъ  —  спрашивающимъ  богатырей»,  оиъ  атимъ  однимъ  огра- 
пичиваетъ  всю  деятельность  Владим'фа,  оста&мя  его  совершеино  въ  ткни,  и 
даже  всячески,  какъ  мы  могли  убедиться,  нравственно  умаллл  его  аередъ  бо- 
гатырями* Пеэволю  себе  при  этомъ  привести  одно  место  изъ  прекрасной 
статьи  о  богаты ряхЪ|  помещенной  не  такъ  давно  въ  < Отечествен ныхъ  За- 
пискахъ»,  и  лкцбопытное  по  тому,  что  оно  свидетельствуетъ  объ  усвоен1И 
такъ  иазмваемыхъ  <слдвлноФНЛьскихъ1»  ваглядовъ  на  нашь  эпосъ  народный 
писателемъ  совсем-ъ  не  славянофильс^аго  направлеи1Я.  «Народная  былина  не 
различаетъ  княжеской  дру^ьпиы  въ  теспомъ  смысле  слова,  т.  е.  ближайшихъ 
слугь  и  советниковъ  князя»  его  бонръ  н  теыюхрпиителей,  отъ  остального 
ополчен1я:  съ  чисто-народной  точки  зрен'ш  въ  ней  действует ь  не  князь  (Вла- 
дим1ръ  въ  былинах!»  только  собираетъ  богатырей,  да  иногда  обращается  къ 
инмъ  съ  просьбами  и  порученьями),  не  кд)яжеск1е  слуги,  въ  смысле  отдель- 
наго  С0СЛ0В1Я,  а  весь  народъ  въ  самомъ  обшнрномъ  значен1и  слова.  Тутъ 
является  я  бояринъ  въ  лице  Добрыми,  и  удалецъ  поповскаго  происхожден1я 
въ  лице  Алеши,  и  крестьпнсюй  сынъ  Илья  М\рояецъ>  ^).  Если  летопись,  а 
равно  и  поучен1е  Мономазса  выставляютъ  передъ  нами  живьемъ  образецъ 
княва,  служащаго  свою  слуаюбу  земле,  то  эпосъ  только  паноминаетъ  Вла- 
дим1ру  о  подобной  службе  летами  того  периенствующаго  богатыря,  на  кате- 
ра го  какъ  будто  перенесена  неустанная  делтельиость  Мономаха,  также  не  анаю- 
щаго  кемъ  5ал«1ьн«тьсл  ♦),— подобно  тому  какъ  крестьянскому  отцу  Муромца 
приписанъ  въ  эпосе  нашсмъ  заветъ  моиомаховъ  детямъ  —  не  проливать  че- 
ловеческой крови.  («Не  помысли  вломъ  на  Татарина,  не  убей  во  чистояъ  поле 


■^  Огеч.  Вал.  1Яв8  г^  0«м.,  стр.  922.  ШШ1ъ  ш%  е»0«й«  •*»&ща>1«  ооаеыааеп  себ«  мввршей- 

«д  Въ  то1  же  огап*  О.  Ъла.  пшшь  •и1*че«о,чтО  Яово-        ко    вм«  жаяого   амбудь   Илью  Муромц».  остр.  323.) 
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.хрвст1ект1а>,  гокфить  о^тецг  Ллыг;  «ми  йрава  «я  крим    м    ^биваШте,    ни 

и  по^егЬваИте  убити  его,  аще  будетъ  аовияенъ  смерти,  ^  душл  ве  «огублийте 
ни  какоя  же  хрестьяны»,  говорить  Мономвхъ).  Какъ  в^  киижноиъ  поученш 
4(нвзя,  тагь  и  въ  эпичесномъ  поучевъя  крестьанина  уже  с^мтятс«  несо1Гя*н- 
но  в^^ян^е  а[рист1анское,  твкъ  споро  >]^мяг^П1вшее   душу  я  ^^»тов«еяаго  етш- 

^  ртт^  тодько  что  приняшаго  «рещеиве  Вдадн111ра.  Шедякое  событ1е  ж^евсяаго 

.  яераода.  врпяятге  жркгпанствв,  яе  иог^•  яе  отрааитъоя  я  яа  аяос*  «ев- 
скояъ,  и  должно  бшо  отразиться   въ  иеяъ    т*яъ   уся*юн*а    и   ек#р1^,  что 

:  смягчающее  вд1ян1е  общинпаго  ^ачада  уже  яарай^е  педготовидо  въ  хряст1ав- 
;«хву.  В*дь  и  на    Запад*,    какъ   Я  въ  эпос*,  такъ  и  въ  жяаня,  существовало 

.  и  даже  гораздо  ран*вч*мъ  у  насъ,  христшиство,  я  говорятся  •  немъвъ  эпи- 
чеснихъ  П{»ои8веден1яхъ  Запада  несрявненно  чаще  я  больше,  ч1;мъ  въ  ва- 
шяжъ, — но  гд*-жё  тд<мъ'чт4  4ибо,  нж^ояннающее  8ав*тъ  Моноиажа  млн  отца 
Муромцева?  ^).  Начало  военно-дружинное,  подавившее  тамъ  зародыши  обжвян- 
ности,  давшее  развиться  ао  кройяости  такъ  яаэыв.  иачвлу  личности,  иостояино 

'  м*шало  смягча1оа№м>  вл1мн)Ю  жришйгнства, прямо  ирОтивяаго<круппоЯ  личности» 
а  накоиецъ  поставило  тамъ  и  самое  1срист1анство  на  военную  ногу.  Н  у  насъ  на 
Руси,  это  правда,  не  смотря  на  приняте  хрйст1анства,  во  все  продолжение 
взевскаго  пертода  потоками  лились  кровь  еодъ  удараии  т*1ъ  дружинъ,  кото- 
рыя  .уже  личио  служили  княэьямъ,  воюющивгь  ва  удкш.  Но  в*Чевая  народная 
жизнь  продолжала  итти  своимъ  обычнымъ  поряДкомъ,  а  норою  и  княжеская 
дружины,  подъ  вл:яньемъ  таки)1Ъ  коязей,  котэрме,  чакъ  Мономахъ,  ие  забы- 
вали о  эемскоиелуаюбл^  лаправлядж^ь  противъ  степныхъ  наоильник^иъ,  чтобы 

-  Отстаивать  огь  яихъ  крестьянская  пашни.  Какъ  бь1  т^  ни  былё,  княжеск;е 
раядоры,  это,  столь  яркое,  повилимо*у,  явление  «^евокаго  *ер1одя,  иочти  без- 
сл*дно  изгладилось  изъ  богатырокаго  апоса  к'.евскаго,  заиятага  судьбами  же 
кв«жеской,  а  земской  'д|  ужины  ®)  Уже  при  С"^аромъ  Владим1р*  ггой  яо- 
'сл*дней  открывалось  безконечное  поприще  въ  т-кгь  г/радахъ^  которые  на- 
чал ь  онъ  рубить  по^  р*камъ  и  населять  лучшими  (т,  е.  храбр*йшимн) ')  му- 
жами оть  Словечъ.  Кривичей,  Чуди,,  Вятич1,:  а()%  болтать  отъ  Печеч1,гъ  и 
б*  воюяся  съ  мйнй  п  одолни  имг>.  *)  1^орода  эти.  по  объяснению  С.  М. 
Соловьева  были  ваенные    острожки  на  южной    окраин*    Руси,    окалавш1еся 


*3  Ср;.  с«ока  че11«;«а«го  Прбщияа  I;  ьм  твке;  сбъ-  на!»  у  г  Ву(^1а«М  о«в6аго  Пара:»  Черквгоа!,  то 

§ие1а41п1а«а(  псе  ргайесер&огвт  ш^огиш    4петр1а1п...  по  хяотммъ  ^херееш^ам-ь  оаъ  уше   просто  гоет»  с^. 

аа    шопет    аатпаге    сЛ'гесек,    КесЫ    {п    ЬбЬт.    I,  В«стк.  1862  г    Сежт.,  &33>   Сжор^    кожао  бы  твааап 

Ж,  187^.  яахжаая    а»    Черяжгоа*-  «о  я^а^рнк^  «ерссва- 

•)Г.  В7€1аея«     едва  п   «   «атяхряаетъ,    аацАчая,  аа»»  оааааа  «уб- «фо  пврауюпвйащу  МуромвцлШаа» 

что  быдвва  об»  от«ат1Ж  Вдаджш'рот    жевы  у  Давжлв  О  поджод^жвыхъ  яхныхг  у  Вдмвя1ра  уже  бшо  го- 

♦Шк  я«  ям  ^м«,  яая«  ояаяъ  <  ■»»   аявж}){Овъ   бор^в!  Вореяо.  -  Вс»  -ятя  черты    оетаются  до  того   яеавачя- 

Шавв  с»  Черняговмл,  я  Ч|р    аовв  Дажадн  яр*  ^««*  ^^аввяважж,     ч^    ярцжодагся     аря1 


ядуцяхъ  ав  авто  братьаяг    яааяаяНхъ:    «еще    гд»  ато  водтяерждающам*-  жя«в1е  г.    ВАлвевв,    что    яг  явшдо- 

еаВ1ЖВЖ0,  гдй  аядаао,  брвтг  яа  брата  «»  боеаъ  адеп«  усобСях»  жаяжегяяхъ    аа    яраавваАг  враяого  учвстаа 

что  слова,  втв— то  же,  чтд    оОычаая   жа#об«  ^аа,  веждо»  варвдя. 

усоб1я  яашяхъ  дрввавхъ  ваваей.Въ  таяояъ  же  еансл*,  ?)  Таяъ  чо«9«*%  г.  Со«>вмв«. 

в  ВТО  уже    е»  бояъвгаш   0€Воаая1ега,    тояяуется  у  г.  ■)  Ноляов    €обрая1е    Л«»опйеМ,  •  I,    П.    Ча«втеяа 

Вусяаавв  яяадыва   Черааговея1й,    ручающ1йся  протаяв  яеоомаягц  что  есдя  я»  апос*  яе  ятрАчяютсв  Иечеа*». 

Вяадва1рв  аа  Иавва   Гостяяаго  а  аотоаъ    аахватааявю-  то  одявждн    упокаааа^ца  я»  мап   ввжда    толошлщтш 

ц1§  у  Вдвдаа1ра  яорвбп.  Чтвже    явсватва  7>мнжвв.  (см.  стр.  8вЛ 
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34СТАВА  въ  эмв».  етР4«мк  шштть  омАкмсжкго  пврюда         М! 


в»р§аровгь>  ').  Вотъ  ч>щъ»  иоторачееюй  лершшобртъ  мспми»  0борашттътЛ\ 
ш^  ^лдшЬ  юторой  стошть  Ильл  Муроиоцъ^^по  оамому  прозвшцу  овоену  у|М^ 
«оцедит  юга^  а  (Аворо*«овтона,  нодобно  тому  ««гь  Алыт^^^ть  шяфдАн- 
дщимнм  кь  юй.уоэ  атр«в^  Ростом,  Доб|^ыня  »е  аоъ  Ревами  (по  н^воюрим 
Ймившгь):  вшм^м^кое  «трваюше.  того  вброммаго  лодв,  ввпт  м  нве^мвА 
В4МНМ1ргь.'€)В0и  «с|ро««и.  (Всоомнимъ  орм  9т(шъ  ВЪ  бшммвхъ  м  ^твеп 
С^^ШфЩчей^  м  м^жээввъ.  Зфмл'ШФт,  умавыввющшпу  повмдшввму,  м  Зал^см; 
V.  е.  т  хучмо  Русь.  Сувдамскую,  откуда  бшгь  родомгь  «  Мур«мец%.  ^  9^ш 
С1оро«евое  отоашо  на.укреим'Ь,  вошсммкое  отъ  в]рсим11%  Идедтра  м  про^ 
ходвщео^  ммна  омто  окваапь,  чермвъ  мйдую  нашу  метор1Ю)-*-9го  смр#м^ 
вое  стоян1е  дда  безконечной  борьбы  со  степными  нёсидвмвяацм^  отдо  мво||^ 
мт1«1Г  с(иор1МИШмэг  маввмю  вмоса.  Иадавма  суа9Ввтвовавтав  п  ммъ  4к>рьба 
ммячпокаа  ццроммдма  была  съ  веба  на  аемло^  ев  бимвую,  с.  в;  «смрй^ 
19#Фкук1  почву*  Но  во  иотор1и  тоаако  зачавшааеа  при  Владймфф,  в*»  Мое* 
она  при  аем:ь  жа  и  ородаюввссв  *-«  т  только  что  до  Бапп»м  а%  ЯЫйкаЯ 
(кмъ  бы  &шванш111хо«.  В1|  оциф  лицо)»  но  в  до  гЬогь,  горавдо  вовдиМшмп^^ 
э|0«ски  аое^заа  Татарофей^  сгы  которыми  нм-Ьп  д^в»  Вр«вкъ.  НоторипеевИ 
рад»  М|всомь  -шсмм»  обраэомъ  авичэсми  укдадываеггса  въ  ддтъ  мЪвъ;  вми 
дмквровЪу  нрм  чемъ  одиакгае  освободительвое  збеченъе  Дмсмот  оь  9г6 
пртюицмш  доатаетоя  не  стольному  квваю  «евеквву,  а  оит  такм  вое  тов]^ 
во  муромскову  богатырю -^кроетывшву. 

Родина  ВТОГО  доед^^днвгв  отводить  насъ  оъ  юга  т  сМерочккшМъ^' 
игь  К|ааокой  Руом  въ  Русь  Суздальскую*  Зд^ь  совершалцов  нврмык,  сколт^ 
нвбуд^  удачмыв  аоаытки  гроударствениаго  объедииенм,  продол^^^швев  подЪ 
вда€Т|»1а  Татаргь>  которав  в  была  »ай01Ю1|ъ  сокрушева  окончотедьмо  соМрШШ^ 
швмов  дйювъ  «еобрани  Руои.»  Нашь  эоооъ,  какъ  вад'кли  мы,  носговАйО  ^вI^^ 
^^алмтвуотъ  уже  объ  объедннвввой^соглаоной  и  егЙлыюй,  матуШк'Ь  Св1ГГб-Ру<№ 
амм^  и  есви  мы  теаерь  вели4авиъ  болмпую  часть  богатырей  нашвгь  к{ей-» 
ошви,  мл  01ивч1в  оть  навгородскигв  (отли«ающи1ся  оеобымъ  ск^адомъ),'  то 
савъ  эиоеъ  аиаетъ  лшшь  вообще  сшмторуоФкшм  богатырей.  Тшкм  йОй1Же 
<^  11дц1ютв^  вовав  едва  ди  вопю  сказаться  въ  ввоо>Ь  рйнМ  суада[льск1(Г0  п^ 
р1^да,  «гЬшнвми  следами  катораго  въ  немъ  остались  «  Ш^ммрш  шааЬбЛй 
в1ит1001еал1гпрааыаац^1Ьпмрм1ра,  ворочеиъ^  въ  крайне  иевйОги1ГВ  огучашъ, 
не  только  К1евскимъ,  но  и  славно  -  владнмгрскимь  княземъ.  Первоначально 
оюжившись  около  К1ева)  эпосъ  вм-ЬстЬ  съ  позбрищеиъ  исторической  жизни 
бып,  ЬЦЬ  думать,  пербйесёнъ  въ  Русь  Суздальсяую,  изъ  чего,  конвшо^ 
ваксл^дуатц  ч«абы  омъ  вогъсраау  эеглохнуть  вкругь  Юева^'),  ниЧ1Гобйу(* 
Суздальской  Руси,  а  также  и  въ  другихъ  м*стнаствхъ,  не  сущесхвовалФ  и  до 
того  взкЬотвыаъ-  былавымъ  и^оань.  Но  п  еуздальсктйг  пертодъ  на1йей  ис^б^' 
рЬт  могло  сбвёршйтьсл  сл1ян1е  иобъединен!е  двуз^ъ»  и  лаже.бол^а  «"Ьмьдвухъ 


«У<%аопа»»в;  И^мр1|  Ро«с1м,  1,  179.  ^щщ  м  бы4«Щ|1,  хо  ст^  1^  ^гая^феД/  ЛИ^МРЦ» 

1^  ОАа  кё  от>о«атс1  «  Суровед»   Сувдалвц%  Одну   весьма   |10^|к>б«хв  |1и<фОссД#м||р   сщ/вп  94% 

сС|^  Ваш.  #.  вмсов*  в%  Ш  в.  Кир.  стр.  уЦ-П  к  И«в*  Мудюшс»  ^гщ^^сь- ляшлт^яь ,  ж,  а^я^^^щ/^0щ^щ/^^. 

**)  М  ^  «и:%  п'оръ  «ще  п  Мморосс1ш  уци»лн— всш  гаоку,  жо.  шл  соа«л*в1ю,  оп  м  ве  ввяасап. 
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9Л$  шдщюдш^жмшт  эвгаоккго  М4дв1тА. 

«Асггшпъ  бпапыжъ  жругогъ^и  шопъ  туп-то  дсожфнъ  бить  яоу|уч1т\ 
<М*  мсгарвяеесм  раают'ю  н  самый  обртзъ  Мкн,  кагь  ^^гатирл  ^диияу* 
тто^  #брагц  до  того  ор|урочев1шй  даже  кг  опрвд^еямй  точг*  гь  о6^аст 
МуроисмА,  селу  Карачарову,  что  до  си1ъ  поръ  аъ  намъ  не  толио  ума»- 
рмэтм  чосоавя  уа  С10Ч1бахъ  «ова  Шья,  «о  да«а  сущвстауюг»  ароотмие 
Дм^йтннщ  ОЧЯТМ01Ц10  себя  прамыми  оотомкмя  сдаюаго  ботгыра^.  Яъ 
#1дю  отре^»  ааяшо  и  то  обстоятельстве,  что,  по  Шютнояу  еаиоеоамяиа 
иЩ^АШ^  штолЛшб^  обятаашее  въ  драму ч«1ъ  д1юа«ъ  «уромекмхг,  ааммюсь 
«#^я|в  саояиъ  бодыпимъ  ростом^  и  сидою^^-^а  потому  кпеудамтедыго,  чта 
■а^  эю1  аве  обдестм  амшилъ  гдаам^йоп*  маъ  руеоимхъ  богатиреВ— яобкдв* 
тм^  1'ого  отрашяаго  Содовм,  которий  тмгь  додго  гв^здвдса  шь  йМрою^^шгь 
4|юап  той  мйствоотн  ^^). 

Мо,  еслн  самое  •р|уро«н1е  бегатыр^каго  вр1емяйм  мнемчеаяаго  В1Ы1- 
Гроиовяика.гъ  ебааств  Муромской  уиааыааетъ  ма  дад%в11йшее  ароо8Мям1й 
Гк  отой  мк^'^Нюстя  аарешедяипо  агь  нее  аооса,  есди  у1ма  суадямгяому  аге 
ййриму  Д04ЖНЫ  ||рмнад^е«ать  и  90яческ1е  аачаткмярадстааден!!  Руея  об^ 
а1дятвийю,  то  средоточ!емъ,  щ»  которому  прятагвааетеа  ояа^  аее  танм  еоп^ 
«год  а»  эоасЬ  древн  1  К1баъ,  воореяи  нсторячаоаому  пареяеоеяие  скма- 
вага  герма  .1ве  Вдадям1рф  я  даже  поадяМшему  оеренасеяыо  его  »%  Иосяау. 
Хатя  »  аедячаамый  кое**гдк  а.1адям1рок11иъ  ннязе»ь.  столнУй  Вдад«н1|лчю1а« 
ама.  яо  яражнему  в1>аея«л«,  яо  явкстк  съ  Птъ  я  едивотвеянивь  смято* 
русскямъ  княземъ.  Къ  нему  въ  стольный  К|еа*ь  продвгаетъ  двра«яу  наша 
муромоя1й  богатырь!  помути  (я  не  тодько  эаичаокн  по  яугя)  оставаадмваю- 
м|МИ^я  у  Чернигова;  у  Владня1ра  мвяи  на  древней  старекеаой  ояраян^  под* 
внааатба  Муромецъ  оротиаъ  рвзмых%  насвдьнвяовъ^  у  него  яаааяацг  гь  саа* 
!1|§нн№'ь  пещарак'ь  «{еаснях-ь  оканчяваегь  свою  кмань-— еще  да  сг.  Амтоя{а« 
П1^  выщеярнааденн^аму  охрист1аиствованному  преданью^  отаодавцему  агь  пяуба» 
кую  ртарвну  4^).  Древней  Вдадям^ръ  эоичеоюй  яадЪденъ  бидъ  яоздяМшяй^ 
п|)еш1ущаотвам'ь  софирмпылей  Земли  Руат^й  —  едмвадерамгв1авг,  но  яря 
я^таиъ^  аъ  господстаунндемъ  сдой  быдияъ,  онъ  оеяраняать  ая  собою  ве1а 
ме9ат1вйдиаую,.  неанающ^ю  дворскяхъ  обьпаеагь,  обстановку,  остается  тйм% 
же  издавиим-ь  радуишымъ  хоаяиномъ  -^  съ  дверат  аткрь.тимя,  яасгеагь  Д1Я 
мркхъ,  аъ  пдеманннкомъ^  готовымъ  стать  братомъ  иаававым%  «рееты1н1й1у. 
Но  прежнему,  соверяшино  въ  т1и1Я!   подобно  яусмьолу  а!^^  наж  (да  про* 


'"^  Сш.  м  Лагует.  им»а*  Журям»  Мян.  Н»р.  Проса.        мпетм,что  »»  ТЫ4гекнс**  (ч>м§>р,  «м»  Ю1  ММ*Ц 
»«  4«Мьа  *.  В— Я4  о  ййродяьп»  7чш^п|щаx»  Муромеваго       смяадас»  »»  ХШ  а.  аа«  Мсап  аща  бодЬа  драаимдаД 


Тиа  ац,  ЗЦ.  у  у— III  и  корона  ^щтшкй  1 

^*1  См.  »»  Прабаал.    шл   Вдадам.   Губ.    Вио'остамъ  И  л  а  а  Г  р  а  ч  с  с  в  1  й  с аокачм  ■•  а*р%)  ия  Р|оав1а 

Ша  г.«  Ж  М,  е<ма1а  ^.    Вр#*ошимаа   «Яма    Муро-  9%  •«рм*  1Па1    товШи'жав,   г.   а.аа   «ерай 
нака^— «Иик  Мгр'Рема  Р|4»8рц,1яачрв1И.П1г%дадаа» 


ш  а»  ■о«<иующ1а  аравеяа  выходкао  также  нвого  еваа-  геряавсав,  вааъ  аа||4т■^%  Имимгр^а  (Ва«р1а  ХфВай! 

шаЫ  мяаЯ,  хруаЕвм^йуроткйп  6оарссшс%  да^ай  бк-  ш,  В49,  ха,  953 «   бшо  бм   ВИаа.   Ворочеш  врааач 

да  дучвм»  аъ  амявоаявшасавх»  водвага.  Н  вив*  ага-  ета1в,ва  вотормх»  учаетауат»  во  Твифав»  —  8аг*  Вдаа^ 

мая  той  «торАки  ота«ча»««а  яерадъ  другвмв  ростом»  во  а*ря«1яу  аамАчаа!»  г.  Майвоая»  (о  Вам.  Вдад.  Цяада 


а».(«тр.  74^  стр.  М'И)  яа  ямАютъ  явчаго  обвита  с%  I 

«|)'е14.  «аяИ  «тр     7Н.  Яа  яадааяаа   суй|естаоаая1а       бамааняя  водвягаяв  Ндав  Мураяща,  воч<жу  в  я  «а  цря- 


^  «аа  Яд&Ь  ваяв  сяодвкшйяя*  Вдадвя1ра  увада1-       аодваъ  расвааоаъ  об%  Ндай  Твдр«въ<^агя.  (В»    Я7|в. 
шшШ'Щ  Х^  Тша  ышачаякоа  Д.   Н.   ЯаЙвоамя»  обатоя-       Гауата  ХП^З&б  увааиа.  я  II 1 1  а  §  яа  ■*«.  «пЬ  V  *-'* 
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от  Ажтпщ  п  адес»  шичммэ  шь.гооуд.  отм»  мши  ЛШ 

сгтъ  ш»Ь  МО  о^мвмше)  а«умм1»  6ф$9  рл^тй  ва  театрик;   «штотоя   п>  врв^. 
обмдающем»  ^^о^  бьииуъ  1С|М1Нд-б!о^т^сравн1гтем«о  сг  мотстцввн  дМ*. 
с^»у4отивш  дт>а1»^(Гомм»мр^дм«.  А  ммду  т^|^^  ужо  п  оуадыъск}й  1М111амъ 
нашой  «осор««,  по  м-Ьр^к  1ого#   кокъ   кяяэьа  стдш  дольше  оидк«ь  на  сшмяг») 
||1|ота^1|,  становилось  аокругь  нвхъ  осЬдллмъ,    а  съ  т1|1гь    ам1»ст'Ь   в  Ы%х%л- 
кр*ак4рм'Ь|  боаротао  слу^и^ое.  Но  эоось  нашь  энаегъ  лишь  два  настмщвжгь! 
беарсхмъ  хюа  —  Ставра  Годвиоа^ча  и  Дюва  Стовановвча^  да  в  товнд^аа^ 
еть  ^^пъ  заъ  вродиоэъ  Руов,  кавъ  жате^еа  эалмв  дшльмй^  ш  вооа^дмаг»* 
несмотра  ва  оро  аыьможевтво,  бретает>   ев  Идьею,  эастаадм  его   веаввап»' 
атосо  вреогсивсааго  богатыря — одиньш'»  на  святоа  Русц  вакъ  саШывмЬ  «в 
неб:Ъ.-^Оерво11Ство  Идм  Муромца  тсньво  боа^о  и  <ки*е  уишцваласа^  оодуи-; 
чаа  аначав)е  всеросс^йское,  во  оо  преагцецу  понимаевое  в%  того  обвцтшн»' 
сммсд^  —  В1г  свысл'Ъ  сиды,  надагаашев,  ъъ  отношен1в  аъ  одвбашъ,  абя>1в 
ноотв.  А  мвкду  т^нъ  уже  въ  суэдадъсюй  оеривдъ  вашей  вапор1я  раАов%  <Г1  * 
усвФюжв  гооударотвевиаго  овгедяввнн1,  у€«лнва1>;еь  я  оопипгв  государстве-» 
вой  власти  овутать  свободный    обществеяаий  строй,    и  ышшШ  вошоМ  вй'' 
чагмре  стормв!  а«г1статв  вокдомоиъ-и-.лвщь  стодиммву  внаэю; 

Но  вы  вид'к1и  между  былинами  и  так1я,  въ  которыхъ  это'^ъ  вййкмйй; 
орообиадаюяЕмй  агь  аоосй  яашямъ,  оожмнъ  ваДываатея  ^).  Вмйот^  сь  тймъ 
г»  в*коао^въ  быдвважъ  вывааыаоатса  и  превмущество,  отдаваеиоо  Ваад»«  ^ 
111ро1Иъ  кваввмъ  аа]кимм1в  в  аоромдимшв,  какъ  ввъ  воличаегь  Илья,  сурово 
расараваа1<М1|1йса  съ  агавн  выокочкамв,  а  также  в  аадающ1й,  аа  врвотрастьО' 
гь  ыии>»  оотрастну  савову  Владимиру*  Вотъ  въ  атомъ*то  оло'Ъ  быдвмъ  до  иа^ 
в  *ствой  отеоовв  отравился  тог»  аороходъ  агь  общуггвоивоагъ  итосударствм** 
вомъ  с&дадй  вашей  жманв,  который^  обоаначввотсь  уже  %%  еч%хллу^шЩ 
Окончательво  совершилеа  въ  мооковсшй  пер1#дгь  ваоюй  истор1В.  Но  въ  авоей^ 
кажъ  вое,  такъ  и  атотъ  а^)оходъ  совершается  %%  Руси  К|еао«ой.  Пбстевев^ 
ное  ааа1оиев1е  отъ  народа  верховной  власти  средоогЬшемъ  ивъ  боярсТва 
дво1рсваго»  соединенное  о  осуровлен1омъ  самой  властв^это  развтелвное'  яв- 
м*вен1а  строя,  совершавшееся  ори  вногвхъ  государствеиныхъ  собиратеЛ11й' 
Руси,  во  аоосу  оредставлается  какъ  бы  вневаоною  аоревМою  е9ычап ^ 
обычам^  ваанмъ-то  ноожвданнывъ  ш>ворото1гь  въ  нрав%  вое  того  же  самаго 
пвар|1|10ф0тойьно«>в1евскаго  Владвм1ра,  адругъ  затйявшаго  обзавестись  не  только 
првдверннкам!  съ  орвворотннкави,  но  и  стольввкамв  съ  чашниками,  усв^ 
вть  себ1(  в  степенную,  царственную  ооходку,  при  слугакъ,  ведущиНк  подъ 
руки,  в  даже  самое  ииа  царл^  страннияъ  обрааомъ  чередуюмюеея  въ  вйао- 
торыхъ  (ыдивахъ  съ  именеиъ  княжесвимъ. 

Эта^оическаа  перемйиа  въ  каавй  Владив1рй  о  каэываотся  соотвйтственюю 
той  всторвческой  перемен*,  какая  совершилась  въ  Гроэномъ  —  соотв'Мств!©, 
впрочемъ.  скор^  случайиое.  Крои'к  тЬхъ,  весьма  немюшвъ  нодробяосмй, 
въ  котор14хъ  авосъ  нашь  отражаегь  самого  Грознаго*  въ  всшъ  можно  вйдУгь 
местами  лишь  от(1ажен1е  того  общаго  осуровдея!*  власжя  въ  яер^дъ  мОскОй^ 
СК1Й,  которое  не  только  1V-му,  но  уже  и  ПЬму  1оанну  придавало  прозвище 


«§)При1Д<«шаоете  мого  шовл^в»  «обопФп*  вашему       мосу  прмюмтса  д»ш«  г.  Отмсомм«»(В.  Веу.  Ум»  •!• 
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Шк*  и^м<мч}«о«тIь  и  отамй  ммдмтн  шнл  ни  М^. 


Грцаам,  да  вцо  и  г^вдо  равыве  <жава^юо•  т  друмвт,  «еимФе  трт^ 
тето11%  п^рояшщЬ^Р^рёли^,  (Собопецво  1К-«)  т.  е;шо  арммущю«*у  Грва- 
шуй  Ьмшнгв  опмоти^  шп  во^кь  известно»  оввершеяао  паоропгь  Ш1яет1 
ьптт  дмощмъ  отпоръ  «о]м«(М1»  и  Феролмтамш^  »  пктяу  я  встявштг^ 
у»  нАкоторыхъ  отд'Ьяъанх'ьвреданшх'ь,  сочувствевную  пакт  в%  вародЦ  ^. 
Как%  бы  90  вя  бшо,  но  перемИна  въ  обычавхъ  в  ао  вравИ  вашего  едв«- 
смашваго  я  беэв1г№11аго  бкиевого  ирвдегаввте1в  адаств,  Владвай^ю,  сапшъ 
веояядаваыяъ  оврааояъ  вора«ает%  К|ыа^  ври  стары»  его  саободвых-ъ  врв- 
вмшажъ*  Между  таиъ  какъ  онандянааок!^  Стараадр^  оорауев^  1IереI1^воI^, 
зааиоФааей'Огъ  см^ны  двца  ва  престоА)  в  врв  томг  такой  переуАвой,  ко- 
тори  собстаааяо  виражолаеь  въ  д11агъ  оеиейшпгь,  Шьа^  яоедЁ  веооред^ 
дааао  делрой  (яюей  отлучав,  застаегь  ва  стоЛ  кважоокомъ  аее  того  же  эна- 
коааго  ему  Вшадав1ро,  восажъ  уже  какъ  <}удтобы  не  уанаетеа  в«ъ,  вевстрк* 
*ч(|етс||.  С!»  арма^въ  радутвимъ  по1ето1Гь»  вотажу  что  ваоь  общестаеввнй 
строй  воаруг^  ммал  соваршевва  ■ере||6вв^са..  Н  съ  т^мъ  бадыоюа»  ошасте^ 
ч«ц1е|п^  эможйваать  ему  Шьа  о  старожъ  мужвдола  эжачети*пиаГ(  о^тЬп 
старыхъ  порядкажъ  жЬчеаосо  уклада,  когда  тавъ  чаете  «увазввалу  дороау» 
кщтажъ*  '^} 

,.  Эоосъ  варенный,  касгь  ацдно^  аоешмьаоваавввса  оечувствежнО'  т1ягь 
едщ^^октол»^  какое  быдо  сообщено  Эенл^  Русевой  ея  шфвтрателммт^  етжеоса 
сяксДцгь  не  сочуаетаевю  къ  тому  переа11еу  крутого  гоаударствемвет  ввча^ 
да»  С1>  ааашгь  вемндуежо  связывалось  собяраню.  Но  мрв  той  идеаавност, 
каам  оаааыаается  во  веяной  воэош,  а  въ  устшмюродной»  быть  моягегъ,  даже 
бод1(а«  ч(Ьмъ  вг  лвчшьхудожествеваой^  аоось  вредставядъ  оеиягрку  не  оеуще- 
ссааавшагося  въ  д-Ьйствитеаыюстж  еоеданеша  едивства  в  ц^остжостн  ареяет 
М90коаокшгь  ог  врввычкамн  волвоо-акеаскаго  народа.  При  веюга  тожъ«  одна- ' 
козке«  арецена  московак1я  до  вав^тной  степени  отраавляеь  ва  навемъ  аяоеа, 
но.ат^  доажуо  быш  окончательно  соваршвтьса  въ  иной  уже  м1ютвоетя*-^чю 
вс^  вфроатцоотц  аъ  той  восточной»  ооаолжской,  вещоствеиыыжя  сл1^даяи  ко* 
т^|V()й  оотаднсь  аъ  намъ  отель  мвогочисленыш!  названая  Шюггаостей^  Вотъ  куда 
бм^ъ  охцэсенъ  11^сю|111!кнно  вашь  каевскш  эпоеъ  ~  аъ  среду  яаселаша,  шь 
с^рдчц^  обноаляашагеса  всестероввямъ  прилнаемъ  людей,  иедовеланы1ъ.шмд* 
нМ1Р«Жи.  государетаеныымт  оорядками.  Вотъ  туть-то,  яедъ  яхъ  М1ЯН1ежъ^  в 
до4уна  быда  уощйтьса  въ  нежъ  струа  того,  же  саяаго  яедовальстаа,  но  еоля 
въ  д1фстаительной  жнавв  тотъ  людъ,  который  стекался  на  Волгу,  свособенъ 
быдъ:  стааоаитив  раануадаяной  аольнвцей,  то  въ  авос:^  духъ  ея  скаэалса  лвшь 
кое  гд^,  вообще  же  онъ  сохранилъ  ва  сбб*Ь  отпечатогь  иадааней,  неволвен» 
ной  са1Ю0б4«1А«ш  и  оамооггвержевности,  свобода!  общинно.  Ев<е  задолго  до 
перадрда  на  Волгу  аоосастаронпевсжаго,  она  должна  была  огласиться  соаер- 
шецмр  особциъ,  ваиъ  ян  уже  анаемъ,  новрородскимъ  апооояъ,  которая  на 
иогД)!  же  не^  заноонта  туда  бороздившая  Волгу  ушкуА^ическая  новгородская 
ва1/мшт*  В|цк»чем^   въ  оосФдотво  съ   новгородскяуь    К1еаск1й   Оогат1Дрск1а 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ООЙШОСТБ  К1ХВСКАГ0  ЭЙОСА  ОТЬ  ЁОВГОРбДСКАГО.  КАЗАЧЕСТВО.  Ш 

эпшсгь  тЛп  ■возможкостъ  абпдфть  и  др^шнг  путемъ.  Онъ  иогъ  издавна  уже 
заамкгься  на  «Ьверъ  по  <1охке  прямоиу  и  краткому  направден1ю,  и  намеками 
08  1М0Й  пуп  #два  т  не  должно  считать  попадавш!яея  намъ  въ  н-^которыхъ 
билмяахъ  такм  11«звб1||1Г  местностей,  какъ  Турговъ  (Туровъ),  Смолягинъ  (Смо- 
лея^ъ%  гряЦЁ  СйОАМокйи  и  т.  д.  *?)  ко  гд1  бм  ни  становился  нашь  К1евск1й 
этвл  лтат  гь  лцу  с^  апосомъ  новгородскимг,  ни  въ  дре!вн^йшую  пору, 
нв- ара  •аов4иАА1К1Гь,  совм'Ьстнот»  своемъ  существованш  съ  новгородскимъ 
эшмом^  9ь  Ояоаецкомъ  в  Архтгельскомъ  кра^,  онг  ни  мало  не  подвергся 
ъмшти^  нмгеродсюву»  И  сд'Ьлевшись,по  всей  вероятности  уже  издавна,  соседя- 
мв,  обаапова»  разнородн14е  ивмчала^  держались  одинъ  вг  дторон-Ь  огъ  другого, 
какд11§  блюдя  свои  еобстшмвыя  предан{я.  Между  гёмъ  канъ  эиосъ  новго- 
родски всяаеличяаалъ  полныА  вросторль  и  разнузданность  личности,  эпосъ 
ттшШ  вродмжалгь  виспвлят*  даже  самую  могучую  богатырскую  личность- 
со»«1бл»вО' в  доброаошьно  «поглосц^нною  земщиной.»  '^ 

Нв  аввъ  вар^дш)  попадалосд^  назван)^  Муромца  ^года/солее,  или  атама- 
нот»  кавачьввъ,  Добривв*  по4гтп&маньёмь,  Алеши  ебауломь  и  т.  п.  Все 
это  пряма  ун^ываетъ  ва  отражение  въ  нашемъ '  эпосЬ  и  поздн^йшихъ  по- 
р«(вав%  маацанв^  -^  ^шшл  рав!»  даже  с%  орвмыМъ  укдзан1емг  на  донское 
кг^мметао^  ^  Въ  сущвоств  и  оту  4«1ло  только  отнрысковгъ  нашего  издав- 
НШ1В  С1СфОж«вогв  отоявт  в(^  укравнамъ  и  по  этому,  можно  бы  думать,  легко 
могло  наложить  и  свой  отпечатокъ  на  нашихъ  эпическахъ  стоятелей  у  за- 
ставы. Но.  №В  надобно^  аабивать,  что  казачество  поздч-Ьйшихъ  временъ,какъ  и 
уп1куйВ(В«еотао  новпа^декоо,  вер%дко  (1(9рерождалоеь  въ  разнузданную,  вся- 
ких{ь  виелихъ  цФк1е1|  лицмнную  волвницу.  Въ  иемъ  мало  по  валу  утрати- 
лось то  аавекое  оборооятельяое  йачало,  чгочЪрымъ  только  и  возвышается  и 
очаюуЬчпаетсв  удальство*  Т1  мдфшольпы^  люди,  которые,  оторвавшись  отъ 
св!0кОй  среды, искам  встодавь  воздн^Лшевъ  казачестве,  любили  въ  немъ  только 
В0ЛА9 -тг  ради  самой*  волв,  удаль  ради  самой  удали  и  наконецъ,  едва  ли  не 
больше  всею»  добычу.  Вое  это  сяаэвлосъ  еамымъ  нагляднымъ  образомъ  въ 
Св^гФное  Вревя^  мм^да ,  кааачсотво  миювосточпое  такъ  несвязанно  пользовалось 
бедств1ями  Русской  Земли,  какъ  будто  соаокмъ  отъ  вето  отчужденной,  «^о- 
лонь  взять  и  живота  паоюитьу — вотъ  что  оказывается  руководящею  высл!ю 
и  въ  тЬхъ  полукнижныхъ  сказан1яхъ  о  позднМшихъ  казацкихъ  подвигахъ, 
къ  которвпгь  отвосвтся  и  изгЫггная  пов'Ьсть  объ  Азовскомъ  Взят1и  (въ  ру» 
коцисяхъ  XVIII  ст.);  тутъ  >|)же  безъ  всякой  особой  нужды  и  въ  огромномъ 


жот»..  >»ми>  ■  ■»  умичмл >а  ш  »^В.  В1у.1ш1>,»И^^;    свбаоямА»  *м  Вп§  В)гр«вц&,   жотормй  совершап 

•*).€|^«  1«0бщ»  о   «у»«х«,  ямт  . р1М0рш10«   ямп    лодааш  «мпшо  ив  мпцвш*.-  (О  Ыревох.   Р.    Лямр.» 

•шоп  ,вгр.  и  я«  «10^рт1«А«  Л,  Н.  <»|цо»#.  48).  В«  И.  В—»  м  своей  етвть%  о   богатырю    (шъ 

тО  Вшрм1вж{бг.  0»01дрщ||1,увотрйД  н»1И>е  шял^оимщшо.  Оте^  Вав»!  вурт  ов»  атом»  гораацо*  ео1увствваж*в, 

■•а  9^  оовс^а^V'^  »»  сочгк«|в09«»  ошсд*.   «Хотя,    горам»  боАша  в  о-р  у  в  в  ■  ■. 

тащр^щ^  ов««  Н1«  ве  вщдфп» ««обы р%. ртссвоч» сааар-  .  »)Дояввян»  вааавоп  авматев  Ипа  Муромец», 
щав!ж  ш/Лмл  машоа  авмажм  еудьбц  вохавжа»в1э«  ваврвв^««  в»  тАж»,  ув"*  еоверапвно  веворчеавнхг  в 
€МОрр./щ^р  ввиую  я*атальвов»...  во  аа'/о  вв1кто  еуд&-  отрцмтн»  вАоваяц  вомрнв  еоотавпв>т%  въ  1  ямп. 
бм  волавляюв^#о  сядоф  бвтдв  родояыя  80ват1в  в  аем:  Ввр,  о^дАд»  УП,  вовоа  ввою  в  во  аатровутый.'^Туп 
вщвва^,^  которая  ив,  поавояаяа  явчвоств  действовать  во  ше  часто  учовваавтав  Т  у  р  а  ц  я  I  й  х»в«.  Ил%  въ 
ява  яаяяхъ  дябо,  евоя^  особевнмжъ  явтарасовъ.  О  в  а  одвой  ваъ  атвх»  в^ева  ярвпвсмвавтса  вохоадаваа 
■  опощава  «сбою  жвиооть,  ожа  9ЧММ%   Мвх^р^  Каифямдца»  «  т.  п. 
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814  С^АВОСТЬ  КАЗЛЦКАГО  В41Я|1М  ял  ЗПрСЪ.  пора  ЦВТВРВ7РГСКА1. 

кодичеств'Ь  рубятся  головы.  «Такъ  н  ощущается  тутъ,  сказано  ином  ужо  ш^ 
аам^тк^  къ  1У  ч.  сборника  г.  Рыбникова,  не  та  уже  оовершэвно  оовоша» 
что  въ  быдевомъ  нашемъ  зпос^,  тл^  стрешенье  къ  добыче  ^мщ  добыча  ш 
проливанье  напрасной  крови — просто  такъ»  изъ  дюбвн  къ  некуостц^^  нж)в 
не  занимаетъ  виднаго  11'Ьста>  (стр.  }СХ1У>.  Тодько  въ  однонъ  переокахк  бы- 
лины про  Водьгу  Святосдавговича  заметили  мы  черты,  нмюшгаааощи  каап- 
кое  забиранье  полона  (см.  выше  стр.198,202).Быт^  можетъ.кааацкому  же  жлмтю 
должно  быть  приписано  и  въ  одной  изъ  былмнъ  про  стошпе  на  застаН  мн 
шеуказанное  обращенье  къ  нахвальщнку:  <что  тм  нашему  есаулу  Адеш* 
въ  казну  не  кладешь  на  всю  нашу  братце  врмборную?»  Наконецъ  в  'Л 
два-три  случая,  когда  нашь  Муромецъ  Аеретъ  аарабоче&^мчнкггаямютъ  дж 
въ  немъ  нарость,  относящ1йся  къ  тому  вршенн^  когда  онъ  стжяъ  и»* 
чаться  атаманоиъ  донскихъ  казаковъ?  Цо  большей  части  одвамеже  онъ  тоаько 
такъ  называется,  но  и  подъ  этимъ  поадн^Ашимъ  цреавмщажъ  оетаетса  стожга* 
лемъ  и  оберегателемъ  въ  древне4(1еаскомъ  смысле  ~  съ  межебовме  къ  до- 
быче и  къ  напрасной  крови.  Таквмъ  обраао^ъ  и  М11анье  казациое  в%  сущ- 
ности только  скользнуло  ш>  поверхности  вашего  ав^са»  который,  я  аино- 
сииый  съ  юго-востока  на  скверъ  (о  чемъ,  какъ  мы  аиатгь»  свид^телвсгиують 
юговосточныя  назаанЫ  местностей  къ  быдиимъ  олонецкижъ,  архаагецпскяхъ, 
и  сибирскихъ)  остался  со  старод^нимъ,  неиотребижьмъ  своимъ  отаечаткоиъ 
временъ  стольно-к1евски1ъ.  ,|) 

Самая  поздняя,  петерб^^ргская  пора  нашей  нст0(шчесМ1  жмени  сиолм* 
нула  по  эпосу  всего  везамЬтн^е;  сл^^аиц  ея  иъ  немъ  осталяоь  только  черты-- 
въ  род-Ь  какихъ  нибудь  сенаторофь  думныхъ,  или  трсФнрыиСн  на  лоЛ  каш- 
тана Ильи — въ  одномъ  преплохомъ  пересказе.  ^Словомъ,  отноеител^во  всего 
поздн-Ьйшаго  и  ближайшаго  къ  намъ  вародъ  оказался  особенно  меввиматель* 
нымъ  и  безпамлтнымъ.  Изв^тно,  какъ  его  часто  оравнивамугъ  съ  ребенкомъ; 
но,  ставъ  подъ  другимъ  угломъ  зрЪная,  его  съ  гораздо  большж)  верностью 
можно  назвать  старикомь.  Много  прожилъ  и  переяспыталъ  народъ,  в,  какъ 
все  старики, онъ  всего  более  помнить  и  всего  охетвее  расказываетъ  о  томъ, 
что  было  съ  ннмъ  въ  гцда^ностн.  ,з) 


11)  Т*квт  обрамш  вкходшп,  «го  ша  еАмръ  же*-  ■  А^т^о^Щ  по   сомумми   0| 

веро-восто1%  Св«  Оабярь)  «по»  вать  бып  «мыо  •»•  7*е  7  '•  Майком  тйю,  что  бмяша  П!»   аашсат  яа 

■есоп  мъ  серхца  Росой.  По   теори   же   г.    Сгаеом  екввро  аоетов*.  ЗатАш  хвошш^ютев  в«а  ра»  7<7С" 

оп  п  шшжш  прваасов»  шш%  Свбвря.  Во   вс§хъ   бамв-  аагорсвйа—п  в§еж*,  аашаеашюЯ  уже  праао  ваСв* 

■ап,    томрт  атотъ  отвашашЛ   ■•елАдоватап,  аавя-  ^л  <Квр.  1,  И).  »а  «ртп»  шй  нАвгах»,  ужааюаг 

еаянаш  п  жааой  бы  Г7бвра1«  и  било  ..  обышюввпо  ныха  7  '•  Стасова  фмрага  атражацъ.  ив  •  о  2:  о  тав 

спрашввают»:  «тм  во«1  •е>«в,вов1  орда,  воеЯоабвр.  Орка— оотмоп    вржвп  чмид^е— I    ввадатсо!», 

свой  74>ип<»-— Мало  евитши  »  бмвввап  итетава  яла  яраето  «шроо»:  во»   вавойоркм,  ваоып  во* 

вожалуй  тав»  в  вовкрвтъ  вашему   учавову  «а  слово,  ввтвмй  врв  яашвх»  |япввшйя»  евош«в1вх»   о»  раа- 

«о  дажаатв  евбврсв1в  у  врав»  ж  вв1р»1а»мв  вв1ваго  роя» ордмш. СВ.  Жар.  1мц  МбХ 

сялоша  в  въ    раду  в»   бмлввах».    Иовдсу  т*в»  ов§  ж)  Сюда  же  вожо»  вип   отвооова  в    буяага 

уповявутм  всего  в»  одвой-н:мдвойвввревутаввой  гербовав,   вав»   аажЬтвя»  еще   1.  И.   Майвова 

яв»  Шеввурсва  (ак.   виже   •■р.  118).  Тав*  ояо  вжхо.  Сотр.  М^ 

»*   ■•»  вровкрвв  оемлвя  ф   рааявтшв  а|раавци  жЭ  Ср.  в»  атов»  отво1яея1я  вревраевуж  ажняеву  ял 

в«н>рвввов»  сайого  в.  0«аоо||Ц   рааеитмвавшато,  вадо  Каетрева  Го  тоя».  вто  в  вавокдсв18  влеяева  раас8а8м< 

«!»•»»,  что  вввто  шъ  итвталей  В.  в.   ел   аровйрвта  вают»  вро  вачаавувшеа  аолотоо  ярояаХ  врвводвяуж  у 

■в  будет*.  Кроя§  |ьв  ,^^  ^  ^^^^^   бжлвя»  Кврви  т.  Стасова  в»  1в>вьсвой  вяяжвй  В«сп.  Квровм  ва  «!?• 

Дмямва  уяоводрп!  Ш9ЖШ1Щ  е1бяре|1«  шаГЧ^.  Чуяшя  Ж  я  йИ. 
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1ДЙИСТЮ  ГЬ  РУССКОЙ^  ЭПОС^.  бСОБЯОСТЬ  БОЯ  ИЛЬИ  съ  сыноиъ.         815 

Воп  эту-то  юную  пору,  золотую  пору  разцв^та  вполн-Ь  пробудив- 
шпся  сял^  составляегь  въ  нашемъ  эпо<гЬ  пора  К1евскаШ) — богатырская,  т.  е. 
героическая  наша  пора,  до  стъ  поръ  не  забытая  ни  въ  Сибири,  ни  въ 
Оловещноп  п  А|р1ангёльсконъ  кра^,  въ  этомъ  снысл^  еще  живая  и  до  сихъ 
цоръ  съ  ея  радушныиъ  я  ласковымъ  княземъ,  съ  ея  сторожевою  заставою, 
съ  первыиъ  отражетеиъ  христ^анскихъ  лучей  на  ея  благодарной  общинной 
почв^.  Пора  эга  была  кагь  будто  бы  навсегда  остановлена  иогучимъ  вооб- 
раженьемъ  народа,  такъ  что  и  Ш(Л  поздн'ЬЙпи'я,  самыя  важныя,  разд-Ьленныя 
исками,  события  отнесены  къ  ней,  праурочены  къ  той  же  богатырской  за- 
став1;,  и  осв1щепы  т^мъ  же  самымъ  св1;т01гъ  простодушнаго,  частою  двое- 
в^рнаго^  яо  въ  сушностя  теплаго  и  не  только  наружнаго  пониман1я  хри« 
ет1аяспа.  ^^)  Такямъ  образояъ,  при  всей  своей  многослойности»  нашь  эпосъ 
оказывается  въ  своеяъ  род^  объединенныяъ,  такъ  какъ  въ  немъ  даже 
вмкется,  конечно,  своеобрпзныяъ  путеиъ  достигнутое,  единство  внешнее — 
млета  я  ярмеяя,  а  вя1сг%  съ  гЪяъ,  какъ  мы  могли  убедиться,  и  единство 
внутреннее— содержан1я,  мысли,  главнымъ  образомъ  выразившейся  въ  сло- 
гаяяганся  въ  теченья  в1&ковъ,  но  все  въ  одномъ  основноиъ  направлен!и, 
ядеалъножъ  образ!  Илья  Муромца. 

При  разбор!  его  эпической  жизни, ^  а  также  и  похожден1П  .вс!хъ  про- 
чтъ  богатырей,  насъ  безпрестанно  отвлекали  въ  сторону^  какъ  припоинитъ 
Читатель,  и  разлячныя  сличен1я  съ  эпосомъ  другихъ  народовъ!  Но  вм^сгЬ 
съ  т!яъ  именно  эти  сличетя  окончательно  убеждали  въ  томъ,  что,  при  исе- 
народяой  общности  основныхъ  положёН1й  и  пр1еяовъ  эпическихъ  и  при  част- 
иыхъ  случаяхъ  сходства  у  нас>  съ  т%ыъ  или  другияъ  эпосомъ  отд-Ьльныхъ 
чертъ  богатырского  нрава,  затЬмъ  обнаруживаете!,  преимущественно'  въ  Иль! 
Мурома!,  самая  стройная  совокупность  чертъ,  слагающихся  въ  ц!льный  и 
стройный  богатырск)й  нравъ,  вполн!  запечатл!нный  своеобразюмъ. 

Но  вепомиимъ,  что  въ  обзору  эпической  жизни  Муромца  мы  перешли  отъ 
етД!льяаго  въ  ней  событ1я— ^го  боя  съ  сыномъ.  Самъ  по  себ!  этотъ  бой  въ 
е1Чг  иаетоящемъ  смысл!  остается  какъ  будто  бы  въ  сторон!  отъ  той  нити, 
какою  посл!довательво  связываются  остальныя  похожденья  Ильи:  трудно  р!- 
шять,  куда  его  вставить,  къ  какой  пор!  въ  жизни  богатыря  его  отнести, 
котя  по  м!сту  д!йств1Я,  въ  большинств!  пересказовъ,  онъ  оказывается  уже 
п]Мур01ченнымъ  къ  богатырской  застав!.  Что  же  касается  сущности  содержа- 
Н1Я,  то  между  этимъ  отд!льнымъ  событ1емъ  и  всею  остальною  совокупностью 
бвиянъ  про  Илью  руществуетъ  своего  рода  связь.  Преимущественно  это,  ко- 
нечяЬ,  относится  къ  изводу  смягченному,  нетрагическому,  но  и  допотопной 
грубости  не  сяягченяаго,  трагическаго  извода  соотв!тствуютъ  н!которыя 
отд!льныа  черты  грубости,  уц!л!вш1я  и  въ  другихъ  похожденьяхъ  Ильи.  Из- 


>■■■*•  ^йчв  Шят^Ч/вютл^  ШФМтлшь  Мх»   рхееши»  вя»  в«рмоешп  м1меа1в  богатырсв!*  рмгааан,  ярш* 

»  ■оторм!  ■■|шцм««Мь  и  Лш9рш  шп  <1ваеаой  хохшвш1в  п  вып  «»  Воетожм.  (В     Ввр.,   1а»м,  МШ} 

ттлъЛж  МВТ*  скорйс    до1«ао  было  Но  вАд»  восдй    иого  черты    воемчямя    овмив^ммов 

(  ио^м^ь  «вегйтреякм  шлаоипшрфмш  мпво  ■^■•■■яов  п  руесаоау  сыюродвону  м|щя«4 

^  ш  МП  «•  «м  имого,мв^  «оку  1 
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810     ГРУБОСТЬ  П  ЭОрСЭ*  рТЦУТСТЩ  ФЛТА4И»4  въ  БО^  идьд  0^  ощогь 

следователи,    относящееся  к-ь  нашему  эпосу  несовсфк^  дэдчувстворн;^  лоблъ 
корить  его  этою  грубостью,  и  ова  несомненно  въ  нецъ  есть  х1»с1;^1Ц1 — цдрю 
н  въ  Илъ±  Муромц-Ь,  какъ  есть  и  ^о  усякомъ  эдос^,  во  всяки1,1»  знавАецщтых'В! 
богатыряхъ.    Грубость  эта  сост^адветъ  прежде  лсего  нед^м^нвую   п(щц9у|п 
лежность  саиаго  богатырства,    кото|>ая,   сколько  бц    ни  смягчалось   оно^  въ 
чемъ  нибудь  да  уц^л-Ёегь.  Такъ  и  та  усиленная   смягчите1Ь|1ая  [^^бота  вооб- 
ражения,   какую  испыталъ'  на  себ:^  нашь  Ыуромваъ«    не    бмог^а    о^|С|1^ь  фъ 
немъ  кое  чего,  унасл-Ьдованнаго  огь  перэобыгнаго  богатырскаго,  л  даже  ед|в 
отъ  миеичебки-богатырскагр  его  образа.  Н^вотордлд  ^е^  зам'^чаемт  въ  мешц 
черты  грубости,  могутъ  быть  и  нлодомъ  той  розд^'Ьвшей  эпяческоб  огруби 
достм, какою  несомненно  ознаменовывается  пора  упадка  дароднаго  творчества, 
уже  наступившаго,  и  не  со  вчерашняго  дня,  для  нашего  эпосФ*  Но  прм  всей 
той  грубости,  какою  по  преимуществу  Здпечатл1|нъ  трагическ1й  цавсщ^  сва- 
зан!я  про  бой  Ильи  съ  сыномъ,  и  въ  немъ  своего  рода  смягченность  сдазцв^етсв 
отсутств1емъ  рокового  начала,  составдяющвго  у  разньиъ  цародрвъ  с.ущвствеа* 
ную  принадлежность  сказанья  про  бой  отиэ.съ  сымомъ.    Въ  вашемъ    маво^ 
уже  не  оказывается  насильсгвеннаго  втлгнванья  челов'Ька  въ  невольное  щ^ 
ступлен'ю,  а  все  объясняется    уже  естествецн^/мн   рорл^схвдвмм    зауго^ваоА 
связи  2^).    Выше  я  не  обратилъ  вниман1Я    на  эту  сторону,   которую    роолн^ 
оц'Ьнить  мы  можеиъ  только  теперь-^  въ  связи  съ  отоутств1ем>*ровового  на^ 
чала  въ  ц^омъ  эпосЬ  объ  Иль'Ъ.    Но  выще  указано  было    на  другое  охлят 
найего  извода  преимущественно  отъ  германскаго,  —  да  то,    что  у  насъ  9е 
оказываетсн    той  готовности  отца  вступить  въ  бой  уже  ц  др  узщанш  сывв  въ 
своемъ  противник'^,  готовности,  объясняемой  поставлен1емъ  выше  всего  вонн- 
скаго  чувства  чести.  Теперь  же  отсутствие  подобной  готоваостн  у  Шьи  вподн!; 
для  насъ  объяснится  т'Ьмъ,  что  и  во  всей  эпической  жнзш  нщдего  богатырв 
не  оказывается  и  т-Ьни  подобнаго    прот^воестественнагд   оревознеоешя  «|еств 
воинской  '^).    Нанротив*^  того  въ  германскомъ  эаосЬ  м^  заметили  в  цфобще 
иринесен1е  самыхъ  естественныхъ  чувствъ  въ  жертву  понятьямъ,  а  цддъ  вл|в« 
н1емъ  ихъ  и  чувствамъ,  совершенно  искусственнымъ.  Все  это  объясняется  щн 
давлен'юмъ  первыхъ  зародышей  общинности  и  дереходомъ,  дочти  совершен»^ 
помимо  ея,  отъ  началъ  родоеыхь  къ  началамъ    лццно  друоюиннымг.    Спервв 
челов-Ькъ,  поглощенный  родомъ,  въ  жерТву  ему  (иапр,  кродавой  родовое  1|ест||) 
приносалъ  даже  собственну(«  семью, 1фовь  же  чужихъ^хотя  бы  и  сов1^шедчур  ирка» 
выхъ,совсршенно  свободно  имъ  проливалась  за  родичей, хотя  бывругомткнбора'^ 
вых!.  Все  заключалось  въ  отстаиваньи  Сбогю:ь,  т.  е.  т^гъ\    подгь  чьщмъ  %§^ 
вомъ  родились  и  къ  которымъ  продолжали   исключительно*  тягот^т^*^омммо 
узъ  брака,  основанныхъ  не  на  любви,  и  вн'ё  всякяхъ  другдхъ  отнршендД,.  со* 


вровоса^вте!*,  жотормй  составлм»  Н.  11.  Костонвро-        говорвтъ  «ну.  «§а1*>ъ  жв  «ы  жв  ешмквеа  вал»  т«п 

вшгв  пъ  рв«жа1вжх%  переввввовъ,    елытшштихъ   вм»       втп  пдшпвп  д^  |.гПв  щщммТ|.    Гццм  ммап  — ваЛив. 
шъ  В«гявйОроее1*,  есть  попытка  сакыт  естествевяьпп        ■  ц^ы1  ряд^  ^щр^ц^шфлщ1$  ^башк.  #1р>  I 


сбрмом*  об1вежмп   веволъное    отцеуОНстао.    Добрнй  п)   Задйтав    воввсрав    чв«9ъ  евм^ме»  а^    авайнв 

110кбд#ц«  110в%шх1егв   в%    бою  своего,    ввчвемаго  вмъ  впос*  вншв  всего  двои  Дрыиш^  Щишгввтвив!  ввв  ввё' 

СПС**.  91М  аросвтг  у  йего  пощады:  молодецъ   ве  ща-  ч  ерта  в1^жф«аВ)  вдв  об^ФЯМ^  хам?!! 

двМ«го,  йи*  вавм   вхол'ьоваго.  Когда   ше    оаъ   вво-  бо«та  вр|мюп  ((^^^]Я^  бф-ч9А7Л« 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ОМА-А^ОСПОМ  №АВА  М  84П.   Ш1Р«   ШйОСШ.  ЯПЦМТМК  М7 

М}Мъ  «те  м  аамтшаешып.  Помефотъ  р^дш^  кагь  тякжп-  ты,  шрытоюыъ 

перенос  9Ъ  0<тнекоЛ    дрроюшт*    Ътксто   родоначадьяшса»   стем  слупить 

ч^Фоещ^  го€поди9ц^^  «от  такя  рми  сто,  сео91о  господшю,  жерт^.  в  ими- 

ммпшъ-Чкио  уже  ироттьеш  смбодмягь  союаожъ  ваввюаго  братогм,    и 

«ачАнааштгь^-бшо  смгатьм  м  (км*е  яемшЬчеепип»  осяоаажшя»  е$м$йШ0мь 

мяаккгъу.а  т^мъ  *€олЛь  тот ишшшю   съ  людьми  вообще^  гь  соз^шшм» К9Ю- 

<  рент  .нежно  было  щкт  бдюггвеввочерезъ   в&щ^ннф^ть  т  акотореН^  ори 

в^борти  зма?крвг^  8Т0Й  роа1^диеВ)  вот1цв   говоршо  мш   тод|аю.  хрвст1ан- 

сжэо^  И  ВФГЬ|  соверцшвно  нацерекорз»  ецу^  чвсто-вв-кшвныъ   обрааовъ  при- 

шимному!  в11:Ьста  ]Ц№Ж1М1Ч)  цмграничшваго.  разввт'ш  «фупно!^  1)одоначадь* 

ммч#01ш^  дмч1(^(7(т|ц  обмтчамюь^  вое  бедьою  и  боц^ще.  разввт]б  еще   бол^е 

Л91цтоЛ  4остодош9ё  |(с1еаервнской)    лыч9^оети.    Ек   етдаэадвсь  подъ    начало 

.  друрм  днчтстдц  во  отдаводвсь  уже  до  вобствендов,^  дичвой  охот^  —  взъ  за 

.щедрей,  мэ^ды^  дававшей  вовмеяиюсть  въ  свою  ечерод!»  добыэать   себ'Ь  лодна- 

.чммьаъ.  Дюд§  ишвиъ  ебрааоп  окааывади':)!»  (мвв  вод^ь  другвви  ~  въ  н-Ь- 

скоыьво  оъ  одвеб  еторовы  оодначадьныи»,  съ  другой  —  госоодркшъ    рядрвъ 

ревдичвей  .сте1|е0в  |фуаиое1и.   .Саиыиъ  круодывъ  изб1^токъ   свды  давалъ  и 

в;|быте1гь  В|шгц  отиосвтедьцо  в»  обдагадиоь  обв8ариостя1ш  н^н-Ье  круовые, 

.вовварреждавщ1е  себв»  :1ф0мф,  мзды,  дравоиъ  вадъ  виъ  подвдастныви.  Въ  са- 

«ежъ-же  ввау,  на  дв'Ь  етод  «еодальной  л^стницы|  оказывалвоь  существа  со- 

в^женва  беаъ,  вревъ,    съ  одн-^ми  обязав носташ!,  тогда    какъ  относительно 

в^Ъ|  саавылъ  мелкихъ  в  сдабыжъ^    ви   ва  комъ    ввкал^вхъ   обязанностей    ве 

лежало.  Вотще  раадввалась  въ  шхъ  пользу^  вритовъ  же  и  на  непонятной  ла- 

.тыив9,хрвст1авская  аропов^^д!^»*  Сами  ея  вредютаввтедв   стали   наконецъ  та- 

«ваш  же  модальными    прсшдэмв,    утвшвм^.  только   тому,   какъ    выслужв- 

вэться  у  небеоваго  еюеерена  -^  обильными  вкладами  собственно  за  себя^   за 

сеою  душу.  Вотъ  этотъ^тр  перядокъ  вещей  отрааиюа»  какъ  мы  можеиъ  црв- 

оомнвтЬф  в  въ  ааавдво-евревейскемъ  богатырс1Ш1>  эоос^.    Богатырская  сила 

вредртавлвдвсь.  въ  «емъ  всклкчвтельво  д^тл$ллюшею  р^ава^    право  проти- 

доводожно  тему  вначенью  ев  у  вашего  Ильи  Муромца,  во  которому  она  мо- 

итатш»о6ялшмо€тщ  навемввая.въ  этомъ  отвошешв  изв'^твое  Французское 

«врАчев'ю  ооэдвкйшшъ  временъ:  веЫевве  оЬЦ^е  (выражение,  впрочемъ,.  обе- 

.еображйвное  оттЬикомъ  сеслевнрй  тордоств}^    Выводя    богатыря    своего  изъ 

врее^есо  .варсда»  ^шжеъ  вашь.заотавлдетъ  его  востоявво  помнить  о  слабыхъ, 

4>  гмв,  думать  объ  абщшп  врааахъ,    объ   обмшмь  народномъ   д'Ьл^,    ничего 

•  1М  «та  д^м  свбл — вв  вдЬсь  на  земьгЬ  у  кваая,  нв  тамъ  въ  небесахъ  у  Бога! 

Цо  шнЬ  унвжугь  шя' рыш11^€пшо^  это    превезпесенное   ядленье  Фсодаль- 

ныхъ  врежръ^  какъ  ва  мдеальвий  отпора  »р«9у  снлышгош    Да^   рыцарство 

еннтадо  воворшшъ  ваоадев^  съ  оруж«еиъ  въ  рукахъ  не  только  на  безоруж- 

наго,  но  и  на  мен'Ье  вооруженнаго,  оно  требовало  равномерности  выгодъ  съ 

об:Ьихъ  сражающихся  сторонъ.    Но  собственно  это  требованте  воияскаго  ве- 

лвкодунпя  ветр^чаетов  въ  вяегЬ   всМъ    наредевъ  «^  а  также  в  въ  вашемъ: 

всвомнимъ  позорность  нападенья  на  соннаго,    на  нагое  т-Ьло,    или  ссранету 

двене  на  1вд«ога>  въ  сер#<жой  быжин*.     Вся  раэвнца  въ  томъ,    что  у  насъ, 

какъ  и  везд'Ь,  гд*  не  было  собственно  такъ  называемаго  рыцлрепмл,  его  д*- 

лается  совершенно  просто,  безъ  тщеславнаго  стремленья  порисоваться  вели- 
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миц^пемь,  бвзъ  вычурности  т  ар^^^шбшчеашктш,  коФорм  т«1г^  ^апо 
»шиа  п  каррикатуру  и  д^Астваталыю  офренма  п  нве—^у  Ар10ста.  Ди^е 
рмцарстм  просдамиось  защитою  «енщтш;  но^арэиннаеиое  агь^общаиа,  ши- 
ромиъ  оиысд'Ь,  «  это  «иоше  стамонтся  аъ  саое  ароиш.сеокпшеишогъ  ^огашр- 
ста;  рааныжъ  народоагь:астува1шишоа  аа  ««нщннъ  В1мш1*ь  мы  т  сарбсааго  Марса 
Крадеаича,  и  нашего  Добрыню  Ншнтича,  и  самого  Ядью  Муромца^).  Веа  раа* 
няца  п  тоиъ,  что  рыцаретао  ату^остеетаомиум!  аавмггу  «овщииы  обраомо 
въ  услуаюеиьф  ей^-еоаершеаио  искусстаенное,  вычурное,  доаодиааюе  до  уро- 
доаая1я  себи  въ  угоду  причудливо»  давгк  сордца  ,^,  въ  свою  очередь  маира- 
шивавшееса  на  карриватуру  и  иинадо  не  мешавшее  «^  то-аго  время  сошву 
грубому  варушеи1Ю  ся1мыхъ  естеетаенныхъ  жомокмъ  араяъ  ^).  И  вычурное 
рыцарское  ведикодуш1е  и  вычурное  ухажиааше  за  асон1Ши1гоНостадмсь  етпсо 
же  чуждыми  нашему  эпосу,  какъ  и  вычурное  будд1йсвое  самоотвераниие;  аее 
въ  нашемъ  эаосЬ  просто,  естественно,  и  посту оаа  велмодуюно,  богатыри 
наши  даже  не  соанаютъ  въ  томх  заслуги.  Ртуетсмм^  навь  Шва  хоть  оаешо 
нибудь  въ  то»  наприм-Ьръ,  мгновенье,  когда  аабывёетг  обиду  кнажеоиую  — 
ради  сиротъ  и  вдовъ?  Но  каковы  отношенья  къ  иосд^нимъ  ореслоаутаго 
рыцарства?  Раав^  не  ааботидось  и  оно  о  аащит%  яхъ?  Да,  между  прочишь— 
но,  вооервыхъ  иикакъ  не  бо^ьше  заботы  о  томъ  нааЪстныхъ  мродстшиггеЕяао 
богатырства  ви  всякомъ  эпоск,  а  дадЪе — дадеко  не  съ  гкмъ  отмечатионъ  аал- 
екой  ура011ышйющшй  шсеобщноети,  с^  какимъ  является  ещр^тыньш  въ  паишнь 
и  вообще  сдавянскоиъ  эпосё*  На  оиротъ  и  на  вдовъ  изъ  $олм  крайне  рйдко 
распространядась  ведьможиая,  слинпсоъъ  высоко  яадъ  нимн  шютаадвимоа  оба- 
рона  рыцарская!  Внодн'Ь  чедоа^ческая,  не  отв1ивива101цая  ио  зодотнмкамъ  н 
чуждая  высоком'Ь[>иы1ъ  ар1емовъ  аодачкн  со  стола  я  съ  шеча  госйодекаго«— 
такая  заботливость  о  шеей  %о^ш  ВI]о^н^  воаможна  дишь  въ  тамъ,  ито,  обладм 
человЬческимъ  сердцемъ,  вышелъ  самъ  иэъ  оя  рядоаъ. 

И  такъ—  упорное,  доводшюе  до  посл1^днихъ  кравностей  отдаванй)  аре- 
имущества  муаюитому  русскому  эвосу  передъ  рыцартшшш  еврооейскимъ?^^ 
Да  можно  ли  ихъ  и  сравнивать  —  скажутъ,  в^роятно^  мног1е,  ариб^гав  при 
этоиъ  къ  сл1!дующему  извороту:  эиосъ  аападно««вроаеаок1й  сложмлса въ  омро- 
диеиную,  застывшую  оориу  еще  въ  среди1е  в^ка,  эпосъ  же  руссь1И  нами- 
нялся  въ  устахъ  народа  до  настоящаго  времени,  а  потому  онъ-— вмовъ  XIX 
стол1&т1я,  м  ежели  кое  ч  го  ять  неиъ  помягче  и  оовольиМ,  ч1шъ  въ  ааоадн^ 
европейсконъ,  то  единственно  по  той  понятной  нрмчмй1!,  что  наше  <тм*Т1е 
отливается  большею  человечностью  и  свободой,  ч'Ьмъ  сре;д|19е  айва.  Но  оо- 
добное  возражен1е,  мн'Ь  кажется,  уже  варане  предусмотрено  м  отражено 
всемъ,  только  что  изложеннымъ  ходонъ  момхъ  выводоаъ^  К40(1ЯМ1«ПЕе|1  имеммо 
къ  тому,  чтобы  выказалась  вся  необыкновенная  живучесть  сгариэы  въ  «аявемъ 


иЭ  В»  9го|Ь  о«<««в^я  «Фимуммо    отм^е?»   «гъ    •»'  «*къ 


^1рвв>«-грм«св1й.     Но    саец1аласт«ап  а&шгь  шввщявн  свомнъ  поалоажалм!». 
вагц  в«  ошщФтеа  да  в  въ  мен%   ввввг»       м^  НрввАрвмв  •■*р«якГ«  обршщ^шЛш   а   мвшат^Я 

»въ  оборфвы  &свва|«ян.  пАвввмв  врвкпшАвФиЯ  вмгь,   Срь    выше  е1р>  ЯМ  с 

*«»,  чм  д»«в  яравАры  шевсжвго  арв-  ш%  в|оМом«1в  г.  Вуелвевв  •  Свд»   стр.    4>>  «-  •  во- 


•мало  бы  вовсввгц  I 
шайт»  яряаамюв 

ц)  и««о  мшИвп,  чм  д»|  ..  

^цдшшш99  лмятчи^Ы  всуу^чвши—  во  вевкою  вовв»^    ступв*  Инматввг  Квр1овеваж»  м  евбвш 
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отсггствп  нмвтткпшьшкго^  пкчкмк  шь  лмшшжжъ  судырать  руси.      81^ 

авбок.  цокрамццо  ю  ммгь,  подъ  IIваI1«чвте^№ныI^ь  и,  тать  сказать,  ороарач^ 
нышъ  вас^ктммг  мздвЫяшх*ь  пьр\01Л/овл  нашей  исторж,  того  густого  ш 
уетФйчшаге  оюа,  ютораШ  вримд<бж«гъ  еще  перюду  юеасаому.  Но,  чтб 
особФмве  аажво,  юе,  .отаывающееся  въ  нашему  эпосЬ  человечностью  и  с§#^ 
бодой^  оиашюоа  аытекающнув  иаъ  обоиюнаго  начам,  а  потопу  и  евязшаю- 
пцмса  еъ  врененанк  его  врюотора,  а  тааншн  окаамваютса  времена,  оредше- 
стаовавнт  ветмко  шосаовсшону,  но  и  е^вдвльскоиу  верюду.  Объ  нэдавнемъ, 
пу*ре«ъ  естествевиаго»  шигЬт»  неэадеркааваго  раавитм  совершившемся  у  насг 
пере)М>гЬ  отв  родошихъ  отмопюм!*  къ  общтшымъ  свмд^еавстауетъ  вен  во- 
обще оаовесность  наша  яароднан.  Объ  атемъ  оодрабио  говорено  въ  первигь 
тлшшяхъ  моего  «Н^юрнчеокаго  ОбоарЬв1я  Русской  Сиовес«оотя>.  Таиъ-нге,  въ 
одной  взъ  дау1ВнМ1ШП1Ъ{  гдавъ,  ста|Н11са  а  указать  и  на  тЬ  прячмны,  по  ко- 
торшгь  обЬрмнооть  могла  развавпгьея,  тать  бевмрепвтстветю  в%  нашеиг 
I  11— тиши  М1ре«^11рич1П1ы,  давяо  у«е,  вцрочемъ,  ужааавмънц  хотя  и  н^сммько 
вваче  осв1;п|еныя  у  Кир-Ьевскаго,  Хоиакова  н  К.  Аксакова  '^•«Славвйамъ  не^- 
доатадоеь  маосредстаен^ое  оое^дспо  оъ  драхдйющею,  раздагающеюен  Ицпе- 
р1ею  Рнисвою;  въ  вякъ  твквмъ  обравом!  депимгНю  добычи  не  бьцш  вызвани 
въ  >гкло  тк  сваи,  кагторыа  у  Гер|1ав1|евъ:р1911градвсь  вомвствевностыо  я  по- 
дотии  аааоеватедьвое  вачадо  въ  основу  среднм1п10вой  государственности. 
Несуоюотвоваавввмъ  дда  Сдвввнъ  мореводомъ.  въ  вреобдадаювюе  вояиствея-' 
нее,  и  орятовъ  наступтаяьно-вовнстветюе  1юдожеи1е  ве  могдя  '  бтъ  оря-** 
швб^вни  те.омвгчвющи  основы  оскдюстввенлед'Ъдьческой  съ  естественно  иагь 
НО!  вытекающею  общииностью  отношея1й»  который  веэд'Ь  зачинадяоь,  но  въ 
смаанетв*  сдожидиеь  прочн<;е,  неварушвм^е  я  чыошЬчшЬб.  Иэъ  этнкъ^^то 
осяовъ,  кавъ  ввд%дв  вы,  возяякш  и  тк  во9твческ1е  вдев^и  МякудьнПре- 
имсда  в  Илья  Муромца,  ваггоршъ  земдедельчеовянкередовоо  аяаченве  такъ 
зиамевапмьво^  И  вежду  Славянавв  вккеторыя  племена,  мояадаа  въ  б1иа(ай<- 
шее  сосгкдетво  съ  Имаертею  Восточво-Ринекою,  (яств  и  яесравяенно  медлен- 
н1е«  на  все  таян  раалагавшеюса  н  также  вызывавшею  на  добычу);  идя  же 
бл«пво  оес^да  съ  Н^мцамн•  своимъ  нвеш1еиъ  вызывавшямя  яа  войяу;  «- 
аоведав  г%  такое  соокдотво,  я  савв  вгвппалясь  въ  вовнственность:  у  таятъ 
Славанъ  вядявъ  мм  хараятеръ,  значительно  оясесточпив1йся,  вядияъ  в  сильно 
равантямъ  рабство,  кахъ  слкдотв1е  военно•в^^вичества  ^^).  Но  Славяне  руо^ 
ск1е  вввачала  ооотавлевы  были  въ  услов1»^е|Два  ля  не  оамиа  выгодныа.  От* 
деленные  другими  Славянами  отъ  соседства  съ  Иипер^ею  или  съ  Гермаяцами, 
они,  въ  своемъ  двяжен»я  на  яостокъ  отъ  Дуная  угдубляась  въ  теперешнюю 
Росс1Ю,  оопадаля  въ  шярошй  просторъ-^емлв  веюду  вволю,  а  яаееленье  на 
ней  не  густое,  мирное,  просто  отодввгаввиееся  въ  сторояу  в  уступавшее  м1н 
сто  С|авянавЪ|  влм  дававшее  вмъ  еадаггьса  -рядомъ  -*  танъ,  гд'Ь  было  ужъ  в 


**;  к  яр.  Паяя.  ОоФр.  С«ч.  П,  М1,   М1—М1,   Ховя-  врехбяя,яр«я 

яена  II.  С.  С.  1,  Ш,  190,  М§.  К,  Ая«яя.  1,  1.  яя  ояя,  дм»  ямятя»,  мпрагятмя  яъ  «мяя»,  яяя  тл 

**)Одяаяоя1в  я  отяоеятмьяо   «тях»    Ояавяя»   «охря-  оетатмя  у  ем>ях»  яяМдотяяей  *ъ  яяч«сп«   Др7>«*   > 

няюсь  дюбоямгяоя  сяяд*те.1Мтяо  дяця,  яя    яякяшям  еаоФодяыяг.    СЯяСаНк,    8игох1111М11,    ДгиЬя     тхдяв!^ 

осяояяя1я  оеобяяяо  ят»  япбт,  яяо.  Яя«ряя]я  ^  ■.^—  ргиоЬу.  9Н ).  Тоягя  уя&яАяо  я  въ  Сербеяояъ  •яое*— 

«то  ояя  яя  дершятъ,  шшш%  друНя  яяроды^    еяоягь  м«я*  «%  дяц*  тога  дярвяшя,  яоторый  отяхеяяятея  яя  гшоНщ 

яямя%  •»  я*1«яй  мяяя*,  м,  яо  яряяиой1а  яаяЬятяям  Фяяовячян»  ОтряжяямЯ.  (Вуяя  и,  етр.  174^. 
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совсЁкъ  простбрпо.  Не  иМ'Ьгго!  у  яасгь  аи  прЬАВПУй;  яа  ■сторцчоокяжъ  С1г1к  • 
д^1й  о  какой  ввбудъ,  котя  тдова»ок«й  борьМ  ая/твшАжл  Смашал  сь  гу«> 
зеноымв  Финиани.  Туть  рфшвтемыю  яе  бшо  дш1ооващ|д  С1|  его 
щшм,  ра^врат«^те^ьни|^и  шмм^дотмяив  )^).  Н«  было  его,  ообслтм 
и  поажб,  во  пряход^  вараговь.  Доб^ювмьво  орввватше  Сивипвш,  в  не  яа^ 
С1МЬ1В1  обрушямп1еея  на  няхъ,  кань  обрушвлоь  Гбряавц»  «а  ^нясюй  Я1рфу 
кнлвкя  оа  свовмй  дружяяаяи  ес1и  воаяв  и  пуоктя  въ  хкл%  яечя  чзвоа**^  дав 
собран!!  вро^яяп^  вмялшъ  (не  участвовавяшгь  въ  врвзввиья)  оодъ  вмсть ' 
свою,  то  въ  ивыяв  племеиаяя  и  туть  аоргЬвям  нярво^  вообще  же  но  «ря*- 
б'Ьгаш  къ  обычньнп  поол^^дствЬшь  прямого*  нввтояцаго  вавоеваяЫ»  шъ  ро»- 
д'Ьлу  эемдй  между  ооб'кдатшяяи.  Д'к1ен1в  яв  два  аюв-^врвооЁМвмй'Съ  бев* 
граавч1емъ  правь  и  завоеваняыхи,  вввое  дяшенняхъ  оравв^  ядоугой  бврвба» 
исторячосквй  всд^дств1в  таявго  д*Авшя»«^авчаго  ао4обмго  .вгь  ваяюй  иоп|Я|1 
не  было.  Въ  втояъ^еовеймъ  «в  вабраняячоспОф  в  оообоа  удобеша,  внгодв^ 
счастье  яоутввахя  5л)- 

•Шд^ко  АШ  нен^  тавяю  вовяяаетъ  ато  и  Н.  Я.  Дввш|Ввова1  в»  во* 
тлыЛ  евоего  ааШпажедьнаго  труда  <РовС1а  я  Евронв»,  ввюрвй!  воеяяъ  авга»* 
в1ез  осюбовностя  яеторняесквго  вовяятвяиь.  Ввчало  вввоеввт&рыюо,  яо  яскт-ч 
кому  вырамен11#  этого^  осцо  «о  оцфненааго  у-  наеь  яясамяц  кжшудвс^  я»- 
шей  древней  жяани  тодько  вгь  'вид^к  прт^ыфкт.  Всу1кдств|е  втвсо  но  б1иа  у 
нась  водавоен»  общинность,  подготовмшая  оочву  два .  крвет1внспв«  Не  на* 
добно  аабывать  и  того,  что  оно  оряпио  въ  намъ  горведо  вомге,  ч^яъ  въ 
зааадно-евронейскняъ  народвмъ,  т.  е.  врашдо  въ  такую  вору»  когда  абява»» 
нооть  уаее  уеаДла  оарбпауть.  Вотъ  атвяъ^то  объяояяетов  а  оравватодьяа 
быстрая  воон|йиячнвость  руооавго  яарода  отвооитояьно  храст1ааствв,  этшп, 
а  яикакъ  не.  скудостью  Формъ  навпго  ввычеопю^  ведосталочшло  рв81а1001ыа^ 
у  шюъ  миеодог1н^  лш  другаяи  оодобвшм  «а,  въ  томъ  нди.  другояъ  яаяра»» 
лен1я  арвдубФя:девными  закдючеякяя^  Явагюство  наше,  какъ  еоаовуявоств 
пов!кр1й,  предаа1а  и  обря|двв11Къ  дМстаШ»  до  оивъ  ввръ  живегь  въ  народ1»» 
двошеп^рно  екриввясь  подъ  аоздн41Й1яею  хроошнсново  ободочкой;  ^^  въ  этояъ 
отнаа1еа1и  совершенно  вравъ  г.  Бусдаевъ  я  друНе  учеааге  его  яаораавев1в« 
Нвц  не  пронякаувъ  онаавв  тоясшй  одой  явевчасхакъ  в*ровеи1В9  криствая* 
ство,  бдагодаря  общавноотн,  къ  нему  ноаготававаюй,  легко  и  цвавияюльяв 
быстро  аровикда  въ  нравствонныв  нояятк  народа»  Этану,  конечно,  соособ- 
ствоваао  я  тоц  что  народъ  нашь,  бдагодарв  оран  явно  наян  хряст1анства  отъ 
восточной  церкви^  могъ  вполн'Ь  поюмать  христЕанскую  прооовй^ь^  Такняъ 
обреэояъ  ёрвттйш^я  ясторнчеокЫ  убдов1в  быдв  по  преияущеотау  въ  нашу 
подьву,  я  вотъ  ими-то  сд'Ьдувгь  объасввп  ту  СФевань  че^ов*ческаго  и  сво- 
боднаго  духа,  какая  ваалючаатев  въваяюяъ  аяоск  Это  иэ||авн1й  оюдъ  об» 
щйнности  и  оервыхъ,  сразу   ее  озарившнхъ   дучей   христ1аиства.    Такъ  оно 


**Э  См^  п  стать*    покойвжго  Вшмсж&го  о    Руселой  Иваяом,  Нс«.  ч.  П,  стр.  11—18:  свах*т«АСтм>  Проао&М 
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«чужеродци  не  обращались  в»  рабов»,  же  пряисладись  ^ио^ае,  иЦ    1вх  1аЬбге1411Ъеги»  д«1|1С<|М  Лге.  СШ»Р«^ 
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домно  ^шь  прювацо*  потопу,  ^а  вео^  дал»нМ1ш1&  ходъ  нашей  цоториче*, 
С1(е1г  шагми  шовое-  «^  ирелотамядъ  у^|9чв•го  усвое1м  орю11ущеотв>«  достав- 
ошшя  'наигь'  «навага.  ]1рш}ТАа|1€11оа  а|м>ва'Ь1цен1е,  ври11яв|Убэс«  такъ  ^егво  и 
дамоее  быетрые  аеахмы*  бмо^  скоро  и  на  додпа  пропана  аадар^^гаио  въ  сво- 
е1Г^  дади1Шшергь  ^раав1Iт^и^<  подобно  тому  кокъ  В11  нашовгь  неп^сгояцномъ 
клмит^  бдагодатшм  дары  теяюй  и  быстро  цастушвшва  ввгжч  нар^ко  бы- 
ваюшь  пряшнбдовм  ааоаашю  наетавоши^  до^гоаромашшмъ  хО|^до1гь.  Д^ь^о 
в>  томъ^  что  вмЪою  еоаМства.оъ  рааигявшаюся  Ршюкою  Имц§р<ою,  шзы- 
ваввяею  Гориаццмъ-  на  дАйстша  иаетуоатедыша,  у  мсъ  а9а1аа4.ось,  какъуж^ 
виугкдя  мы»  сосМство'еъ  а81Я1011шш  кочоаымн  ордами^  п00'ТО(1Н|«о  дЪавшнмн 
наоаденм  «а  шкь  и  застаАМвшнми .  нао  обароювивд.  Воть  зт^^то  обстоя- 
теиготаа,  отъ  кожорьт^  р^дко  отшь  раадаватьоя  годоси  омара  дэ^  «1»  чис- 
то аешед*4Ьчео101гь  н>го*ввпад1101«ъ  1фа1(у  враш*1в  навоиоцъ  къ  тому,  что 
1Ллп  стада  фаадаватмм  н  жриепавмал  «|юсюв*дь  п  •9ешл1^  %тъ  бдагоорит- 
но  покпкмтденоМ  къ  ар1ют1анотв1у»  По<и«  пераыяъ  аадафков>  цароднаго  про- 
сшЬщетш^  аочавшасося  у  иасъ  вагкет^  оь  храохьаяствомъ  л  окааавшагроя  въ 
н^пшхгь  бшюнахъ  ррамвуяовтыо  етадв  1нмгихъ  богашчренО^  рмао  во  валу  ока- 
аадоя  такой  аестоА^  что  е/Лмишюь  возмоямыш!  дажеевавюцнвки.ооворшеино 
баагравас1вые  з^)  в  чю  В1и  ХУ1  в^  дам  ^явны  боарскш*»  родрв^  во^дэ^  аа 
данностью  раасюявм,  оставатьевбоагь  вбапрьекдеиаго,  ао..бшв#ввъ,  у  святой 
Русв—- звона  колокольнаго  и  п^тья  церковваго  з»).  .Всд1адств*в  такого  эаотря»  то- 
перовшяя  отеувонь  хрвепана1аго  вросв1к19енья  въ  варод;Ь|  едва  дв.  етовгь  выше 
той,  какой  доетвгадо  оно  въ  аврвыв  два  стол^тм  поодФ  крещови  Руси;  я 
иочтв  готов-»  сяазать,  что  оаа  нияве  вижв  -»*  уже  во  твму^  что  ч*тъ  тооерь, 
и  не  вкмквгь  быть^  того  товдаго  воопр1вт1я  уыетнньнгь.  оордвевъ,  какое 
об|якяовбВно  окааываетоя  у  новообра11|онн1а1гь4  ХрвсФ1анок1е  мшЫоФИры  по* 
ложвтаяию  нужны  въ  нвстовщео  врОмя  ве  толвко  по  д1вороАчвсквв1|  нашивъ 
овраввавъ,  но  н  въ  оввовъ  оердц'Ь  Рев01в. 

Нь  и  кром«  той  беадМотвопнаоги  хрв€Т1авовой  11ро»ов1Ьди,  какая  окааа- 
двоь  оос1*дста1ъ  дальн1(йшикъ  ;  небдаговрюгаыхъ  явлен1й  вашой  нотор^в, 
не  то1Ы(0  не  возбудите1Ы10,  во  скорее  пряшвбающввгь  обрааовъ  до^кно 
бым  дМсТ11овать  ванарюдъ  в  ооуров&яете  в^и|ств  со  воАш  ааведошмяея  подъ 
вл1яивевъ  татарщины  истязаталвнывв  оруд1ввИ(  в  обюжонм  неодыкаввывн 
поавввоо«я«В)  в  беэоотадныВ,  какъ  бы  уааконвввпйса  грвбозгъ  кроаов1йвгь- 
воевсмъ,  и  ваконбцъ  врикр^ояенае  къ  9еш%  ео  вс1в1В  аго1  посвепенныви  — 
ч-Ьмъ  дадьше,  т^1«ъ  у1вася1«йши11Н]00€л4мв^в1яив.  Между  т^м»,  какъ  на  за- 
пм'Ь  отъ  соворшвнвМаюто  порабалюввя  иарюда  мало  по  ваяу  вовершадся 
первмдъ' къ  ооотоянаю,  бод^е  с11вввову,  ^  «ась  наоротввъ  лого  отъ  широ- 
кой нврадной  овабода.нрошиоАияъ  первходъ  къ  ооавраюнпЪйшеыу  норабо^ 
щеиью.  «Народу  ве^а^лаво.не  опало  лучше,-  но  стам  нап^-яивгьгаолоательно 


бевгрыитпоотыо    Лл«шщ   Пооовнч»  (есая  «одам  •Д;кД-  слишахл   Ытел9ьсщштял  «««мс^  |фочвтм11»1ХЬ    Цц 
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хужо  и  ■»  ту  пору,  когдё  Петрг  нас^  Ыклпжшл  еъ  Варом§«  а 
начертывалъ  бму  ватилнвый  гшпъ  мкжаго  учеваго  учрмдем.  ■  т^Лб, 
не  говоря  уже  о  то»ь  временя,  когда  иодъ  ударамн  Бк1ром  «тогшлк»  нп 
народа  посхЪдн1ш  его  средства  и  проливалась  р1моШ  его  крояь,-^н  вовжа,  л 
золотой  в-Ъкг  Екатерты,  во  врена  лябералной  еа  0090011001  сг  Воптервгь 
и  его  старчески-д11ТС1(вп  восторговъ  ори  ар'1лно|1»  того  свгкта  наукъ,  какомъ 
она  озарила  с1квер'ь— вародг  дишв  р^впгтIья1ю  амр«аоя|а^е«•  РааМ  тойвшо 
на  велось  легче  стало  е1Гу  въ  тчал%  цорствевая1а  Благословёнваго:  но  я  по 
сокрушентн  покорятеля  всей  Европы,  по  аролят1я  шжъ  своей  кровн  за  всю 
Европу,  наро^гь  нашъ,  моагду  гЬяъ  «ап  в%  ооеМной  арусЫя  яров0дя^оо& 
тогда  же  великое  д1ло  освобе«деявя  срестыигв»  дождался  толмо  того,  что 
знаменитый  исторягь  Росс1Я,  подг  вл1яиье»»  проетупноро  заобяачнаго  идеа- 
лизма, все  доказывалг,  будто  яелмя  оор1шятъ  егк  нркаоетяячествогв,  яе  яо* 
заботившись  преяде  о  тояг,  чтобы  яравствеяно  воавнсять  яяродч»  ^)\  Обо^ 
ровная  точка  в^  жявия  народа  Русска^о  ббоавячядась  ^ЯЯIЬ  19  оеЬ|1ам  1861 
года.  Съ  атяя'ь  яор%  ляа1ь  отирыяается  для  яего  яоаможиоеп  ояояа  оойтя 
воередъ,  снова  начать  яояытнвать  вяочатд%и1я  и  и1ая1я  яе  врятуя^тоя|Iа«  я 
воэбудительныя  —  поел*  того  мертвяцаго  мнягяяккояого  васяоя^  «ааой  при* 
шлось  ему  испытать.  Но  и  теперь  еоце  страшной  Яряградой  дли  бодрого  двя-- 
женья  народа  впоредъ  остамггся  бовоыортяыо  яяши  «кабаягэ  я  <круямло»  си 
игь  обычнымъ  апическимпь  проавищенъ^  .-  . 

11осл%  этого,  кажется^  должно  быть  ясно,  что  волоп  до  еамиго  блага- 
датнаго  19  Февраля,  ч^мъ  позже»  чФмъ  дальше  вяередь,  гкяъ  жрячяМ  должно 
было  становиться  въ  народ^.  Всм  же  жрать  втогь,  все  больше  и  больше 
сгущавш1йся  ять  течфшя  посЛмюя»  укяовъ,  отразился  ляшь  слабо  на  яяшежь 
народпомъ  апос^,  то  собственно  потому,  что  сяишкомъ  жь  немъ  была  жя- 
вуща  старина»  вынооевжая  язь  яныхъ,  богко  буи1Гояр1ЯТныкъ  вро11Я1Гь,  за« 
долго  предшествовавогахъ  окончате^ьному  крушент  народной  сзоболв,  а 
также  и  оотому,  что  эта  эпическая  старяяа  отнесена  была  гь  татя  мЪс  гне- 
сти, которых^  не  коснулось  это  круомте.  Уже  гь  другояъ  м^ст^  (гь  одной 
иагь  моихъ  критичоскякъ  зажЬтогь  по  народной  словесности)  мн%  приходи- 
лось сравнить  нашь  ойвермый,  яе  оскудкШ1й  эпосонъ  край,  сгш  Иамяд1ей, 
куда  также  спаслись  оотаткя  древяескандянаяскаго  эпоса  вя^стк  съ  остат*- 
каян  древнескандинавской  еяободы, —  но  то  была  свобода  орястдвсрашжая 
скал  (если  только  пря  тякоягь  орялагательнояъ  яоамоягяо  это  супюотвитжяь- 
ное),  а  не  та  еданая  настоящая-^  общенародная,  о  которой  тать  горячо  прж 
этомъ  всоожнша  Тальоя  37)*  То  обетяятоАСТВо,  *гго  сажыя  чяловМяыя  и 
свободяыя  по  духу  былины  сохранились  имяяйо  въ  кра*,  не  подверпоеяоя 
закрЬпошенж  —обстоятельство,  уже  укяваняое  и  выше  (стр^  б<вв) «»  чряввы-* 
чайно  важно.    Но  я  оно  иягдо  тоако  опособвповать  обяроженм»  таяъ  стя-^ 


К*р«ишщ»,   9ш>  оМАамшошц  гмнм    д— «оо!»  «то    ммаштъ.  Си.  Гмахом  ■•?.  Р.  Сл».  П,  Я§,  Л. 
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риаы  стародавиМ,  ве  достамяя  народу  и  тамъ  какихъ  огпбо  цовыхг,  бда- 
гооритмо-дюгашщйхъ  ы  просв^ительныхъ  для  него  е11ян1й.  Объяснять 
«•бк  тгш!  н  дышащая  свободой  черты  нашего  с^вернаго  эпоса  т1{)|ъ,  что 
могл»  жа  тагъ  сдаваться,  въ  пору  ближайшую  къ  намъ,  так1я  блистательным 
ясвлючеиш  наъ  об1щаго  правила,  какъ  сильное  вл1яше  какого  нибудь  просв^Ь- 
щенааго  и  рввностцаго  священника,— 11р11б1ц*ать  къ  такимъ,  или  подобнымъ 
т««у  об'МСЧЮ11и1Гь»  свгЁК!  дур1ать,  это  аначигь  совершенно  не  понимать,  какъ 
туго  ррдд|^9^  народный  апосъ  и  щироко^захватывающиш»,  сплошнымъ  вл1я- 
тшт.  а  гЪиъ  иенМ  одиночныиъ  исключнтельнымъ  случаямъ,  это  значить — 
тиражу с^  от|1рОЭанно  —  к%  нашь  трезвый,  положительный  в^къ»  рисовать 
себ1^  роаовенькую  геснеровскую  идилл1Ю,— А  если  бы  и  предположить  въ  на- 
шеиъ  с11верцо1П|  кра^  (въ  сл-Ьдств1е  ли  основан1я  Акаде111и  въ  Петербурга, 
юн  всл'ЬдствЕе  шяшя  д^Алацбера  съ  Вольтероиъ  на  Северное  Светило,  или 
накоиецъ  благодаря  масонству  ^),  илюнинатству  и  квакерству),  если  бы  даже 
продпоАржить  въ  немъ  и  цклое  полчище  просветителей^  взявшихся  за  д^ло 
^аженсъ  по4нц|1ъ  анамьемъ  народа  при  несбмикиной  къ  нему  близости  (хотя 
это  ужь  соверпенно  не  мыслимо), — ^то  почему  бы  вл1яиью  такихъ  просв1;ти- 
тсией  отразиться  исключитедьно  на  былинахъ  изъ  круга  мевскаго  и  нимало 
не  звтрон)ТЬ  былмнъ  и$ъ  круга  новгородокаго^  хотя  о\х%  поются  въ  т^хъ  же 
самыхъ;  м^тиостяхъ  и  нередко  даже  т^ми  самыми  лицами?  Коренное  различие 
въ  дух*  к1евскихъ  и  новгородскнхъ  былинъ — обращаю  еще  разъ  на  это  вни- 
]|ан1е — прямо  свид^тельствуеть,  что  и  гк,  и  друпя  ос1авались  не  зависим  к;  ми 
отъ  хакихъ  либо,  общихъ  а^я  нихъ  позднМшихъ  вл1яи1й.  Духъ  необуздан- 
ной личпок  ф^мятцы.  въ  ноагородокомъ  эпосЬ,  не  смотря  на  издавность  его 
соседства  съ  К1евскдм>,  ни  мало  не  поддался  смягчающему  вл1ян1ю  того  духа 
€9общднай  общцнноспш,  огоечатокъ  котораго  К1евск1й  эпосъ  уже  долженъ 
бьаъ  съ  собрй  принеетм  на  с^веръ..  Духъ  этотъ  остается  только  тамъ  ебе- 
рео^секынмг  (въ  своро  очередь  помимо  всякихъ  вл1ян'|й"новгородскаго  эпоса), 
насл1|Д)емъ  древнихъ  временъ  еще  не  пришнб^енной  общинностИ|  подъ  воз- 
д^йств'вемъ  на  нее  г&хъ  лервыхъ  началъ  христ^анскаго  просв^ен1я,  дальше 
жоторыхъ  мм  не  пошли  уже  съ  самыхъ  временъ  Татарщины. 

После  этого,  кажется,  мудрено  сомневаться,  что^  сопоставляя  западно- 
евро(1ейск1Й  богатырск1й  эпосъ  съ  русскимъ,  мы  сопоставляемъ  средневеко- 
вое съ  ср(;дневековымг,ири  чемъ  окончательной  соизм1;рииости  мешаетъ  лишь 
то,  что  на  эп^се  европейскомъ  заметно  уже  вл1янье  литературное,  заметна 
примесь  личнаго,  сознательнаго  творчества,  тогда  какъ  въ  нашеиъ  русскомъ 
такой  цримеси  не  заметно  вовсе,  примесь  же  этого  рода  всегда  более  или 
менее  яо^нолляетг.  Та^имъ  образомъ,  если  пускать  въделопр1емы  не  ям1ьш- 
н€й^  а  щущенней  критики  (къ  чему  и  стремился  я  въ  этой  книге),  то  пе- 
ревесъ  ио^мзмц,  ок|13мвается  скорее  на  стороне  аападно-европейскаго,  чемъ 
нашего  русскаго  эаоса«  Внрочемъ,  мы  можемъ  теперь  припомнить  и  то,  что 
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выше  1Iознакоми^ись  мы  сг  Т'Ьми  п'Ьспши  язь  средневФковаго  богатырскаго 
круга,  которыя  мгл^ёъ  еще  и  вь  началп»  нытьшняю  столтьшгм  йа  остро- 
вахъ  Феррерскихъ,  и  многое  въ  нихъ  оказалось  положительно  бЬхкс?  Ымзташ* 
кг  древн'Ьйшимг  скандинавским!»  изводамъ,  чФмъ  позднМш^е  средйевМомяе 
изводы  германск1е.  Ьсего  же  мен*е  въ  этихъ  п*1к5енныхъ  о1*^вуках^  старины, 
сохраненныхь  нсфодною  памятью  (а  потому  уже  прймо  яаа()д1Х11(вающя1С<  мв 
сопоставлей1е"съ  нашими),  всего  мен*е  вг  йихг  оказывается  емягченнаетм^ 
напротивъ  единственнымъ  признаком^  новизны  служить  въ  ии^ъ  ^(райпшт 
огру^гьлость. 

Но  можно  бы  было,  пожалуй,  приняться  сравнива1'ь  богаТырс^пЙ  яашь 
эпосъ  не  съ  богатырскимъ  германскимъ,  литературныв^ъ  образомъ  опре- 
делившимся  уже  въ  с|редн1е  в^Ька',  а  Съ  т*ми  эпическими  (но  уже  не  бога- 
гаТырскими)  п-Ьснями,  как1я^  поются  и  до  сихъ  поръ  въ  различныхъ  м*стаг% 
Гермйн1и  и  вошли  въ  составъ  мяогочисленйыхъ  сборнйковъ.  Передъ  судомъ 
внгьгиней  критики  это  было  бы  совершенно  законно,  такъ  какъ  тугъ 
нарбдное^  намь  современное  сравнивалось  бы  съ  современныАгь  )1ге.  Поименно 
такое  сравнен1е  оказалось  бы  окончательно  невыгодным!  для  германской  на- 
родной Ьловесности,  а  шритйка  внутренняя  положительно  назвала  бы  по- 
добный пр'юмъ  соФистическймъ.  Дело-  въ  томъ,  что  ао  спхъ  поръ  расп*- 
ваеиыя  по  всей  Германии  песни  эпическ1я  принадлежать  уже  той  пор*  упадка 
йароднаго  творчества,  которая  нлступаетъ  по  м^р*  того,  какъ  богатырсюй 
былевой  эпосг  съ  его  своеобразнымъ  идеалидмомъ  изглаживается  изъ  на- 
родной памяти.  Съ  такими  й^снями  у  Т'ерманцевъ  Могли  бы  совершенно  эа- 
коннымъ  образомъ  сравниваться  у  насъ  лшпь  т*»  тдкъ  назыв.  бшповыя^  кото- 
рыя поются  преимущественно  въ  таки1ъ  м^стностяхъ,  г^гЬ  уже  позабыты  бы- 
лины, и  которЫя  въ  свою  очередь  отличаются  отсутстшемъ  былевого  идеа- 
лизма и  значительной  степенью  огрубелости.  Вотъ  на  н11хъ-то  по  преиму- 
Шеству  и  отразились  гЬ,  наступившая '  уже  съ  Татарщиною,"  ожесточающш 
обстоятельства,  коТормя  въ  конце  концовъ  пр^^ели  къ  развращающему  за» 
крепощен1Ю.  Напротивъ  внимательная  проверка  былинъ  именно  теперешними 
воззрен1ями  народа  всего  яснее  свидетельствуетъ  о  томъ.сколько  сделано  им-ь 
шаговъ  назадъ  противъ  той  ступени  развитая/  которая  въ  свое  время  отра- 
зилась и,  разумеется,  идеально  отразилась  въ  былинахъ.Въ  нихъ,  напримеръ, 
мы'виднмъ,  ёа  искл1<)чен!емъ  некоторыхъ,  не  поддавшихся  смя^чйте^ьному 
вл1ян1ю  времейъ  общинности,  эпически  окаменелыхъ  остатковъ  патр1архальноЙ 
грубости,  —  за  'ясключетемъ  этого  мы  нахо^^имъ  въ  былинахъ  уже  про- 
светленное и  очеловеченное  значенье  )1сены  и  матери,  даже  женщины  вообще; — 
а  въ  какомъ,  напротивъ  тОго,  унижении,  въ  какой  полной  зависимости  отъ 
самодура  мужчины  находится  она  большею  «тастью  въ  теперешнемъ  огру- 
беломъ  народ номъ  быту! — Богатырский  эпосъ  въ  лице  Ильи  Муромца  выра- 
жаетъ  глубокое  отвра1Цейье  къ'  звгьринсннмь  обичалмъ  въ  семь*  Соловья 
разбойника,— а  каК1я  противоестественныя  безобраз1я  промсходятъ,  м*стамш, 
и  въ  наше  время,  въ  народной  семье,  подъ  Ел'1яньемъ  рекрутскихъ  выхва- 
чиванШ  изъ  нея  и  ыенэбежнаго  шатам1я  по  городамъ  лдв  промысловыхъ  за- 
работковъ  на  уплату  повинностей  и  оброковъ!— Богатырстй-  эпосъ  п  ли1«р 
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огрувмооть  1^и1(цч>  влрц]|1;^осА^я;гиьш>  съ  дпомъ  ЭПОСА.        ей 

Идьи  ица  поставил»  си^у,  человеческой  води,   выше  сапой   судьбы,  -««-  а 

какими  жытшъ  притупляющимъ.  в1;р9ванье11ъ  въ  «на  роду  напнсзгнност^^ 
отличаются, вг  настоящее  вреид,  въ  бодьшей  част^  сдучаевъ»  воазр-Ёньа  иа- 
родныя,  т%шъ  неотрази11:Ье  действующая,,  что  къ  нииъ  орим1Ьи1Иваетк:а  н  от- 
т^нокъ  ^ожао-аеретодкова^ыаго  хрирт^аи^тва,  —  возар1«ньд^  вредящЫ  шароду 
ао  всемъ — л  въ  хозяйствеиныхъ  предпр1ят1я1ъ,  и  въ  дМсхв1ЯУЪ  ираасхаеш*' 
ныхъ.  Богатырок!^ ^посъ,  вгь  ^^вц•^Млъп  Муроцца,  выстаан1ъ  образедъ  доН^ 
ровольнаго^  вполн-Ь .  /безкррыстраго  1^  бездред'Ьльно  усердиаго  с^ужени  тру- 
народу,  —  а  какъ  часто  приходится  .  иамъ  замечать,  что  народъ  т/гготитса 
своими  общинными  обязанностями,  всячес4сн  оыт^^тса  отъ  ныгъ  у1М0Ш1таса| 
утаивать  и  удерживать  для  себ|Ц  обходя  и  обманываа  овое  общество,  я  свомкъ 
собственйымъ  сви4:^та|ьствомъ  противъ  общин  нагр  устррйства  нередко 
подкр'^пляетъ  лигературпыхъ  его  пратив|шклвъ,обьиновенно  и  ссыдающихсл  дрм 
этомъ  на  голосъ  самого  народа.  Цо  надобно  б|^ть  т^ццчш  слгъщами  духомр^ 
какихъ  у  насъ,  къ  сожал'^нью,  чрезвычайно  иного,  ч.тобы  мзъ  ^^.поздн^Ьйще^ 
подъ  вл1ян'1емъ  крепостничества  придавл^^но*извр9щенной  общиндюстм  и  того 
особеннаго,  действительно  тягостного  нэррду  улотребленда,  какое  сд'Ьлано 
изъ  общиннаго  начала  въ  видахъ  экономическихъ — ради  удобства  сбираша 
податей,  —  чтобы  изъ  за  лодобныхъ  авле^^  ребачески  возстааать  протявъ 
самаго  общиннаго  начала.  Теперехрцее  народное  неудовольствие  общий- 
иостью  и  попытки  отъ  нея  уклоняться  легко,  объясняются  и  особымъ  вцдоиз* 
менеи1е  дъобщимы  во  времена  крепостного  права,  ит^мъ  неизбежны|п»  раэаит'к 
еиъ  себялюб1я,  которое  всегда  является  следств1ецъ  рабства. Вапротивътого,  црм 
свободе  только  ьозможнымъ  добровольнымъ  самоограничен1амъ  личности,а  также 
и  настоящимъ  шнрокимъ  развит1емъ  общянности  безъ  всякаго  поотороннаго  ея 
применения,  то  есть  прежнимъ  ея,  стариннымъ  просторомъ  и  чистотою 
объясняется  та  охотная  общинная  служмлость  нашего  Муромца,  котораа  тагь 
поражаетъ  въ  б|длинахъ. 

Но  не  только  сравнение  былевого  эпоса  съ  теперешнивп»  нравственмымъ 
М1росозерцаньемъ  народа,  зависящимъ  отъ  его  настоящей  действительности, 
склоняется  решительно  въ  пользу  эпрса.  Решительное  преимущество  при- 
дется ему  отдать  и  въ  томъ  случае »ес1и  внимг|тельно,  безъ  предубежден1й» 
его  посравнить  съ  пемъ,  что  представляла  старинная  наша  письменность. 
Между  гемъ  какъ  народный  эпосъ  мало  по  малу  доработался  до  того,  что 
нравственно  поднялъ  женщину  на  известную  высоту  идеальную,  наша  дреаная. 
письменность,  подъ  ал1ян1ем'ь  узко  понятыхъ  образцовъ  духовной  визант!йской 
литераторы,  чемъ  дальше,  те^ъ  ниже  ставила  женщину,  какъ  преемницу 
Евы,  ка^съ  тлетворный  сосудъ  д'швола.  Между  темъ  какъ  рарод^1ый  эпосъ 
давалъ  своего  рода  отпоръ  Фатализму,  наша  древняя  письменность  скорее 
могла  къ  нему  возвращать  различными  заносными  повестями — съ  оттенкомъ 
соверше:4но  Фаталистические! ь.  Между  темъ  какъ  иашь  эпосъ,  въ  лице  луч- 
шаго  йзъ  богатырей,  выставлялъ  совершенно  свободныя,  чуждыя  и  малейшей 
тени  подобострастья,  отношенья  народа  къ  князю,  наша  древняя  письменность 
обзавелась  уже  на  первысь  порахъ  словомъ  рабь  (на  этомологическую  срод- 
вость  съ  нимъ   работной    дружины    собственно    ^апзоюаю,    т.  е.  чуждаго' 
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ваш.  С&Ю1М  и  шшор^^ащ  тысть  ^дым1  ваШок^  Ьд8^^аатш^<^(^ 
Салка;,  указано  было  вкАире)|  обЛа^аск  л  АР)П^  раалЛи^!^!  йр^йИ^дЛеЛд- 
бтами  с)'ровой  и  1(ж«сйОй  для  демсКбй  саободьГ,  1ийв*пТ1с1гой  госуд^ре^кЙйИой 
о6гган#мгв.  Ппдовт^го  рода  браМЫш  б^Ав  бы  л  высшей  "с^ейййй  ИолеЛы 
вгв  ткшъ  с^|ысл*^  что  икл  бы  совс1|Лйе»йо  1^г!1Лдйо  ДоIсазыаа^о<^^,  ^г  кааоЯ 
м^р^  шмсжносп  ёёлн»  п0  ^ебт  <*по1собйё  й  не  «ы1['ь  НроснИтйтельною,  плш 
б««ь  ^аЛ1Ю  тоАДо  ^г  йрЬййЧвскогь  ^мъю:!*.  йо  у*ё  и  1^осд*  немнагигь 
пр*1йгрол  1%*ого  средней  1я  ст'анокитса,  я  дукаю,  несОкк^нШШ^чЛ)  ннкакъ 
йб  М*%  ||но1*й1*ъ.  индй^ества  исМг  г*Л  1свйгг,  которые  с"Гагбв1ийсь  у  йасъаг 
с1Гйрй?#|у  посреМйидашй  мелду  н*родно«)  «кысдвю  и  ^ёл\лкой  книгой  ешангель^ 
ФШЮ,  а  тсм*ко  орлю,  «ейосредстаеино  йз1.  этой  по<^*дне1,  дбсл-упной  всему 
м^^бду,  по  доступности  слайАйскагб  пбр^йода,  ^<ог^о  «роникн)Тк  вг  на- 
роДйый  *й1бсъ  такое  широкое  понимание  :1рмс*гганства,  к^кг  выходъ  на  йод- 
ви\П.  ради  ёД<*Л  И  сироп»,  а  не  р)1дй  церкЬей,  иди  йостроеню  церкви— не  за 
ойОЮ  душу.  Ни  одной  нодобной  черты  не  предстёви-гь  наша  древняя  много- 
еьет^айнй*!  йшсьйёнк  ^отц  й  оно  сдверйеино  понятно:  нйымъ  образомъ  отра- 
«««•дя  трйс-панство  в-4»  «сж^й,  аакрЫтой  сред*,  за  т/ьиамн,  и  йнымъ  об- 
ра^оШ.  йо;(^  оЩ1Атитъ  небойг,  на  ^блнонг  йрос-Гор*  народной  жизни 
еС^й  только  П»  сакби-Ь  д*4*  дкйствуетг  на  нее  хрйст1айство. 

Давн<г  вы  пора  и  на  ЗайаД*  пост^^Ьить  н^  о^ную  ставку  съ  среднее*. 
1Г6Л*  кнй1анаст*Ь'н^  проиаведеп^я  йародийй  СДОвесносТй.  Известно  какой 
1ё«Й^1§1111ёп.  айереЛ  сбааьлкгь  в^  разёйгтй  ййвич^ескихг  *в'Ьрован1й  уста- 
1ШкйЛШ^  нг1кои^»ь  ьЬрен±&ь  св*тл1хг  сил  надъ  1*В||^й  сйдйми  тшы.  ко- 
торы^ъ  йб^угиейтйо  *ак*ь  заоугйвй^о  дюдей  вг  первобытн-ую  пору.  Й  что  же? 
СреДйейЬковая  письйепн6с1^ь  ста^а  опять  выс1*ав-1йть  старинное  черное  пуга-ю 
йбА'ь  оЫюие\\н\л\\ъ  проз*Ьн1ёА'Ь  чорта^  чтобы  т*мъ  удоб!(*е  поМыкать  на- 
рЬдойь;  йо  (*ловеено<ть  народная  с^н^ит^  намъ  Д01^аза^ел^ствб1гь.  что  таки 
попытки  не  удавались:  пугало  сд*лалось  просто  см*шй1Лгь  и  еиу  приписа- 
иЛЗ^ись  поУо*ден1й,  выставлявиНя  его  хТо^Й  лге  глупыми,  какъ  глупы  были 
мй^иЧёСК1е  великаны.  А  аападйо  еврЬпеЙск1й  й^нвотный  эпосг?  Какъ  м^тко 
и  'какъ 'решительно  были  въ  немъ  пре^^анЫ  осм-Ьян^ю  н  сред1^ев%ковое  Фео- 
дальное общесП^ейное  уетрбйс^йб,  й  средйей*к*овый,  той  же  самою  Феодаль^ 
но^ст<>ю  заразйвш1Йся  с1йги8.  Кому  не  известно,  чго  эта  сатира  народная 
б^'Да  н^|койе^й»  вйёсена  и'въ  самьке  'храмь^,  наглядно  сказавшись  къ  нихг 
и^аййнкмй,  изображавшими  клог\чйхъ  прелатОВ1ь  и  рыцаре1Й  въ  вид^  хитрыхъ 
лИйицг  й  'хйщиыхг  вол*овъ.!— Т*  Ьеликге  •умниЛй»  ХУПГст.,  которые  такъ 
б^йгЬд*+Ы^,скй^.^6рдо  п^ойма+рйвалй  на  народъ,  Собираясь  сделать  (Ьа(роог')е 
р4|1р1ё,  1*!ёй  ра1^ '  1е  реар1е,— какъ  бы  смутились  гжи,  еслн^ъ  могли  дога- 
дат»л»(,  41*0  эта,  презираемая  ими  сайа1Ш  уже  давно  додумалась  въ  своихъ 
г11убых1»  €аснйхь  й  ибдлЫ^а!^  (употреблЛк^  найе  русское  литературное  вы- 
ра(ж^Н1ё  %У\\\  ст.)  п*сн/^хъ  До  йач^1г«^Лвъ  того  вольнодумства,  которое  какъ 
вйобра^ь-а^и  умники,  бЫДо  'по  силамъ  лишь  й'иъ  однимъ  .Да  и  какъ  же  могли 
бы  только'  с+адообразно  молчать,  не  дав^я  никакого  укствеНнаго  отпора 
у1^нетаюп4ймъ  силамъ,  именно  т*.  которые  всего  больше  отъ  нихъ  терп-кли? 

Цу  сеть  и  друпя    стороны  въ  словесности    простого    1^арода,  до    сихъ 
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прр>  ^ще  нщ  ^т^г^^чц^  ,оп%нщнпып.  В^гланкгге  ца  скдаю  <о  ^равд4р  1| 
К№1М'Ь9  въ  р;^зл9(91^^э(ъ  9вр1Н1е|И:№11Х'ь  иа^едцх-ъ,  преииущвственно  шгъ  1ф^ 
1ффс]рщ^  |1эа|0ддх>  р^^элцоктъ,  а  Т9%ще  и  «а  1имходйЩ1я  к>  %тшщ  послов 
вицы.  Кагь  сильно  поражають  и  т^  и  друпв  непоколебимою,  глубокою 
91|{^О0  иэродг^  |гъ  наиа^^жное  кр^нм  торжество  неноб^дрной!  и  в11Ш1о1В  прав- 
4^!  {1э>тоак«ба1«(^цю11/|  вооонните.ка^ииъобравомъ  раэртЬтае^св  борьба  т111« 
же  щгъ  Н9тлъ  ^ь  т^^пошъ  д;ггсвн#«ъ  стЬ,  слржившемс!*,  рааумФегев, 
у^е  Р1од1^  цл1эн>91гь  вмижноотн.  Правда,  хотя- бы  ■  переспФршгь  кривду  (щ 
в^  Н^ат(9рч1|1ь  мрескваанъ  она  е1^  цереоаорена)^  отправ^изск  къ  Богу*  на 
цеОд,  а  ^^а  аем-гЬ  «еи  не  осталоо^.  Но  тоной  п^симкэвгь,  хотя  б»  »  шЬ^^ 
кспс^^дно  тстав401»нь1й.»  не  о'^ра^идсв 'на  о^роиаввдюньялъвшинФ  нароД1йЛ$г* 
И  духовная  о|1С|а|внноот^  с:ь  одэоА  стороны,  я  гор1К1й  живненнМ  оньт 
^>!  ДРУФй  МЦнрг^аоно  1'вердил|1  народу  одно:  «вравды  давно  на  земл-Ь  не 
(^ТМ^>,  а  нцродь,  Н|е  смотря  ни  на  что^  упорно,  ародолжал!-  твердить: 
ццрц/^^  Э0цлмает!ь  квкъ  масло»,  «оаа  только  потвав^т  ра  дя'Ь  лорс^Айп^э'^ 
^У  ЧчР^вды  119*1(00  дно»;  «€ъ  правдой  весь  св1;гв  пройдешь,  ао  криидОй  ЯО 
Д0|дец1ь  ц  до  лоропа.^зе)  Когда  €ъ,110\|обпым«  «{рооозерцан^егьвртрма^!^ 
у  «|»1С4IIте^ей  игь  дортаточнывъ,  оытьаъ  классовъ,  то  может»  иевельао 
азвреопк  на  ум>  водоар^ве^ие  мэротевлена  ли  их*ь  филооо«1я  'нв  их 
вкусной  иухм'Ь?  Когда  же  встр^чаешъсв  съ  тЬ»ь  «оЛ  уеповоитеяймыи*  '  М1ро*. 
еоирцанам-ь  у  голиу  умивогвиой  и  осыо\Лл^то(Л,  *квгдв<  шмь^  начтшД 
003|1авв«ь«  «|то  ро^юбиаго  рода  идеалиэмъ  составляетъ  лотребмоеть  ориродц. 
Т^1>ко  э>  народ!  ооть  аюжваъ  на^тв  -  овору,  тольюо  ивь^  квродяы^ъ  ран 
дт>  могди  бы  аыстуавть  дй1ьные  и  д*й(^тввтельнв  в*ок1е  -ег©  оредста-и 
4<т^#-  ^  ' 

4  вое  ов»тный  скааочный  типъ  Вванущкм  дурачас)?  К^ст  в*рно.!  оь»^ 
раащ-ь  ^»п01гь  карод1^  сввюго  <$ебй,  свою  посмовяную  уннженноч^ь  ж 
оркор^^ю^мкюсть  м  всю  «в01р  ненадлоялешноеть  ш  ввозлобленвлсть.  Всегда 
добрОдушн«|Н1,  аостоянно  гетовый  по1Ючь  во*м'»  и  маждожу»  йвануйша  «а*» 
жотоя  дурямшш^  но,  во  народному,  онъ  умн*е  ткхъ  ул«1#я1со<»-^старши»ъ 
бр1^>ев*Ь|  ютормхл  весь  ум>-^въ  абялтбш.  Вгь  этих>1уяникахъ/  110виаи^ 
Иб^му^  аародъ  юображаегь  т*  ста  рапе..  во*ми  преимуществаня  в^дйлвня*»- 
слои  общества,  которыхъ  эгоистическая,  вЁками  узаконившаясв  првктйва^ 
бшм  вавовецъ  воаве^ена  мысиителвжи  иЛ  их-*  радовг  и  въ  теорию, 
\эко»«чат^ь«а  ра8В1Г)а1И[а|Ющую  и  общ0стве«жы«»  «  международные  отноше«1В- 
Эгонзмтк  еоце  •ствстве««4Ре  вытекать  язт>  избытка  яравг»,  чкм*»  вл  совер^ 
шемнаго  И4гв  иедостатка;— вспоциияг  слова  доэта  словаццаго  р  вашвро  «гге* 
чоственваго  иывЛ1^теля,  о  тот»,  чт  рйбоФлад^ьлвчесмв^  щъв^тккелылШ' 
сажаго  работба.  (Оы.  выше  стр.  вв6)-  Для  «арода,  не'  смотря  нв  его  урне- 
тойность,  вг  идвальнонг  настроен»»  «го  творчесггва  заключалрсь  проги|Кшд1е 
огь^  воблааногь  ирактическаго  эгожша.    С^мг   с^бою,  работою  «обстввянвЛ> 


к*ч»тв#ын  ш  и*д.  поадошиды:  «Змиаь  пра»/17    «мо-    1;топятш,  в»тру  удшшатв,    »    враад»    •»гияоут«  <Чвл^ 
90В».  4  о»а  шсвмтмль.  Р*п  лом»   до  |Цр«,  «ош»  «о    йомвио  1Цпоылш^  С*о».  В*р..  «гр.  «1>. 
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у1|1а,  народъ  выработадъ  учете  о  взаимной^  помощи  и  братской  любая,  и, 
храня  его  въ  своихъ  сказиахъ  п^жь  проааищемъ  глупаети^  внесете  его  в 
въ  литературу^  и  въ  жизнь  историческуЮ|  когда  наконецг  наступить  егб 
оора^. 

И  такъ  въ  народной  словесности  по  лицу  всей  Европы  (в-Ьрн*1е,  быть 
кожетъ,  было  бы  сказать-— повсеи^тно)  существуеть  нзв^стнай  совокупность 
такихъ  челов^чныхъ,  простыхъ  и  съ  т'Ьиъ  ви^сгб  гиубокихъ,  вполн'Ь  своеоб- 
разныхъ  взглядовъ,  коггорьке  гЬиъ  бол'Ье  поражаютъ,  что  оболочка,  въ  какой 
они  вьфажаются,  и  крайне  груба,  я  ребячески-простодушна.  В^ь  этоиъ  от- 
ношеи1и  наша  словесность  народная  только  разд'^ляегъ  преимущества  всякой 
другой,  преимущества,  объясняемыя  гЬмъ,  что  ато  словвС1*ёеть  парода,  т.  е, 
того,  кому  не  доеталось  въ  уд^ъ  развраптающее  право  еильнаго. 

Но  вотъ  т:Ёмъ*то  окончательно  и  разгадываются  причины  различ1я 
собственно  въ  былевомъ,  богатырскоиъ  эпосЬ  у  насъ  и  во  всей  остальной 
Европе*  Прощу  припомнить,  что  сказано  было  выпю^о  гкхъ  ненародныть 
слушателяхъ,  передъ  которыми  расп^алнсь  на  запад'Ь  бога'Гырск1Я  п^нн. 
То  были  бароны,  рыцари,  разные  ^гмламые*  «еодальнаго  М1ра.  Они-то  и  д%й- 
ствуютъ  почти  исключительно  въ  вападныхъ  богатырскихъ  п-Ьсяяхъ*  д^й- 
стмуютъ,  какъ  подобаеть  ^илькымь^сгь  $$ас^ль€твенностмо  (употребляю  зд'Ьсь 
ато  «слово,  которымъ  Н.  Я  Данилевск1й  такъ  в^рно  выразилъ  основную  осо- 
бенвость  преимущественно  германскаго  историческа^о  начала).  Въ  тападно 
европейскомъ  эпос^  не  видимъ  мы  впереди,  первенствующими,  богатьт^вй  изъ 
народа,  потому  что  эпосъ  облекаетъ  яъ  богатырская  Формы  основныя  дей- 
ству ЮЩ1Я  силы  истор!и,  а  на  Запад'Ь  въ  течен'|и  среднихъ  в-Ьковъ  такою 
д1^йствующею  силою  народъ  не  являлся.  Вь  нашемъ  эпосЬ  впереди  ъс^ть 
является  богатырь  -  крестьяникъ,  и  почти  постоянно  въ  гЬяя  —  сам^  Вла- 
дим1ръ  К1евск1й  со  кнаэьями*  боярами,  и  ото,  ври  мяогомъ  другом%,  даетъ 
основан'ю  заключать,  что  въ  течони!  нашихъ  среднихъ  в'Ьковъ  наро.гь  яв- 
лялся д1!йотвующбю  исторической  силою  — >  по  крайней  М'Ьр^  сравнительно 
съ  т^мъ,  что  было  тогда  на  Запад'Ь»  Во  всякомъ  случа'Ь  проясхожяеи1е  пер- 
венствующаро  богатыря  нашего  эпоса  изъ  народа  служить  самымъ  про- 
стымъ  и  рЁшйтельнымъ  объясивн1емъ  его  относительной  челов'Ьчности  я  егя 
свободнаго  духа. 

ВсЬмъ  изв'Ьстно  р'Ьзкое,  въ  угловатой  ФормЬ,  выражение  славяиофиловъ 
о  такъ  называемом^ъ  гнгшнгн  Запада,  выраженю,  которое  и  въ  томъ,  совер-* 
шенно  новомъ,  научными  доводами  обставлениомъ  аид^,  въ  кяконъ  оно  яви- 
лось недавно  у  г*  Данилевскаго,  все  еще;. представилось  многимъ  отталки- 
щймъ.  Но  л  думаю,  что  т-Ё-желшош  готовы  будутъ  признать  выродившимися, 
выживающими  нзъ  ума  и  заедающими  чужой,  не  начннавш1йся,  въ  сущ- 
иосгги,  в1;къ  народа,-г-н:)читать  такими  т*,  до  сихъ  поръ  почти  исключительно 
д'Ъйстяовавш1е  въ  евроиейской  истор1и  общественные  слон,  которые  сравнены 
были  выше  со  старшими  братьями  сказочиаго  Иванушки. ^И  на  попри  це  по- 
литическое, и  на  поприще  литературное,  положительно  оц^уд'Ьвшее  твор- 
чествояъ,  Европа  ждетъ  новыхъ  деятелей  нвъ  ряда  Запечников'м1оляловыхъ  и 
В}<1.зп(.1г   4\р.Ч1|г.    1о    1^}'1   им     Гс^^с    и    I  с  и  О  4  :  ^Ц'З^ятелей   до 
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жент»  воэлагать  всЬ  свои  надежды  Сдавянск^й  111|)ъ,  В>  нет»»  ка1^ъ  и^^стно, 
общее  я^^нье  составд^^п^  то,  что  тодысо  виизу^  цъ  гдубр^'Ь  н^родноЙ^  |сакъ 
^уд^о  присЬвшими,  притаившимисв  от>  раздцчн!^!^.,, гнету щихг  и  чуже- 
ядныхтг  вд^н!;!,  оказываются  самобытэ^ая  оародаыя.  нач^^а  .сддвявства.  Оттуда, 
(гь  санаго  дна,  ^(акъ  аав^стно,  изг  т^и»  же  суровыхг«  ^о,  пощаженных^ 
закр'Ьпощеньемъ  краевг,  рд!:  сохранидсв  наш^  былевой  ^нос*^,  выщедъ  и 
первый  могучее  поборник'ь  у  нась  науки,  родоначадьншгь  нашей  новой  дя- 
тератур!^  хрлмогорецъ  Михайдо  Васидьевичг  Домоносовъ — рыбачий  сын-ъ,  ^^ 
Съ  нашегр^н^роднаго  дна  цоднцмадись  и  посл'Ь  бод^е  идн  мен^е  даровитые 
д^ятеди,  а  у  братьевъ  нащи^ъ  Сдоваковъ  и  Чвхов>  сгь  .наро4|1Эго  *;дна  под- 
нялиеъ , . как'Ь  ьс%  знаютъ,.  передовые  преддтавитеди  сдавянскаго  возрожден1Я 
щ  новой  сдавянскоВ  науки,  люди,сгьум*вш1е'(отношу  это^особенно.къ  Чехамъ) 
разнести  ея  св'кг^  по  всему  народу,  ьъ  этонъ  сдуча1г  в1;р|10  цдя  по  стоц911> 
веднкаго  крестьянскагр  же  сына — Гусг^,^ 

Еслц  же  опять  о<бра^ться  собственно  К1»  Русскими,  ;  тр  на  потрэб- 
ностъ  у  насъ  обнойленгя  щь  народа  яс1^о  указываете»  на  говоря  о  другомп», 
и  сопоставд^нье  народнаго  нашего  алрса  С1^  наш^  литературой.  Въ  ка^ 
комъ  бы  не  подномъ,  постерщеуся  в  многое,  уже  поутратившевгь  ]цм1  ни 
дошелъ  до  насъ  нашь  народный  эпосъ,  V)  щъ  н^ме  положи7^ед|^но  можно  зам!-^ 
титъ  в-ъ  0300X1^  род'^  идеа^ЬЕс^  на1|равлек1е:.  Илья  Муромецгь  доложительно 
предстявдяегь  живой,  неискусоп^енвосд'кланный,  а  съ  плотью  и  кровыО|Т,  е. 
удавш)йся  вдеагь  народный,  рядомъ  съ  которыми  не  может>  быть  постав* 
лен!»  положительно  ци  одвн>  нзъ  наш^ит»  днтературныхъ,  постоянно  неу- 
дававшихся  идеалрвъ.  О  какг  же  было  шгь  удавать9я,^,когда  въ  самой  жизнр! 
цаших'ь  верхэих-^^  искусстэе1^о  образован инх'ь  сдоев1|,  це  Алла  об- 
щнхЪу совокупной  работою, србствевнмхъ  силъ  добываемыхъ,  рупо^одлщиоп 
идей.  Постоянно  смэввлась  у  09с>  рдна,  заноси1р^ая  счужа  идея  другою^  и 
во  имя  новой  -7-  постоянно  умно,  .  а  потому  и  уда^цо,  отрицалась  въ 
нашей  литератур'к  старая,  т.  е^.  ей  ородшествов|1вша|,  съ  другой  же 
стороны  отрицалась^  уже  съ  саиыхъ  первых'ь  временъ  нашей  подража*^ 
тельной  образованности,  и  самая,  только  что  указанная  ложь  и  безцочденноста 
нашей  жизни.  И  благо,  что  въ  посл'Ьднре  время  долнымъ  разцв^томъ  такъ 
пазыв(1емаго  отрмцатедьнаю  направмнгя  въ  литературе  окончательно  вып 
т1;снились  у  насъ,  и,  надо  надеяться,  навсегда,,  попытки  прежняго  дряблаго, 
витавшаго  в>  высяхъ  идеализма,  р'Ьшавщагося»  ,въ  лиц^  Карамзина,  ожидать 
улучщешв  доли  крестьрнъ  отъ  добраго  сердца  пом^щиковъ,  а.оосл!»  него,  не 


м^  Страшно,  что  лод1|  оргаающи  бд«гот»оршо«  ы1я-  рачвва1я  «обмт{я    прныеия    асе    вяямааьо    народ»,  н 

й1^««  Мсйошьы^л  «И  е^еяа,  #»  я#1>*рЫ1  Мъ-рецпеа,  ярмраюяыА»  ^ряяаоявм!  к  у  й  к  «  ■  га««еям11  <Ииг 

ш«  оФ»яся11»п  тою  ше  смюй  средой  я  еочтястяеямаго  д|»«вя1я  4ы«яя^  С||.  К9СГ911»Р'  Об«  Нет.  8нм.  Р.  0ар^ 

духя  уцйдкяшаго  ты»  ть  •аоея.Но  ааармно,съ  другой  яом1я,  стр.  91  я  Л.  МаЙяоя*  о  Бмдяаип  Вдад.  4явда, 

стороны,  Пняням  дя«1в  яоясо  на  уцккАдн   в»  В1яоруа  стр.   II  (тут»  ше  в  еевянн  не  Еуяяшя  мн.    о  Южной 

е1н<-гд*  до  таяой  етепенн  баи»  угнетен»  народ».  Всдн  Руен  I,  •>. 

ше  баиев  >й  §пос»  н  в»  еаной  родня*  еаоей,  Мыоро*»  4»Д  Вотъ  •тоя>-то  яевояяото»   дошедшяго    до 

с1я,    оста  юн   тояьяо  в»  вндй   яаввж»   нябуд»    сяваоя»  нас»  вноса  н  об»всняется  то,  что  в»  яен»  не  досгает» 
■дя  отд^ишх»  евнчееянн»  отавуяов»,   то    вто   об»яс*    мнопип  черт»  нашего  древнего  быта,  чеву  тнв»  ««« 

■аемн  другвт  врвнннн—    тйм»,  «то  новдн1йя1<я  вето-  доммшво  умввметва  в.  Отмов». 
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шут1,  ув1$р||ть,  будто  въ  сравнении  съ  такъ  называемыми  етраданглми  поэта 
да1я  простого  аосё^яняйа  есть  рай  земной,  иди  же  разражаться  потоками  брани 
противъ  толпыу  которая  н-Ъскодьво  бол1;е,  ч'Ьмг  такими  судорогами  поэти- 
ческаго  самодюбъя,  оаабочиваласв  насущиымъ  хд'Ьбоиъ. Новыми,  здо|ювымъ  м 
трезвимъ,  изъ  жизни  выходящимъ  идеализмоиъ  литература  наша  проникнется 
лишь  тогда,  когда  п  ней  проявятсм  связи  съ  народогь  —  т.  е.  когда  она 
йзучятг  его  глубоко,  какъ  онг  есть,  безг  всякихг  предвэягыгь  мыслей,  а 
о!п»  получить  возможность  вносить  въ  нее  св'^ж1е  соки,  выдвигая  ить  соб- 
ственныхъ  своихъ  н1;дръ  писателей,  которые  бы  могли  разнить  дал-ке,  пере- 
лить  въ  иовыя,  совершенн-ЬГшпя,  прбсв-кщенныя  мрмы  т1&  задатки  глубокихъ 
и  саиобытныгь  идей,  как{е  таить   онъ  въ  своемъ  безыскусствен ноиъ  эпос%. 

Такъ  вот^  что  въ  конц!  концовъ-^желан!е  наводненья  и  самэй  лите- 
ратуры т^ми  выходцами  иэъ  мужнчьл^  которымъ  и  безъ  того  уже,  по  мн-к- 
н1ю  многихъ,  слйШкомъ  широко  открыта  ^верь— -^и  въ  земство,  и  въ  гласный 
судъ,  и  повсюду.  Но  не  сбудутся  ли  посл^  этого  пуга10Щ1я  предсказашя 
т^хъ  публицистов^  и  даже  вроФессоровъ  Европы,  которые,  какъ  некогда 
грёкъ-иропов-кдникъ  Владим{ра  запоною  суда  страшнаго,  остолбеннюгь  сво- 
мгь  дов^рчивьпсъ  слушателей  мастерски  нарисованною  картиной  новаго  иа- 
воднёнпг  Европы  АЫей — чрезг  посредство' необузданной,  ярой»  съ  ц^пн  сор- 
вавшейся русской  не  рыцарской  силы? 

Да,  многимъ,  по  разнымг  причинаиъ,  хотелось  бы,  чтобы  сила  эта 
действительно  оставалась  на  в^т  только  сти11йною,  грубою.  Мы  же,  но 
народному  эпосу  уб'&Дившись  въ  томь,  до  какой  степени  смягчен ности  мо* 
жегъ  доходить  эта  сила  сама  собою,  и  даже  оставаться  смягченною,  не  смотря 
на  1Ниый  ряд1  самыхъ  неблагоир^ятяыхъ,  сав^ыгь  ожесточигельныхъ,  пови* 
димому,  ВЛ1ЯНГЙ,  звклюпимъ  это  изсл1^дован1е  желатемъ,чтобы  славнымъ  дпемъ 
19  Февраля  начался  для  народа  новый,  нескончаемый  рядъ  впсчатлЪнШ,  все 
бол^е  и  более  просветитель  ныхъ  исмягчающихъ.  П^^с+ь  наконецъ,  поел* 
того  долгеврёменнаго  застоя,  1^  какоиъ  '  находилось  у  насъ  дело  христ1ав- 
скаго  прдсвещенья  народа  чуть  !|и  йе  съ  самой  Татарщины,  —  п\сть  живо 
и  дружно  пойдетъ'оно  наконецъ,  пусть  дастся  народу  решительная  воз- 
можность и  вчитываться,  и  вдутваться  свободнымъ  и  здрав  лмъ  сво1^^мъ  умом  ь 
ъъ  «великую  кнйгу'евангельскую>,  и  пусть,  при  раввиваюп^емъ  свете зманм, 
онъ  Съ  усугубленною,  быстро-развёртквающеюся  силою  продолжаегь  выраба- 
тывать самъ  для  себя  и  д.^л  насг  те  общ^я  образовательныя  начала,  въ  раз- 
витии которыхъ  только  и  заключается  прямое  и  нютояп^ес  наше  служен1е 
человечеству.  Й  такъ,  забота  о  широкомъ  просве1Ден1и  нашего,  аока  еще 
только  въ  безыскусственноиъ  эпосе  мыслительно  выразившагося,  но  уже 
ярко  выразившагося  народа  должна  быть  для  насъ  и  первейшей  и  самой  на- 
сущной аадача&»~ед1ШС7>вш1шлъ  мл49жш>и1ъ  клюномъ  въ  ра^решешм)  1м:якмхъ 
рооросовъ.ся'И  елампекйгь  въ  трмъ  числе. 
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.  УЗЙАИ№. 

/ГРБ^О&АА  НАОВЛ  ИРО  БОЙ  ОТЦА  СЪ  бЫНОМЪ 
{0ъ    не(р0бодт   Г.    С.    Л^твшршаа). 


Грабятъ  Саракииы.    граб1тъ  Лр^шИкш^  •  г{)а6п^  оив' ^^•шр^^аN(аV  ум>ь: 
зягь    его    женушку;   тяжела    по  девятому  месяцу,    на    посл^днихъ   пор;ахъ. 
Въ  тюрьи^  его  родила^    въ  оковахъ  кормида.  Маиа-то    прнкарвииваег»    ия- 
коткой    съ  молоком-ь;  эиириха    прикармдиваеть    мякоткой    съ  аедоиъ.  Мама- 
то    молви  1Ъ    отсехИва:  «Окъ   сынъ  ты  мой  да  Андрониковъ!  >  Молвитъ  эм  и 
ргиа    оттса-Ьва:    «Охъ  сынъ   ты  мой    ди  эмира  своего!  >  —  Ко  году  берется 
за  саблю,    ко  двумъ  годамь   за  копье,    три  года  минуло  —  держится   молод- 
цомъ.  Какъ  выйдетъ,  какъ  разговорится,  никого  не  боится,   ни  Петра  Фоки» 
нл  НикиФора,  ни  Петротрахила,  отъ  котораго  дрогнетъ  земля  и  ц'Ьлый  св^тъ 
а  оудь  .воА1|а  орМ^ед1мя4  то  «  {{««е^цатца  чю  шМояхош^' ИршшА1к  ^ем  коро- 
нбро;  ^01НМ^Г1||^|41^    ы  офви»   т*  нвп(|,  упмигь  его    пширдй,  налчхру  т1^Ж9Жь,- 
и  тамъ  нащв||ъ  €{фэкц««а»ц  ^ъ  скалнцг!  вкачут»^    мКь.  атвк^во   то  смзпку  ч|'^ 
бабы  ^аыуть»  |>е  19  что  ророжт,  !а.  боремвмнвт;:  «япх^ь  асфАн^аъ  счо^ 
томъ  девять^  лт  КН^в  «/№|И1<,-^уя«1г»  -ле<^ть11  иу^<  см«м(|еуСкр^1яп  шн«  трой^ 
ною  ц'кпью;    да  гашейте   мн^   глаза    тройною    ниткой;    да  прицепите   подъ 
мышки  свинцу  три  кандара;  закуйте  мн-Ь  ноги  въ  два  жел^зныхъ  кляпца:  по- 
глядите каково  скачутъ  паликары  Ромен! «  —  И  связали  его,  скрутили  трой- 
ною ц'Ьтю;  приц'Ёпили  подъ  мышки  свинцу    три  кандара,   заковали  ноги  въ 
двойные    жел-Ьзные   кляпцы;    а  сд-клавши  это    ему,  Саракины  сказали:    «Ну* 
кась  ты  глупдй— недоросточекъ,  —  только  отъ  груди  отнять, —  коли  есть  въ 
теб'Ь  такова  прыть,  ступай  на  волю!»  Какъ  хряхнулъ  онъ  руками  обеими  — 
надорвалась  ц^пь;  какъ  тряхнулъ  подъ  мышками — свинецъ  упалъ;  какъ  прыг- 
вулъ  онъ  дважды  —  сорвалися  и  кляпцы:  а  изъ  девяти   вороныхъ    на  своемъ 
очутился;  шпорой  угодилъ  его,   въ  поле  вы-Ьхалъ.  <Сыиъ  мой,  молвила  мать, 
сцнъ  мой,  повторила;  сынъ  мой,  коли  ^дешь  ты  къ  государю-батюшке  сво-* 
ему,  стань,  чтобъ  я  теб'Ь  сказала:  «Какъ  у  всЬхъ-то  шатры  алые,  а  у  госу-* 
даря  у  батюшки  твоего — ^^орный;  не  поклянутся  теб'Ь  трижды — ни  за  что  нэ 
сп'Ъшива|]1Ся1  >  —  Какъ  сказала  ему,  какъ  посов'Ьтовала,  такъ   онъ  и  слЬлалъ* 
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П  и  Прыожвнхе:  грвчкокая  паонд  овъ  андроннкф 

Дать  шпоры  во  второй  разъ  — спустился  въ  поле  и  видитъ:  шатры  алме,  а  у 
государя  у  батюшки  черный.  Туды  гдядь,  сюды  глядь,  не  найдетъ  дверей. 
Кр'Ъпко  ударилъ  коня  и  очутился  внутри.  Андроникъ  отецъ  вышедъ  разгн^- 
ванъ»  сл'Ьзть  попросилъ,  спрашивалъ-переспрашивалъ.  <Ну*ка  ребенокъ,— -не- 
доросточекъ,  откуда  ты  родомъ-пдеиеиемъ ,  откуда  родители  твои?»— Коли  не 
поклянешься  трижды,  не  спишусь  я. — «Как1»  вытащу  я  саблю,  —  вотъ  т^  и 
клятва  моя». — А  вытащишь  ты  саб^ю  свою.в'Ьдь  и  у  меня  своя  есть. — «Возь- 
му жь  я  копье  свое,  ирряущуцоо^Ияппс!^»,,-*-  ИюЩ-  а|>а§11ешьты  копье  свое, 
ь%Аь  и  у  меня  свое  е(Ы»^г^СЛлёш>,рШЯс^тО'  т  йооясйвйюсь,  десять  разъ  клв- 
нуся:  пущай  мн'Ь  въ  сердце  воткнется,коли  тебя  разобижу!  • — Повернулся  на 
цыпочкахъ  и  спешился  съ  вороноу'ф  иа'  землю^  Тогда  распросили  его,  откуда 
онъ  родомъ-племенемъ,  откуда  родители?  А  онъ  признался  съ  начала  же  и 
сказалъ:  я  сынъ,  молъ,  Андроника,  '  захваченный  Аравитянами,  родился  вгь 
тюрьм-Ь,  вошштэсгь.  цъ  ц4п|хъ.  Аидрошикъ  видитъвго,  мишваепсл  слезами,  по* 
дымаетъ  на  руки,  славитъ  небеса.  —  «Славлю  тебя,  Всеблаг1й9  свящу  имя 
твое:  одинъ  одинешенекъ  остамлся  я,  а  иовече  сиять  вездохмулъ!» — Скоро 
звалъ  попа,  молебенъ  заказывалъ,  раздавадъ  подарковъ  множество  воинству 
на  поздравлен1е:  а  сымалъ  онъ  внамя  черное,  алое  водымалъ»  уставлялъ 
ишжер!»  зоютой;  что  звбреаъ  иа%  Шршиш. 


Птрмм.  ПЪснд  ВТ»,  шш^Ьщевмая  Вюдпгерот  въ  его  М|11е1сг^ееЬ|«сЬе§ 
Уо1кверо§  Ле^вцю  18М  *),  аавметвоввяа  явъ  однопо  М8сд4д<юаниЕ  на 
греч.  азвкА  Сжмрндоиа  Эмсбеди,  втим^«в  пвс1'ЬдЕнмъ  взята  шиь  храив- 
шагося  въ  Париж*  вамаса  гречесанхъ  п^сяь,  оббранпт  «Ьмогда  Фе{пе- 
яоёъ^  вгь  оечаажий  сборшивь  ко1Ю1^аго,  мочеку-то,  тЛтк  вта  не  вошлии 


^)  Више  ■»  «тр.  41~«шв«1тв«!  1М1  '• 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


71 


4, 

1\ 


ДОПОЯНЕШЯ  И  ПОИРАВНЙ. 


Къ  с!1^Г  209/ В|йм4  1вга1га(»Я1Я  ЗенДъ- Авесты  относйтсл  къ  ^'^^в.  (въ* 
1*ёкст4 — Ытр^ШЕОСТь:  У1'в.)уМакса  Дункёра  В'Ь  еговезсЫсЬ^ё  йег  Апег  1п 
йег  йЙеп  йеШ,  ст|Л  520.  Не  признавал  вфрным'ъ  предайя,  будЛ)  бы  Алёйсандръ  * 
Мав:едонС1йА  вел^^ъ  Ыечь  священный'  книги  Персовъ,*  й  доказывая,  что  он-Ь ' 
сохранялись,  ко  только  разй-Ьялись  и  разрознились, ,  йочбйу  н  пришлось  йхъ 
вновь  '  собирать  и  связывать  въ  ц4лое  въ  Ш  й.  по  1*.  X.  (Ь  не  во^станов-** 
хяА  по  нреданш  устному),^  Дункеръ   вдается  въ  продолжительння  'разсл4-' 
довайя' касательно  времени  Ьервоначальнаго  ихъ'  напясан1Я  и'наконецъ  го-' 
во][)йтъ;'  «к)*' ^е1ап5еп  \У1Г   ги   Дет  бсЬ^иззе,  йаз»  йаз  гепс!    Аувзка  т  йзС- 
Лап    е1\^а  *\т  81еЬёп1ёп  ^аЬгЬипйегС   уог    СЬпзЫз    ш    вехйеЬ   ^^езепШсЬеп 
ЗШскеп  '2и8атшеп^е81ё1и"  ипй  'гит    ЬезсЫизв   "еекоттеп    8е1п    Капп» — Йо ' 
надо    за1гЬтйть,    что   Шпигель  въ    своемъ    перевод-б  Айестй    склоняется  на- 
противъ  того  къ  тому,  чтобы    отнеЪи  ея  письменную    редакцш  ко  Арёменй ' 
Артаксеркса  Ш,  и  никакъ  не  ран^е,  а  до  тЬжъ   поръ,  по  его    мнЪ^ш,  во- 
шедшее въ  нее  учете  должно  было  сохраняться  памятью. 

Что  же  касается  первоначальной  основы,  то  сходство  языка  Авесты  съ 
языкомъ  клннообразныхъ  надписей  съ  одной  и  языкомъ  ВЬдъ  съ  другой 
стороны  заставляетъ  Шпигеля  относить  ее  къ  старинЬ  до-исторической. 
Впрочемъ  въ  самомъ  состав*  Авесты  сдгЬдуетъ,  по  его  мнЬшго,  различать 
несколько  пер1одовъ.  Древнейшее  въ  АвестЪ — вторая  часть  Ясны,  а  посл^Ь 
нея — Вендидадъ,  откуда  и  заимствовано  приводимое  у  меня  сказате  о  золо- 
тыхъ  земледЬльческихъ  орудхяхъ^  Въ  Вендидад-Ь,  по  Шпигелю,  выражается 
еще  первобытный  порядокъ  вещей  >,  .Й%§..У^^'^  ^^^^  каит  апз  деш  Ногаайеп- 
1еЪеп  Ьвгаи82е1;гекеп,<1ег  АскегЬаи  ши88  Шт  посЬ  а18  е1\уа8  ЬезопЛегб  тегй^епз!;- 
исЬез  апеерпезеп  \7ег(1еп>  (Зрхе^е!,  Атезка  I,  И,  13,  14,  44,  290;  II, 
213—214). 

Еъ  стр.  217.  Въ  <Годичномъ  торжественномъ  акт*  Новоросайскаго 
Университета  30  Авг.  1869»  помещена  любопытная  р-Ьчь  И.  С.  Некрасова 
«о  сов")еменны5:ъ  задачахъ  изученхя  древне-русской  литературы».  Зд4сь,  въ 
ЧЕСжк  ариложенхй,  помещена  вьшиска  изъ  «пр4н1Я  живота  съ  смертью»  по 
рукопизи,  до  слхъ  поръ  остававшейся  неизв-Ьстною  и  значительно  древней— 
XVI  столгьтгл  (Волоколамской  библ.,  находящейся  въ  духовной  Академхи 
Троицкой  Лавры):     «Самсонъ  сильный  не  богатыр  ли  былъ  не  силен  ли  был 
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тшкъ  говориъ  еще  бнло  мице  ввешю  вдклаяо  ж  мш  бл  шЛш%  сшкташ%  ю- 
ротш  да  к  того  яз  В8яха>  (говорпъ  смерть,  стр.  28). 

В%  той  «6  ркчж  г.  Некрасова  есть  весьма  зинвя  аалйчаша  ва  счеп 
втова  7  в^А  водогрЪтаго  учшнгя  о  $шипс9ПФ04лы%мхш  м  эпос».  «Н«ве  ве- 
ея^дователв  вопроса  о  руссввхъ  бшвтгц  говорпъ  вочтевнвй  профессоръ, 
вшив  готовую  теорю,  внработаавЕуюся  на  лтературй  рзгвмьеей  в  мчатвой, 
воторна  переюдятъ  от&  одвого  варода  въ  другому  очевь  лепшмъ  вутемъ, 
в  приожвл  ее  въ  вров>ведевимъ  в1фодвой  вом1в,  ве  вовагая  тутъ  рй- 
швтедьво  мнвавой  разввца.  Дяя  ввгь  представляется  легвям»,  ^по  Руссвое 
вяемя....  могяо  ц1|0Р  маеоою  шщлдм  врввять  мвовестве  %уашп  легендъ  в 
вредан1й,  ва  воторня  втотъ  вародь  ухватвяся,  вавъ  ва  едвветвеввое  свое 
вовтвчесвое  достоян{е,  о((яежъ  вп  самвош  вореввннв  свовмв  сяовамм,  вн- 
раввяъ  вхъ  п  самнхъ  харапервстячееввхъ  своях*!^  В11у|»ав{вт%  в  самой 
ващояадьвой  формй  ствха....  Ивсг&дователв  вабщвають,  1Т0  Новгоредь 
вмАяъ  довелво  ввачятеяьнвя  торговая  свявв  сг  1а1|адвой  Евровой«  а  мевщ 
тймъ  ве  подцшл  русской  аемяв  вв  бшввамв,  веред^яапнтш  ввъ  во8В1в 
древне  нймецвой,  нн  авачнтельвшгь  кодвчествомъ  яегевдъ  ватешшсввхъ, 
н  т.  д.  (стр.  5  в  в)...  <Новне  в8с:гЬдователв  удивляются,  почему  ваши  бе- 
явно  на  представляютъ  шлюбленгл^  мукг  любшч  ч  решности^  сяовомъ,  тич» 
романтвама,  воторнй  орвиадяежвтъ  уже  по981В  всхусственной.  Онв  удввяя- 
ютс^  что  въ  вавоаъ  быявнахъ  гЬтъ  опнсан1Й  првроди,  мввмающнхъ  вва* 
«теяьвое  м1сто  въ  проввведен1ЯХЪ  вовв1В  вскусствяной,  тогда  вавъ  вто 
отсутств1е  опвсашй  природы  в  составметъ  одну  ввъ  важнмхъ  ч^игъ,  вото- 
рнми  отличается  самородная  повзи  народа  бдизкаго  въ  нрнродй,  обран^аю- 
н^агося  въ  ней  съ  практической  стороны  и  веумЪювцич)  еще  ее  идеаянвн- 
ровать  (стр.  7). 
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РАЗЛИЧНАГО  РОДА  ЭПИЧЕСКИХЪ  ДДННЫХЪ. 


Дднкрвжм  цамтм,  етр  .40. 

Ашумтъ,  етр.  44.  Он*  оберегь,  тмяскмъ. 

Антавентъ.жАкевь  мкоцвИтный,  стр.  668, 
7«9,  767. 

Аравпекм  волото,  етр.  б88|  еодвцв, 
стр.  46. 

А|АЖЪ  чудотпцвн!,  етр.  23. 


ЬаЛФП,  стр.  518. 

Баржжъ,  стр.  609,  822,  362. 

Варсъ.  стр.  196. 

В€Эе|от1НФ€ТЬ  9В11ческихъ  гороевъ,  етр. 
48,  258,  259,  289,  297,  299,  600,  30»,  305, 
д01^,  457,  470,  656. 

Богатырж.  Старш1е,  етр.  164—170,' 240. 
Ихъ  мяеияесжое  •в&ченйе,  етр.  186.  Бога- 
тыри мд»дш1е:  яхъ  евойетва,  стр.  453,  468, 
488.  Ихъ  миеяч^'сжое  •вачен1е,  етр.  186,  328, 
380,  881;  богатыри- жрестьмне,  стр.  237,  242, 
313.  Вогатыри  нажъ  оборонятелн  вемлв  Руе- 
ежой,  етр.  452  в  Д^^^в;  богатыря  браты 
между  собою,  стр.  453,  461;  жажъ  члены 
общины  богатырсяой,  етр.  461;  !богатыри 
жажъ    прислужяяяя    жяявя,    етр.  649;  веля- 


чаются    холопаяя,    етр. 


•ая1ша  бога- 


тырей боярами,  4тр.  463,  646;  яротявояо* 
ставдеи1е  богатырей  бояраиъи  жиявьямъ,  етр. 
671;  г.н«напояол%в1Й  богатырей,  етр. 700; 
гибель  богатырей-*739,  евятоетъ— 796,  800. 

Вогж.  Страяетвуютъ  ио  вешл^,  етр.  177; 
иеаодияютъ  службы,  етр.  417;  оборача* 
вмотея,  етр.  200:  бояеетиа  л%тя1я  яаяъ 
учредители  ваият!!  быта  иаетушееиаго  я 
авилед«дьчееяаго,  етр.  206,  221;  боаеетва 
веялед%льчеея1я  яаяъ  устаяовятелм  мара  а 
ао>рлдкв^  етр.  219. 

Бой.  Черты  боя  первобытной  вяохя,  етр. 
90;  отяавъ  отъ  боя  яаяъ  дФло  бевчеетяое, 
етр.  32;  боевые  пр1еиы:  бой  въ  руяфвашжу 
кечаяя,  стр.  17,  24,  37,  71;  борьба  на  яо- 
еояъ«  стр.  36,  37;  лоиап1е  яотй,  етр.  54, 
61,  71;  яиданье  врага  вверхъ.  стр.  18,  22, 
29,  34,  36,  •$,    181,  730;  иодхватываяье  а 


береяшое  одуеяан1е  врага,  е^р.  22,  29,  34— 
36,  53,  161;  удареи1е  его  о  вемь,  стр.  27, 
100,  197,  257,  432,  491,  517,  516,  523;  ра«- 
рывав1е  врага  я4  полы,  етр.  21,  25,  27,  66^ 
162,  256,  426;  раве«чея1е  врага  ик  полы, 
етр.  20,  21,  66,  76,  95,  100,  112,  127,  175, 
185,  407,  430,  654,  656,  693,  701,74^1.  790; 
расанлявая1е^рага,  стр.  21.  ВоЙ  отцае%сы- 
иоиъ:  его  основа  ияеичееяая  и  бытовая, 
стр.  5,  165,  514;  бой  явъ  ва  яев%сты,  етр. 
7,  121,  361,  372,   379. 

Ворожа  зодотая,  стр.  200. 

Бояуетво  дается  въ  награду    стр.  325. 

ВратоубШотвО,  етр.  161,  297,  674. 

ВмтетйО  наававое,  етр.  74—76,  68,  946 
130,  143,  243,  389,  443,  Ш,  453,456,479, 
488,  534,  579,  580,  584,  604;  выше  его  увы 
елужнлостн  у  Герыанцевъ,  етр.  80,  92,  165; 
братство  между  светлыни  и  томяыни  ся|а. 
ми,  етр.  440;  братство  между  богатыремъ 
и  вм^емъ,  етр.  441,  ивмИня  брата  навваяа- 
го,  622;  ионяпе  о  братети%  шатяо  в*а  гор* 
маиеяоиъ  впос«,  етр.  76. 

ВрйТПЖЙ  ООЙДПЖА,  етр.  565. 

Вурж,  ея  мнеы:  драионъ,  етр.  270;  соло- 
вей, етр.  555. 

ВЫЖЪ  ммеъ  тучи,  207. 

Внтъ.  Древвегериаися1й:  оеяояиын  яру* 
жнны  его,  етр.  71,  92,  ЮЗ,  147,  1|6;  об- 
М|1я  черты  его  мо  гермаяеяому  ваосу,  етр. 
146-- 149;  быть  родовой,  етр.  148,  119, 
234,  365,  416,  614;  яочевой,  етр.  367;  быть 
общинный,  етр.  614,  652,  805,    319  м  ел%д. 

В1иП1Й  въ  он иел%— светлый,  етр.  874, 
428;  б^лый  вместо-- черный,  етр.  876,  480. 

▼•11тЬг«1огмЫ1,  етр.  75. 
Вй1ЫЖр1ж,  стр.  128. 
ВйШЖЖръ,  стр.  533. 

Вжоойлъжыя    опошо|1ж   гсроевъ  геряая- 
еяаго  впоеа,  етр.  73, 106, 110. 137, 142,  143, 
ВодожеЩКЙЖ  вежля,  стр.  552,  632. 
ВОДЖЖАЖН,  етр.  18,  67,  74,  96,  217,  470, 
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171,  181,  182'  Мб,  233;  241,  242,  248,  249, 
518,  584,  б12;  великанъ  миеъ  тучи,  стр.  184. 

Вика  у  Идодища,  стр.  754. 

Виы,  675,  797. 

▼Ше  1Ш,  стр.  180. 

Вино  неоесжоо  миеъ  дождя,  стр.  742. 

Внноградъ  въ  руссхоиъ  эаосЬ,  стр.|  ЗвО. 

В1аднн1ръ  миеъ  соднца,  стр.  275,  327, 
328,  331. 

Власть.  Патраархадьвая,  стр.  5,  647; 
Жажда  къ  вдаствне  свойственна  русскому  на- 
роду, стр.  278;  ея  источиимъ  —  народъ, 
стр.  666. 

Вода  яявая,  177,  178,  180,  363,  391, 
39$,  400,  730,  790;  во|(а  живая  миеъ  дождя, 
стр.  180;  вода  въ  обрядахъ,  стр.  .3}3;  ^оц^а 
силы,  стр.  178;  слабая  вода,  стри    178».    • 

ВоннСТВенносТЬ  развита  въ  германскомъ 
8пос1^,  но  не  ц>    едАВяш^мъ  д95- 

Волудлакъ,  стр.  119,  1^.        " 

Волъ  чуковищный,  стр.  271,  272. 

Воюсы.  Воячьи  кавъ  «вакъ  душевваго 
нвстроен]я,  стт».  133;  вояосы  сильные,  стр. 
218,  240. 

ВодывьТаяачъ,  стр.  589,  599,  '?08,  730. 

Волъ  яу;|овЕ1щвый,  стр.  2у1,  423. 

В01Д  свободная  хакъ  начало  чуждое  перво- 
бытной пор*,  стр.  125. 

Воронъ    в'Ёсгнякъ,    стр.  452;    см.    птицы 

Вняупъ  !^11зни,  стр.  183;  пл1кнныхъ,  стр. 
87,123,  1П7. 

Выр^зывавКе  сердца  у  живого,  ^^тр.  133. 

ВыЕапыван1е  глазъ,  стр.  729,  744. 

Вывнтав!^  языка,  стр.  729. 

Вытдгввав^е  кжшокъ,  стр.  134. 

Въдъша  и1еаекая,  стр.  СЮ. 

Верность  с^|^!вилыxъ  Л]юде{!  вождш,  стр. 
58,  1ц&^  ЛО;  рва  —  основная  пружина 
гсрмансяаг^  Оыта,.  стр.  92;  она  выше  гюсуе- 
дршистьа  и  брцтства  назваиаго,  стр^  112; 
в*рн<1гть  вождя  лруч^ин*,  стр.  108.  141,  149. 

В-Кте^Ъ.  Его  «иен:  ковь,  стр.  1ь4;  соколЪ| 
стр.  'Ш*^  331;  соловей,  стр.  555. 

В*Щ1е  цодя,  стд.  Д24,  128. 

Въялка  а^^лотля,  «тр.  209. 

Вязъ  каяъ  друж1е,  С1;р.  285.     ] 

Гартда  птица  сол^цная,  стр^.,  Ш\^  594. 

ГфЗД  въ  г^Биа«<}|одъ,  дх>  ве  в-р.ру^о^ 
впосФ«    стр.  9о.. . 

Гербовая  бумага,,  стр.  594. 

Гупёрболнзлъ  ВТ.  8цос:а,  с;гр,  Д7,  20, 127, 
694,  611,  . 

Голь  дабацкая,  стр.  652,  692,  751. 

Гора:  жиеъ.тучц,  стр:  1вд^  181,  307,262, 
428;, миеъ  обл«^ка,  стр,.  54.3;  гор^.  Фаоръс. 
452;  горы  Святйя,  стр.  165. 

ГОЛОСЪ  чарующ1в,  стр.  405. 

Голуби  вЛстнджи,  втр.  ад?1у«в.' 

Гнездо  соловья  миеъ  тучи^  стр.  556.> 

ГорОДЪ  солнечный,  стр.  44& 

Гобтавр11нотво.  %р»аа9№  его  свато^ти. 
стр.  177;^  одо.  оаруометсд,  отр,  497. 

Гость  въ  еиыед1^  куп^цъу  втр»  >^0. 

Г^б^зп  апф^аих^,  с^р.  444,  71^ 


Грашатноать  въ  русежомъ  апое%:  етр. 
677,  687,  724  (794). 

1Ч»нвна  юлотая,  отр.  750. 

ГриФЪ  птица,  527. 

Гробъ  шжеъ  тучи,  стр.  391,  392. 

Грань,  его  миеы:  коиь,  стр.  184;  явовъ 
колокола,  стр.  391;  храпФше  велижана,  стр 
96,  181.  (784). 

Гропн  подорожные,  стр.  204. 

ГусЛ!,  стр.  515,  521,  560,  560,  570,  606, 
628,  630. 

Гуня  хаачья,стр.  735,  756. 

Дань  добывается  богатырямж  съ  раялжч- 
р^хъ  я^маль,  стр.    464;  отвоянтся    богатн- 


ИУ  «^  ^РДУ»  «тр.  505. 
Дво] 


,  [ворявивъ  нъ  8пос%,  стр.  309,  322. 

ДЦОЯКОСТЬ  1шкррды  ммежчесжит^  еу- 
|Ц«ств«^  стр.   2Ю,  1168,  397,  373,  443,  647. 

Деревья  неталлпесж1я,  стр.  273. 
«.  Добыча  вожнсжая,  стр.  92,  93,  106,  116, 
198,  300,  458.  785. 

Дождь;  его  ммеы:  во}^а  живая,  стр.  180, 
слюна,  стр.  Э91;  *едъ,  стр.  хЛ;  ировь, 
етр;  43!;  пиво.  стр.  761;  ^^иио,  стр.  7п?. 

Долгь.  Отдача  поел^дяяго  доага  убвтожу 
врагу,  стр.  92. 

ДОЛЛВОСТЖ  придворныя:  хлФбнвца^  етр. 
314;  приворотдикн.  сто.  316;  коиюха,  етр. 
Я50;  стольники,  350,  5б2;  чашвихс.  стр.  115^ 
сокольники,  стр.  562;  кречетники,  стр.  562* 
курятники,  стр.  570;  поетельвивя,  етр.  570, 
ключники  и  ларочники.  отр.  725. 

Долонь-ладонь,  сто.  263,  729. 

Драковъ,  стр.  532;  миеъ  бури,  е^р.  ?76. 

, Дружжа  свадебный;  его  верность,  стр.  339. 

Дубъ  какъ  оруж1ё,  стр.  294,  295;  дубъ 
миеъ  тучи,  стр.  269. 

ДуИа  братская  богатырская,  стр.  457,  461. 

Дувай   какъ  рФва  вообще,  стр.  2'1д,  333. 

Духъ  мертвый,  стр.  247;  оогатырск1й, 
стр.  246;  святой  изд'Ьляющ1й,  стр.  728. 

Дихав1е  огненное  у  богатырей,  стр.  67, 
112. 

Л^ВЦ  лебединыя,  отр.  30,  161,  373,  374^ 
д*вы— мивъ;облака,  388. 

ДфТИ.  Продажа  ихъ,  етр.  385,  386;  дЪтя 
боярск1я,  стр.  649, 

Д«тоуб1йст81Ь  стр.  30,  102, 118, 120, 136' 
537,  538. 
••  •?  . 

Еж1нгал1е,  с*р.  670,  690. 

ЕДНВОТВО  жравстмввов  чеюв^чеекаГо  ро- 
да, ятр.  а02,  ^ 

Лева.   01жияаетъ  себя  на  гроб«  ■у>|», 
с«р;  1^;^011с  е«жоуб(1етво. 
»Шевеу§1йс««Ь,  е-Ц).    ЗФ4,   347,    ^П,  41§ 
4144  ^,(^18,  68Ь     .    < 

Шеввщвы  в«щ1я,  стр.  128,  1^,  132; 
воввстиа»тя,  «тр. '341^  еж.  пямвйиа. 

Шждовсжая  эевля,  «^р.  457. 

Пжяжца  веодявзыя,*  ётр.  273,  ?74. 


Загаворъ,  179,    201,  28^^  334,  336,   37^ 
418»  Ш,:Ш,.Ш.  644,,)^,  €39. 
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ЗнашвиЛо  япого  аъ  81рркц  «лг*  К?.  Сарнаяъ  шеъ  тучи,  стр.  181. 

ЗаиА№>    ОФР#  4(2^   8ак«ад1ывае}ё  шя«|и,  Кафтавъ  етавоеой  даетсд  въ  награду,  стр. 

стр.  85,  38»,  381,  509,  510,  614* ^16.  325. 

ЗаиятЬ,  стр.  Ш,  185,  321.  Кипарясъ,  етр.  747. 

34макъ  мае!»  тучи,  •гр.207,  иевъ  кавъ  село,  с«р.  566,  7#6;  Шевъ  ва 

8а10В«дь,   €Т9-   ^^  хЬб^  еа  «арушешд,  НевФ,  етр.  52. 

сто.  204,  296,307*  Кидъ,    стр.  60,  105,  106,  125,  132,  133, 

эдспгава  б(хгатыр«в&Я|   с«р.  46].  134,  137'-140,  285;  его  миенчеосое  авачеяле, 

Затвоэжнцы  11яеичесв1я,  стр.  319,  445.  стр.  556. 

Зачатье  отъ  вм^я,  стр.  189,  190,  199;  отъ  Клу^ЕЪ  твяе^п^й,  стр.  212,  214. 

ябяока,,  етр»  117.  К1ЮЧВНП  «тр.  725. 

Заме    амщетворавт«а,  стр.  221;  уяР'Ь-  Клятва:  мечомъ,стр.  42, 160,  204,  бяявкя- 

ояяеть  бог51*цмй,  стр.  38.  Матушва  С^яго*  мя  яв^  ееиъв,  стр.  160. 

Русь  вемяя,    стр.   670,  674,  684,  720;  яам  Квязья  ПОДКОЛ«ввые,  стр.  310,  702,  720; 

едявая  я  цфдьвая    «ввачажа,  отр*  7ё21  Кобель  меледянсвШ,  стр.  421. 

Златвицы,  стр.  496.  Кобылица  змвгогржвая,  стр.  632. 

Здгтня  В^О^  ятр,  бОЭи  Коваяъ  «ебесян!^,  етр.   206;  куетъ  брач- 

ЗнФЙ,  ЗН«Я,  Горывкчъ,  Горнясвая,  етр  выя  увы,  стр.  238;  судьбныу,  стр.  218;  мод- 

1&.  165,  185,  420,  426.  427.  686,  698;  МЬЙ  н1ю,  стр.  39;^. 

яногогяавый,  стр.    44,    199,  200,  399,  517»  Ковыль  1фава,  стр.  429,  455    74»2. 

518,  599;  8Я«Й  огааявыа*  втр.  199,  ЗОН  ««Фй  Коза  червав,  етр.  т%  539.  . 

еяатъ,  отр.  426;  вмАй  миеъ  тучя,  егр.  845,  Колоколъ,  етр:  1Г40,  241,  391:  плаку»^о- 

391,  393,  428;  голова  вя&явАяхакъцАяющее  локолъ,  стр.  676,    716;  яомхолъ-шдаоа  яа- 

средст^Ф;  яяео,етр,  304.  лвчья,  еяр.  734,  742,  757. 

ЗнЬиа»    е1р.  190,  199.  Колпакъ    ялн    шляпа,  яакъ  ору«1е,   стр. 

Зодого;  страсть   въ    мму,  етр.  124;  его  429,  742,  761, 779. 

пагубность,  стр.  136.  Кольцо,  ся.  перстень. 

Золоти  Т1ЦЛ1,  фтр.  601.  Ковишь  тоже  что  вонь^  стр.  Ш1. 

п  Ковторы,  стр.  651. 

Ковь,  пояогаетъ    богатырю,   етр.  ^5,  81, 

Игра.  Игры  В01ЯНСЯ1Я:    подввдыванье  ояу*  82,  260,  380,   381;    будитъ   его,    стр.    165, 

«1я,  стр.    16,    23,    185,  24а,  362,   569,  ВЗб;  395;  говорить,  етр,  45,  166,  2^,  880,  438, 

яетая1е  шеста  я  каяня,  стр.  84;  вышибав1е  477,  494,  495,  672:   конь  черяый,  етр.  530; 

Н8ъ  е'Ад.1а;  стр.  97,   608;  вгра  на  ар*Ф,  стр.  кояь   многоногШ,   стр.    46;    ярылатый,  стр. 

134— 13<!;нароякя'Ь,  стр.  272,  715;н^гу4ляяъ,  594;    шелудивый,   стр.    83,    260;    исцвлеша 

етр»  5](;    ся.    гуслв;    ва    лютн1^,  отр.  549*  коня  яатаньекъ  въ  рооФ,  стр.  1^,260,598; 

вгра  ча|сгк>щая,  стр.  171,  540,638»  6';{9;  янГ  яояь  алатогрввый,  стр.  714«  яонь  яЪствявъ, 

еяческос-    8начев1е    музынальаоА  цгры,  стр.  стр.  115,  643^  676:  яяеячееяое  вначеяае  коня, 

555.    Игра    въ    тавлеи,  стр.  411,  о08,  509;  стр.  181,  221,    283:    вонь  яиеъ  грояа,  стр. 

ягра  въ  шашки,  стр.  508,  509;  вгуа  въ  шах-  184;  в'Ьтра,    стр.    184;  тучя,  стр.  221,  283; 

ваты*  етр.  577,  628,  705.  706;  вгра  въ  свайку,  К4>нь  в  богатырь,  какъ  два  яяеа  для  одного 

етр*  629;  игра  короля  Артура,  стр.  1Ш.  в  того-же  явлешя,  стр.  183. 

■ДОЛВЩе  |1веъ  тучя,  стр.761.  КОНЮХН  придворные;  стр.  350. 

ИзНФВа    впичесвихъ    женщинъ,    стр.  83,  Корабль  въ  вид-Ь    птицы  или  зв'Ьря,  стр. 

144,  375,  376,  392,  397,  409,  44в,  596.  М2,  283,  549,    560,    561;    яорабль  яяеъ  облака, 

571;  явяФна  яужчянъ,  стр.  З^б.  стр.  556,  790;  корабль— яиеъ  тучя,  стр.  288, 

Ння.  Откаяъ  ваявать  его,  стр.  9,  10,  И,  593,  730. 

24,  55,  74,  80,  83,  97,  110,  15'«;  ея«яа  ияе^ъ  Корола  богатая,  стр.  587,  593,730. 

героевъ  яакъ  вряявакъ  порчи  впоса,  стр.  525.  КорЯ]^Ъ,  стр.  316. 

Квдая  бог9тая,  етр.  191^,  593,  597.  Котъ  бахарь,  стр.  714. 

Йожугъ  вянчесяихъ  герое&ъ,  стр.    23,  56,  КОЧОВОЙ  бытъ,  етр.  387. 

84,  128,  162,  163,    164,  243,  244,  438,  518.  Кростъ,    стр.   21,  38,  127,  169,  181,  261, 

612,  704.                                                            »  321,  750;  крестъ  леванидовъ,  стр.  464,  552, 

Иовытаа1е  СШШ:  богатыря,  «рр.  240^  «412  690,  774. 

311,  675;— коня,  стр.  680,  685.  Кречотвнкв,  стр.  562. 

Кровать  волшебная,  етр.  770. 
Кровоснгшев1е,    стр.    12^    119,  263,  264, 

Калнкн  богатыря  старяое^  отри  170,  * 72:  429,  461,  7И. 

177,  178,  179.  185,  386,  466,  5:)1,7йН— 7Л  Кровь;    йридаетъ    силу,    стр.    126,    141; 

хадикя  яяеъ  облака,  етр.    180.  сврАплаетъ    дружбу,,  стр.    94;    кровь  яяеъ 

Киювь  салоцвДтный,   етр.    69,  70,   506,  Дождя,  стр.  431;  пролит{е   вровн  вавъ  пре- 

507,  606,  747,  767;  его  яиеяческое  значете,  сгупленге,  стр.  582. 

стр.    557,  599,  591;    камень    тяжелый,   е#р.  Крожодвлъ,  стр.  189. 

469^  яакеяь,  выполяяющ1йвсЪ  желанхя.  стр.  Крушало    государево  въ  Цареград'В,  стр. 

778.  каяень,  даюпцй  победу,  стр.  83;  камень  752. 

съ  подпвяью,  етр.  766.  Купавый,  стр.  5^1),573. 

КАШрVIащой ,  етр.  Ш.  Курятнвжв  должность  прндворвая,  етр.  {7. 
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Лакеж,  стр.  332. 

Ларецъ  хрустальны!,  стр.  166,  186. 

Ларечнни,  стр.  725. 

Латынское  царство,  стр.  39,  40,  692. 

Латырь  солнечный  жанень.  стр.  19. 

Лебедь  миеъ  обава.  стр.  392,  393;  лебедь 
волотая,  стр.  383. 

Левъ  въ  руосжомъ  8000%.  стр.  196,  201, 
85,  323,  433,  480,  527,  621.  639,: 

Леденецъ  городъ,  стр.  549. 

ЛирНЗНЪ  въ  былввахъ  о  татархцвв^, 
стр.  705. 

Листвевнвца  нел^зваа,  стр.  273. 

Лвстья  целебные,  стр.  119,  404;  лаеточкя 
лавуревы  вавъ  средство  прмчарахъ,  етр.  419. 

Лвтва,  стр.  27,  39,  40;  43,  169,  703,  731. 

ЛНЧВОСТЬ;  ея  превмуществевное  ра8ввт1а 
въ  германсжомъ  ваос*,отр.156,625,  786;  ун*- 
ревное  проявлев1б  ея  въ  руссвомъ,  стр.  625. 

Ловата  волотая,  стр.  209. 

Лужъ.  етр.  35;  тяжелый,  стр.  511,  512, 
516,  628,  тупй,  стр.  513,  514,  673,  674, 
желЪввый,  стр.  516. 

Л'МЪ  миеъ  тучь,  стр.  181;  лФса  брынсв1е, 
256,  285. 

Людоедство,  стр.  10О,  402,  5/27,  кйро- 
исповФдное,  стр.  153. 


Нальчнжъ  съ  ва^и»чнжъ,  стр.  185. 

■атереубШство,  стр.  20,  277,  297. 

Недъ,  его  миеическое  вваченхе,  стр.  180. 
260. 

МедвАДВЦа,  бой  съ  вею,  стр.  17,  23. 

Мертвецы,  преданхя  о  жхъ  во8вращев1я  н 
ивеическое  вначев1е  втвхъ  предан1Й,  стр.  541. 

Месть,  въ  герханскомъ  эпосФ,  стр.  72, 
101,  112,  118,  Ш,  135,  Ш,  1'|0,  145^148; 
199;  месть  какъ  нравственный  долгъ,  стр. 
12^.  месть  въ  руссвомъ  воос*,  стр.  446, 
4Ь!^  472,  544,  582;  месть  ва  беачеопе  ма 
теря,  стр.  30. 

Мечъ  миеъ  молв1н,  стр.  184,  251;— сол- 
нечнаго  луча,  стр.  336. 

М1е1е,  стр.  72,  ИЗ. 

Мвеы  вакъ  отражен1е  земного,  етр.  337; 
миеы  солнечные  и  ихъ  оерепутаввость  съ 
громовыми,  стр.  513;  три  необходиныя  су- 
щества для  миеа  л  предав1я,  стр.  275;  раз- 
нообра8!е  я  противоречие  миеическихъ  пред- 
ставлев1Й,  стр.  337. 

Младевецъ  св«тозарвый,  стр.   344,  3(5. 

М01В1я,  ея  миеы:  орутья  желчные,  стр. 
392;  Илья  Муромецъ,  стр.  181,  змФй,  етр. 
185;  мечъ,  стр.  184,  251. 

Молодость  воическихъ  героевъ,  стр.  284. 

Молоко  сообшаетъ    силу,  стр.  178. 

Молоть,  стр.  16,  21,  ос11веи1е  себя  зна- 
вомъ  молота,  стр.  85. 

Море;  его  ииеичесжое  8начев1е  етр,  282, 
283.  388,  552;  моря:  Хвалынсжое,  Волын- 
ское,  Каспгйское.  Вврянсжое,  Турецжое,  Ду- 
вайское,  стр.  .^52.  Синее,  стр.  588 

Моспа  каиевва,  стр.  523. 

Моеть  шюь  радуга.  279. 


■уяеубШетвФ,  етр.  116. 

Муравей  ожммваетъ  услтгу,  сгр.  Ш. 

Мурзы-Удавевья,  етр   339,  37Ь 

М«ва:  оруж1емъ  въ  сважъ  оржмвреМя  со 
врагомъ,  стр.  8,  одеждою  вря  ветушлев1я 
въ  братство  вавваное,  стр.  В7о. 

Мясо  волчье  в  эн«ввое,  важъ  средство 
возбудить  ввфрекое  настроев1е,  стр.  131. 


1аговавои1е  оруж1я,  стр.  16.  431. 

■авваам  геограенче<жи  отдала  1шиж%  одна 
отъ  другой  м1|етностей  рядонъ  въ  одяой  ■ 
тойже  былнвА,  стр.  551,  552,  5^*9. 

Наввтовъ  упр*вляющ{й,  стр.  177, 178,  180. 

Науй  птвца  отр.  24. 

Наужв  в  шскуотва  олвцетво^эевя,  54В; 
свазжи  о  хнт]>о41  науж^,  193. 

1ебе,  его  вяеы:  коре,  282,  283  388;  поле, 
288. 

1ева  п  на  ией  К1евъ,  52* 

■евмта,  е&  ватворввчеетво,  358.  359» 
363,  вавязчявооть,  395,  406,  515.  518,  ев 
вахватъ,  стр.  337,  338,  359,  372,  378;  вы- 
вуоъ,  стр.  3^-8;  ц^ввость  ея  д^вствеявоетв, 
етр.  339;  ■ев11стн  воительнвцы,  стр.  88;  вхъ 
мневчесвое  311ачев1е,  стр.  391. 

■езвЕевворсвщеввоогъ  вавъ  обвд»,  етр. 
20,  33. 

1евослушаВ1е  родителямъ  важазывается, 
стр.  115,307,419. 

пара  р^жа  олвцетвсряетея,  стр.  618. 

Оберегъталюмавъ,  стр.  21,  25,  181. 

Облажо,  ег(  миеы:  гора,  стр.  513;  д%вы 
лебединыя,  стр.  388;  жалижи,  стр.  180;  во- 
рабль,  стр.  51 6,  796,  лебедь,  стр.  392,  393; 
птицы,  стр.  180. 

Облвт1е  водою,  обр1дъ,  ва««вявш1й  у 
древввхъ    Ге|'мавцевъ  жрестнвы,  стр.  122. 

Оборетвжчестве,  стр.  100,  118,  119,  123, 
166,  Ш-197,  200,  201,  256,373,392,  399, 
401,  421-125,  538,  637,  709. 

01ращев1е  въ  хрвспавство  васвльствев- 
вое  сво1&ствекво  западному  впосу,  стр.721; 
чуждо  руссжому,  стр.  755. 

Ойручв  золотые  употребляется  вв%сто 
депггъ,  стр.  !>0,  94. 

Обряды:  брачвые,  стр.  312,  422,  погре- 
бальные, стр.  132,  390,  398;  обрядъ  поста- 
влев1я  жнязя,  стр.  232,  666:  ебрядъ  съ  влу- 
гомъ,  210. 

Обстоятельвость  седержав1в  жажъ  отлвч1е 

народнаго  впоса^  стр.  14. 

ОбВ|ВВа  богатырсжая,  етр.  461;  калвчья, 
стр.  732;  общвввое    вачало,   стр.  614,  652. 

Ьбъ«далы  в  овоалы,  стр.  741. 

Ожерелье,  стр.  стр.  4о. 

01и1ев«в1е  впвчесжвхъ  героевъ,  стр.  410, 
466,  792, 796,  ожамен«в1е  бнтовыхъ  чертъ  въ 
мвеахъ,   етр.  274. 

Олевь  волотовог1й,  стр.  388,  оаъ  мвеъ 
солнца,  стр.  411,  олевь  волотошерстый^ 
стр.  129. 

Олвцетворев1е  оруж1я  въ  герммежомъ, 
во  не  въ  славансжомъ  ввое«,  етр.  67,  82,  ИЗ 
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Ожпеъ  в«гт  тыяетвъ,  стр.  44. 

Орел,  стр.  535,  588;  мвеъ  тучв,  стр.  266, 
орды  тудьсв1е,  стр.  590. 

ОрцЦв  $емед%«ьчески  аодотыя,  стр.  209, 
210. 

Оруя^  давшее  еъ  неба,  стр.  520,  ору- 
шАе  все,  что  вв  аопвдо,  стр.  520,  521,  618, 
672,  688,  699,  695,  696,  750,  75Ь  ору«1е 
вав^  средство  важваы  въ  гермавскомъ  впо- 
с^  стр.  50,  69. 

ОСОЯДЬ  тмившая  ваг>  ор7«1е>  стр.   696* 

Оеь  жед1^8вая  вавъ  орувйе  стр,  520. 

От|р«щов1«  въ  продвНю  вровв,  стр.  482, 
4|4,  769. 

•тщвубЙСТВв,  стр.  12,  121,  277. 

0Т1|П  «гг»  родовой  местя,  стр.  81. 

Охота  дшая,  стр.  539. 

Пам,  стр.  590. 

Падать,  стр.  а09, 322. 

1ам№«а»  стр,  18,  22,  24,  27,  30,  34-37, 
38,  83,  132,  161,  162,  166. 

Палща,  стр.  16,  17,  21,  23,  37,  96,  192, 
285. 

Пааатуяха  г^авоввтая,  стр.  523. 

■еюизо  ведввое,  стр.  672. 

Пмя  •а  убвтаго,  стр.  112,  123,  124. 

Персааупка  (портре  'ь)царскаа  вавъ  ававъ 
от1вч1а,  стр.  281. 

Вератажь,  стр  57,  уяаан1е  посредствомъ 
вгго,  стр.  57,  58,  476,  481,  494,  500,  523, 
529,  532,  540,  545.  640. 

Варчатха,  стр.  78;  вавъ  виеъ  тучв  стр- 
181. 

Пасокъ,  вавъ  оруше  стр.  428,  429. 

■ечаяь    КАВ^  ц%1ебво«  средство  стр.  48. 

■ащара  мвоъ  тучв  отр.  428. 

Пнво,  виоъ  дождв  стр.  761. 

Ппьа,  аа^ыдущее  стр.  45,  Ш,  130,  133, 
407,  421,  ведввиое  стр.  173, 180,  ваворсвое 
стр.  444. 

ыакувь,  водовоАЪ  С1р.  676|  716,  трава 
стр.  676. 

Пдап  в^ряый  С1р.  506. 

Плата  ва  верность  стр.  72. 

Платье  чарвоа,  к^въ  свмводъ  сворбв  стр. 
677. 

Плугъ  водотой,    стр.  205—211. 

Погре6ен!е  аашве,  ст]6.  388,  890,  392,  998^ 

Подкопы,  стр.  672,  696,  716. 

Подднсывавьо  ва  рув»,  стр.  28, 128. 

ВОДСОавеЧШЪ  вместо  80В1Ива,  стр.  565, 
867,  605. 

ЯоашдовавЬ  шубою  СОбО^ИВОЮ  в  Ц^ЯЬЮ 
водотой  625^  668,  759. 

ЦОЮ  мвоъ  веба,  стр.  283. 

■адовоцкав  аондл,  стр.  3{. 

Я0Ш0В|Ь  богатырю  отъ  вевдя,  стр.  38, 

йансатвм  раадача,  стр.  *^1б,б19. 

Давъ,  стр.  309,  322, 342,  410, 741;  ввгдадъ 
народа  ва  вего,  ст^ч  458,  59:». 

Воадоввцы,  стр.  10,  56,  239,  492,  651, 
726. 

■ОСОДЪ,  двчвоеть  ввврввос  ювеввав,  стр. 
№. 

йоатадыш,  стр.  570. 


Юстрвп,  стр.  230. 

Пошдвва,  товарная,  стр.549. 

Врадави:  о  поздневъ  пробундев1в  свдъ 
ввтавя,  стр.  173 — 176;  его  мвевчесвое  вва- 
чев1е»  ст^.  179:  о  стравствовав1в  боговъ  по 
вовдФ,  стр.  177;  объ  вец'адев1в  коня  183; 
о  водотыхъ  оруд1вхъ  спавшвхъ  съ  веба, 
стр.  205—211;  о  сд^дахъ  ведввавсввхъ,  стр. 
215,  206;  о  вовц[»ащаю]цевся  мух*  стр.  Г*36, 
в  дадФе;  о  во8вращен1в  съ  того  св%та,  ср. 
539,  540;  вхъ  квоичесвое  8начен1е  стр.  541, 
542;  трв  веобходвмыхъ  существа  ддв  пре- 
давая, стр.  275. 

Вред8ваамвавах1я,  стр.  6,  125,  190,  191, 
194,  603,  794. 

|радо11рад«дев1а  мвевчесвое,  стр.  376, 
378. 

1радскаэав1в.  стр.  124,  173. 

Вреатуодав!*  вавъ  веравумхе  по  варод- 
вому  аредставденхю,  стр,  581,  726. 

врвавратввкв,  стр.  316. 
■рвдавоа,  стр.. 340. 
Врвш«тыэ  стр.  37,  267. 
Врадажа  д«тей,  стр.  385,  386. 
■рааввры,  стр.  747. 

■рутъя  жедМные  мвоъ  модв1в,  стр.  392. 

Вряхв    мвеичесв1|,  стр.  373. 

ВТВЩЛ  в*щ1я,  стр.  126,  ;1б1,  235,  373; 
452,  495,  711,  729;  птвцы  мвеъ  бурв,  стр, 
265.  266,  270,  27^;  ввеъ  обдака,  стр.  180. 
птвцы  раЙсв1я,  стр.5(И). 

Вутовкв   чудесвыя,  стр.  285,  598. 

■утава  чудовище,  стр.  423. 

ВЬЯВСТВО,  стр.  422,  вавъ  свойство  гровов- 
ввка,  стр.  7^2. 

П^ВЦЫ    вхъ  8начев1е,  стр.  9. 

В«в!е  предсвертное,  стр.  134. 

Рабатвыа  двдв  стр.  530,  553,  787. 

Рабы  убиваются,  стр.  116.  сожвгаются 
съ  труповъ  господвна,  стр.  132. 

РазбаЙВВЧество,  его  непредосудитедьвость, 
стр.  82,  сочувств1е^въ  нему  варода,  стр.  290. 

Разрывав1а  преступнвкавовями,  стр.  770. 

РазСФЧавЮ    на  ,части.  сар.  407,  430. 

Рогатвва,  стр.  21—25. 

Родовой  быть,  стр.  140,  148,  149,  156, 
234,  265;  416,  614;  вамана  родовыхъ  отне- 
швн1й  Феодадьвыми  уГерманцевъ,  стр.141). 

РОДОВВТОСТЬ  въ  гермавсвовъ^ваос11,  стр. 
75,233. 

Рожаввцы,  стр.  190. 

Роса,  ея  священное  ввачен1е,  стр.  183;  цЬ- 
дебвое,  стр.  383,  598,  729. 

Рулья  съ  шомподама  рядомъ  съ  оруяпемъ 
древв'Ьйшвиъ,  стр.  197. 

Рувы,  стр.  28,  235. 

РыбШ  зубъ,  стр.  197,  549,  707. 

Рыцарь   въ  руссвомъ  впось,  стр.  341. 

Рма  отъ  сдевъ,  стр.  355,  отъ  вровв,  стр. 
34Г>,  355. 

Оабдя,  стр.  1в,  37. 

Оадо,  вмФввое   вавъ  средство    ддя   чаръ, 
стр.  344. 
шородвва,  р1^ва,  стр.  265,  и  дадфе. 
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С»Ш01б1йСТВв,  стр.  193, 161,  84»,  ЦТ,  »5, 
К7в    581    619,  622,  623. 
''сит  Р*«,  *4,  *«в,  440,  Ш,  78». 

^^гмсгЬ  сожовья    кагь  шмвъ  в*трвж  бури, 
,г1    т-^9.  555,  556. 
СВЯЗЬ    «енщии-ь  еъ   лух»",  «тр.  56,  оо 

•"?втЬ|1  'то;е^^'«*-о  «енв,стр.  48*,  491,  бвЗ^ 
то«б  чт^)  мувп.  стр.  654-,  свито«ть  союаа 
1вжейвагр,  стр.  15Я;  мягкость  семвйвя« 
ГтГошЗ  ст^р.  474, 189;  «в  груб^,  етр. 
848,  373,  423. 

сенаторы,  стр.  «5,  «5^. 

Свстроуб1йство,  стр.  44Ь. 

йГа^^^ол^о^я'^^^^^^^^^^    в.1П1.в.,стр,4«1. 

сиротство,  сопв*твенаое  ^^о^^"  ** 
нему  въ  славянскои-ь  внос*,  С*?.  «»* 

скала,  мивъ  тучи,  стр,  9«1. 

СКЕИевъ  ввФрь,  сгр.  т,  459,    И»,  480. 

Скяперъ   зв-брь,  стр,  *^»?Д*5р- .^     ^ 

СКОШОРОХИ,  стр.  ИО,  495,  498,51»-,  ймо.о. 
рохи  небесные,  стр.  553. 

СХОПа,  птида,  стр.  579. 

скороходы,  стр.  565. 

СКурлаТЫ  нвмидостввыв,  стр.  669. 

слезы  вйическвхъ  г^ероевъ,  стр.  в,  85, 
109,  119—145,  636,  709,  слеаы  народа  жакъ 
ц-Ьдвбнов  средство,  стр.  738. 

СЛОНЪ,  стр.  81,  390. 

слоновая  хость,  стр.  560,  576. 

СЛ4ДЫ,  коня,  стр.  77;  сл-Ьдм  веливановъ 
915,  916,  949;  сл*ды  разжигаются  «рн  ча- 
рахъ,  стр.  418. 

С1ЮНа  ц*лебвая,  стр.  394;  слюна  мнеъ 
дождя,  стр.  391. 

СЯертЬ,  быстрая:  огь  горя,  еТр.  11;  атъ 
радости,  стр.  11,  49*;  различные  роды  на- 
сильственной ёмерти,  стр.  257,  958,  7^). 

СН«ХЪ,  предсмертный,  стр.  134—136. 

СЯЫ    в'В1Ц1в,  стр.  114,  199. 

СОбааа    мормятъ  младенца,  стр.  199. 

СОХОЛЪ  ииеъ  в*трв,  стр.  397—331. 

сохольняки,  стр.  569. 

солнце,  его  миеы:  ВладиМ1р1»,  стр.  4^4; 
Добрыня,  стр.  443;  Гаруда,  стр.  437,  591; 
латырь  стр.  19;  олевь  волоторогШ  стр.  421. 

Соловей  миеъ  тучи,  стр.  269;  ммеъ  бури 
и  вФтра,  стр.  555. 

Сорочяяское  царство,  стр.  39,  699;  соро- 

чансвая  гора,  стр.  459. 

Сорочха  волчья,  стр.  119,  190;  лебединая, 
гусиная,  орлиная,  стр.  100,  396. 

Сословность  въ  германсвомъ  эпос*,  стр. 
75,  226,    2:]4— 2313,    въ   рускомъ,   стр.  377, 

€0СТЯЗан1е  въ  стр*льб*,  стр.  343,  510, 
628. 

Соха  зоютая,  стр.  205,  515. 

СОЮЗЪ  ХрОВаВЫЙ  при  вспуплен1и  въ  брат- 
ство, стр.   94.  . 

Старость  эпичесжихъ  героевъ,  стр.  164. 
765.  . 

СТОЛЬНЯХ!,  етр.  350,  562,  7^. 


Страняяхн  «удеешА,  стр.  17Т. 

СТрЯТЯМЬ  Отяца,  етр.  2вв. 

Стрелы  80Л0ТЫЯ  ■  жгуч! я,  етр.  319;  чу- 
десный, стр.  бдв'-'б^Ю;  стрФте  МетйМИк  втр. 
673. 

СтрЯШИ  тоже  что  пФВаръ,  еТр.  М. 

Стуяъ  золото!,  стр.  55^,  #96. 

бТ«на  «атъ  городовая,  стр.  690. 

Оудъ  въ  ошлсж*  емертм,  етр.  95\  744. 

Судьба,  етр.  125,136,  137,  938,  09,248, 
249;  предав^  о  «я  ьшш%  у  веа^^ъ  ■%рокояъ, 
стр.  5—6.  хараяте|Л»сухъ№1Мрав««чпи1ъ 
яредашямъ,  стр.  780;  1юявт1я  о  ву)|бб4г  у 
Слааянъ,  стр.  780^  судьба  вам^нева  Богомъ, 
стр.  246. 

Су ШОЧХа  тяжелая,  стр.  319^  ИВ,  4(1,  948. 


Талнсшаяъ,  стр.  91,  95,  83. 

Танцы  стр.  941,  698. 

ТОЯШХН— земледельцы,  стр.  156. 

Терет;  его  миевчеежое^  8яачев{^|  ««р.  ^66. 

Тесть  веподатлявый,  стр.  334. 

Ткрть  «аме^,  етр.  907,  (86. 

Тнтра  игра  у  Болгаръ,  стр.  16. 

Тонцы,  етр.  5Б0. 

Топорэ  золотой^  стр.  989. 

Торба' тяжелая,  >тр.  919. 

Трава  цЪлебная,  стр.  973,  99§,  ЙМ.* 

Трость  дерево,  стр.  588. 

Тру6]^Я  подзорныя,  стр.  978, 998,  819 ^  819. 

Трясавицы,  етр.  278.  .     _ 

Туръ,  етр.  190,  193,  491,  495,  Ш,  690, 
789. 

Туча,  ея  миеы  теремъ,  етр.^'бБб;  быть, 
стр.  907;  яелйжаиъ,  «тр.  184',  г<та,  етр. 
188,  181,  907,  969,  498;  гв^здо  558;  т^оН, 
391,  399;  8амомъ„  907;  корабль  983,  519, 
556:  л*съ,  стр.  '  181;  яарманъ;  етр.  181; 
ковь,  стр.  Й1;  1ГГИЦЫ,  стр.  986;  д|8»,  **Р- 
969:  вм«я,  стр.  ^4^5  Идолйп^е,  стр.  781. 

Тяга,  земная,  стр.  179,  919—919;  ея  вва- 
4ва1е,  стр.  919^  тяги  жел^вяыя,  сч^.  П. 

Тяжелые  предметы  въ  8пос*,стр.9!9-*-915. 

Убяваяье  рабйвъ,  стр.  118. 
Увечье  эпичесвихъ  героевъ,  стр.  174. 
Угрязан1е    въ  землю  богатырей,  бтр.  17, 
913,  915,459,469. 

Уда  тяжелая,  «т|^.  919. 
Утяца  златокрылая,  етр.  688. 

Феодаянзшъ  стр.  188,  149,  Ш— 188. 
Фаоръ-гора,  стр.  459. 

ХЛ'ВбЯ&Ца,  стр^314.  ел    еал   ем 

Холопъ,  ХояопС^ПК))    ст^.    28^,  888,  391, 

356,  367,  370,  979,  899,  Й18. 
Храп«я1е    великана  —  яив%  гром»,  етр. 

96,    181. 

Царевъ  каяъ  постоянный  впжтвтъ  » 
слову— кабакъ,  стр.  385.  •        "  *  *' 
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1|1рь  морежой,стр.  22,  341,  639,  788;ц»рь 
огаенаый  щятъ,  етр.  Щ  царь  •мФевъ,  стр. 
4349  43  >;  царь  мурашьевь,  стр.  197;  вваче* 
11е  оасочнаго  церя,  стр.  377. 

Ц0ржО1Ьввд%1ская,  стр.  768,  797;  цержовь 
еоборв!  I  X  Татар%,  стр.  672. 

К64|#жи1  степи,  стр.  457. 
10В>11Ы1КЖ    тоше    что  првевгавш1е  ва 
в^раость,    етр.    549;    тоше  что  кабатчвжв, 
етр.  750. 


Ърожэй,  ЧаубПЙОТВО,  стр.  123,  128,  129, 
189,  193,  194,  19€,  236,  335,  336,  37^,  418, 
419,  644,  674;  чарн  протвв%  чаръ,  стр.  421. 

Чаша  волотав,  стр.  209. 

Ч1Ш1ЖП  стр.  415,  72(. 

Чормка,  етр.  577,  583. 

Черный  тоше,  что  темвыМ,  етр.  18,  М, 
26, 167,  374,  439;  тоше  чтовредвый,  стр.  293, 
341)  374;  тожа  что  оечахьвый,  стр.   677. 

Часть;  д1Ьввческая;  ев  ц^ввость,  етр.  130, 
445;  ев  о6орова|   С1р.  89;    честь  вовнсжав, 
етр.    1  ,  52,   61,  103,  109,  147,  148,  343, 
347,  3^');  ова    В1дше    родствевваго  чувства 
въ  гер1  ансвомъ,   во  ве    ежавянсвокъ  9аос11 
отр.  52,  61. 

Чшсда  аажчеев!я:  трв,  стр.  Й56.  261,  390, 
511,  51'^;секь  ,  стр.  38,  2$в,Йб9,  539;  девять 
етр.  85$,  511;  м)сять  533;  двАвадцать,  стр. 
59,  67,  75,  89,  !»5,  194,  426,  468,  474-476, 
480,  4^),  522,63),  699,  739;  трввадцать,  стр. 
199;  трвдцать,  стр.  160,  176,  198,  228,  255, 


283,  313,  338,  364,  541.  549,  632,  671.  699, 
соровъ,  стр.  176,  256,  293,  410  736,  708, 
соровъ  одввъдсоровъ  четыре,  ст^кгЛ  шесть- 
десятъ  стр.  323,  семдесятъ  стр.  38;  сеидесятъ 
семь  стр.  38;  639;  сто  109;  ^го  тридцать 
пвть  стр.777  траста 648;  пятьсот!,  стр.  291: 
тысяча  стр.  109  двФваддатьтися^^ь  етр.  505 
трвдцать  тысячь  стр.  605]  сорогь  тысдчк 
отр.  338,  378,  381,  382,  690.  тг,  769;  со- 
ровъ сорововъ  бтр.  573< 
Чпгалще,  стр.  37. 

ЧД0100ТС«Ч9Н1е,    стр.  373,  42:ц  424,  П1\ 
еростав1е    отв1^чеввыхъ    члевовъ.    стр.  68, 

«О/, 

Чортъ  ;одвцетворев1е  темной  наевчссхоШ 


дравовъ, 


М1ч4сж1я:    8М«&,  водъ,  волъ, 
путава  см.  лодъ  с1с^вовъ. 


Шаючжа  вушвстая,  сто.    22.  с|1). 
ШелОШЯ-ходмъ,  етр.  696,  706.   7141. 
ШнВЪ  80Я0Т0Й,  стр.  209. 
ШЖЖШШ  кажъ  ор7Ш1е,  етр,  745.  сн.  жоюавъ* 


ЮяорЪ  вародвый,  стр.  716. 


ЯаНКЪ  втацъ,  стр.  126;  взы**ь    той«    чтф 
вародъ,   етр.  474. 
■рас  золотое,  стр.  209. 
ЯХОВТЪ  всточв1йгь  Волга,  етр.   5Н^; 
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Авхотм  373—375,  ^0. 

Авдотья  Горыячмжв  30»  31. 

Авдотья  Даня40виа  607. 

Авдотья  Риааночяв  715. 

Авдотьюшвв  Лнховвдьевм  389,  300,  305, 
398,  400,  415. 

Авентродъ  95. 

Авраамъ  175,  680,  623. 

Аг»  од  Рябника  49,  70,  71. 

Агвмемнонъ  681. 

Агаст)я  543. 

Агра^еня  Грвгорьеввв  475,  476. 

Агрияаыовы  455, 

Агрявааъ  455. 

А|ряяъ  415. 

А|ъ-А1к   516,  517. 

Адаль  т. 

Адветъ  542. 

АдчуМергэнъ  401,  468,  643. 

Ааы  «4,  136. 

Аавявовва  40. 

Ай-Мйгё    273. 

Айзюнъ  150—151. 

Х'й  Толыги  303. 

Аяя  103. 

Аямръ  Премудрый   410. 

Авъ  Ханъ  175,  17»,  51  (к  (74. 

Ал<*жсввдръ  Мьве^  *вск1Й  211,  :^17. 

Алеша  Поповна  Леовгьевнчъ,  Пусто- 
вхаетовмчъ.  Бои.»;  г>.  Его  нравъ  315; 
Алеша  ям'^бборсцъ  .;  св'Ьт/ыя  в  темвыя 
сторовы  его  оряроды  443,  4)^8,  726:  черты 
вармжсж1я  въ  его  характера  444;  враждеб- 
выя  отиошев1я  его  хъ  Шаъ%  Муромцу  445. 

Алвбраадъ  146. 

Адйбравдуръ  54,  55. 

А^в^гь  А  га  615. 

Аллвдуева  жевя  432. 

Адлогтв  Гярей  43. 

Алтаввъ-Саивъ-Саламъ   643—645. 

Алтывъ  Мергввъ  296,  304. 

Алтывъ  Ташъ  384. 

Алтывъ  Эргевъ  271,  384. 

Аяьбервхъ  20. 

Альдр1авъ  66. 

Аяьоа  121,  122,  379. 

Ааьоартъ  60,  61,  79,  708. 


Адьормгь  67,  74. 

АльФовсъ  661,  662. 

АнелФа  478,  496,  А97,  663. 

Амлунгь  94,  96,  99,  113. 

Аяиа  236. 

Амовтр1овъ  545. 

Авастас1я  343. 

Авге-Патяй  216. 

Анге11я  (^37,  738. 

Ангелъ  Госоодевь  524,  528,  531,  665, 
672.  680. 

Андварв   123,  130,  133,  137. 

Аядрей  Ернтеж1й  1.>. 

Андромеда  577. 

Аядровйкъ  41,  42,  162. 

Апвяа  воявъ  168,  218,  238,  248. 

Авва  Королеввчва  577. 

Ансевеъ  558. 

Автвгова  715. 

Аятввой  513. 

Авт1охъ  153. 

Авъ  58,  59,  87. 

Ааоллов1Й  331,  ЗЗГ7,  335,  336. 

Аполловъ  151,  417,  436,  444,  542,  543, 
682,  733. 

Авракс^евва  'хнягт  вя,  Аправс1я,  Аправ» 
са,  Оараяса  315,  3^4,  331,  335,  341-344, 
438,  441—448,  492,  510,  536,  550,  559,  568- 
576,  595,  610,  620,  (52,  671,677,720—743. 

Арапъ  23,  675,  70:^. 

Аргнвяве  682. 

Аргусъ  577. 

Арджува  512,  521,  779. 

Армшта  423,  425,432. 

Арславъ  44. 

Артуръ  328,  330,  368,  714,  725,  739. 

Ар«н  234,  235. 

Аебьёрвъ  Трудх  134. 

Аевивы  69. 

Асвитъ  389,  390,  393. 

Аемувдъ  54,  389,  390,  394. 

Асояа  738. 

Аст1агъ  432. 

Асура  68. 

Атгейръ  95. 

Атлн  392,  405. 

Автей  38. 


1^ 
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Атр«1  72,  135,  682. 
Аттила  331,  3^2,  335,  3^2,  371. 
Аураназда  209,  210. 
Афв  236. 
Афра81абъ  5. 

АФрОией    Афромеевжчъ  371,  373. 
Афросввья  см.  Ааражс11е8яа. 
Ахмлесъ    197,    363,  502,  50^,  б^й),  681, 
682,  685. 
Ахматовнчъ  Соловей  318. 
Ахура  \и, 
Ашвагоша  135. 
Аема  267,  282. 


Баба  Яга  205,  248,  335,  585. 

ВаЫеса  (ковь)  183. 

Вавжядъ  177. 

Бвдвяжъ  252. 

Бадра  545,  546. 

Балачжо  440. 

Баяьяуръ  144,  145,  534,  535,  782. 

ВаяаеУ1Пе  524. 

Барбаросса  796. 

Барвъ  234. 

Ва8!а  532. 

Батыга  195,  460,  691,  693,  716,  721, 
740,  762. 

Батый  270,  290,  507,  508,  511,  517,  677, 
686,  692,  693,  697,  701,  705,  710,  716, 
717,  763. 

Батырь  507,  509,  511,  584. 

Баярдъ  (ховь)  166. 

Бгнляа  403,407. 

Бгвма  521,  701. 

Бедваръ  749. 

Бежетовцы  муявжв  314. 

Бем  336,  337. 

Белввавда  331. 

Веяъ  275. 

Бена  242. 

Беовульаъ  117,  17Л,  181,  279,  701. 

Берардъ  709. 

Бермята  Васидмвпт»  563,  566,  575  — 
57»,  582,  726. 

Берта  122,  332,  342,  658. 

Берьмасъ  см.  Бермкга. 

Бядогрямяще  240,  241. 

Бирмавцы  419. 

БитеродьФъ  59,   171. 

БитерульФъ  ^2,  83. 

БламщеФлбра  98. 

Бледеяввъ  141. 

Б^уАъ  368. 

Бяудвще  366. 

Баудовая  яева   351)— 366* 

Богдавъ  Лютяца  2  {. 

Богданъ  Руковяты^  637,  638. 

Богоматерь,  Бигородвца  205,  207,  211, 
459,  469,  508,  612,  (^Н,  670,  676,  691,  702. 

Вогъ  304,  459,  4 Л,  527,  530,  584,  609, 
637,  653,  655,  667,  1  /6,  680,  685,  687,  692, 
697,  704,  720,  745,  71)8,  774. 

Бодмааъ  524,  530. 

Бодуянъ  115. 

Богда  401  (см»  Гессеръ-Ханъ). 

Вожема  229. 


'божшчъ  молодо!  252. 

Боячнчъ  Алмла  636. 

Бонда  236. 

Воргяяьда  190. 

Борисъ  115,  125,  20«,  390,  494,  727. 

Борись  Внчеславяч!  779< 

Борисъ  Еовловь  15. 

Борвско  М, 

Вояяъ  239,  548. 

ВглеГогк  (ювь)  166,  680« 

ВгёЬав  679. 

Бредя  116. 

Бриаеяда  89. 

Будда  303. 

Буряа  677. 

Бурняяъ  Ияаяович'ь  >80,  582, 

Бурръ  2)4. 

Бурундуй  701. 

Бутеянъ  507-519,  628,  696, 

Бухарь  365,  +64,   465. 

Бхяма  178. 

Б-кжеговцы  ^жщгя  294^  295. 

Баяевячъ  Тугаривъ  380. 

Б^шй  Дявъ  44,  47 


Ваалъ  275. 

Вавилоняне  жуаци  385. 

Вальгершъ  405,  406 

Вальжяр1н   128,  136,  540, 

Вальтарв  84—86,  95,  96. 

Вальтар1Н  8Н^К9,  90—94,  111, 

Вальтеръ    Акеятавс11й     334,    405,    407, 
410,  412,694,  721, 

Ванба  232, 

Ванъ  94. 

Вввьжа  356. 

Ваньжа  Вдовжявъ  39Н, 

Банька  Кло^нпкъ  23,  357,  404,    533, 

Васил1й    Бус4аев1,    40,  48,  123,  193,  20]^^ 
235,    241,     356,     376,    427,  505,  5211,  008  ^Г 
695,  715—89,  794.  . 

Васил{й  Д  ^1гооп114й  4>4,  457.  г 

Васнл1й  3«&уорсяь«  371.  * 

Василия  Пвамов!,        I  ':>,  УЛ^ 

В|Сил1ЙИгвагьеви^      ^  «,694,714,7  И,711,      4 

Вас19л1й     Ка:шмЕр(1  ычь    .138,     3  2,     3|6, 
704— »12,     ■ч-.,20,     9Ц  692,    693,  742. 

Ваоил1Й  1иу  иоввм.  560, 

Васй^1й  Пьм  ща  687-693,  702,  7  1. 

Басили  Су|»мадсвячь    Боголюбовяч-ь  750. 

Васял1Й  Цл  ввичь  630, 

Вася1яса  Ни  жу^  в  шва  621   —  ба>,  637  — 
636,  641 -би,  648,  6  О,    695, 

Василиса  Пипопнв  642, 

Василиса  Прежряснал  33)— 336. 

Василиса  И  ре  и уд рая  639. 

Васува  ян«й    ли. 

Ваге  332>  338. 

Ввхильта  113. 

Вахрам^Й   Вяхрам%е11чъ,  373,  411—414, 
467,  472. 

Ве  оЗЗ. 

Вейиеаейяеаъ  117,  13%  177,   796. 

Велеятъ,  Велувдъ   7^,  73,  10!,  102,  134, 
53,),     37,  о40,  542— .>43. 

Ведьма  578, 
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Вен1а1швъ  737. 

Вивьенъ  519. 

Вндга  72—79,  82,  84,  91,  95—115,  148, 
1в2,  254,  270,  279,  428,  538.^ 

Ввд1&хари  545. 

Ввдожьтъ  95. 

Вндушака  545,  546. 

Ввлавдъ,  смотри  Ведендъ. 

Видьдя*еръ  94,  111. 

Вили  533. 

Ввжьгедыгъ  АвстрхйскИ  534. 

Ввжьгедыгь  ОраняскШ  74,  151,  193,219, 
214,  224,  484,  519,  528,  в57--б59,  ввО,вв7, 
676,  694,  724,  798,  800. 

Вввата  385. 

Виндурекха  355. 

Вврадга  591. 

Ввсавадатта.  548. 

Висважарма  516. 

Внсвамвтра  512,  519,  692. 

Вимавъ  406,  407,  410,  411 

Ввтеге  смотр.  Ввдга. 

Виттвхъ  60,  79. 

Вишну  68,  177,  178,  191,  261^  2«6,  434, 
512,  516. 

В1адвм1ржа  баба  26. 

В1адвм1ръ  Солнышко  жназь  стольно-Шсв- 
ск1&.  Его  миеичесвое  8начев1е  Э27,  328,  381; 
Миеическая  природа  Вдадим1ра,  какъ  осво- 
ван!е  добрыхъ  в  дурныхъ  оторспвъ  его  ха- 
ражтера  647;  С1  о  корыстолоб1е  305,  367, 682, 
712,  713;  иравдность  329,  330;  ввножюб1в 
493;  простоватость  942,  647;  самодурство 
617  н  дадФе;  не  справедливость  къ  богаты^ 
рямъ  687;  Владим1ръ  ласновый  хоаяинъ  306, 
617. 

Владвмхръ   Мономахъ  459,  582,  64»,  646. 

Вовнъ  молодой  женихъ  623. 

Воишелгъ  695. 

Волконсж1Й  жнязь  356. 

Волосъ  275,  276. 

Володарь,  Володвмеръ,  Володим1ръ  Оыс- 
лаввчь,  Володуморъ,  Волотоманъ  Волото- 
мановичъ,  Волотъ  Волотовнчъ  276. 

Вольга  Буслаеввчъ,  Сеславичъ.  Святосла- 
-«вичъ  188—205,  212,  213,  219^224,  233,  235, 
236,  252,  253,  273,  306,  313,  314,  328,  390, 
426,  434,  568,  604,  714,  768. 

Волмунгъ  117—119,  125. 

Воль«двтрвхъ  532,  535. 

Вольшавъ  270. 

Волдгь,  Волхъ  Всеславвчь  смотр.  Вольга. 

Воротывск!й  619. 

Врвтра  296,  543. 

Всеволодъ  190. 

Всеволодъ  Большое  гМвдо  263. 

Всев'Ьдъ  240. 

Всеславъ  квяаь  Полоцтй  194 — 196. 

Вукашинъ  706,  781. 

Вужосавъ  Хайду  къ  636. 

Вукъ  Вранковвчь  719 — 721. 
Вуотанъ  177,  .>33,  538. 

Вълко  332. 


Гаганонъ,   Гагевъ  8б*-89,  91*^94,  |84— 

148,  158,  161,  782,  7вЗ. 
Гаддввгъ  186. 

Гадубравдъ  1,  5,  33,  50-52,  54,  63,74- 
71,  74,  80,  90,  97,  107,  147,  1в«. 
Гавовъ  191,  765. 
Гальдеръ  59. 
Гальръ  236. 
Гальедавъ  174,  176. 
Гальеъ  311. 
Гамевн  237. 
Ганава  512,  515,  521. 
Гавдхарвы  548. 

Гавелонъ  198,  430,  614,  615,  720,  721,  725 
Гарбардръ  224. 
Гаревъ  Мовтглянев1й  739. 
Гарп1и  272. 
Гарсвль  8,  23. 
Гарцуви  266. 

Гаруда  210,  266,  385,  437. 
Гвенввара  725. 
Гввдоаъ  154.  ^ 
Гёгнв  66,   132—136,  190. 

Гёде  59. 

Гедонъ  237,' 195,  778. 

Гейдрвкъ  137 

Геймальръ^ЗК 

Гейме  71,  72,  106. 

Геймдальръ  177. 

Гейммръ  70—73,  76,  80,  82,  84,  164,  191, 
124,  694,  724. 

Гекторъ  23,  244. 

Гельги  174,  190—193,  253,  434,    549. 

Гельгувда  405—406. 

Гельдръ  236. 

Гельха  86,  87,  106,  114.  115. 

Гбнвръ  123,  177. 

Геврвхъ  •  Левъ    527,  529,  53в,  53),  933, 
535,  539,  599. 

Геврвхъ  Птнцеловъ  232,  521. 

Геврвхъ  IV.  57. 

Гербрандъ  96. 

Гербурга  331,  335,  336. 

Гербуртъ  382,  349,  84). 

Гёрваръ  137. 

Гергардъ  337,  529. 

Оег^  184. 

Гержа  86. 

Гержулесъ  38,  118,  266,  415,  742. 

Гермесъ  578,  579. 

Георпй  Храбрый  24,  40,  44. 

Гессеръ  Хавъ  401-403,  499,  413,  491, 
468,  591,  646. 

Гестъ  311. 

Геттель  332. 

Гвбвховъ  88,  9#. 

Гибвхувгя  116. 

Гввъ  294,  295. 

Гвдвмба  701. 

Гидра  272,  436. 

Гвльда  67,  70,     333—335,  346,    342.  373. 

Гвльдебрамдуръ  54—56. 

Гвльдебраадъ  1,  4,  5,33,  59—54.  56—63, 
65,  67—71,  74—80,92,  9Г,  101,  1>5,  107, 
108,  110—111,  114,  1?9— 141,  145—147, 
163,  340,  84?,  428,  523,  538,  541,  796,  765. 

Гвльдебурга  535. 
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ГжАя^грМъ  (пмвп)  #7,  71,  п. 

Гшдъдегеръ  Н. 

Гялмуада  87^8»,  М^  9М. 

Гнкаръ  д57^.4«2. 

Гакаръ  ЗЗв. 

ОИхшЫ  й»  У1а&в  «58. 

Гар1а  177. 

Гштейде^ъ  198. 

Лермрд^ь  174. 

Пордим  121,  127. 

ПядыЕреп  110-^111,  \П*^\П,  131, 137. 

Г^мп  30^,  576. 

Гшпжгь  758. 

Гд«6ъ  115,  135,  »Н,  МО,  4М,  7«7. 

Гвтръ  125. 

ГодаесА  558. 

Годьд»  205,  207. 

Гораадъ  331,  335,  338,  44)5. 

Гордеаъ  Бжудоват»  318,  ЗбО^ЗМ* 

Гордыня  277. 

Горнбогн  04,  07. 

Горычанюбабаб7--в0,0б,184,  452,  700. 

Горыпмм  баба  104—160,  342,  402. 

Горн  от  шшМ  15.  100,  200,  277,  410, 
4)в,  42  ^  4(0,  4«6,  400,  440,  4^2. 

Гоешдь  178,  205,  206,  248,  210,  304,  4«^ 
830,  533,  501,  #87,  650,  «72,  730,  742,  746. 

Гопввбнра  175. 

ГрамалеМм  75^77,  00,  270. 

Грмш  (воп)123,  127, 128. 

Греадвль  181. 

Грвгор1й  вахааа  арамааевопъ  734. 

ГрагорШ  пава  04. 

Грвнгадьда  1Ю,  130. 

Грань  67^-70. 

Грааиш  бояреаШ  ежшъ  457—458. 

Гродьаъ  Кракр  134,  170,  311,  1Ш. 

Груаца  710. 

Грхвгваръ  182. 

Грядоввча  брата  454. 

Губорп  ▼.  Шт  539. 

Гурдвтрвхъ  304,  370,  532,  534,  538. 

ГугОЕЪ  210,211,  507. 

Гударс*  067,  083. 

Гтарт**  45,  125,  127,  120*М03,  135, 138. 
147,  832,  536. 

Гудьвайга  180. 

Гувдввгъ  100. 

Гуша^  121,  124,  120^136,  148,  146, 
302. 

ОтЦбаЬ  184,  535. 

Гуатаръ,  Гувтар1й,  Гу»явм  54,  87,  80 
-04,  137—130,  142,  145,  165,  383,  1В7, 
330,  536,  544. 

Гувтвагъ  100, 

Гуоа»  714. 

Гуеегво,  Гуеввва  Пвеввовачъ  584,  585, 
600,  611.  ' 


1авв,>  царь  621,  644,  738. 
1ава;ъ  Пововъ  550,  551. 
(ажь  Вогъ  327,  543,  587. 

В/  а  83. 
1аве.1ь  вор.  вегреаШ  302. 

ааъ  200,  251. 

Адеаеаадровн1ъ  574, 


^|аваао  В»1ы1  43«^48. 

Давида  Заворвннъ  478,  646. 

Дае1влъ  Заточвввъ  239,748. 

Давало  Егватьевв^п  004—007,  708,  746, 
752. 

Давало  Ловчававъ  610—634,  642—648, 
602-708,  738,  756. 

Йав1алъ  Цалавввг»  727. 
аввваргъ  141. 
Деваеаита  643.  . 

Дедалъ  П, 
Девгъ  236. 
Ъраве  151—152. 
1ввъ  429. 

1ввсвв  Ст&рдешвва  429, 
Евдервхъ  1ий. 
{вматра  177,  2^7. 
ТвквтрИ  богатый   гость  371— :179, 
1вввтр1й  Донской   698,    715. 
^вввтр1й  Само»вавёцъ  414, 
Поаадъ  576. 
Д1оввеъ  200. 
Шобвуры  69. 
Двтлейбъ  59,  83,  174. 
Двтрвхъ  50,  56,  в0--6^  71,  72,  106—115, 
140—149,  190,  244,  340. 

Добрывя  Нивитвчь.  Добрывн  солнечное 
боввасмо  а  по  осцов^  мие11ческй&  тощ«- 
ствевъ  съ  Ёгор1емъ  хрябрыыъ  и  Б^АД;]1I^- 
роаъ;  433  Добрыяя  знйебпрецъ  АШ\  €го 
общеетвеввое  с  ж  у  хеше  129,  4Л^  сходетво 
в  ра8лвч1е  яъ  нрав'Ё  его  в  Ихьи  М^роида 
482,  483;  в^жестао  его  488,  605,  1М,  Жа- 
лоба ва  богатырство  485.  Сиерть  786. 
ДоЙчввъ   16. 

Домброва  п^нъ   475,   524. 
Доваръ  177. 

^ояъ  Иваволичъ  343,  346,  698,   700. 
1оовъ  204,  663—665. 
Ерагачь  яоеводш  708. 
^равъ  216,  ^и,  241,  249,  250,  Жк 
^раопадв  51'^. 
1ревгръ  :236. 
Дрвтарастра    24^. 

«увадввче  детв  704,  710,  795. 
7вай    Ивавовачь.     Его  нвввчесдов  зво^ 
чев!в  345;  честь  воине  мая  —  господо.твую- 
щая     черта  его  характера     :и7;   Дунай  1^» 
рягъ  350;  съявство  Д^цая  Я56. 

гушавъ  Царь  33^,  444),  702. 
ювъ    Стеоавовдчт.     587—616;  Дюгъ  бо- 
гатырь    •а1(ак[й     587;     Дюкъ  боярчнъ  587; 
•вачев1е  былвв-ь  о  веиъ   ь%  руссвокъ  8 по* 
€Л  613. 

Дятелъ  чародей  277. 


Евдов1я  Святая  267. 

ЕваатШ  Еолоаратъ    70 ) . 

Бввравс1я  831,  476,   (123. 

Е^орVЮвнтогоръ  ^3.4. 

ЕгорИ  Храбрый  201,  ПП,  258,  341^, 
431—434,  486,  509,  596,  727-^7^1,  746, 
755,  762,т771,  774. 

Евваъ  '  Ивавоввч'ь  :1  Н— Я39,  351— 3!^9, 
441-р444Л 

Евнмъ  Паробовъ  4*43, 
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Ёжеяа  Ажекеаядро^и»  195,  741,  759,  ТЬО. 
Ежена  Прежрасшаа  39. 

Брма  578. 

Еруавъ  697—716,  721,  750,  791. 

Ерусдавъ  Лаааревнчь  4-3—47,  69,  97. 


Жидовинъ  богатырь  457,  45^,  460. 
Жвраръ  656. 
Жодрбчукъ  218. 


Забой  196,  689,  702. 

ЗадонскШ  ворожь  537. 

Зажаварь  48. 

Заль— Зеръ  48. 

ЗалФшаве  мужвви  313,  330,  447,  446,  454, 
758. 

Зал'Ьшавивъ  дворявивъ  758. 

Заноряне  вуоцы  385. 

Заож'Ьшавввъ  Нижвта  448,  449,  650, 
678,  7.8. 

Забава,  Завава  Путятичва  430,  482, 550— 
562,  569-571,  583,  6^0,  701. 

Захарьевва  бФлав  Лебедь  30. 

Збутъ  королеввчь  15,  34 — 36. 

Зелевый  царь  48. 

Зевсъ  177,  200,  217,  251,  266,  :Л4,ъ545« 
682,  714. 

Зеггръ  236. 

Земовитъ  231. 

Зеввра  77 ). 

Зенояъ  200. 

Зиггейръ  117—120. 

Зиги  116,  117. 

Зигмувдъ  117— 127,194,212,263,  394,  743. 

Зжгвв  117—120,  129,   135,  147,  263. 

Зиордъ  10,  22,  82-84,  96—101,  116, 
121—1^7,  143—14),  245,  264,  337,  608,  782. 

Зиг^ридъ  44,  4б,  116,  137—146,  174,  235, 
417,  432,  436,  439,  535,  543,  544,  783. 

Звлантъ  268. 

Заиургъ  527. 

Зян»1отдв  194,  394. 

Зита  521     738. 

ЗвФка,  Звбвхъ,  Звбем  102  —  111,  145, 
624,  625,  739. 

Змай  од  Ястребца  189. 

Зм1уланъ  269. 

3||11Й  Првтугалеввжъ  420. 

Зонръ  2^4. 

Зоавръ690. 

Зорабъ  5,  8,  12,  17,  18,  23^  25,  26,  33, 
34,  37,  40,  45  46,  50,  56,  59,  83.  95,  167, 
178,  680. 

Зю8я  18,  34,  182,  257. 


Иво  Севвоввчь  49,  &0,  61,  105. 
Иваввще  валвжа  740 — 750. 
Ивавъ  Васвдьеввчь    Гроавый    323,    329, 
410,  499,  619,  620,  623,  631,  669,691,  7М. 
Ивавушво  518,  755. 

Ививъ  23,  48,  49,  89,  364,  477,  532,  536. 
Ивавъ  Зааечввкъ  29. 
Ивавъ  Колывавоввчь  698,  700,  734. 
Ивавъ  царь  ввд«йвж1й  594. 


Ивауь  руеет:11  вогаткрь  43,  44,  69. 

Ияанъ  цпреьвчь  30,  239,  431 

Ивавъ  Годявомчъ  831,  369—379,  38^  392, 
403,  413,  423,  425,  428,  445,  608.  634,  724, 
748. 

Ивавъ  Гостиный  сняъ  352,  357,  379— 
386,  473,  597,  614,  642,  716. 

Ивавъ  Гухянсвъ  379. 

Ивавъ  Дуброввчъ  504,509,511,519,  520, 
697. 

Ивавъ  Иваяоввчъ  Цара11Няъ/479. 

Ивавъ  добрый  мододецъ  183,  1>32,  773. 

Ивась  776. 

Ивашка  б^ая  впавча  43. ' 

Иво  Червоеввчъ  797.: 

Игорь  229,  444,  589. 

Издолвва  7^2,  753. 

Игватвще  7  52» 

Идолнще  375,  604,  7^3,  739—774. 

Изяда  714. 

Изоре  151. 

Изувгъ  95-100. 

Идьаанъ  11 '*. 

Илья  Муров  )цъ  261>  800, 

Илья  Нур(>  1ецъ.  Овъ  въ  дрпвв^йшосъ 
8шачен1к  теть  веба  544,  Илья  нявъ  мел- 
я1в,  хмъ  в  гержавсв1й  Торъ  181,  Илья  жать 
богъ  громоввивъ  761.  Основа  у  него  обща! 
съ  Ивкулушкзй  Сехявввовячемъ  222,  Кс> 
Его  характерь:  освонвое  цачшю  его  елз- 
яев1е  и1ру— сбщивФ  3)1,  685,  двойстве! . 
в  ость  въ  еп'  жщршштерЪ^  жажъ  ел%дсп1е 
двоякой  0СВ01Ы  его  мгеячеевой  м  бб1товс1 
288,  289.  Откчзъ  отъ  Еластн  297,  298,  29  , 
безсребревнос ть  289,  713,  770.  ввннаве 
платы  аа  подьвгъ  297,^301,  751,  мягжосп 
характер»  34.  288,  67  О /суровое:  а  437,68;, 
707,  767,  сде1»аввость  312,  625,  669,  76^ 
782,  буйство  323,  651,  750,  своёох1^  яу» 
652,  653,  671.  граватвастъ  670,  687,  Илы 
представитель  общявностн  м.  народа  я  об(- 
ровитель  его  565,  670,  €79,  Ь84,  ъ85,  75ь. 
Илья  защитит къ  вдов1>  и  Д^тег  1>-0,  67Я, 
683,  6>4.  Пе  )вевствуи>1дее  звач€  аеИлья  ьь 
ряду  богаты(м)й  461,  .74,  бвз.1^*страст1з 
его  въ  товаргщамъ  70  ^  Илья  и  Свдъ  2У9 
—301. Смерть  Ильи  795.  Мощи  }93. 

Илья  Прор'къ  761,  8)1. 

Ильюшка  Л  ^явюшка,  Ильнявке  Мат^оеовъ 
сынъ  3  )8. 

Ильмарввекь  177. 

Ивгварь  Иигорввачь  763. 

Ингель  659,  бьО. 

Ивгважъ  8^' 

Ивдра  180^'  184,  192.  202,  265^  Л69,  27:, 
279,  285,  295,  402,  511 .  521,  544,  545,  557, 
741,  779. 

Иополвтъ  7]7. 

Ира  714. 

Иравлъ  26< .  272,  417,  436,  74]. 

Иривнъ  51. 

Ирод1ада  2  И. 

Иродъ  432. 

Исаакъ  68(« 

ИсФевд1аръ  144,  141. 

Ифестъ  72. 

И#итъ  513.         .;      . 
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^моЬа  151,.  152. 

1ап18дха  184. 

Хежьбргеаъ  271,  2^2* 

^■ма  20<),  210. 

1иеусъ  Хряетоеъ  1'0в,  47Ф. 

1о  577. 

1о&янъ  короп  30). 

1оаввъ  1  учеяякъ  ^21. 

1оаннъ  цажИяа  паф1а|игь  714. 

1оаинъ  Ар|Ж1ек1исв«1»  Но&^роцрпй  260, 
528-530,  54.«,   599. 

Ховавъ  (;76. 

1одъ    234. 

1осиФъ  арекраен^  V2^?  ^78,  485,  486, 
*^74,  737,   738. 

Ьтунъ   186,  266. 

Хтеш  527. 


Кадру  3<^5. 

Кавнъ  176,  677. 

Кай  Босру  295. 

Калаксалсъ  209.  234. 

Карева  124,  127,   159. 

Ка1бтроед — тамьжеи79$. 

Калявъ  царь  566.  669,  6704)73,  677,  686, 
090,  69  <,  •.02,  703^  705-708,  743,  744,  747- 
762,  767. 

Кадхя  4  4,  43о. 

СаНоО  (79,  680. 

Сатреа(1ог  Сндъ  !)60,  662. 

Кавза  4>2,  433,  с' 11,  520. 

Кара  М  агуеы  ^^. 

Каратти  Лергавъ  303. 

Карачаэоваы  28Г. 

Карлъ  Ве1пх1й  »,  23,84,  115,  122,  150, 
153,  198,  210-212,  ^37,  330,  ИЗ,  367,  380, 
408,  416,  421,  453,  473,  510.  530,  536,  543, 
г»51,  656,  663,  665  670,672,  676,  679,  680, 
081,  685,  '^87,  709,  МО,  714,  721,  739,  741, 
753,  754,    756,  796    798,  80(. 

Карлъ   Нартелъ    <^. 

Карлот*    237,  71(, 

Карва   .78,  436. 

Карпъ  Цаывловимь,  733,  7)4. 

Картов'ч  2,  7,  V. ,  33,  34,  37,  40—56. 

КассШ  !;20, 

Касторп,  398. 

КастрЮч'ъ  татарякъ  690,  74-4. 

Басьян!    Ияжайжоввчъ  724-738. 

Кнтт  -л  нъ  273. 

Катандн.ула  36:/. 

Катер  л  па  Преярасяая  566,  575,  583. 
.     Кауша11Я  297. 

Кей  яаусъ  43,  47.  73,  76,  666,  667. 

Кеятав^ъ  272,  44.9. 

Кязидь  Ташъ  27'к 

Кврвла   Курила-ЧурвА  518,  586,  508. 

Кнряоу.ъ  43,  47,  48. 

Квръ  4)2. 

Клеопа  фа  777. 

Клавам  )ръ  7,  И.  дЗ. 

Кожемяяа  Кврил^,  Нвжвта  237,  586,  645, 
683. 

Ковьво^евьявъ  206^  251. 


Ковьва206,  251. 

Колокняяь  208. 

Колывавъ  ИвавоБяч.ъ  456. 

Комгалъ  7,  7«*.   7^;. 

Конгдавди  хаыь  45о. 

Ковгодой  .16,  673. 

Ковдур1я  43. 

Ковръ  234,  235. 

Констмтввъ  40,  41,  48. 

Коястантввъ  Вогодюбовъ  746,  752,    759, 
76<>. 

Ковставтгвъ  Императоръ  709,  736. 

Ковстантняъ  Леваввдоввчъ  507. 

Вой<гга8Тв  250. 

Кострубъ  252. 

Коща  248,  374,  379,  403,  406,  408,  420, 
558,  585. 

Краяъ  26,  683. 

Крвигвльда  129,  137—147. 

Крншва  178,    242,    417,  423,  425,  432  — 
437,  483,  511—522,  546,  586. 

Кудр!явище  486,  731,  774. 

Кулерво  714. 

Кумгакарва  171. 

Кувдръ  234. 

Купала    276. 

Кучво  боярввъ  574. 
ГКучковвчв    575. 


Лававъ  350. 

Лазарь  441,  684,  717—719,  721,  735. 

Лакшмава  512. 

Латыгорва  баба  19,  26,  33,  165. 

Леджався1й  король  250. 

Лебедь  бФлая  374,  388,  392,  31^6  ^  3»0, 
401,  406,414,672. 

Лебедь  дЪва  646,  647. 

Лепя  43. 

Лека  кааетавъ  363,  411. 

ЛеммявкаЙвевъ  177. 

Леяора  541. 

Лестрвговы  100. 

Лешво  11-й  229. 

Ляеодввъ  542,  544. 

Ливенгауптъ  690. 

Лввги  король  -69. 

Лвръ  король  69. 

Лвхо  одвоглавое  241. 

ЛвходФй  ЛяходЛевячъ  389,  393—396,  408, 
420,  536.  ' 

Л1я  340. 

Лояаво  661. 

Локка  177,  315,  411,  533,  741. 

Ловшекъ  687. 

Лука  калвка  239. 

Лука  Петроввчь  447. 

Лукопвръ  богатырь  692,  693. 

Любуша  226—229. 

Людоввкъ  король  656—658,  Би^. 

Любава,  св.  Зааава. 


Магвв  182. 
Маговетъ  151,  152. 
Мадававега  545,  547,  562. 
Иадхввв  царевва  645. 
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Мавепа  685. 

МакарИ  рыцарь  530— 5а2« 

Макду#ъ  117. 

Мадуша  416. 

1Га1ь8ернсъ   152,  158. 

Малюта  352,  356,  357,  620,  66». 

Момаишна  бабища  700. 

Мамай  168,  698,  715. 

МамелФа    ТвмоФвевм  гм.  1л1вма. 

Манувлъ,  цара  ГречеевМ  9М. 

Марява    Игватьева  414—429,  432,  441— 
443,  536,  583. 

Марашка  407,  416,  449,426. 

Марко  Брадевнчъ  18,  23,  48,  77^  81,125, 
183,  213  —  216,  244,  245,  250,  Ш,  263, 
280,  339,  346,  358,  363,  365,  447,  484,  407, 
559,  577,  608,  615,  629,  653  —  656,  675  — 
С78,  684,  697,  702,704,  708,741 ,754,7$1,  794. 
Марво  вадо  дете  710. 

Марко  паробовъ  504,  605. 

>1арнамъ  воевода  623. 

Марсидь  152,   651. 

Мартввъ  Антодняевъ  662. 

Маруты  180,  557. 

Марьечха  павва  590. 

Марья  27Х,  583. 

Марья  Дявовва  428,  437,  983. 

Марья  Ди1гвтр1евва  375. 

Марья  Лебедь  бФдав  392,  418,  425,  471, 
535,   584,  585. 

Марья  11ододенка,389,  390, 466,  4#9, 411— 
415. 

Мареа  Всесяавьевва  189,  194^ 

Марва  Петровичва  711,  712. 

Масангъ    303. 

Матда  708. 

Махметъ  66. 

Мажмудъ  шахъ  667. 

Мёгръ  234. 

Мевакя  395. 

Мевдора  43. 

Мерингеръ  524.    531. 

Меряввъ  16,  19  0. 

Месвчъ  богъ  1  29. 

Маквта  Роман  оввчь  479,  669,  691. 

Мвкала  221,  729. 

М  ввода  Заруцевсв1й  278,  318. 

М  ввода  Можайсххй  221,  469. 

Мвводай  221. 

Микодушва  221. 

Мвкуда  768,  778. 

Мвкудва  Четвертной  214. 

Микудушва  Седянввовнчъ  261—265»  207, 
212—214,  220—224,  227,  245,  252,273,438, 
520,  549. 

Мвдица  189,  718,  719, 

Мвдодика  585,  586,  610. 

Мвдошъ  250,  332,  44<Ц441,  444,629,684, 
718,  719. 

Мвмиръ  123. 

Мивунгъ  (мечъ)  73,  77— 779,.1и,  \Щ  294. 

Мвнотавр-.  272,  425. 

Мврмвдоны  197. 

Мирчета  676,  797. 

Митодввъ  533,  535,  542. 

Михайдвгь  693,  694. 

Мнхайдо  ДавждоЕт%  694--697,  «99,  708. 


Ммжаало  Пбпт  Аимончъ  387  -  414. 
463-473,  487,  502—509;  534-542.  Его  ежв- 
тадьчеетво  386;  В«ряжев1й»<^м1пъ94>а1кп 
387,  осаова  у  вето  об1ма  е»  Жшаай  Жу- 
рокцемъ  392;  пьяаетво  его  469. 

Мвхаадс  Мвхайдовпъ  727. 

Мвхайл^игаа  Жа#ь«мъ  736.  746. 

Мвхавл»  Архавгелъ  37,  469 

Мвхавдъ  Додгоа^ровача  465,  608. 

Мнхавдъ  Бевновтьёвйш  1%Ь^ 

Мвхаыъ  Вавагапшъ  71(^711. 

Квам»^  Мийвшив  Д|ви1^В1  Щ- 
625,  648,  667. 

Моджръ  235. 

Мовва  7,  9— 11,  33. 

Моаев!  II  ороа%  7Ш. 

Момчвга  Р594. 

Морвевъ  10. 

Мородьеъ  126. 

Метведавъ  Тмуторавааеви  458. 

Мстведавъ  Удадо1б45. 

Му^о  364. 

Муратъ  вавврь  653,  718—719. 

Муеа  675,  697. 


Нагуша  543. 

НаввшпкВ  497. 

Надь  412. 

Нагдьрввгь  (кечъ)  67,  78.  80,  8Г. 

Наетаеьюшва  27,  46. 

Наетаскв    376-376,    373—379,    /61,411, 
438,  474,  479,  832. 
Наетаеы  Збродоввчаа  445. 
Настаеы    Вородеввчва    335,    341  —ЗМ, 
346—349,  351—357,  413,  498»  506. 
Наетае.  я  Мввуднчва  472,  475. 

Наетае  в  Мвтр1еп1чва  161. 

Набтаел1  Нввудвчва  488,  439,  481,  4№, 
489,  492-«495,  563,  566,  521^  596,  536,  Ш, 
575,  685. 

Науяуаг»  111. 

Навеавчва  247. 

Невея  278. 

НевФжа  501—505. 

Нев%жннъ  430. 

Невадъ  198. 

Наввда  278. 

Неетерво  636. 

Неумойва  539. 

НечветыМ  528. 

Нвбедгага  107,  115,  116,  132,  134,  131, 
137,  139,  140,  145,  146. 

Нид1унгръ  234. 

Ншпгь  234. 

Нвдувгь  72,  73,  534,  535,  587* 

Навага  Дмпмаа!1ь622. 

Навага  Добрнввчъ  716. 

Навага  Караче1Ицъ  756. 

Нпам  Пошц»  669—610. 

Нааода  221,  279. 

Нввода  червогореаШ  1аивь  687,  Ш« 

Нввода  Мояюйех1Й  771. 

Наводай  Чудотворацъ  221,469,476,471  ,М, 

Намувга  115» 

Нораы  190,  191. 

Н^ара  Кородеааава  844,  346,  857. 
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Обаттъ  ем. 

Огненный  амий  201. 

Ода  \\,  ЗЗЬ  335. 

Одядм  103. 

Оджнъ  Лв,  04,  116—118,  121-129,  136, 
137,  156,  157,  177,  184,  200,  212,  224,  226, 
233,  234,  276.  296,  325,  533—539,  542— 
546,  660,  741,  743,  781. 

ОдисееМ  И,  45,  58,  87,  99,  513  -  515, 
521—524,  531,  536,  538,  542. 

Одоакръ  107. 

Ододище  374—375,  377,  460. 

Одръ  92.  ^г 

Ожье  8,  23,  98,  166,  237,^244,  521,  676, 
679,  680,  685. 

Озав^риксъ  95,  101—102,  331,  335, 

Оандъ  338. 

08яр1съ  250— '/52,  274. 

Окул  нушка  Миудисьня  481. 

Олеп   В^пцй  188,  193,  196»  224. 

Олег'..  Древлян гк1й  224,  368.  533. 

01екса*1я  755. 

Олеша  Богомодъ  691. 

Одеша  Попович  ь^446,  454. 

Одлеръ  533,  535. 

Ою  781. 

Оивье  8,  23,  2и.  681. 

Одьд^яхъ  229. 

Ольга  188,  229,  253,  416,^709. 

Одьгъ  253. 

Омея*а  Тямо#евна  19. 

Оннжа  449. 

Опракса  331,  359,  362,411. 

Орабда  558. 

Ор1овъ  177. 

Орвитъ  81,  532. 

Ортвгнъ  109,  111. 

Ортдибъ  141. 

Ор«е1   135,  398,  405. 

Оспв]»ивъ  86,\Ь7. 

Отахуь  107. 

Отив(дь  153. 

Отвв1-ь  20.  67,   332.  336,  379,  635. 

Отуръ  123. 

Оммья  362,  363,  367. 

0«вн1.ю1пха  359,  363,  366—369. 

0«#а  174. 


Передтръ  416, 

Перяе^ов!  200. 

Пержунъ  177. 

Перквдъ  Ивавовнчъ  350,  152,  357,  504. 

Пермитьевъ  579,  580. 

Перштьвха  579. 

Персей  44,  436. 

Перувъ  184,  186,  189,  190.  199,  221,252, 
266,  268,  269,  325. 

Перывя  189. 

Перювъ  190. 

Петровичи  447. 

Петрой  Петроввчъ  161,  163,  447. 

Петръ  Апостодъ  177, 

Петръ  Ведих1й  685. 

Петръ  Пуронск1й  189. 

Печети  Ханъ  270,  271 ;  273,  326. 

Пидигримшце  241,  466,  470* 

Пивабедь  614. 

Пипинъ  82,  658. 

Пиравъ  294. 

Пвеовъ  436,  542. 

Пдевко,  Пденъ  564,  5{)5,  569,  573,  574, 
583,  586- 

Пожарск1й  690. 

Подвтовех1й  король  445,  471, 

ПолиФенъ  100,  241. 

Полжавъ  168,  284,  287,  313,  449. 

Поллуксъ  398. 

Подяве  474. 

Подявица  удалая  323,  330. 

Пол1Идъ  394. 

Поморяне  562. 

.Повар1я  43. 

Попедъ  жняяь  280,  2:^1. 

Посвистачъ  267. 

Посейдовъ  177. 

Прад1умва  178. 

Предрагъ  198. 

Прекрасвый  249,  250, 

Преиысдъ  207,  220,  ;^^1,  22(^229,  231, 
232,  738. 

Притчевхи  448,  628. 

Прометей  72,  409. 

Провдора  43. 

Пта  435. 

Путава  423—428,  432,  434. 

Путятинъ,    Путятовичь,  см.    Мвшатичяа 

Путятивъ. 

Пясть  229—231. 


Павелъ  мучевияъ  231. 
Паваггь  Пдетикоса  623. 
Паге^1ьсъ  274. 
Па8арся1й  пашл  334. 
Паленнца   22,    34,    37,   .8,  83,  132,  161, 
16  6,  172,  341,  4Ь8,  453,  454,  661. 
Павчаджава  437. 
Павдувды  611. 

Павюточка  362,^368,  369,  507. 
Парцивадь  162. 
Патавридъ  91. 
Патрожлъ  504,  682. 
Пегасъ  (ховь)  181. 

Пельха  278.  ^  ^    ^^^ 

Певелопа  513-514,  526,  531,  532,  536. 
Певте*р1й  737. 


Равава  167,  302,  568. 
Рагваръ  Лодброхъ  134,  683, 
Радудъ  Бегъ  676. 
Рахшазы  546. 

Рама    167,    178,  289,  296—297,  302,  512, 
514,  515,  521,  522,  546,  591. 
Рас  лав  ъ  44. 

Расвичъ  Стевавъ  21,  517. 
Рахиль  340. 

Рахмавовъ,  Рахмавович-ь.  :^б)^> 
Ревтам1ръ  7, 10. 
Редедя  459. 
Рейвальдъ  110,  111. 
Рейвбальдъ  67,  102. 
Рейв^ридъ  Брауншвейгск18  530,  534* 
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РевоМоатобаневи1195, 3<И,ЗФЯ|5)^в05,    180—188,    202,     212—214,    217-220,   223, 


798      800. 

К*епо   1^8  100,  151,  152,  65» 

Ревье  650. 

Рвгръ  234—236. 

Рвмштейнъ  05. 

РввАЖьдъ  154,  160;  332,  338. 

Рввда  534—530:  542,  546. 

Рвспа  (ювь)  78. 

Рвчардъ  I  525,   527,  530,  539. 

Ряшье  663,  704. 

Робертъ  топ  Са1т  524. 

Робивъ  Гудъ  290. 

Рогволодъ  369. 

Рогдай  .  85,  586,  645. 

Рогма  Гоа  401,  424. 

Рсгв^да  117,  329,  369,  370,  372—373. 

Родввгейръ  109,  111,  ИЗ,  115. 

Рододьаъ  332,  338,  342. 

Ролавдъ  8,  И,  16,  53,  77,  84,  93,  122, 
153,  198,  ^и  332,  338,  430,  530,  543,  081, 
721,  725,  753. 

Кд1ста  222, 

Ротеръ  332э  335    379,  536. 

Руввмъ  275. 

Рукявцевъ  жвяаь  356. 

Руру  395—400,  402,  519. 

Румавъ  44. 

Руставъ  44. 

Руттемъ  2,  5—8,  17,  18  33,  40,  43—48, 
50,  76,  81-83,  87,  117,  132,  162,  167,  178, 
213,  242,  270,  294,  666—668,  672,  680,  682, 
242,  778. 

Р«пка  230,  231. 

Рюдвгеръ  13^—143,  151.  536. 

Рваажвчъ  Заатой  Поясъ  417. 


Сабеве  532. 

Савитря  398. 

Саввшва  380,  462,  491,  756. 

Са..во  22,  ^21,  381,  470,  487,  528,  546, 
565,  778,  787-789. 

Саггиматя  642. 

Сала11ав1я  560. 

Салтавъ  716. 

Салтыжъ  Ставрульеввть  195. 

Савсовъ  богатмрь  66,  83,  102,  215,  217— 
218,  223,  239,  240,  252,  284,  331,  336,  339, 
449,486,  520,  607,  671—673,  675—678,690— 
699,    700. 

Самсовъ  Еодывавоввчь  168,  172,  313. 

Савдвванв  437. 

Савхаршава  172,  512,  516,  520. 

Сарацввы  519,  521,  525,  531,  680,  721, 
733. 

Сарожевявъ  565,  573 — 574. 

Сартагь  687. 

Са1ьявавъ  398. 

Сауаъ  Леваввдовять  39 — 45,  189,  195. 

Снуръ  Ваввдовячъ  47. 

Сброд'ввчв  братья  331. 

Сва1>огъ  275,  276,  329,  543. 

Свейвъ  234. 

Сввт1одъ  73. 

Св«тогор>  168,  313,  698. 

Святогоръ    15,    17;   164—169,    171— 172, 


238—249,  251-253,  24,  287,  312,  341,  383, 
448,  439,  449,  485,  6(;5,  699,  700,  74^,  756, 
767,774.  779,792. 
Святополжъ  727. 
Святосяавъ  110,  196,  642. 
Сеяуда  Бавовячъ  3(54,  709,  710. 
сема  724. 
Семела  251. 

Семягоряа  баба  26,  165. 
Сем1овы  братья  556,  557. 
Севжоввчь  Иво  697—708. 
Севьявввъ  Иво  23,  331. 
Серавъ  232. 
Свверьявячва  29. 
Свгнямувдъ  ■]1аера1ар'Ъ  228. 
Свг^рвдъ  45,  69. 

Свдъ  82, 183,  237,  299,  300,  617,  651,  656, 
658,  660,  662,  665,  667,  753. 
Свмеовъ  молодой  289,  481,  494,  503* 
Свмеувъ  ваходъ  12. 
Снвдабадъ  389. 
Свта  512. 
С1авушъ  738. 
Скворецъ  мордвив>  277. 
Скемивгъ  (ковь)  77,  98. 
Схядла  100. 

Скярввръ  332,  336,  349. 
Сжрямвръ  170—171,  180,  214,  225. 
Славой  689. 
Слейпввръ  535. 
Смвдръ  236. 
Сворь  765. 

Сокольввжъ  3,  18—22,  25—36,  41,  45—46, 
52—53,  56,  59—71,  81,  82,  94,  97,  100,  154, 
158,  159,  163—167.  182,  184,  185,  199,  203, 
257,  269,  341,  362,  390,  438,  446,  462  518, 
523,  544,  578,  592,  709,  747,  778. 
Сояолъ  278. 

Соловей  Будвмхровичь  283,  545—565,  568, 
570—572,  589,  599,  630,  632,  707,  733. 

Соловей  РаябоЙввхъ  16,  22,  31,  76,    167, 
254—283,  290—306,  310,  312—322,  337,  342, 
381,  418,  428,  433,  4^9,  451,  473,  483,  512, 
530,  554—550,  564,  538,  598,608,  609,628, 
642,  666,  688,  705,  7{0,  756,  759,  761,  768, 
775,  776. 
Соловвяяовъ  15,  27,  28,  462,  707. 
Соломовъ  яороль  370. 
Соломовъ  царь  126,  372,  560,  715. 
Сома  354,  355. 
Сонапрабха  547,548. 
Сорочива  долгополая  473. 
Софья  Ромавовва  114. 
Соасвтель  177,  508,   549,   696,    725,   736, 
771. 
Спвря  724. 

Ставръ  Годввоввчъ  327,  491,   403,   626— 
634,  6^8,  639,  641,  643—647,  696,  756. 

Старжадръ  174,  216,  233,  244,    659,     660, 
775,  781. 
ЬСтарчвще  пялвгримвще  466,  470. 
Стевьва  Рааввъ  77(>. 
СтеФаиъ  Новгороде дъ  734. 
Ствпа  вавальиръ  635—639. 
Ствръ  1д6. 
Стоянъ  17,  23,  253* 
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Стояяъ  Янжовичъ  27э  47»,  481 »  490,  6С5. 

Студъ  70,  »2, 

СтрШа  квявь  208. 

Судеб»  737. 

Суд10дхан«  611. 

Сулеманъ  055. 

Сундаража  737. 

Суиу  674. 

Суровецъ  Сувдалецъ  715. 

Сухаяъ  Доаай'Гьевячъ  168,  313,  440,  620, 
625,  712,  758. 

Сухмавпй,  Сухмавъ  Одвхмаатьеввчъ  611, 
619,  623,  646,  711. 

Сюдей  Мергвлъ  304. 


Тана  270,  271,  273,  325. 

Тара  354,  355. 

Тараванчикъ  Корабдявовъ  691,  693« 

Тарба  Кивдшн  303,  679. 

Таргвтавусъ  208. 

Татары  464,  473,  492,  517— 520,. 603,  §19, 
623,  643—648,  670-677,  688—696,  701—703, 
711—717,  721,  748,  750,  753,  762,  764. 

Тедедь  530,  539. 

Теаей  44. 

Тедеговъ  11,  12. 

Тедемал^ъ  514. 

Тенина  6,  7,  33,  44,  46,  83,  167. 

Теодоряхъ  107. 

Тетеръ  109,  111.   112. 

Тетдей«ъ  82—85,  174. 

Тетмаръ  66,  67,  70,  78,  80,  109. 

Тидрекъ  55,  57,  59,  64,  66,  75—77,  80— 
82,  84,  94—96,98—101,103—107,109—114, 
133,  140,  145,  148,  155,  254,  294,  295,  331, 
340,  370,  53Х,  608,  765. 

Тндавъ  637. 

Тиронъ  436, 

Тистрамъ  174. 

Титаны  186. 

ТвФОвъ  250,  252. 

Т1агсв  266,  273. 

Т1итв  216. 

Т1ядьФИ  214,  221. 

Токе  311. 

Топдвца  Ииданъ  441. 

Торгейръ  174. 

Торъ  16-18,  21,  85,  170,  171,  180—186, 
214,  221—222,  224,  225,  233,  266,  273,  279, 
280,  286,  546,  660,  741. 

Тристанъ  44,  117,  295,  436. 

Тугарввъ  Зв^евячъ  49,  277,  380,  439— 
445,  460,  487,  571,  584,  677,  725,  740^  742, 
759. 

Турхв  441,  490,  584,  641,  653,  655,  684, 
702,  717,  719,  762,  781, 

Турпвнъ  Архгеписвопъ  93,  676. 

Тьерря  614,  709, 

Тчаидв  403,  407. 


7гр11  531. 

Удаява  545,  547,  548,  562. 
Уданвще  царвще  С-Об,  697. 
Удьрвхъ  Бухгораъ  525,  527. 
Урааъ  275. 


Урваев  779. 

Ур1а  101,  739. 

Урошъ  781. 

Урусдавъ  48,  40,  58,  Щ   168,   1^3,    ЗП, 

361,  609. 

Уте  56,  57,  78. 

Утавжа  788. 

Утгарддоввя  741. 

Утпадаядогъ  399. 

УФ*а  174,  176. 

Уччавсраваеъ  (ковь)Э84,  185. 


Фадвръ  234,  335. 

Фааодьдъ  88,  82. 

Фадьва   (вонь)   78«  81. 

Фата  364. 

ФаФввръ  10,  123-127,  130,  132,  II*. 

Фебъ  (Фввъ;  417,  443, 

Федра  737. 

ФейреФвеъ  162. 

Февивсъ  682. 

Фенрвръ  (водвг)  271. 

Фердинавдъ  вородь  660,  661. 

Фвденовъ  177. 

Фйдвстямдявв  520 

Фввгадъ  9. 

Фдоривара  83^  558> 

Фодькеръ  140,  143^ 

Фрейръ  129,  184,333,  ЗЗО,  337.  349,  436. 

Фрвгга  533,  535,  536,  541 

Фридрегь  101,  102. 

Фрвдрвхъ  107,  108. 

Фрвтида  103. 

Фро  221. 

Фрото  659,  660,  683. 

Фьерабрасъ  83,  681. 


Ханъ  Мёве  273. 

Хавъ  Миргенъ  516^  51 7« 

Ханъ  Тёсъ  566. 

Хаояа  200. 

Хаавдовы  братья  313,  448»  455. 

Хаовдовви  449.  658. 

Хаеавъ  ага  708. 

Ходжяръ  5. 

Хвяена  661. 

Ходжа  Чуоряд1йчячъ  675« 

Ховдровудъ  701. 

Хотевъ  Бдудоввчъ  331,  358--369,  371,  378, 
379,  386,  412,  422,  428,  442,  504,  634,  694. 

Хорсъ  194. 

Хрвстосъ  37,  169, 177,  255,  577,  612,  66 К 
691,  721,  734,  747,  754,  761. 


Цедядяшггаа  578. 
Церера  177. 
Цядъ  301. 
Цяяцявватъ  232. 
Цврцеа  11,  777,  778. 
Що  177. 
Цясова  «ена,  362. 
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ххп 


Чеботокъ  7Ш 

Черкесы  1]жтигорск1е  473. 

Черя&вя&  576-^578,  583. 

Червшговецъ  жородь  377,  378. 

Чесоввв  шепш  359-363,  366-370,  371,  386. 

Чесозичяа  зи,  367,  445. 

Йестм1ръ  196. 

ЧЕгрилушка  578. 

Чор^ъ  %т,  268,  528,  530,  540  590. 

Чудище  772. 

Чудо-Юдо  4>46, 

Чудь  б^огж&аая  473. 

ЧуЕШИ  473- 

Чук&«Е  цшш  лльннжш  750,   752. 

Чурвдо  Пхеяжовичъ  285,  289—294,  368, 
388,  485,  486,  562-581,  583--590,  592-602, 
605,— 611,  613^616,  626,  646,  683,  706,  724, 
726,  720. 

Чуржжушжо  Щепленжовжть  455. 

Чуряда  Цывлевжовичъ  571. 

Чюржжо  Пденжоввчъ  358. 


Шарацъ  (юмь)  794,  797. 
Шарнъ  ведиж&въ  584,  585,  611. 
Шармажъ  171. 
Шатевьжа  колодой  <  607. 
Шемнвнгь  (жожь)  113. 
Швва  аОЗ,  512,  545. 
Шюню  багатмрь  673,  674. 


Щшгъ  кя8«ь  208. 


Э1фиджжа  398. 
дгардъ  10, 
Эдипъ  12 

8ЙХ1ЖЖ  жороль  121. 
Эжже  Шу  т,  81. 
джжвсажсъ  (жечь)  80. 
Эжьбы  178. 
Эниръ  Аля  42. 

днмавужжъ  Энжануйловжчь  334. 
Эржа  109—115,  132,  136,   145,    148,    331, 
332,  335,  342,  371,  536. 
Вржаварвхъ  60,  107. 


9рменрнхъ  71, 

Эрмжрежъ  72,  84,  95,  101-107,  110,  142, 

145,  148,  155,  538,  624,  бМ,  739. 
Эржисъ  177,  569,  577,  578,  579,  584,  586, 

777. 
Эрнржхъ  105,  107, 108. 
Эржа  234. 
Эрпъ  109,  111 
Этгейръ  96,  $^0. 

дтмавумлъ  91  жануижовв  гь  379,  473,  627. 
Этцежь  59,  60,  86,  95,  106,  138-142.145, 

146,  148,  155. 


Югъ  Богданъ  735. 
Юдгяштира  509. 
Юлавъ  святой  525. 
Ю11Й  Цеаарь  620. 
Ювж»  610—612. 
Юпитеръ  151,  177. 
Юр1й  Ьсевожодовжчъ  702. 
Юр1й  (^^медеревецъ  334. 


Яаонъ  227. 

Яятя  645. 

Яжннъ  Ивановнчъ  440,  452,  504,  677,  724. 

Яжшнчъ  Стеванъ  334. 

Яжшвчъ  Мжтро  333. 

Яма  437. 

Янжо  333,  709. 

Явъ  Уемошвецъ  586,  645,  683. 

Ярвло  252. 

Яропо^иъ  368. 


6евров1я  Муромежая  189,  455. 

бедоръ  Ивавоввть  332,  351,  374. 

беодора  540. 

беодоръ  640,  641. 

беодоръ  Твро1  ъ  44,  59,  420, 431,  436, 497, 

6водос1й  Свят!  й  416. 

бетвда  502. 

бона  Святой  529. 

бона  Долгополый  454. 

бона  Ивановнчъ  729,  730. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо^к 


шюЫи  шнпшюсп 


Стр»п« 


Строп. 


Нммштешо. 


Чнта1. 


VI. 

цйлью  Алшея!!  вереоввовъ 

XXIV 

8огмоа  в1Ь1ВПв 

богато  яайнетвв 

3 

Ок 

в« 

в 

■ерввчшов 

оерввчшо! 

*    8 

етреншогм 

етренящекубя 

1» 

бижжтыйъ 

быдвнахъ 

и 

— вм«а 

-Д**в 

39 

в«М(У 

свдаду 

4в 

еловв 

смва 

бв 

8<пау 

ш  Ап 

Лвъ 

88 

Опкщввв1ж 

Сваидвввв1ж 

89 

ШеЬШ 

оиие^ь 

59 

ВАмеветую 

вавЪсветую 

90 

жажого 

тажого 

100 

еерочп 

еорочяв 

107 

СЬ01|1С011 

еЬгоп1ео11 

107  орп. 

1  сшшу 

ОавдИп^Ьцг^еовв 

ОпеЛИпкЬагкепве 

115 

Интвв 

Идьвава 

Ш  пра*. 

5  ешх 

103 

101 

117  про1. 

3  сшпу 

105 

10» 

118  прв*. 

1сиву 

104 

104 

119 

чврок»1вко1 

чвродИЬо! 

13а  прга. 

8  епву 

144 

145 

1М  прюс. 

1  сшшу 

1838 

1858 

1ипрп. 

5  епву 

Сокодевн 

Оомадевы 

149  арш. 

8  «щву 

емотес 

емотрв 

153 

в  епву 

бшъ 

быть 

188 

■оел«д1в 

ваел^а 

180  арш. 

2  епву 

шс^ 

оиа^с 

188 

38 

Сватого  в 

Сватогора 

187 

20 

оемотрвтедьяо 

173 

23 

пвчешо 

ввачев1ю 

177 

7  ешпу 

ветр'йтииш* 

■етр%тв4в 

183  аржн. 

1  епву 

рое1а 

роев 

190 

22 

дпов   1пеадов 

даов  шеиЬо! 

аоо 

27 

^иш 

Р*п 
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Стр&н, 

^^  прин* 
ЗС17 

да? 

2!8  прки, 

П&  прям, 

230 

3135  арии. 

235 

36'2  црии, 

^5     11р1!Мн 

385  прии. 

294 

Э06  приж. 

В19 

ззв 
за? 

337 

^43  прям. 
43  прин» 

ЗП9 

369  праы. 
3?1 

а81  арии. 
398 


Стронй. 

^ 

,    3 
а 

34 

5 

4 


СНИ1]Г 


399 

402 

406 

411 

414 

417 

416  прим, 

432 

437  прв«, 

4ВЗ 

434 

43» 


5  сяту 

4 

2 

3 

1  свВку 
10 

2  СВ1Т1У 

* 

1 
11 

2 

1 

1 
Ш 
17 
11   и  12 

1  савау 
26 

4  сан$у 

3  снизу 
24 

4  сииау 
5 
Н  ениау 

1   сг1Х87 
3 
23 
3  сиизу 

Ё 

7 

32 

3    со  II  у 


Напечатаю. 

Волг4 
36-57 

презднуЮ1Ц1е 

Савдау 

йбшшлтелъство,  что 

дродани 

должж 

Б. 

баупаегап! 

Яа10нонъ 

<1в1 

евою 

185 

ри 

выще 

«б 

громовавга 

Бев- 


2 

20 
2  сташ^ 

4 


Каршн 
гоооритав 

19в 
аажавьа 
Сововеюто 
етрочжв  въ  обратномъ  порвдв^. 
весильетвеяяаго 
добродыое 
отвЪчавтъ 

Но 
по   оквакъ 
—  прем'Ьвяо 
у  Чесовав 
вапередъ 
пересвая 
орввааъ 
вероны 
турияу 
оряставлвешпгь 
жовв 
ГегЬгешюп 
павтры 
елыпцю 
орввжмага 
жвяаь 
вебу 
Вжадвшр»! 
помвважьув» 
--ушввва  павааа|ыщ% 
еогжашевъ 

ГД*ВДЯЩВ|1|||№ 

яршаддещаею 


Чита!. 

Во^ьг4 

36-37 

праадвуюпцв 

Ландау 

обстоятедьетво,  чт 

родамн 

додкво 

В. 

"  |Ополввется 

еуапоегао! 

Яаовомъ 

ёв1 

свою 

135 

трв 

выше 

«е 

громовявв% 

Бев- 

жввутъ 

Бвршв 

•говорятая 

106 

еажавье 

С>10веюшю 

вае1иьствевн8.го 

добровожьяое 

отв^чаатъ 

во 
по    овна 
—  аренЪаво 
Часовая 
ваверед1 
пересвааъ 
приввавъ 
воронн 
Чурвлу 
ор|(став1яе1Гых1> 
корня 
УегЬгеппеп 
тавтры 
алпава 
прявямат:» 


Фебу 
»ра«а 
аемянальяую 
тушяяя»1  яав&ааяьв  ца 
аомяеаяь 
гв^адящямея 
врввадяещщею 
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Отрав.  Строи. 

447  31 

45в  9 

459  Зв 

461  35 

465  1 

471  1 

477  30 

478  прим.     а 
484  прих.    5 

4x97  14  я  20 

503  оглавлбВ1е 
514  12 

МЪ  14 

516  18 

:Я7  3 

ЫЗ  16 

519  ог^ав^ен^6 
!534  2 

534  првм.     9 
536  32 

337  1  евиау 

550 

•з64  014авдсв1*е 
>88  37 

590  отллвлевхе 
598  ог  1авлеи1е 
607  11 
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